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Fasizm diinya tarihinde ilk defa I. Diinya Savas1 sonunda, Italya’nin i¢inde bulundugu
toplumsal, ekonomik ve siyasal kriz ortaminda, kiigiik burjuvaziyi seferber ederek
iktidara gelmistir. Antonio Gramsci sosyalist bir kuramci ve siyaset¢i olarak, fagizme
kars1 miicadele etmek i¢in temel bir strateji ve bu strateji dogrultusunda bir takim
pratik-taktik siyasalar onermistir. Gramsci’nin s6z konusu Onerileri, tiyesi bulundugu
ftalyan Komiinist Partisi igerisinde hakim bir konuma gelememistir. Ciinkii Komiinist
Parti sol cephe igerisinde fagizme karsi bir ittifaki savunurken; Gramsci sol cepheyi
asan ve milliyetgiler ile liberalleri de igeren daha genis bir cephede ittifak kurulmasini
onermistir. Bu baglamda ilk olarak Gramsci’nin fagizme karsi miicadelede Onerdigi
strateji ve taktiklerinin dogmatik degil, pragmatik oldugu sdylenebilir. Ikinci olarak
Gramsci’nin genis cephe ittifaki Onerisi, fagizmle miicadele kapsaminda islevsel
goriinmektedir. Son olarak Gramsci’nin savundugu strateji ve taktikle, fagist hareketin
iktidara gelirken ve fasist partinin iktidarmin ilk yillarinda uyguladigi siyasalar
arasinda belirli bir simetrinin var oldugu ileri siiriilebilir.
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FASCISM’S GROWING IN ITALY AND ANTONIO GRAMSCT’S
ANTI- FASCISM STRATEGIES AND TACTICS

ABSTRACT

Fascism first came to power at the end of World War | in history with the mobilization
of petit bourgeois amid social, economic and political crisis in Italy. Antonio Gramsci
as a socialist theoretician and politician proposed a fundamental strategy to struggle
against fascism and some practical-tactical policies in line with this strategy.
Gramsci’s proposals were not able to dominate over Italian Communist Party of which
he was a member. Because while the Communist Party defended an alliance with the
left-side against fascism, Gramsci, going beyond left-side parties, proposed to form an
a broadened alliance involving nationalists and liberals. In this regard, first of all we
can say that the strategies and the tactics proposed by Gramsci in struggle against
fascism are not dogmatic but pragmatic. Secondly, Gramsci’s proposal toward a
broadened alliance seemed functional in relation to struggle with fascism. Finally, we
may contend that there is some symmetry between the strategy and tactics defended by
Gramsci and politics of fascist movement while coming to power and at the first years
of fascist party’s rule.

Key words: Fascism, Antonio Gramsci, Socialism, Broadened Alliance, Strategy and
Tactics.
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GIRIS

Fagizm, diinya tarihinde ilk kez, 1. Diinya Savasi sonrasinda yogun
toplumsal, ekonomik ve siyasal bunalimlar yasayan Italya’da ortaya cikan bir
siyasal harekettir. Ortaya ¢iktig1 andan itibaren hizla toplumsal tabanini
genigleterek siyasal partiye donilisen fasizm, 1922°de Benito Mussolini
onderliginde iktidara gelmistir. Italya’yr dzgiirliik, esitlik ve demokrasi gibi
Aydimlanma Diisiincesi’nin liberal degerlerinden geriye gotiiren fasizm, basta
sosyalist ve komiinistler olmak iizere tiim muhaliflerini ezmeye yonelmistir.
Italya’da aralarinda Antonio Gramsci’nin de bulundugu sosyalist diisiiniir ve
siyasetciler, ortaya ¢iktig1 andan itibaren fasizmle miicadeleye girigseler de,
tarihte ilk kez kiiclik burjuvaziyi seferber etmeyi basaran bu hareketin
yiikseligini engelleyememislerdir.

Marksist diisiince gelenegi igerisinde dnemli ve 6zgiin bir yere sahip
olan ve oliimiinden sonra da Avrupa Komiinizmi’nin kurucusu sayilan Antonio
Gramsci; 1891-1937 yillar1 arasinda Italya’da yasamis sosyalist bir diisiiniir,
kuramci ve siyasetcidir. Italyan Sosyalist Partisi (ISP)’nin bir iiyesi olan
Gramsci, parti i¢inde yasanan boliinmenin ardindan, Amadeo Bordiga ile
birlikte Italyan Komiinist Partisi (IKP) ni kurmus ve bir siire IKPnin liderligini
de yapmustir. 1924 segimleriyle birlikte meclise giren Gramsci, 1926 yilinda
fasist iktidar tarafindan tutuklanmis ve bundan sonraki hayatinin neredeyse
tamamin1 hapishanede gecirmistir. Yani Gramsci, fagist hareketin ortaya
cikisini, hareketin partilesmesini ve iktidara gelmesini gozlemlemis, ancak
Fasist Parti’nin kurumsallasmaya bagladig1 yil hapishaneye girmis ve fagizmin
yikilisini  gérememistir. Dolayisiyla Gramsci’nin fasizmle teorik ve Kitle
eylemleri igerisindeki edimsel miicadelesi 1926 yilina kadar siirmiistiir. Ancak
Gramsci kuramsal ¢aligmalarini, hapishane yagami boyunca da devam ettirmis,
fasist rejimin hapishanesinde, baski ve sansiir ortaminda, oliimiinden sonra
“Hapishane Defterleri” olarak bir araya getirilecek olan el yazmalarini
olusturmustur. Bu nedenle Gramsci’nin edimsel olarak fasizm karsiti
miicadelesi ve stratejisi, fagist hareketin sekillenmesinden, onun hapishaneye
girdigi 1926 yilina kadar olan zaman dilimini kapsamistir.

Bu galisma bir takim savlardan hareket etmektedir. Bir kuramci ve
siyaset¢i olarak Gramsci, fagsizme karsi miicadelede temel bir strateji ve bu
strateji dogrultusunda, fagizmin gelisme siirecine bagli olarak pratik-taktik
siyasalar gelistirmistir. Bu baglamda calismanin savlarindan ilki, Gramsci’nin
gelistirdigi bu strateji ve taktiklerle, dogmatik degil, pragmatik davrandigidir.
Ikinci olarak, Gramsci’nin fagizm karsit1 tiim kesimleri iceren genis cephe
ittifaki Onerisinin, donemin sosyalist/komiinist diisiiniir ve siyasetgcileri arasinda
basat hale gelemese de, taktik agidan fasizmle miicadelede daha islevsel
goriindiigii ileri siiriilmektedir. Buna bagli olarak, iiglincii sav ise, Gramsci’nin
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fagizmle miicadele i¢in Onerdigi taktiklerle, karsi cephede fagizmi basariya
ulastiran taktikler arasinda bir simetrinin var oldugudur. Clinkii Gramsci’nin
fasizm karsiti cephenin uygulamasini 6nerdigi taktik, fasist hareket tarafindan,
en azindan iktidara gelme siirecinde ve iktidarinin ilk yillarinda basariyla
uygulanmstir.

Literatiir taramasina dayanan bu caligmada hem fagizmin iktidarda
oldugu donemde, hem de yikilmasindan sonraki donemde yapilan akademik
incelemelerden faydalanilmistir.  Ayrica hem Prezzolini gibi fasizmin
ideologlugunu yapmis hem de Gramsci, Togliatti gibi fagizme kars1 miicadele
etmis kuramcilarin eserlerine bagvurulmustur. Bunlarin disinda Gramsci’nin
fasizm karsit1 strateji ve taktikleri iizerine odaklanan bu makalede, Gramsci’nin
1926 yilinda tutuklanmasindan 6nce yazdig: yazilar ve Gramsci lizerine yazilan
eserler kullanilmustir.

I-iTALYA’DA FASIiZMIN YUKSELISI
A- talya’da Fasizmin Yiikselisine Zemin Hazirlayan Siire¢

I. Diinya Savasi sona erdiginde, sadece savasi kaybeden devletlerde
degil, kazanan devletler de belli oranda kendini gosteren bir kriz ve
memnuniyetsizlik ortamindan bahsetmek miimkiindiir. Ancak kazanan
devletler arasinda, &zellikle de Italya’da, bu durum kendini daha fazla
gostermistir. Oyle ki savagin hemen ardindan Italya’yr neredeyse “yenilen
memleketlerdekine benzer bir memnunsuzluk ve huzursuzluk” havasi
kaplamgtir (Carocci, 1965: 6). italya’da savas sonunda ortaya ¢ikan bu
huzursuzlugun, aslinda bir biriyle i¢ ige gegmis ekonomik, siyasi, toplumsal ve
tarihi nedenleri vardir ve bu nedenlerin hepsi birden italya’da fasizmin
dogusuna uygun bir zemin hazirlamstir.

Fasizme zemin hazirlayan siirecteki ekonomik nedenler, oncelikle
dogrudan 1. Diinya Savasi ve onun sonuglartyla ilgilidir: ilk olarak italya,
savasin ganimetlerinden yeterince yararlanamadigi i¢in savastan, “yenik galip”
olarak ¢ikmistir (Bourderon, 1989: 8). italya 1915 yilinda imzaladig1 Londra
Antlagmasi ile savas sonunda Almanya’nin somiirgelerinden ve 1917 yilinda
imzaladigt St. Jean de Maurienne Antlasmasi ile de Osmanh
Imparatorlugu’nun topraklarindan pay almayi beklerken; Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) Baskani Woodrow Wilson’un Londra Anlagmasi’ni
tanimamas1 ve Rusya’nin da gergeklesen Bolsevik Devrimi’nin ardindan 1917
Anlagmasini onaylamamasi sonucunda bu somiirgelerden ve topraklardan
bekledigi pay1 alamamustir (Armaoglu, 1993: 171). Bu durum sosyo-ekonomik
agidan talya igin hayal kirikligina neden olmustur.

‘ Savas nedeniyle ekonomik agidan iilkenin yoksullagsmasina ek olarak,
Italya’dan ABD’ye dogru gerceklesen go¢iin durmasi da baska ekonomik
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sorunlara yol agmustir. Savas oncesinde Italya’dan ABD’ye yilda 90.000’¢
varan sayilarda gerc¢eklesen gé¢, ABD’nin gégmen alimint durdurmasi sonucu
sekteye ugramis ve bu duruma bir de savas sonrasi ekonomi kosullarinin neden
oldugu issizlik, 6zellikle de genc niifus issizligi eklenince, deyim yerindeyse
Italya’da tam anlamiyla “patlayici bir demografik-ekonomik yap1” ortaya
cikmigtir. Niifusun ¢ok, kaynaklarin az oldugu boylesi bir ortamda toplum
icerisinde “psiko-sosyal” tepkiler boy gostermeye baslamistir, ya da Mosca’nin
degerlendirmesiyle, I. Diinya Savasi sonrasi italya’da “iklim, taskinliga ¢ok
elverigli”dir (Mosca, 1968: 329-330).

Bir diger ekonomik neden yine savasla ilgilidir ve Italya her ne kadar
savastan kazanan devletlerden birisi olarak ¢iksa da, bu onun ekonomik
anlamda bir kriz ortamina dogru ilerlemesine engel olamamustir. Ciinkii Italya
savas boyunca yaptig1 harcamalarin altindan ancak miittefik devletlerin destegi
ile kalkabilecek durumda iken, bu destegin savasin bitmesi ile birlikte ortadan
kalkmasi sonucunda ekonomik darbogaza girmistir. Artan enflasyon ve
biliyliyen dis ticaret agigi ekonomik sikintilarin habercisi olmustur. Savas
siiresince halkin destegini kaybetmemek icin verilen bos vaatler de, bu
ekonomik darbogazi derinlestirmistir. Cilinkii ne koyliiler kendilerine verilecegi
sOylenen topraga, ne de isgiler is ve {icret artisina kavusabilmis ve tepki olarak
toprak isgalleri ve grevler Italya genelinde yayilarak, ekonomik sikintilari
perginlemistir (Sander, 1998: 22-23).

Italya’da bu dénemde ortaya cikan grev, isgal ve yagmalamalar, bir
kaos ortamimna yol agmustir. Meydana gelen siddet olaylar1 hem kii¢iik
burjuvazi, hem de biiyiik toprak sahipleri ve sanayi burjuvazisi agisindan
endise yaratmistir. Bu durum karsisinda kiiciik burjuvazi, yani “diikkan
sahipleri, kiigiik esnaf, ev ve apartman sahipleri, kiiglik toprak sahipleri”, ortaya
¢ikan kaos ortamindan, sosyalistleri ve komiinistleri sorumlu tutmuslar ve bu
hareketlerle catisma igerisine giren “Mussolini’nin fagist partisi mensuplarini
ve vurucu giiglerini bir kurtarict gibi gérmeye” baslamiglardir (Yalgm, 1978:
55). Kiigiik burjuvazi diginda, toprak isgalleri ve grevlerle ekonomik ¢ikarlart
tehlikeye giren biiylik toprak sahipleri ve sanayi burjuvazisi de, “toprak ve
yatirimlarinin hukukunu koruyacak ve siyasal istikrar saglayacak bir dnder”
arayisl icerisinde Mussolini’ye ve Fasist Partisi’ne yonelmislerdir (Sander,
1998: 23).

Bu baglamda fasizmin italya’da halk tarafindan ilgi ve destek
gormesinin, bu orgiitiin ileri siirdiigii goriislerden ziyade, halkin korku ve
endiselerinden, daha dogrusu bu endiselerin fagizmle ortadan kaldirilacagi
inancindan kaynaklandigini sdylemek miimkiindiir. Cilinkii bu gelismelerin
ortaya ¢ikmasindan sadece birkag yil Oncesinde, Bolsevizm’in yerlesmesini
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isteyecek kadar karigikliktan “lirkmiis olan halk simdi fasizmi sulh, nizam ve
asayis peygamberi olarak karsiliyordu” (Prezzolini, 1932: 22-23).

Italya’da fasizme zemin hazirlayan siirecteki siyasi nedenler ise, bu
iilkedeki siyasi istikrarsizlik ortami ve 1917 Ekim Devrimi’nin ardindan
Italya’da sosyalist devrimi gergeklestirmek isteyen ISP’nin basarisizligi ile
ilgilidir.

I. Diinya Savast’nin bittigi 1919 yilindan, fasizmin iktidara gelecegi
1922 yilina kadar gecen siire icerisinde, italya’da iki secim gerceklestirilmis ve
bu kisa siire igerisinde Vittorio Emanuele Orlando, Francesco Saverio Nitti,
Giovanni Giolitti, Ivanoe Bonomi ve Luigi Facta hiikiimetleri kurulmustur
(Savelli, Hayward, Falcionelli, 1940: 433). Mevcut hiikiimetlerin ortaya ¢ikan
ekonomik ve siyasal kaos ortami karsisinda etkisiz kalmasi, “miilkiyet
haklarmni” koruyamamasi, kitleleri, “‘giicliic ve eli sopali” bir koruyucu”
aramaya yoneltmistir (Yalgin, 1978: 37).

Burada deginilmesi gereken bir diger 6nemli Konu ise, fagizm tecriibesi
yasamig olan {ilkelerin hemen hepsinde, fasizm Oncesinde etkili olan bir
komiinist ayaklanma ya da komiinizm tehlikesinin bas gostermis olmasidir.
Italya ile birlikte, Almanya’da, Japonya’da, Ispanya’daki fasizan y&netimler,
bu iilkelerin her birinin ge¢irmis oldugu i¢ ayaklanmalar ve giivenlik sorunlari
karsisinda aciz kalan iktidarlarin yonetimlerinin ardindan kurulmuslardir.
“Bagka bir deyimle, fasizm, komiinizm tehlikesine karsi, iilkeyi koruma
yetenegi gostermeyen liberal ve demokratik iilkelerde, bir garesizlik sonucu
bagvurulan bir yol olmustur” (Yal¢in, 1978: 36-37).

Nitekim Italya’da sosyalist hareketin ortaya ciktig1 yerler ile fasist
hareketin gelisme gosterdigi yerler arasinda bir baglanti vardir. Soyle ki; 1917
Ekim Devrimi, etkisini Rusya sinirlar1 digina ¢ikarak neredeyse tiim Avrupa’da
ve Italya’da da gdstermistir. Italya’da, fasizmin iktidara gelmesinden hemen
onceki donem, iki kizil yil olarak da adlandirilmaktadir. 1919-1920 yillan
Italya’da sosyalist akimin isgiler arasinda hizla yayildigi, ISP’nin ve
sendikalarin giliglendigi, genel grevlerin, Rusya ile dayanisma grevlerinin
yapildig1 yillar olmustur. 1920 baharinda Turin’deki metal iscileri, igverenlere,
Antonio Gramsci’nin italyan Sovyetlerinin niivesi olarak gordiigii “fabrika
konseyleri”ni kabul ettirebilmek igin grevler diizenlemislerdir (Harman, 2015:
423).

Iste Italya’da fasizm, sosyalist hareketin gorece etkili oldugu yerlerde
kendini gostermistir. Clnkii Sinanoglu’nun ifadesiyle, “fikarasi ¢ok, endiistrisi
zayif ve yeni bir devlet olan” Italya’daki bu “sosyal dava”, yani smif
miicadelesi, “devlet davasi” olarak goriilmiis ve “devlet, carpisan siniflari
yatistirip nizamu tekrar kurmaktan aciz bir vaziyete diistiigli i¢in”, bir kaos
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ortami dogmustur (Sinanoglu, 1933: 217). Toskana ve Emilya’da daha etkili
olan sosyalist hareket, fagist gosterilerin de ilk kez bu cografyalarda kendisini
gdstermesine yol agmustir. Italya’da fasizmin en gec gelistigi yerler ise,
sosyalizmin en az etkili oldugu yerler olmustur (Ussan, 1978: 82).

Italya’da fasizmin hemen 6ncesinde, iilkede giiclii bir konuma gelmis
olan sosyalistler, “liberal demokratik diizenin islemesine engel olabilecek”
kadar giicliidiirler “ama, bu diizeni yikip yerine yeni bir diizen” kurabilecek
giicii de gosterememiglerdir. Sosyalist devrimin ger¢eklesmesinin ¢ok yakin
oldugunu diisiinen sosyalistlerin, bu beklentisine ragmen devrimin
gerceklesmeyisi, parti i¢inde sikintilara yol agmis ve 1921 yilinda Livorno’da
diizenlenen kongrede ISP’nde boliinmeler baslamustir. Filippo Turati reformcu,
Giocinto Menatti Serrati birlestirici, Amadeo Bordiga ise komiinist kanadi
olusturmustur. Kongre’nin ardindan Antonio Gramsci, Angelo Tasca, Palmiro
Togliatti, Umberto Terracini gibi isimler partiden ayrilarak IKP’ni
kurmuslardir (Ozek, 1966: 203-204). Parti i¢inde ortaya ¢ikan bu hiziplesme ve
boliinmeler dogal olarak sosyalistlerin giiciinii azaltmistir. Oyle ki partiden ve
devrimden umudunu kesen ve “Bir seyler bekleyerek yillardan beri sosyalist
partisine hizmet edenler durumun feceatini goriip lrkmiis ve fasist saflarina
katilmislardir” (Ussan, 1978: 69).

1917 Ekim’inde Sovyetlerde tecriibe edilmeye baslanan is¢i simnifi
devletinin, bu {ilkede is¢i siifinin hayat standartlarini yiikseltemediginin
anlasilmasi da, italya’daki isci ve ciftcileri fasist harekete yoneltmistir. Mevcut
ekonomik kosullardan sanayicilerin, tliccarlarin ve biiylik toprak sahiplerinin
de sikayet¢i olmasi ile birlikte, ekonomik ve siyasi istikrarsizliktan yakinan
tim bu kesimler fagizme karsi giiven duymaya baslamislardir (Prezzolini,
1932: 23-24).

Bu noktada Italya’da 1919-1924 yillar1 arasinda yapilan secim
sonuglarina bakmak, ISP’nin ugradii oy kaybini, yani sosyalistlerin azalan
halk destegini gostermesi bakimindan aydinlatici olabilir. 1919 secimlerini,
aldigi % 32.3’lik oy orani ile birinci parti olarak kazanan ISP, 1921
secimlerinde bu basarisim1 koruyamayarak %24.7’ye kadar gerilemistir. Ancak
asil vahim sonug kendini 1924 segimlerinde géstermis, partinin oylart % 5.9’a
kadar dismiistiir (Celikgi, Kakisim, 2013: 88-89). Bu siire igerisinde Fagist
Partisi ise bunun tam tersi bir gelisme seyri gostermistir.

Italya’da fasizme zemin hazirlayan siiregte tiim bu sayilan ekonomik ve
siyasi kosullarin yani sira tarihsel-disiinsel ortamin etkisinden de
bahsedilebilir. 20. yiizyillin basindan itibaren Italya’da hizla giiglenen ve
toplumda etkisini gosteren bir milliyetgilik akimi ortaya ¢ikmustir. Yiikselen bu
milliyetcik dalgasi tarihsel olarak, Italya’nin milli birligini kurmasi ile paralel
gelismistir. Avrupa’nin Ingiltere, Fransa gibi biiyiik iilkeleri ile kiyaslandiginda
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milli birligini ¢ok daha geg, ancak 1870 yilindan sonra kurdugu bilinen
Italya’da, bu tarihten itibaren gegmisin ihtisamli giinlerine tekrar geri
doniilmesi ve bu baglamda kendi sinirlart igerisinde olmayan topraklar
iizerinde hak iddia edilmesi giindeme gelmistir. Italya bu amagla somiirgecilik
faaliyetlerine girismisse de bu konuda basarili olamamistir. Bdylece hem
toplumsal, hem siyasal, hem de disiinsel alanda milliyetgilik etkisini
gostermeye baslamustir. Ornegin 1903 yilinda il Regno adinda asir1 milliyetci
bir dergi yayin hayatina girmis ve “gelisme, giiclenme ve diinyaya yayilma
yolunda iilkesini kam¢ilamaya baslamistir.” Bu benzeri yayinlar “Milliyetgiler
Dernegi” adi altinda bir hareketin orgiitlenmesine neden olmus, hatta bu
gorliste olanlar “Milliyetciler” adiyla secimlere katilarak parlamentoya da
girmiglerdir. 1908 yilina gelindiginde Roma Doénemi ve Venedik
Cumhuriyeti’nin ihtisamli giinlerine Oykiinerek yazilan bir piyesle, bu
“romantik milliyetcilik” havast giiclenmistir. “Giinlin gergeklerinden ¢ok,
gecmisin hayallerini alevlendiren bu irrasyonel romantizm, milli birligini yeni
tamamlamig, kolektif amaclarini heniiz agik¢a saptamamis olan bu iilkede,
genis kitlelere yayilan bir egilim olmustur” (Yalgin, 1978: 47-49). Nitekim
Roma yiiriiylisiiniin ardindan iktidara gelen Mussoli’nin Kral’in yanina
ciktiginda soOyledigi sey de bu olmustur: “Hasmetmeap, size Vittorio
Venetto’nun Italyasini getiriyorum” (Ozek, 1966: 15).

Ancak tiim bu sayilan ekonomik, siyasi, tarihi ve diigiinsel faktorlerin
hepsinin bir araya gelmesi, Italya’da fasizme giden siirece zemin hazirlamakla
birlikte; fasizmin ilk kez Italya’da ortaya cikisim agiklama baglaminda yeterli
degildir. Ciinkii ekonomik krizler, siyasi istikrarsizliklar ve bunlara ek olarak
1917 Ekim Devrimi’nin de etkisiyle sosyalist hareketin bir tehdit potansiyeline
ulagsmasi, savag sonrast Avrupasinin baska yerleri i¢in de gegerli bir durumdur.
Belirtilmelidir ki, I. Diinya Savasi, sonuglar1 ve getirdigi toplumsal-ekonomik-
siyasi sorunlar itibariyle, baska Avrupa iilkelerini de sarsmustir. italya’nm bu
sorunlar yikiinii tagimakta, diger Avrupa iilkelerinden daha fazla zorlandig
ortadadir; ancak burada g6z Oniinde bulundurulmasi gereken baska bir konu
daha vardir ki, o da Italya’nin gelisme ve sanayilesme siireci bakimindan
digerlerinden farkidir. iste bu fark, italya’da fasizmin gelismesine zemin
hazirlayan siiregte yer alan bir diger onemli noktadir. Italya milli birligini ge¢
kuran bir iilke olarak, sanayilesme siirecinde Ingiltere ya da Fransa kadar ileri
gidememis, iktisadi kalkinmasini onlar kadar tamamlayamamistir. Ancak italya
kapitalistlesme siirecinin belli bir asamasina da ulasmustir. Yani Italya ne pre-
kapitalist bir yapidadir ve ne de Ingiltere, Fransa érneginde oldugu gibi ileri
kapitalist bir iilke konumundadir. Fransa, Ingiltere, ABD gibi “emperyalist
metropollerle” karsilastirildiginda, bu iilkelerin hi¢ birinde “Italya’y:
karakterize eden geligkilerin bu birikimi gériillmez” (Poulantzas, 1980: 32). S6z
konusu {ilkelerde “fasist toplum bicimine egilimler” olsa bile “parlamenter
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bicimler gene de ayaktadir” (Togliatti, 1995: 27). Bu konum igerisinde
Italya’da kendini gosteren ekonomik kriz ve siyasi istikrarsizigin “burjuva ve
kapitalist sistem” igerisinde c¢oziilememesi (Yalgin, 1978: 35) sonucunda
fasizm ortaya cikmustir. Ya da baska bir ifadeyle, italya’da burjuvazinin ve
kapitalist sistemin gelismislik diizeyi, ortaya ¢ikan sorunlar1 ¢6zmeye yeterli
gelmedigi i¢in, s6z konusu sorunlar burjuva ve kapitalist sistemin demokratik
ortaminin disinda baska bir yolla, fagizmle ¢oziilmeye ¢alisilmistir. EKonomik
alt yapidaki bu gelismislik diizeyinin yansimasi kendisini siyasi alanda da
gostermis, “demokratik sistemlerin ilkeleri eski otokratik sistemin Oniine
gecememis” (Heywood, 2003: 262) ve hiikiimetler her ne kadar demokratik
yontemlerle ortaya c¢ikmis olsalar da, ortaya g¢ikan bu ekonomik ve siyasi
krizin, demokratik yollarla ¢6ziimiinde yetersiz kalmistir.

Sonug olarak Italya’da fasizm, 1. Diinya savasi sonrasinda yasanan
ekonomik kriz ve siyasi istikrarsizlik ortaminda sekillenmistir. italya’nim
tarihsel ve diislinsel arka planinin da, fagizme zemin hazirlayan siirecte 6nemli
bir etkisi olmustur. italya’da kendisini derin bir toplumsal huzursuzluk seklinde
gosteren ekonomik ve siyasi krizin, Italya’min iktisadi gelismislik diizeyine
bagh olarak, burjuva kapitalist sistemine 0zgli yollarla c¢oziilememesi
sonucunda diinya iizerinde ilk kez Italya’da fasizm adi altinda bir hareket
ortaya ¢cikmis ve bu hareket asagida incelenecek siireclerden gegerek iktidara
ylikselmistir.

B- italya’da Fasizmin iktidara Gelisi

ISP nin bir iiyesi olan Benito Amilcare Andrea Mussolini, bu partinin
yaym organi olan Avanti gazetesindeki yazilariyla Italya’min 1. Diinya
Savasi’na girmesini savunmaya baglayinca, bu goriislere karsi ¢ikan parti ile
zitlagmis ve partiden ihra¢ edilmistir. O zamana kadar savas yanlisi bir
sosyalist olarak bilinen Mussolini, Italya’nin mevcut siyasi kosullarinda,
milliyetei bir ¢izgide miicadele etmenin, kitleler {izerine daha etkili olacagini
gorerek, 23 Mart 1919°da “Fasci di Combattimento”yu (Eski Gaziler Dernegi)
kurmustur (Yalgin, 1978: 52-53). Bu tarihten sonra “Marksistligi neredeyse
tamamen yok ol(an)” (Griffin, 2014: 110) Mussolini, is¢i hareketlerine karsi
cephe almistir. Cok kisa bir siirede giic kazanan fasist hareket, iiye sayisini
sigramal1 bir bi¢imde artirmugtir. 1919 yilinda 17.000 olan lye sayist 1921
yilina gelindiginde 310.000’e kadar yiikselmistir (Carocci, 1965: 18). Bu arada
hareket igerisinde, “sokak kavgasi” i¢in Orgiitlenerek “basar1 gosteren” Kara
Gomlekliler ya da Squadristi’ler adi verilen “vurucu giigler” kurulmustur
(Yalgmn, 1978: 57). Squadristi’ler, sosyalist ve komiinistlerle c¢atigmalara
girmis, karsilikli parti ve dernek binalar1 bombalanmis, siyasi cinayetler
islenmistir. Bu vurucu giigler daha ziyade kOy ve kasabalardaki kiigiik
burjuvaziye mensup genglerden, 6grencilerden, sosyo-ekonomik bakimdan
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daha alt siniflardan, (Carocci, 1965: 16) ve sosyalist partiden ihrag edilenlerden
olusmustur (Prezzolini, 1932: 14). Anlagilacag1 iizere bu geteler, simifsal
konumlar1 itibariyle genellikle emekgilerin ve kiigiik burjuvazinin g¢ikarlarin
korumaya c¢alismaktaydi. Squadristi’ler, siddet yoluyla sosyalist birlikleri,
kooperatifleri, halk birliklerini dagitmistir ve bir yili bulan bu siddet ortaminda
Italyan is¢i hareketi hem sendika diizeyinde hem de parti diizeyinde biiyiik gii¢
kaybetmistir (Carocci, 1965: 16, 19).

Yasanan bu kaos ortami, donemin hiikiimetleri tarafindan farkli
sekillerde degerlendirilmistir. SOyle ki Nitti hiikiimeti, fasizmle miicadele
etmek istemisken, ardindan gelen Giolitti hiikiimeti, sosyalistlerin ve
komiinistlerin giictiniin fasistlerin saldirilar1 ile kirilacagini diigiinerek, fasist
hareketten ve hareketin eylemlerinden kendi siyasi ¢ikarina uygun bir bigimde
yararlanmak istemistir (Sarica, Aybay, 1962: 19). Bunun sonucunda fasistler,
jandarma ve polisle birlikte diizeni saglamaya yonelmis ve bu konuda da
basarili olmuslardir. Oyle ki, dzellikle miilk ve is sahibi kesimler tarafindan,
fasist hareket, diizenin bekgisi olarak goriilmeye baglanmistir (Prezzolini, 1932:
22). Mussolini zaman zaman kontrolden ¢ikan bu vurucu gii¢ten yana sikinti
duymussa da, “fagizmle bu vurucu giic arasindaki siki birligin” yarattig
etkiden de faydalanmustir (Yalgin, 1978: 57-58). Ciinkii Squadristiler, “fagizmi
etkisiz bir grup olmaktan cikarip giiglii bir milis hareketine” doniistiirmek
suretiyle, “liberalizme daha fazla 6diin vermeyi imkansiz hale getirerek”,
(Griffin, 2014: 119) iktidara giden yolu fasizme agmustir.

“Fasistlik disiplinine daha ziyade disiplin vermek igin” (Ussan, 1978:
90), hareket 1921 yilinda, Mussolini’nin liderliginde partilesmistir. “Partito
Nazionale Fascista” adiyla kurulan Ulusal Fasist Parti, miilkiyet hakkinin
dokunulmazligini, telgraf ve telefon isletmelerinin 6zel sektore verilmesini ve
bazi alanlarda devlet tekelinin kaldirilmasini savunan goriisleriyle, (Yalgin,
1978: 58) ilk etapta ekonomik anlamda ‘liberal’ bile sayilabilecek programla
kamuoyunun karsisina ¢ikmustir.

1921 yilindan itibaren, fagsizm kentlerdeki giiciinii adim adim kdylerde
de gostermeye baslamis, sosyalist sendikalarin yerini alan fasist sendikalar,
orgiitlerini koylere kadar genisletmislerdir. Boylece ilk etapta kiigiik sehir
burjuvazisinden beslenen fasizm, koylillerden destek almaya baslamus,
(Carocci, 1965: 17) yani toplumsal tabanini giin gectikce genisletmistir.

Biitiin bu gelismelerin ve toplumsal destegin ardindan fasizm Facta
hiikimeti zamaninda Roma’ya yiiriiyecek kadar giiclenmistir. Roma’ya
yiirliyligii baglatan siire¢c Fasist Parti’nin 1921 sec¢imleri sonucunda meclise 37
milletvekili ile girmesi ile baglamistir. Facta, Mussolini’ye hiikiimette bakanlik
Onermis, Ustelik bu 6neri meclisteki sosyalist ve komiinistlerin disinda fagizm
aleyhtar1 demokratlar da dahil olmak iizere meclisin geri kalami tarafindan
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desteklenmistir. Clinkii Mussolini’nin bakanlig1 “sivil gerilla”nin sona erisi ve
fagizmin “kanun yoluna” girebilmesinin bir yolu olarak goriilmiistiir (Carocci,
1965: 21).

Ancak meclisteki azinligmma ragmen daha biiyiik hedefleri olan
Mussolini, bu Oneriyi reddetmistir. Kaos ortamindan kurtulmak igin,
sikiyonetim karari alan mevcut hiikiimetin bu kararmin Kral tarafindan
imzalanmamasi tizerine, fagist hareketin 6ni agilmis ve iktidar1 ele gegirmek
isteyen Mussolini Roma {izerine yiiriiylis karar1 almigtir. Mussolini Roma’ya
ulastiginda, Kral Ill. Victor Emmanuel O’nu bagbakanliga atamistir. Boylece
Mussolini 6nderliginde fagist hareket iktidara gelmistir (Savelli, Hayward,
Falcionelli, 1940: 436).

Iki kiz1l yilin ardindan, sosyalizme kars1 bir “tepki” olarak dogan fasist
hareket, partilesme asamasma gelince, Italyan siyasal hayatindaki pek cok
siyasi akimi da ¢evresinde toplamistir (Sinanoglu, 1933: 25). Mussolini’nin bu
ilk kabinesinde 15 bakan Fagist Parti’dendir ama geriye kalan bakanlardan tigii
milliyetei, ticli liberal, altis1 halk¢i ve iicli de sosyal demokrattir. Bu arada
kurulan bu hiikiimetin koalisyon olamadigi, farkli siyasal goriiglerden olusan
bir fasist hiikiimet oldugu da belirtilmelidir (Ozek, 1966: 15).

Mussolini’ni belki de asil zaferini 1924 secimleri ile birlikte elde
etmistir. 1921 se¢imlerine 37 milletvekili ile meclise girmis olan Fasist Parti,
1924 segimlerinde aldigi % 66.5 oy orami ile 535 milletvekilinden olusan
meclise 375 milletvekili sokmay1 basarmustir (Celik¢i, Kakisim, 2013: 90).

Bu basarisinin ardindan, Italya’da liberal devletten, fasist devlete gecis
1925-1926 yillar1 arasinda gergeklesmistir. Yeni bir anayasa hazirlanarak, eski
liberal anayasa rafa kaldirilmis, siyasi partiler kapatilmistir (Yalgin, 1978: 62-
63). Senato’nun kralin atamasina gére olusturulmasma devam edildiyse de,
meclisin kurulmasinda fasist yontemler kullanilarak, “geleneksel siyasi temsil
usulii” kaldirilmusg, (Carocci, 1965: 69) bunun yerine korporatif temsil sistemi
kurulmustur. Korporatif Meclis adim1 alan yeni parlamentonun iiyelerinin,
korporasyonlar tarafindan aday gosterilen iiyeler arasindan secilmesi karari
alimmistir. Anlagilacag1 iizere Korporatif Meclisin iiyelerini halkin degil,
korporasyon iiyelerinin segmesi esasi getirilmistir (Sinanoglu, 1933: 229, 250).
Plebisit 06zelligi gosteren secimlerle meclisin sendika ve korporasyon
temsilcilerinden olusmasi saglanmistir. Bdylece 1927-28 yilindan itibaren
Italya’da siyasal alanda korporatist temsil sistemine gecilmistir. Katolik
Kilisesi ile anlagmaya varilmasi ise, fagizmin siyasi giicliniin artmasinda etkili
olmustur (Sarica, Aybay, 1962: 23).

Bu donem igerisinde basin oOzgiirligii kaldirilmig, fasist hiikiimet
kararnameler ¢ikarmada meclisten sinirsiz  yetkiler almus, biirokrasi
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fagistlestirilmistir. Hiikiimet Baskani olarak Mussolini, yasama kuvvetinden
ayr1 olarak, sadece krala karsi sorumlu oldugu bir konuma gelmis, yerel
yonetimlerin 6zerkligi kaldirilmis, rejime karsi olanlar1 yargilamak i¢in 6zel
mahkemeler kurulmustur (Carocci, 1965: 35-36). Ayrica toplanma, cemiyet
kurma hiirriyeti  kisitlanmig ve bireysel hiirriyetler, fasist Orgilitlenme
icerisindeki memurlarin iradesine birakilmigtir (Prezzolini, 1932: 67).

1927 yilina gelindiginde “her sey devlet iginde, her sey devlet icin
hicbir sey devlet aleyhinde degil” (Sinanoglu, 1933: 228) ilkesine dayanan ve
korporasyonlar esasinda diizenlenen fagist is hukuku kabul edilmistir. Ancak
edimsel olarak korporatif sisteme 1934 yilindan 6nce geg¢ilememistir. Bu
tarihten itibaren, kendisini siyasi alanda hem demokratik sosyalizmin hem de
Marksizmin kargisinda konumlandiran fasizm, sinif miicadelesine son vermek
hedefiyle korporatif bir tegkilatlanma igerisine girmistir (Mosca, 1968: 334).
Grev ve lokavtin kaldirildig: italya’da is yasaminda c¢ikacak anlasmazliklari
¢ozme yetkisini iizerine alan hiikiimet, bdylelikle korporasyonlarin kurulmasi
asamasina ge¢mistir (Savelli, Hayward, Falcionelli, 1940: 440). Mussolini,
“1934 yili kasimimda, politik liberalizmi topraga gomdiikten sonra fagizmin
ekonomik liberalizmi de topraga gdmmekte oldugunu kivangla sdyle(mistir)”
(Carocci, 1965: 81). Gériilecegi iizere italya’da neredeyse hayatin hemen her
alaninm1 yeniden bigimlendirmek tizere tasarlanan tiim bu diizenlemeler, sirf bu
yiizden, “rejimin ‘totaliter’ olmasini 6vgiiyle haklilastirir” (Griffin, 2014: 126).

Italya’da fasizmi ¢oziilmeye gotiiren siirec, italya’min 1935 yilinda
Habesistan’1 isgali ve ardindan da Il. Diinya Savasi’na girmesi ile baglamistir.
Yani italya’da fasizm, bir diinya savasi ile baglamis ve yine bir diinya savas1 ile
son bulmustur. Almanya’nin ardindan savasa giren italya’da alian yenilgilerin
sonunda, kral Mussolini’yi gérevden uzaklagtirmigtir. Almanya Mussolini’yi
kurtarmak icin operasyon yaptiysa da, bu cabalari italya’da Mussolini’nin
Oliimiine ve fagizmin yikiligina engel olamamustir.

II- ANTONIO GRAMSCI’NIN FASIiZM KARSITI STRATEJI
VE TAKTIiKLERIi

A- Antonio Gramsci’nin Fasizm Karsiti1 Stratejisi

Italya’da fasizmin iktidara gelmesinin ardindan, 1922-23 yilindaki IV.
Kongresinden itibaren fasizm sorunu ile “resmen” ilgilenmeye baslayan
Komintern, fagizmin uzun siire varligini koruyamayacaglr Ongoriisiinde
bulunmustur. Enternasyonal de, benzer bir bi¢imde fagizmin ig¢inde barmndirdigi
celigkilerden otiirli kendiliginden ¢okecegini savunmustur (Poulantzas, 1980:
45-46). Almanya’daki komiinistlerce fagist hareketin giiclenmesi ile devrimci
bunalimin keskinlesmesi arasinda bir kosutluk kurulmus ve fasist diktatorliigiin
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giiclenmesi, burjuvazinin zayiflamasi olarak degerlendirmistir (Togliatti, 1995:
30). Benzer bir yaklasim IKP nce de benimsenmistir. Terracini’ye gére Roma
ylirliylisiinii gerceklestirmis olan fagizm, sadece bir “kabine bunalimi”ndan
ibarettir. Yine IKP nin énemli isimlerinden Bordiga’ya gére italya’da yiikselen
fagizm, 0Gzel bir durumu yansitmak bir tarafa, “burjuvazinin hiikiimet
adamlarin1 degistirmesi”’dir (Poulantzas, 1980: 45) Biitin bu yaklagimlar,
fagizmin iktidara geldigi bu donemde, fasizmin giictiniin sosyalistler ve
komiinistler arasinda yeterince iyi anlagilamadigina isaret etmektedir.

Buna karsin Gramsci’nin, italya’da fasizmin igerdigi potansiyeli ve
tehlikeyi sezen ilk kuramci ve siyasetcilerden biri oldugu sdylenebilir
(Adamson, 1983: 71). Gramsci diger komiinist liderlerin tersine, burjuva
demokrasisini ve fasizmi ayni kefeye koymamustir. Fagizmin 6zel tehlikesinin
farkinda olan Gramsci, burjuva demokrasisiyle fagizm arasinda net bir ayrim
yapmis; fasizmin, burjuva demokrasisini bile mumla aratacak, burjuva
demokrasisinin tarihsel kazanimlarin1 ortadan kaldiracak seytani bir giig
oldugunu diigtinmiistiir (Erdem, 2015: 306).

Komiinist onderler arasinda Gramsci’yi farkli kilan, fagizmin 6nemini
cok yonlii yorumlamig olmasidir. Aslinda Gramsci, Onceleri fagizmin sinif
miicadelesinin en son asamast oldugu konusunda Bordiga ve benzeri
diistinenlerle hemfikirdi. Ancak sonrasinda bu goriisiinii daha da
derinlestirmistir. Calismanin ilk boliimiinde incelendigi iizere, italya’da fasizm
koylillerden kiigik burjuvaziden, biyiik sermaye sahiplerinden ve
sosyalistlerden destek alarak iktidara gelmisti. Bu gozlemi yapan Gramsci,
fasizmin koyliilerden kiliseye kadar farkli kaynaklardan halk destegi alan ¢ok
siiflt bir olgu oldugunu savunmustur. Yani fasizmin yiikselisinde, uluslararasi
kapitalizmin gelismesinden cok, Italyan psikolojisinin ve kiiltiiriiniin temel
etkenler olduguna dikkat ¢ekmeye baslamistir. Bu yorum, italya’da solun
kendisini savunmak i¢in yeni taktiklere yonelmesi gerektigi anlamina gelmistir
(Ransome, 2011: 133-134).

Antonio Gramsci acisindan Italya’da fasizme karsi verilen miicadele,
ozellikle sosyalistler acgisindan kapitalizme karsi verilen miicadeleden ayri
diisiiniilemez. Dolayisiyla fagizmle miicadele etmeye yonelik olarak ileri
siirdiigii strateji de, ayn1 zamanda Italya’da kapitalizmi yipratmaya, sosyalist
hareketleri gliclendirmeye yoneliktir. Gramsci’nin fagizm karsisindaki stratejik
hedefinin iki boyutlu oldugu sdylenebilir. Bu boyutlardan ilki, fasizme ve
aslinda bunalimlariyla fasizme yol acan kapitalizme alternatif bir siyasal
rejimin, yani komiinizmin kurulmasi ve fasizm karsiti miicadelede IKP’nin
islevsellestirilmesidir. Ikinci boyut ise, fasizme karsi miicadelede ve
komiinizmi gergeklestirmede temelde dayanilacak siniflarin belirlenmesi; yani
Italya’da isci-koylii ittifakinin gerceklestirilmesidir.
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Gramsci’ye gore fasizmi iireten siireg, 1890’lardan, fasizmin iktidari
ele gecirdigi 1922 yilina kadar olan zaman diliminde yasanan tiim toplumsal
hareketlere, ortaya cikan kargasaya karsi olan “tepki” ile ilgilidir. Ciinkii
kapitalizm iiretici giiclerle uyumlu olmayr basaramadiginda tepkicidir
(Gramsci, 1990: 360 ; Gramsci, 1998: 131). Gramsci, 1920 yilinda, fagizmin
gelismesinde temel etkenlerden biri olan “tepki”ye deginirken, is¢i siifinin
tepkiye, bir diger deyisle fasizme yanitinin komiinizm oldugunu dile
getirmistir. Gramsci’ye gore, is¢i smfi Italya’nin diismiis oldugu durumun
sorumlulugunu tagimamistir. Ayrica, higbir ayricaligi olmayan isci simifi,
Italyan halkinn  ¢ogunluguna, proleter bir devletin  ayricaliklari
pekistirmeyecegi ve iilkeyi diistiigli kargasadan c¢ikarmak i¢in elinden geleni
yapacagi garantisini verebilirdi (Gramsci, 1998: 126).

Komiinist bir rejimden bahsedilirken, bu rejime geciste ve fasizm
karsiti miicadelede IKP’nin islevleri de hemen akla gelmektedir. Gramsci’ye
gore, yalmzca “Komiinist Parti’si dar bir parti Orgiitlenmesi ve sendika
orgiitlenmesinin smirlarimi asabilecek bir Orgiitlenme yaratabilir ve is¢i
sinifinin birligini daha genis bir alanda gergeklestirebilir. Bdylece, hem fasist,
hem de demokratik liberal burjuvazi Kkarsisinda ozerk bir miicadele
diizenleyerek, is¢i smifinin yeniden alanlara dokiilecegi siyasal catismay1
hazirlayabilir. Bu orgilitlenme ise, fasizm karsiti miicadelede ‘is¢i ve koylil
komiteleri’ tarafindan saglanabilir” (Gramsci, 1978: 271). Son ciimle,
Gramsci’nin fagizm karsit1 miicadelede stratejik hedeflerinin ikinci boyutunu,
yani fagizme karsi miicadelede ve komiinizmi gerceklestirmede dayanilacak
siniflari isaret etmektedir.

Gramsci’ye gore fasizme karsti miicadelede asil dayanilacak olan
siniflar isciler ve koyliilerdir. Gramsci’nin 1919 yilinda yazdigi gibi, fabrika
iscileri ve yoksul koyliler proleter devrimin iki yoOnlendirici giicli ve
vazgecilmez Ogeleridir. Her devrimci galigma da, fabrika iscileri ve yoksul
koyliilerin maddi ve kiiltiirel yagsamlarinin gereklerini goz 6niinde bulundurmak
durumundadir (Gramsci, 1989: 36-37). Aslinda Gramsci’nin s6z konusu ettigi
isci-koylii ittifakinda, koyliilerin, is¢i sinifinin yaninda yer almalar italya’nm
Ozgiin kosullarin bir dayatmasi olarak ortaya ¢ikmistir. Gramsci bu konuda,
agirhign sanayi iscilerine, yani proletaryaya vermistir; ama Italya’daki somut
kosullarin geregi olarak, kdyliiler, proletaryanin yaninda yer almasi gereken en
ciddi miittefik konumunda bulunmaktadir. Bu durumu Gramsci su sekilde
aciklamistir: “Italyan toplumunun giiniimiizdeki nesnel kosullar1 gz oniine
alindiginda, devrimin temel oyunculari, siki sikiya diizenli ve tiirdes fabrika
iscisi kitleleriyle sanayi kentleri olacaktir. Bu nedenle, sinif miicadelesinin yeni
bigiminin, fabrika ve tiiretim siireci i¢inde ortaya koydugu yeni yasama,
miimkiin olan en yiiksek dikkati vermeliyiz. Ne var ki yalmzca fabrika
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is¢ilerinin  giigleriyle, devrim kendini saglam ve genis bir temele
oturtamayacaktir. Kentler kirlarla kaynastirilmalidir; kirlarda yoksul koylii
kurumlari olusturulmalidir ...” (Gramsci, 1989: 37-38).

Yani Gramsci’nin 1921°de L’Ordine Nuovo’da yazdig: gibi, “Iscilerin
kurtulusu ancak Kuzey’in sanayi iscileri ile Giiney’in yoksul kdyliileri arasinda
bir ittifak kurularak saglanabilir”, ki “bu ittifakin amaci burjuva devletini
pargalamak, isci-koylii devletini kurmak ve tarimin ihtiyaclarina/italya’nin geri
kalmig tariminin sanayilesmesine ve bdylelikle milli hasila seviyesinin emekgi
kitlelerin yararina yiikselmesine hizmet edecek yeni bir endiistriyel liretim
aygit1 insa etmektir” (Gramsci, 2010: 145-146). Gergekten de Kuzey-Giiney
celiskisinin yasandig1 italya’da, Kuzeyli emekgi kitlelerle Giineyli kdyliilerin
yeni bir tiir ittifakla devrim i¢in dayanak olusturmalari Gramsci’nin
stratejisinin 6nem tasiyan noktalarindan biriydi. Ayn1 zamanda ulusal bir sorun
haline gelen Giiney sorunu karsisinda, yeni bir italyan ulusu ve devleti
olusturmak, iste bu yeni hegemonik blogun goérevi olacakti. Proletarya,
devrimle Risorgimento burjuvazisinin gerc¢eklestirmeyi basaramadigi bu
biitiinlesmeyi saglayacakti (Nairn, 2012; 184). Anlasilan odur ki, italya’da
sosyalist bir diizene gecisi saglayacak olan is¢i-koylii ittifaki, Gramsci’nin
fagizmle miicadele stratejisinde de temel toplumsal ekseni olugturmustur.

Gramsci 1924 yilinda “Giliney Sorunu” (Mezzogiorno) nu ele aldig1 bir
yazisinda iscilerin koyliilerle igbirligi yapmasinin 6nemini dile getirirken,
koylii kitlelerinin kazanilamamasinin olumsuz sonuglarina deginmektedir.
Gramsci’ye gore proleter giiclerin fasist giiclerin saldiris1 karsisinda yasadigi
bunalim déneminde, giineyli koylil kitleler devrimci arenada oldukc¢a 6nemli
bir konuma sahiptirler. Proletarya siyasi partisi araciligiyla, giineyde bir
miittefikler ag1 olusturmak zorundadir. Bu gergeklestirilemezse, koyli kitleler
kendilerine yeni bir siyasal lider arayisina yoneleceklerdir. Boylece koylii
kitleler, karst devrimin hazinesi haline gelecektir (Gramsci, 1994: 263-264).
Oyleyse tiim olumsuz sonuglarin oniine gecilebilmesi icin, kdylii kitlelerin
karst devrimci saflara kaptirilmamasi, is¢i-koyli ittifakinin saglanmasi biiyiik
Onem tagimaktadir.

Gramsci’nin fagizmle miicadele stratejisindeki onemli bir diger nokta
da, fasist diktatorliikten proletarya diktatorliigiine asamali bir sekilde, yani
burjuva demokrasisi araciligiyla gegilebilecegiydi. Bu yaklasgimiyla da, IKP
igerisindeki diger 6nemli aktorlerden ayrilmustir. Aralarinda Bordiga’nin da
bulundugu Italya’daki komiinist nderler fasizmin ¢okiisiiniin yakin oldugunu
dile getiriyor ve fasist diktatorliikten kacinilmaz bigimde ve dogrudan dogruya
proletarya diktatorligiine gegilecegini savunuyorlardi. Oysa Gramsci bu
yondeki goriisleri mekanik, soyut ve anti-Marksist bulmus, onlarla miicadele
etmistir. O’na gore ekonomik sefaletin yiginlar1 sosyalist bir devrime
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gotiirecegi diisiincesi yetersiz kalmaktaydi. Sefalet ve aglik; ayaklanmalara,
isyanlara, var olan toplumsal diizenin dengesinin bozulmasina yol agabilirdi.
Ancak kapitalizmin yikilmasindan ©nce, daha bagka bir¢cok kosulun da
saglanmasi gerekliydi. Gramsci’ye gore fasizm hem tiim italyan halkimi, hem
de proletaryay1, onceki konumuna oranla gerilere itmisti. Dolayisiyla Italya’da
sinif miicadelesi (bu baglamda da fagizme karsi miicadele) fasizmin yiktigi
Ozgiirlerin kazanilmasi rotasinda ilerlemek durumundaydi (Fiori, 1989: 232-
233). Gramsci agisindan burjuva demokrat bir ¢oziim, mevcut kosullarda
fagizmin dogrudan alternatifiydi. Cozlimleme bu sekilde ortaya konulunca,
fagizmi yenmek i¢in is¢i smufiyla burjuva demokrasisinden yana giiclerin
birligine dayanan genis bir halk cephesi zorunlu bir hale gelmekteydi.
Yapilmasi gereken, bu cephenin isci sinifinin egemenliginde ve komiinistlerin
onderliginde olmasina calismakti (Fiori, 1989: 228-229). Oyleyse, Gramsci
acisindan, fasist diktatorliikten, dogrudan proletarya diktatorliigiine gegis
diisiincesi gercekei degildir. Oncelikle yapilamas1 geren, is¢i smifinin iktidarmi
ve zaferini ilan etmeye c¢aligmak degil, olduk¢a gercek¢i bir bigimde
kaybedilen cephelerin kazanilmasiin, yani burjuva demokratik sisteminin
kurtarilmasinin, bdylece is¢i sinifi da dahil olmak iizere ezilen tiim smif ve
kesimlerin rahat nefes almasinin saglanmasidir.

Sonug olarak Gramsci’ye gére, italya’da sosyalist diizene gegiste ve
fasizme karsi miicadelede dayanilacak temel simniflar, isciler ve koyliilerdi.
Italya’da fasizme giden siirecte de ortaya konuldugu gibi; Italya’da I. Diinya
Savasi sonrasinda, hem isciler hem de koyliiler, kendilerine vaat edilen, is,
iicret artis1 ve toprak beklentilerini karsilayamamis ve bunun sonucunda da,
Gramsci’nin ifade ettigi gibi, kendilerine yeni bir lider arayis1 igerisine girerek,
fagist partiye yoOnelmiglerdir. Bu nedenle, Gramsci’nin stratejisinde, is¢i
sinifinin yani sira koyliileri de fasizme karsi miicadelede temel siniflardan birisi
olarak degerlendirmesi, Italya’nin sosyo-ekonomik gercekleri baglaminda
islevsel goriinmektedir. Ustelik doneminin komiinist dnderlerine gore fasizmin
olaganiistii tehlikesini daha derinden fark eden Gramsci, fasizme karsi
miicadelede, is¢i-koylii ittifakina daha bagka toplumsal kesimlerin de
kazanilmasi yoniinde stratejiler nermistir.

B- Antonio Gramsci’nin Fasizm Karsit1 Pratik-Taktik Siyasalari

Gramsci fasizmle miicadelede isci-koylil ittifakin1 temel alsa da,
stratejisinin edimsel olarak basariya ulasmasi icin, Italya’da fasizm karsisinda
yer alan tiim kesimlerin, fagizm karsit1 cephe igerisinde giiglerini birlestirmesini
savunmustur. 1926 yilinda IKP’nin Lion’da yapilacak olan kongresi igin
hazirladig1 tezlerinde; fagizm karsitt miicadelede proletaryanin egemen roliinii
ilan eden Gramsci, bunun yami sira taktik agidan ‘is¢i-kdyli® cephesine
kazanilabilecek gii¢lerin ¢oziimlemesini de yapmustir (Fiori, 1989: 182-183).
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Bu baglamda, fasizm ¢o6ziimlemelerinde kiiciik burjuvazinin kritik dnemine
vurgu yapan Gramsci; Italya’da kiigiik burjuvaziyi saflar1 altinda seferber
etmeyi bagaran fagizme kars1 miicadelede, yine kiiclik burjuvazinin is¢i-koylil
ittifakina eklemlenmesi yoniinde taktikler onermistir. Ancak Gramsci’nin bu
yondeki taktikleri uygulanamanustir. Bu baglamda Togliatti, Italya’da fasizmin
“kii¢iik burjuvazi 6zelligi tasiyan yeni bir yigin temeli iistiinde” gelistigini ve
IKP’nin fasistlesme siireci icerisinde “kiigiik burjuvazinin seferber edilmesini”
yeterince 1iyi degerlendiremedigini ifade etmistir. Kigiikk burjuvazinin,
demokratik olmayan yéntemlere karsi gelmeyisi, IKP’nin savundugunun
aksine, burjuvaziyi gliglendirme yoniinde etki yapmustir (Togliatti, 1995: 30).

Calismanm ilk boliimde, Italya’da fasizme giden siire¢ igerisinde,
kiigiik burjuvazinin tepkisi ve fagist harekete destek verigine deginilmisti.
Gramsci IKP igerisinde, fasizmle miicadeleye yonelik taktiklerini, iste bu
kiigiik burjuvazi 6gesi iizerinden kurmustur ve bu yoniiyle de IKP’nin genel
cizgisinden ayrilmistir.

Gramsci fagizmle miicadelede, pragmatik davranilmasi gerektigini
savunmustur. Gramsci, fagizme karsi miicadele veren diger partilerle ortak
eyleme gegilebilecegine deginirken, IKP nin devrimci degilmis gibi goriinme
korkusundan kurtularak, taktigini olaylara uyarlamasi gerektigini belirtmistir
(Fiori, 1989: 234). Gramsci fagizm karsisinda izlenecek pratik-taktik siyasalari,
icinde bulundugu somut kosullarin dayatmalarindan ¢ikarmistir. Fagsizme karsi
miicadelede basar1 elde edebilmek icin, fagizm karsiti cephenin miimkiin
oldugunca genis bir yelpazede olusturulmasi, bu genis yelpaze igerisinde giig
birligi yapilmasi gerekmekteydi.

Gramsci fasist hareketin Italyan is¢i simifin1 devrimeci konumundan
gerilere ittigini gormekte ve bundan iki sonuc cikarmaktaydi: Ilk olarak,
komiinist bir diizenin kurulmasi i¢in burjuva diizenine saldirmadan once,
yitirilmis olan mevzilerin kazanilmas1 gerekmekteydi. Ciinkii fasizm, Italyan
toplumunu burjuva demokratik kazanimlarindan da mahrum birakmaya
yonelmekteydi. lkinci olarak, fasizme karsi olan tiim giiclerle isbirligi
yapmaksizin, bu mevzilerin kazanilmasi  olanaksizlasmaktaydi. Bu
¢oziimlemeleriyle Gramsci, IKP lideri Bordiga ile de ters diismekteydi.
Bordiga fasizm karsiti giiclerle béyle bir isbirligi istemiyordu, ¢iinkii Bordiga
burjuva demokrasisinin yeniden kurulmasina karsiyds; tek ve dogrudan hedefi
proletarya diktatorliigiiniin kurulmasiydi ve ona gore ara asamalar gereksizdi.
Aslinda Gramsci de proletarya diktatorliigh konusunda aymi hedefi
benimsiyordu, ama o, araglarin fetis haline getirilmesine karsiydi. Gramsci’ye
gore oOnce fasizm tehdidinden kurtulmali, sonrasinda burjuva Ozgiirlikleri
kazanildiginda, sosyalist devrimin basariya ulagmasi igin girisimlerde
bulunulmaliyd: (Fiori, 1989: 159). Taktik alandaki bu farklilik, IKP icerisinde
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Bordiga c¢izisiyle, Gramsci-Togliatti c¢izgisi arasinda sert miicadelelerin
yasanmasina yol agmistir. Kati tutumuyla Bordiga, birakin sadece fasizmle
miicadeleyi, sosyalistlerle de miicadeleyi atesli bir sekilde savunurken;
Gramsci fagistlerle milliyetcilerin yakinlasmasindan 6nce, milliyetgilerle dahi
igbirligini savunmustur (Poulantzas, 1980: 208).

Ekim 1921’de Komiintern “Birlesik Cephe” siyasasini baglatmistir. Bu
siyasa Komiinist partileri Sosyalistlerle hem parti, hem de sendika diizeyinde
isbirligi yapmaya davet ediyordu. italya’da bu edimsel olarak Komiinistlerle,
Komiintern’le yakinlagma istegi olan bir grup Sosyalist arasinda kaynasma
anlamima gelecekti. 1922’de boylesi bir kaynasma solu fasizme karsi
giiclendirebilirdi. Ama Sosyalistlerden koparak olusan Bordiga yonetimindeki
Komiinistler, 1923’{in sonuna kadar bu siyasaya karsi ¢ikmistir. Ancak 1923
sonbaharindan itibaren IKP’nin yeni bir 6ncii grubu Gramsci ve Togliatti
etrafinda olusmaya baslamig ve sonrasindaki iki buguk yilda Bordiga’nin
goriislerinden uzaklasilarak, taktik ittifaklara olumlu yaklasilmistir (Forgacs,
2010: 133-134). Ama anlagilan odur ki, bu yaklagim degisiminde ge¢ kalinmus,
fasizmin 6nii alinamamustir.

Fasizm karsiti micadelede, ittifak yelpazesini olabildigince genis
tutmaya calisan Gramsci, fagizm karsiti cephenin olusabilmesi igin hangi
taktiklerin izlenebilecegi ve hangi giiclerin kazanilabilecegi tizerinde
durmustur. Gramsci’ye gore, Italyan koyliiliigiiniin ve kiigiik burjuvazinin
siyasal evriminin tarihsel kosullar1 dikkate alimrsa, IKP bu tabakalara karsi
yaklasiminda olabildigince dikkat gosterirse, onlar1 kendi saflarina asama
asama kazanabilirdi. Oyleyse, kati bir yalitim yerine sinif ittifakina
dayanilarak, ayrica fasizmin yiktig1 6zgiirliiklerin yeniden kurulmasi gibi 1limli
bir amag¢ dogrultusunda, geri kalmis koyliller ve tatminsiz orta siniflar, ig¢i
smnufi ittifakina kazanilabilirdi (Fiori, 1989: 235).

Kisaca Gramsci’nin fasizme kars1 miicadelede, bir Sovyet cumhuriyeti
kurmay1 dogrudan amac¢ haline getirmeksizin, asamali, gegissel amaglarin
geregini vurgulayan, “fagizm karsit1 halk devrimi” yolunu benimsedigi
sOylenebilir (Poulantzas, 1980: 127). Fasizme karsi miicadele, olabildigince
genis Kkitlelere ulasilacak bi¢imde, halka dayanarak ve halki inandirarak
yuriitiilmelidir. Gramsci halka dayanmak kavramini, fasist hareketin siddet
eylemlerine maruz kalan ve bundan zarar goren halk kesimlerini anlatmakta
kullanmustir. Siddete maruz kalan halk kesimleri arasinda da, Gramsci’nin
stratejisinde basat rol atfettigi is¢i sinifinin agirlikta oldugu bilinmektedir.

Gramsci’nin  fagizm karsiti  pratik-taktik  siyasalari, temelde
kazanilabildigi oranda halka dayanmay1 6ngdrse de Gramsci, bu pratik-taktik
siyasalar1 toplumsal sinif ya da kesimler disinda, devlet aygiti ve bu aygit
icerisindeki organlara yonelik olarak da uygulamayr Onermistir. Devlet
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organlarinin fasistlerin siddet eylemlerini cezalandirmayip, bunlara géz yumup
tesvik ettigi bilinmesine ragmen; Gramsci 1921 yilindaki bir yazisinda, bir
bakima sosyalistlerle hiikiimet arasinda ittifak kurulabileceginden bahsetmistir.
Gramsci’ye gore, ani bir fasist hiicum (hiikiimet darbesi kastediliyor) tehlikesi
oldukca, sosyalistlerle hiikiimet arasinda isbirligi olasiligi artmistir. Eger
hiikiimet fasistlere baski yapacagi soziinii verirse, sosyalistler de hiikiimete
destek vereceklerdi (Gramsci, 1978: 59). Anlasilan odur ki; Gramsci devlet
aygitini ve onun bir organi olan hiikiimeti, fagizme destek veren tek parga,
celiskisiz bir yap1 olarak gérmemistir. Kimi noktalarda hiikiimetin, fagist
hareketle ¢ikarinin gatistigini diistinmiis, bu celiskilerden fasizm karsiti1 cephe
lehine yararlanmay1 hesaplamustir.

Gramsci, fagistlerin  saldirilar1  karsisinda,  “Genel  Emek
Konfederasyonu” ve “Demiryolu Caliganlari Birligi” gibi kuruluslarin, hazir bir
plana sahip olmadiklarini belirtmis ve bu kuruluglara glivenmemistir.
Dolayisiyla, Gramsci’ye gore, fasist saldirilar karsisinda “yerel giicler” kendi
kendilerini savunacaklardir. Ustelik bunun nasil olacaginin drnekleri, gore bazi
kentlerde yasanan miicadelelerde verilmistir (Gramsci, 1978: 60). Ayrica
Gramsci’ye gore fagist saldirilar karsisinda verilen miicadelenin niteligi de,
tipki fagistlerin yaptig1r gibi, silahli bir miicadele niteliginde olmalidir. Bu
dogrultuda Gramsci, fasist giclere kas1 “Gliarditi del Popolo” (Halk
Mubhafizlar1) adli silahli bir isci rgiitii olusturulmasmni &nermistir. Oysa IKP
silahli miicadele yOntemini benimsememis, fasizme karst geleneksel
propaganda yontemlerinin kullanilmasini  savunmustu. Bu durumda da
Gramsci, silahli direnis yoniindeki goriisleriyle IKP icinde muhalefette
kalmistir (Macciocchi, 2000: 28). Ayrica Gramsci, Onerdigi taktikler
dogrultusunda fagizme karsi silahli miicadeleye girisecek olan halkin, biiyiik
kentlerde  fagist bir hiilkiimetin  gelmesinden  korkan askerlerce
desteklenebilecegini ummustur (Gramsci, 1978: 60). Anlasilacag1 {izere,
Marksistlerce kapitalist devletin siddet aygit1 olarak goriilen silahli kuvvetlerin,
fasistlere kars1 silahli miicadeleye girigsen halk tabakalarini destekleyebilecegini
diistinen Gramsci; daha once deginildigi gibi devleti aygitin1 fasizme destek
veren tek parca, geliskisiz bir biitlin olarak ele almadigindan askerleri de fagizm
karsit1 cepheye kazanma taktigini benimsemis goriinmektedir.

Antonio Gramsci’nin, fasizm karsiti miicadelede vurguladigi onemli
taktiklerden biri de, aktif bir miicadele iginde olunmasidir. Oysa fasizm karsiti
cephe igerisinde yer alan ve yasallik pesinde kosan muhalefet gruplari,
fagizmin normallesmesini beklemislerdir. Bu gruplar, fasizmin eylemleriyle
isin ¢igirindan ¢iktigini gérmiisler ama fasist hareket igerisindeki asirilarin
temizlenmesiyle, i¢ savas kosullarmin ortadan kalkacagini diistinmiislerdir.
Gramsci ise fagizmin normallesmesinin beklenilmemesini; ¢iinkii fagizmin
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orgiitlenme niteliginin sonucu olarak esit diizeyde isbirligini hos gérmedigini,
dolayisiyla fagistlerle, fasizme muhalif partiler arasinda uzlagsmanin
gerceklesmeyecegini ileri slirmiistiir (Fiori, 1989: 171). Gramsci agisindan,
fasizmin normallesmesini beklemek, dizginleri fasizme birakmak demektir. Bu
nedenle fasizm karsiti kesimler aktif olmalidir.

Gramsci’nin 6nerdigi pratik-taktik siyasalarda, ©onemle {izerinde
durdugu noktalardan biri de “pasifizm” ve “uzlasma politikalari”dir.
Yazilarinda daha ¢ok uzlasma politikalar1 kavrami {izerinde duran Gramsci,
onerdigi pratik-taktik siyasalarda gerek pasifizmi, gerekse de uzlagma
politikalarin1 onaylamamustir. Ancak ikisi arasinda ufak da olsa bir ayrim
gbzetmistir.

Gramsci’nin fagizm karsitt miicadelede aktif siyasalar1 ve miicadeleleri
on plana cikardig1 goz Oniine alinirsa, pasif, yani edilgen, duragan tutumun
fagizm karsiti cepheye zarar verecegini diisiindiigii kolaylikla anlasilabilir.
Inisiyatifi fasist harekete birakan ve isci kitlelerini edilgenlige iten pasifizm,
fagizm karsiti cephe igerisinde temel Oneme sahip olan is¢i sinifina zarar
vermis, buna karsilik fagist hareket bu durumdan yarar saglamistir. Gramsci’ye
gdre, pasifist tutumuyla ISP ve Genel Emek Konfederasyonu, bir taraftan genis
halk kitleleri arasinda artarak gelisen devrimci enerjinin ¢okiisiine yol agmus,
diger taraftan ise fasizmin bozulmasina, ayrigmasina degil; fakat yeniden
orglitlenmesine ve gelismesine neden olmustur (Gramsci, 1978: 61).

Pasifizme yonelik olumsuz yaklagimini uzlasma politikalarina karsi da
sirdiren Gramsci, Sosyalist ve Komiinist Partilerin ayristigi Livorno
Kongresi’nden sonra, ISP’nin ‘seytana’ (fasist hareket kastedilmektedir)
direnmemeyi 6giitlemesinin, is¢i sinifi kitleleri arasinda algi yanilmalarina yol
actigina deginerek (Gramsci, 1978: 62), uzlagsma politikalarinin ig¢i simfi
zararma isledigini dile getirmistir. Aslinda sosyalistler uzlasma taktiklerini
kullanarak, fasist hareketi bolmeyi planlamiglardi. Gramsci’nin fagizm
¢oziimlemelerine gore Italya’da fasist hareket, kent burjuvazisinin destekledigi
kentsel, parlamenter, uzlasmaci ¢ekirdek ile kirsal ¢ikarlarin destekledigi kirsal,
silahli, uzlagmaz, ¢ekirdek arasindaki, iki farkli egilime sahipti. Hatta Gramsci
de ongoriilerinde fagist hareketin zamanla ikiye ayrilacagimi ve parlamenter
uzlasmaci ¢ekirdegin sosyalistlerle isbirligine giderken, kirsal fasist hareketin
siddet eylemlerine devam edecegini dile getirmisti. Ancak Gramsci,
sosyalistlerin izledikleri uzlagma politikalar1 aracilifiyla fagist hareket
igerisinde boliinme yarattiklar iddiasina katilmamustir. Ciinkii fasist hareketin
icindeki boliinme, sosyalistlerin uzlagsma politikalarmin bir sonucu degildi,
daha Onceden beri vardi. Hatta proleter harekete karsi olmak bu iki akimin
boéliinmeden bir arada kalmasini saglamaktaydi. Proleter hareket bastirildiginda
iki egilim arasindaki uzlagsmazlik iyiden belirginlesecekti (Gramsci, 1978: 64).



123

Dolayisiyla, fasist hareket igerisinde bir boliinme zaten varken, sosyalistlerin
uzlagma politikalar1 araciligiyla fasistleri boldiikleri iddias1 gergekleri
yansitmadigr gibi, fasizm karsitt miicadelede isci sinifinin 6niinii kesmekte, bu
durum ise fasistlere avantaj saglamaktadir.

Gramsci’nin,  tipki1 pasifizm konusunda oldugu gibi, uzlagsma
politikalarina yonelik tavri da oldukga agiktir: Gramsci dncelikle “seytana karsi
koymama (yani fasistlerle uzlagsma) taktigini siirdiirmeyi hala diisiinmek
miimkiin miidiir?” diye sormaktadir. Ardindan kesin bir yanit vermektedir:
“yanit hakkinda siiphe edilemez: c¢atisma ya da Oliim; miicadele ya da
tikenis...”(Gramsci, 1978: 62).

Gramsci hem pasifizmin, hem de uzlagsma politikalarinin, Genel Emek
Konfederasyonu, ISP ve sosyal demokratlarin elinde uygulamaya
konuldugunda fasist hareketin yararina sonug¢ verecegini soylemistir, ancak bir
nokta da uzlasma politikalarina gbéz kirpar gibidir. Gramsci’nin uzlagma
taktiklerine istisna tanidig1 nokta, uzlasma politikalarinin sadece komiinistler,
devrimciler elinde ve sadece bir ara¢ olarak kullanilmasi durumudur. Gramsci,
uzlagsma taktiklerinin devrimciler tarafindan; proletaryanin soluk alabilmesi
icin zaman kazanmasi, is¢i smifi giliglerinin yeniden oOrgiitlenmesi ve
gelismesine izin vermek igin uyarlanmasi gerektigini ve ancak bu sekilde
uygulanabilecegini belirtmektedir. Bunun disindaki pasifist politikalar (ve
uzlagma taktikleri) yalnizca fagist harekete yarar saglar, fasist hareketin
soluklanmasi i¢in firsat yaratir ve kendisini yeniden orgiitlemesi icin ve etkinlik
alaninda muhalif tavirlariyla zaferlerini tehlikeye atan belirsiz, tereddiitlii
organlarindan ayiklanmast i¢in izin verir (Gramsci, 1978: 61).

Gramsci’nin  fagizmle miicadelede uygulanmasini  savundugu
taktiklerden bir digeri de; fasist hareketin her zaafindan, her duraklamasindan,
her yanlis adimindan, fasizm karsiti cephe lehine, dolayisiyla fasist hareket
aleyhine yararlanilmasidir. Yani fasist hareketin, fasizm karsiti cepheye
verecegi her koz mutlaka degerlendirilmelidir. Bu baglamda Gramsci, 1921
yilinda yazdig1 bir yazisinda, fagist hareketin, fagizm karsiti cephenin
degerlendirmesi gereken bir durgunluk donemi (kentsel, parlamenter ve
uzlagmaci fagist egilim ile kirsal, silahli uzlasmaya yanagmayan fasist egilim
arasindaki gerilim kastediliyor) igerisinde oldugunu belirtmistir. Gramsci soyle
demistir: “Fasist ¢izgi icerisindeki tartismalar, goreli bir durgunluk dénemini
de beraberinde getirmistir. Devrimci ig¢i ve koyliilerin gorevi bu firsattan
istifade ederek baski altinda bunalan, zuliim géren savunmasiz kitlelere gercek
sinif miicadelesi bilincini asilamak ve kiistah kapitalist tepkinin ¢okiisii i¢in
gereken vasitalart bulmaktir” (Gramsci, 1978: 65). Ancak Italyan siyasal
yasaminda, Gramsci’nin bu taktigi uygulanabilmis gibi goriinmemektedir.
Poulantzas’in belirttigi gibi, ISP fasizmi 6nlemek igin yeterli cabay
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gostermemis ve fasizme karsi kitleleri Orgilitleyememistir. Stirekli olarak
Anayasaya sayg1 cagrisina ve parlamenter kiskirtmaya dayanan taktigi ile ISP,
fasistlerle bir barig anlasmasi imzalayarak, isci sinifinin dagilmasina yol agmius,
kendi i¢ sorunlariyla bogusmakta olan fasizme toplanip saldirisin1 daha iyi
yapma firsati vermistir (Poulantzas, 1980: 216). Kisacast Gramsci’nin
savundugu taktikler izlenmemistir. Boylece hem fasistlerin  durgunluk
déneminden yararlanilamamis, hem de Gramsci tarafindan reddedilen uzlagsma
siyasalari izlenerek, fasist hareketin giiglenmesi saglanmustir.

SONUC

Antonio Gramsci, diinyada ilk kez Italya’da ortaya ¢ikan fasist hareket
ve iktidara karst miicadelede eden bir kuramci ve siyaset¢i olarak, fagizm
karsitt bir strateji ve bu strateji dogrultusunda ¢esitli pratik-taktik siyasalar
gelistirmistir. Gramsci’nin Italya’da yiikselise gecen ve kapitalizmin
bunalimindan dogan fagizme kars1 temel stratejisi, isci-koyli ittifakiyla
fagizmin yikilmasidir. Bu baglamda Gramsci’nin temel stratejisi olarak fagizme
kars1 getirdigi alternatif, italya’da sosyalist diizene gegistir. Gramsci’nin bu
stratejisi genel hatlari ve sonucu itibariyle iiyesi bulundugu IKP’nin
gorlisleriyle uyumludur. Ancak fagist hareketin iktidara gelis siirecini
gdzlemleyerek analiz eden Gramsci bu temel stratejinin yaninda italya’nin
somut kosullarindan kaynaklanan bazi pratik-taktik siyasalar da 6nermistir. iste
Gramsci’nin ¢alisma boyunca incelenen sdz konusu siyasalari IKP nin fagizme
yonelik genel algilayisi ve ¢oziim Onerisiyle ¢elismistir.

Gramsci’nin pratik-taktik siyasalar1 bir genis cephe Onerisine
dayanmistir. Bu cephe igerisinde sosyalistlerin, Italya’da fasizmi iktidara
tastyan kiiciik burjuvazi, koyliiler, hatta liberaller ve milliyetcilerle ittifak
kurmasini Onermistir. Hatta Gramsci, fagizm karsitt miicadelede basariya
ulagmak igin pratik ve taktik siyasalara Oylesine Onem vermistir Ki; bu
dogrultuda, kimi durumlarda burjuvaziyle isbirligi yapilmasindan dolayzi,
devrimci  degilmis gibi  goériinmekten ¢ekinilmemesini  savunmustur.
Gramsci’'nin bu yaklasimi, O’nun fasizmle miicadelede Onerdigi strateji ve
pratik-taktik siyasalarinin, caligmada ileri siirtildiigii gibi, dogmatik degil,
pragmatik oldugunun bir gostergesidir.

Gramsci’nin  kurulmasini istedigi genis cephe ittifaki, fagizmle
miicadele baglaminda iglevsel goriinmektedir. Ciinkii ¢alismanin ilk boliimiinde
de incelendigi lizere, Mussolini’nin “fasci di combattimento”yu kurdugu andan
itibaren fasist hareket milliyetgilerle birlikte toplumdaki kiigiik burjuvaziyi,
koyliileri, sosyalist egilimli ig¢i siifini da kendisine eklemleyerek hizla
biiyiimiistiir. Dolayisiyla, IKP’nin yalmzca sol cepheyi kapsayan ittifak
Onerisinin fagizmin yiikseligini onleyemedigi, hatta is¢i sinifinin bir kisminin
fagist saflara gectigi goz Oniinde bulundurulursa, Gramsci’nin genis cephe
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Onerisinin fagist hareketi durdurma yoniinde islevsel oldugu sdylenebilir. Bu
taktigin islevselligini, kars1 cephede fasist hareket bizzat gostermistir. Ancak
Ulusal Fagist Parti’nin iktidara gelmesinden bir siire sonra iilkedeki biitiin
siyasi partileri kapattigi da gercektir. Bu nedenle Gramsci’nin genis cephe
oOnerisinin fagizmle miicadelede islevsel oldugu savi ancak fasist partinin diger
siyasi partileri kapatacagi tarihe kadar gegerlidir. Dolayisiyla Gramsci’nin
Onerisini hayata gecirmekte ge¢ kalinmistir.

Anlagilan odur ki, Gramsci’nin fagizm karsiti strateji ve taktikleri,
fagist hareketin yiikselise gectigi donemde uyguladiklariyla belli bir simetri
icerisinde goriinmektedir. Bu simetrinin izlerini sadece Gramsci’nin genis
cephe Onerisinde degil, fasizme karst tipki fagist hareketin kullandigi gibi
silahl1 bir vurucu gii¢ kurulmasi 6nerisinde de gérmek miimkiindiir.
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