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Bu calismada, Kt n/k 2096 no’lu tablette gecen amiitum madeni ile islenmis altin bir

kadeh ele almmustir. Belge, Wahsusana’dan bir mahkeme tutanagidir. Usur-3a-I3tar arsivine

ait olan bu belgede asil muhatap Usur-$a-1star’in kardesi Ikuppia’dir. 10 1/3 mina ' Seqel

giimils degerindeki kadehin sahitler huzurunda Ikuppia’ya teslim edildigi dile getirilmistir.

Calismada ayrica amiitum hakkinda bilgiler verilmistir.
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Abstract

In this study, a golden goblet inlaid with amiitum metal that was mentioned on the
tablet Kt n/k 2096 has been evaluated. The tablet is of a court record from WahsuSana. The
real addressee there in this document belonging to Usur-3a-Istar archive is Ikuppia, brother of
Usur-3a-I3tar. The goblet valued as 10 1/3 mina % $eqel of silver is said to have been handed
over Ikuppia before the witnesses. Additionally, information about amiitum is given in the

study.
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Giris

Amitum ile islenmis veya silislenmis altin bir kadehin konu edildigi belge,
Wahsusana’da ele alinan bir mahkeme tutanagidir. Kt n/k 2096 no’lu kayit, Innaya’nin
kardesi Bur-ASsur ile Su-Anum isimli sahislar arasinda tutulmustur. innaya, Koloni Cagi
Anadolu’sunda pek ¢ok ticari belgede ismi yer alan fakat su ana kadar kendisi ile ilgili bir
arsiv calismasi yapilmanus olan Elali’nin ogludur.® Su-Anum ile ilgili yeteri kadar belgemiz
olmamakla birlikte bu sahsin Usur-§a-I3tar? firmasi ile ortak faaliyetlerde bulunan Usupiskum
adl1 tiiccarm babas1 oldugu tahmin edilmektedir.®> Ancak belgede asil muhatabin Usur-3a-
I3tar’m kardesi Ikuppia oldugu goriilmektedir. Ikkuppia’nin s6z konusu kadehi 10 1/3 mina

Y4 Seqel giimiis karsihiginda satin aldig1 anlasilmaktadir:
Kt n/k 2096
Oy. 1 Bur-A-gur a-na Su-A-nim
i-naWa-ah-su-sa-na
is-ba-at-ni-a-ti-ma
um-ma Bur-A-Sur-ma a-na
5 Su-A-nim-maka-sa-um $a KU.KI
a-mu-tam a-hu-sa-at
Sa-zu-(z-ti I-ku-pi-a-ma
a-na-ku ka-sa-am I-ku-pi-a
e-zi-ba-am a-ta ta-li-kam=ma
10 um-ma a-ta-ma ka-sa-am
di-na-am i-ku-pi-a $i-bi

i8-ku-na-am a-na-ku-BA

! lgili tiiccarin seceresi ile ilgili olarak bkz. CCT I, 20b, BIN IV, 98; BIN 1V 1V, 233.

2Usur-3a-1star arsivi iizerinde simdiye kadar pek c¢ok arastirma yapilmis ve calismalar devam etmektedir. Soz
konusu tiiccar ve arsivi hakkinda yapilan ¢alismalar i¢in bkz. Salih Cecen- L. Giirkan Gokgek, “Asur Ticaret
Kolonileri Cagi’nda Bir Zenginlik Alameti: Lapis Lazuli Tagindan Miihiir”, Atatirk Universitesi Tirkiyat
Arastirmalar Enstitiisii Dergisi, (TAED) S. 72, 2021, s. 84. (dpn. 3).

3L. Giirkan Gokgek, “Koloni Devri Anadolu’sunda Faaliyet Gosteren Asurlu Tiiccar Aileler”” (SiLaban’m oglu
Imdilum, Asgur-imitti'nin oglu Usur-$a-itar ve AsSur-r&’T’nin oglu Pilah-istar)”, Doktora Tezi, Ankara 2002, s.
71.
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a-na I-ku-pi-a
AKk. mi-nam lu-ka-ils

15  um-ma Su-A-nim-ma
Aly. a-na Tur4-hu-mi-it

a-Sa-par-ma tup-pa-am
ha-ar-ma-am $asu-mi
DAM.GAR la-ap-tu

20 %a10 1/3 ma-na % GIN KU."B.”
$a I-ku-pi-a a-na
DAM.GAR ha-bu-lu a-na
I-ku-pi-a i-du-nu
ka-sa-am ma-ah-ri-ni

25  Bur-A-3ur a-na Su-A-nim
i-di-in a-na a-wa-tim
a-ni-a-tim
ka-ru-um ka-ni-is-ki
i-di-ni-a-ti-ma IGI GIR

30 Sa A-Sur §ib-ti-ni
ni-di-in iGI Sa-ak-li-a

Sk. DUMU Su-Istar iGI Da-da-a DUMU

A-sur-i-mi-ti IGI 1-di-A-sur DUMU
A-$ur-i-mi-ti E-na-St-en DUMU Su-A=nim

35 tap-pa-i-ni

1486



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi C.:9/ Say1:4
Cecen-Gokeek /ss 1483-1491 Arahk 2022

1-3) Bur-Assur, Sit-Anum’a karsi Wahsusana'da bizi sahit olarak tuttu.

4-9) Biir-ASsur, Si-Anum’a soyle soyledi: amutum islemeli altin kadeh, temsilcim

Tkuppia’dadir. Ben kadehi ITkuppiaya biraktim.

9-14) Sen buraya geldin ve soyle dedin: kadehi bana ver! Ikuppia sahitler koydu. Ben
Tkuppia ’yi neden bu sebepten dolayr alikoyayim.

15-17)Si-Anum séyle cevap verdi: Ben Turhimit’e yazacagim.

17-23) Tiiccar adina kaydedilmis, Tkuppia 'mn tiiccara bor¢lanmus oldugu 10 1/3 mina
Y, Seqel giimiis ile ilgili zarfli tableti Ikuppia’ya verdiler.

24-31) Kadehi bizim huzurumuzda Biur-Assur, Sii-Anum’a verdi. Bu ifadeler iizerine
Kanis sehri karum’u bizler icin karar verdi. Tanri ASsur’un kilict huzurunda sahitlik

yaptik.

31-45) Sahitler: Si-Istar'in oglu Saklia, ASSur-imitti’nin oglu Dada, ASSur-imitti nin
oglu  Iddi-Assur, Si-Anum’un  oglu  Enna-Sii’en. (Bunlarin  hepsi) bizim

meslektaslarimizdur.

Genel olarak kiymetli bir metal seklinde degerlendirilen ve metinlerde daha ziyade
Sumerce KU.AN ideogramuyla gegen amiitum hakkinda simdiye kadar ne oldugu hususunda
baz1 teklifler ileri siiriilmiisse de kesin olarak ortaya bir tan1 konulamamistir. Altindan en az 5
kat ve giimiise gore de yaklasik 90 kat daha fazla bir kiymete sahip oldugu* goriilen bu
nesnenin arkeolojik olarak da varligi kanitlanmig degildir. Bununla birlikte kiymetli bir tas
veya “saf kalay”, “platin”, “demir” gibi bir maden oldugu hususunda teklifler

sunulmustur.’Ancak son zamanlarda yapilan arastirmalarda amiitum’un “meteor demiri” veya

*Amiitum’un altina ve giimiise olan nispeti gerek amiitum’un gerekse altinin, giimiisiin veya bakirin kalitesine
gore degismektedir. Nitekim metinlerde amitumkisrum (parca amiitum), amitumsahartum (ufalanmig amiitum)
ve amitumzak’um (saf amiitum) ifadeleri ile karsilasmaktayiz (Bkz. Nurgiil Yildirim, “Kiiltepe Tabletlerinde
Gegen Siis Egyalar1 ve Bunlarin Ticareti’’, Doktora Tezi, Ankara 2013, s. 18-19); Amitum’un Altin, glimiis ve
bakira oranlar i¢in bkz. Kt n/k 505, 38-39.;Kt n/k 510, 13-15,; 1652, 10-13,; 1686, 3-6,Kt s/k 89, 1-4, AKT I,
69, 3-7, BIN 1V, 50, 13-14, BIN VI 28, 21-22, CCT 1V, 4a, 43-44, ICK |, 39b, 1-6, KTS I, 30, 13-15, KTS 39,
22-23.

°Bilgig, Lewy ve Peopel’in “saf kalay”, Goetze’nin “demir” ve Landsberger’in “platin” tekliflerini kabul
etmemistir (Bkz. Emin Bilgi¢, Asurca Vesikalara Gére Anadolu’da Maden Ekonomisi, Siimeroloji Arastirmalart,
AUDTCF Yayinlari, Cumhuriyet Matbaas1, Ankara 1940, s. 947 vd.). Erkut ve Giinbatt1 ise bunun bir madenden
ziyade degerli bir tag olabilecegini ileri stirmiistiir (Bkz. Sedat Erkut, “Kiiltepe Metinlerinde Gegen amiitu (M)
Uzerine”, Belleten, C. LXXI, S. 260, TTK Yaymevi, Ankara, 2007, s. 2.; Cahit Giinbatt;, Harsamna Kral1
Hurmeli’ye Gonderilen Mektup ve Kanis Krallari, TTK Yayinlari, Ankara, 2014, s. 63.
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“demir” olabilecegi ile ilgili goriisler agirhk kazanmaktadir.® Demirin bu derece kiymetli
olmasi1 ise o donemde ¢ok az kullaniliyor olmas ile ilgilidir.” Ozellikle Hecker tarafindan
yayimlanan ve madenlerin, taslarin ve belirli agirlik ol¢iilerinin bir liste halinde verildigi
Kiltepe tabletinde amiitum’un madenler arasinda zikredilmis olmasi, bunun maden olma
ihtimalini kuvvetli kilmakta ve yazar bu makalesinde ilgili madenin demir olabilecegini
vurgulamaktadir.®Diger taraftan Kiiltepe tabletlerinde gecen “parzillum” kelimesinin “demir”
anlaminda ve Sumerce karsiligi olan AN.BAR seklinde kullanildigindan bunun demir
olamayacag1 belirtilmistir.’ Bununla birlikte KU (elli=temiz, saf) ve AN (Sami=gok,
gokylizii) kelimelerinin anlamindan ve Kiltepe metinlerinde gecenAN.BAR “parzillum” ve
AN.NA “annakum” (kalay) gibi diger madenlerin benzer sekildekiyaziliglarindan hareketle
amitum™un gri, metalik renkli “seffaf bir tUr maden”veya “bir tiir demir” olabilecegi ileri
siiriilmiistiir.X? Kiiltepe metinlerinde amiitum’un ayn1 zamanda yiiziik siislemelerinde ve kadin
ziynet esyalarmdan olan igneliklerin bas kisminda veya tag, ylzik ve bros gibiziynet
esyalarmin imalinde kullanildig1 goérulmektedir.'! Bundan baska Kt n/k 726°da amiitum’ un
isletilmesi esnasinda azaldig1 vurgulanmaktadir.*? Yine Kt j/k 65 no’lu belgeden amiitum un
bir sekilde eksildigi ifade edilmekte, ancak nasil eksildigi konusunda bir bilgi
bulunmamaktadir.’® Burada ele aldigimiz ¢calismada da amiitum unaltindan yapilan bir kadehe
islenmesini gérmekteyiz. Kiltepe metinlerinde kdasum olarak gegen ve “kadeh” olarak
karsilanan bu kabin genellikle hediye ve dini amacl kullanildigina ve degerli metallerden ve
Ozellikle gimiisten yapildiginda sahit olmaktayiz. Yalnizca Kt n/k 32, 22-23°de gegen “Mama
ve Kanis’teki giimiis olsun, amiitum’dan yapilmis kasum’lar olsun” ifadesinden amiitum’un

kadeh yapiminda da kullanildig1 anlasiimaktadir. 4

& R. Maxwell-Hyslop, “The metals amiitum and a$i’um in Kiiltepe Texts’, Anatolian Studies XXII, London
1972, 5. 162. ; Klaas R. Veenhof, Kiiltepe Tabletleri V, TTK Yaymnlari, Ankara 2010, s. 33.

" H. Erol, “Old Assyrian Metal Trade, its Volume and Interactions”, Belleten, C. LXXXIII., S. 298, 2019, s. 796
vd

88Kt t/k 76+79 no’lu belge icin bkz. Karl Hecker, “Schultexte von Kultepe”, Studies in Honor of Tahsin Ozgiic,
ed. M. J. Mellink, E. Porada ve T. Ozgl¢, Miinster, 1993, s. 288-290.

%Cahit Giinbatti, Kiiltepe-Kanis: Anadolu’da Ilk Yazi Ik Belgeler, Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Yaymlar,
Kayseri 2012, s. 74.

ON. Yildirmm a.g.e., s. 16-17.

1Kt c/k 18, 40-42°de “amiitum’dan yapilmus bir tag” ifadesi ile karsilasmaktayiz. Yine Kt a/k 1071, 2-4, Kt b/k
299, 3, Ktj/k 107, 3-5, Kt 92/k 233, 33 (Bkz. Salih Cegen, "Kani§ Karum'unun Diger Karum ve Wabartumlar'a
"Ku.an" (amitum) ile Ilgili Onemli Talimatlar1", Belleten, C. LXI, S. 231, TTK Yayimevi, Ankara 1997, s. 220)
ve ATHE 39, 29-30 (Bkz. K. Veenhof, 2010, s. 100-101)’da amitum’dan yapilmus ylizikk ifadesi ile
karsilasiyoruz.

2.3, Cegen, a.g.e., s. 221.

13C. Giinbatti, Harsamna Krali Hurmeli’ye Gonderilen Mektup ve Kani Krallari, s. 41-46.

14 . G. Gokeek, a.g.e., 2002, s. 77.
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Sonug

Netice itibariyle altina ve giimiise nazaran pek kiymetli olan ve kanaatimizce isletildigi
takdirde azalmasi ve madenler listesinde adinin gegmesinden Otiirii bir maden oldugunu
diistindiigtim Uzamitum’un, gerek hammadde olarak ticarette, gerekse siis esyalari ve

takilarin imalatinda veya stslenmesinde kullanildigimi agikga gormekteyiz.
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