Gazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 13/2 (2011). 121-138

SOSYAL BOLUNME - KENT DOKUSU ILISKiSINIiN iLKEL
ORNEGi OLARAK ROMA

Hasan YAYLI® Ali Bugra KUCUK™

OZ.'

Toplumlarin tarihsel ve sinifsal ¢ekismelerinin izlenebildigi baslica yer kenttir.
Siyaset ve ekonomi temelde kente ait eylem alanlari oldugu dl¢iide bu alanlarla
dogrudan baglantili olan toplumsal ¢atisma ve boliinmenin boyutu kentin yapisi
tizerinden okunabilir. Bu ¢alismanin amaci, pagan donem merkez Roma kentlerinin
ortak ozellikleri iizerinden ilk donem kentsel toplumsal boliinmenin yansimalarmmi
aramaktir. Calismada ozellikle Roma, Neapolis ve Pompeii kentlerinin ortak
ozellikleri temel alinmakla birlikte ¢alisma genellikle merkez Roma kenti iizerinden
ilerleyecektir.

Antik Yunan'da oldugu gibi Roma yasaminin da temel belirleyeni kenttir. Kent,
imparatorluk icin sadece halkin yasadig: yerlesim birimi degil, siyasi ve ekonomik
faaliyetlerin yiiriitiildiigii yer olma ozelliginin yanisira Romaliligin gelecek nesillere
aktarilabildigi, Roma kiiltiiriiniin ve dininin yaylabildigi bir aygittir. Kentin fiziki
varligi, kentsoylu olanla kentin disinda yasayan ve ekonominin gergek iiretici giicii
olan koylii arasindaki farkin somutlagmasidir. Romalilar igin bir kenti kent yapan
unsurlarm tamaminda da bu ayristirma goriilebilir.

Toplumsal béliinmenin niteligi Roma sonrast dénemler icin de kalict olacak,
ayristirmanmin yansitani olarak mekdnsal birimler farkh gériiniimler altinda aym
vapisal ozellikleri ¢aglar boyunca gosterecektir ki bu mekdnsal farklilagsma modern
kentler icin de gecerliligini korumaktadir. Bu agidan kentsel mekdnin birimlerini
analiz etmek sosyal antagonizmanin analizi agisindan da faydali olabilir.
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ROME AS A PRIMITIVE EXAMPLE OF SOCIAL
DIVIDE - URBAN FABRIC RELATIONSHIP

Abstract:

The main space in which historical and political conflicts of societies can be
observed is city. As politics and economics are the fields of acts fundamentally
belonging to city, the size of the social conflict and division which are directly
related to these two fields can be discovered through the structure of city. The object
of this study is to search for the roots of primordial urban social divide through
common characteristics of central pagan Roman cities. This study generally
progresses through central Rome, though it includes the common characteristics of
Rome, Neapolis and Pompeii.

The main determinant of Roman daily life was the city itself as was the case in
Ancient Greece. The city, for the empire, was not only an allocation unit that the
people lived in, but also a space in which political and economic works were
carried on; and also an apparatus that was used for passing on Romanness to
future generations and spreading out Roman culture and its religion. The physical
being of city is to materialize the difference between the people lived in the city and
the peasant who lived outside the city and who also were the real productive forces
of economy. This difference can be seen in all components that makes a city for
Romans.

The nature of social divide has become permanent for post-Roman era. Spatial
units, as reflectors of the divide, have contained same structural characteristics
under different appearances through the ages. Moreover this spatial differentiation
remained valid for modern cities. In this respect, analyzing the units of urban space
may be useful to analyze the nature of social antagonisms.

Keywords: Usness, Spatial Expansion, City, Social Divide, Urban Space.
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GIRIS

Ben, insanin gevresel varlik ve kosullar1 anlamlandirmasiyla ortaya
cikmistir. Ekonomik ihtiyaglarin zorlamasiyla baslayan toplum idesi, ortak
yasamaya giden yolu agmis ve ilkel bicimiyle koyler bu ihtiyaci
karsilamigtir. Bu anlamda kdy, ortak iretim-tiiketim-pazar yeri, bu ekonomik
eylemleri baltalayacak dissal faktorlere karst savunmanin daha kolay
gerceklestirilebilecegi bir alan ve yine bu ekonomik eylemleri gii¢lendirecek
oldugu diisiiniilen digsal mistik giiclere siikran sunulan bir yer olmustur.
Dolayisiyla  kdy, Ben algismin bize donistigii ilk noktadir.
(Toplumsallasma, dogdugunda sadece biyolojik bir varlik olan bireyin,
toplumun kurallarini, uygulamalarini, degerlerini, bilgilerini 6grenmesi,
ogrendiklerine uygun davranma becerilerini elde etmesi ve bdylece de
toplumsal bir varlik haline gelmesi siirecidir. (Kocacik, 1997:115). Metnin
tamaminda bu tanim goéz Oniinde tutulmalidir, zira Profesor Kocacik’in
tanimi, kendi icinde bireyin toplum tarafindan belirlendigi olgusunu da
yansitmaktadir.)

Koyiin ruhunda ve koy toplumunun psisik yapisinin igeriginde bulunan
biz "C dayanigma, ortaklik, yardimlagsma, akrabalik "C, o topluma mensup
bireylerin temel davranig kaliplarimi belirleyen ve boylece basa donerek
toplumu yaratan bireyi olusturan bir faktor haline gelmistir. Birey artik,
iirettiginin ve tiikettiginin hesabimi topluluga vermek, diiglin torenlerine,
cenazelere, toplu ibadete katilmak, dedikodularda taraf olmak, ihtiyag
durumunda yardimci olmak ve kdyilin ortak islerine katkida bulunmak
zorundadir. Ancak bu zorundalik disaridan dayatilmaktan ziyade artik bize
genislemekte olan Benin kendiliginden yarattigi bir durumdur. Ciinkii o
varolusunu bizin icinde eriterek gerceklestirmektedir; ilk basta bu salt
ekonomik c¢ikarlarin tatminiyken zamanla toplum iginde statii kazanmak
(zoon politikon; politik hayvan) olacaktir ki her iki durumun da 6zii aynidir.

Artik toplumun psisik ihtiyaglari tarafindan denetlenen Ben patlamanin
esigindedir. Transandantal Benin (Askin Ben) temel belirleyeni olan
genisleme egilimi sosyo-ekonomik yerlesim biriminde gergeklesmekte olan
sosyal yasantinin da igine sizmak zorundadir. Bu egilim, zaman i¢inde, ilkel
koy olarak tespit ettigimiz sosyo-ekonomik birimin 0ziinii degistirerek
ekonomi politik bir birime doniismesini saglayacaktir. (Kentte siyasetin
ortaya ¢ikistyla ilgili olarak bkz: Akin, 2009:460-462). Bu baglanti ile ilgili
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olarak Wirth sdyle yazmaktadir: “Kent, birdenbire ortaya ¢ikmayip bir
geligme siirecinin iiriinii oldugundan, yasam big¢imi iizerindeki etkilerinde,
daha onceki topluluklara egemen olan yasam bi¢iminin gormezden
gelinemeyecegi diisiiniilmektedir. Bu yiizden, farkli derecelerde de olsa,
toplumsal yagamimiz, temel yerlesme bi¢imi tarima, timara ve kdye dayanan
daha eski toplumlarin izini tagir” (Wirth, 2002:79).

I) KARMASIK TOPLUM YAPISININ ORTAYA CIKISI

Bir ekonomi politik birim olan kentte yasayan toplum kdy toplumu ile
ayni giidiilerle hareket eder; bu yiizden iki bilesenden belirleyici olan ekonomi
sabit kalmis, kontrol mekanizmasi konumundaki “sosyal” “politik”’e
doniigmiistiir. Ana fark, Toennies’in ayrigtirmasin1 kullanacak olursak, koye
egemen olan gemeinschaftm (cemiyet) kentte gesellschafta (topluluk)
doniigmesidir (Y 6riikan, 2006:40). Denetleyici ve yonlendirici artik toplumun
kendisi degil, politik karar alma mekanizmasidir. Denetleme faktoriiniin
bireyin kendisinin de igkin oldugu toplumdan ¢ikarilip kendine o6zgii bir
yapilanmasi olan politika liretme mekanizmasina nakledilmesi bireyi kismen
de olsa Ozgiirlestirmistir. Kentte yasayan civitas (vatandas) artik bazi durum ve
kosullar haricinde ve her daim hesap vermek zorunda degildir. Temel
problemlerle zaten politika mekanizmasi ilgilenmektedir. Birey, kentte toplum
tarafindan da kontrol edilmemektedir; kent yapisinin yarattigi mekansal
genisleme bireyleri birbirinden kopartmustir, oikos (6zel alan) artik tam
anlamiyla 6zerktir. “Kentliler, yasamsal gereksinimlerinin karsilanmasi igin
kirsal yorelerde yasayanlara gore daha ¢ok sayida insana gereksinim duyarlar
ve boylece daha ¢ok sayida orglitlenmis grupla igbirligi igine girerler; ama belli
kisilere daha az bagimlidirlar ve birbirlerine bagimliliklari, digerlerinin
oldukea farkli olan eylem alanlari ile sinirlandirilmigtir” (Wirth, 2002:90-91).
Dolayisiyla oikosun 6zerkliginin bedeli olarak, kentsel iligkiler kisisel, yapay,
gecici ve pargacildir; kent ahalisi, diger bireyleri kendi amaglar1 dogrultusunda
kullanilabilecek bir ara¢ olarak gérmekte ve cikara dayali iligkiler kurma
egilimine girmektedirler (Wirth, 2002:91).

Verimlilige bagh héle gelen bir toplumda iiretimde uzmanlasma, dogal
olarak ekonomik etkinlikler {izerine yogunlasir (Hatt ve Reiss, 2002:29).
Uretimin ~ organizasyonuyla ortaya ¢ikan biirokrasi kentte daha
profesyoneldir. Tiim bireyler {iiretimin tiim safhalarina katilmamakta,
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sistematik bir ig boliimii yapilmaktadir. Hayvanlar1 otlatmak ve hayvanlarin
et, siit, ylin, kiirk gibi bedensel sunularindan yararlanmak, tarlalar ile
ugrasmak, balikeilik, tagimacilik ve insa isleri yine baslangigtan beri bu
iglerle ugrasan halka ait; iiriinleri (veya bu iiriinlerden alinan vergilerin)
toplanmasi, siniflandirilmast ve yeniden dagitimi ise bu islerin hukuk
araciligryla sinirlarini belirleyen politik karar alma mekanizmasina bagli olan
biirokrasi sinifina ait hale gelmistir. Dolayisiyla kenti kdyden ayiran ilk
ozellikler, organizasyon ve bu organizasyonla giidiimlenen mekansal
yayilma ve Uretim hacminin artmasi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Aralarinda
duygu ya da duyarlilik baglar1 olmayan bireylerin birbirine ¢ok yakin bir
bicimde yasayip berbaer ¢aligmasi, rekabetin, ilerleme giidiisiiniin ve
karsilikli somiiriiniin artmasina yol agmistir (Wirth, 2002: 95). Dolayisiyla
iiretimin organizasyonuyla bagintili olarak kent, ilk sosyal bdliinmenin de
mekan1 olmustur. Uretim ve iiretilenin yeniden dagitimi asamalariyla ilgili
olarak uzman olan ve uzman olmayan iki primordial (ilksel) sinif ortaya
cikmistir. Zaman igerisinde kentin kdye kiyasla sagladigi refah, oikosu daha
da ozerklestirmis ve oikosun efendisi liretimin en alt asamasindaki islerin
agirhigindan kacinmaya baslamistir. Bu zorunlu isleri efendi adina yapmasi
amaciyla kolelere ihtiyag duyulmus, mekansal yayilimin sayesinde kole
ihtiyact kargilanabilmistir. Kentin biiyiimesi, kentin disinda kalan terranin
(toprak) da biiylimesi demekti ve bu alan biiyiidik¢e baska kentlerle
etkilesime geciliyordu. Boylece kentsel devrimle birlikte ilkellikten
uygarliga, yani devletsiz toplumdan devletli topluma gecis yasanmigtir
(Bumin, 1990:22). Uretimin organizasyonu ve bu organizasyonun
biiytikligii kenti devlet statiisiine getirmis oldugundan, etkilesim igindeki
kentler ayn1 zamanda c¢ikarlar1 ¢atisan ve egemenlik miicadelesine giren
devletgikler halini almisti. Bu miicadelenin siirdiiriilme yontemi olarak savas
aygitt yeni ekonomik girdiler ve bu girdileri isletecek koleleri elde etme
yOntemi olarak fazlasiyla kullanigliydi. “Bir kurum olarak savas, tipki krallik
ya da biirokrasi gibi, M.O. 3000 yillar1 dolayinda yapilan yeni bir icatt1”
(Erich  Fromm’dan aktaran: Bumin, 1990:25). Boylece savas, kentin
mekansal yayilimiyla paralel ilerleyen bir ekonomik eylem olarak
belirlenmis oluyordu. K&y, ortak savunma alaniyken kent savunmayla
birlikte organize saldirt merkezi haline geldi. Savas ile kente bagli arazi ve
kaynak hacmi artiyor, kentin kurallarinin digindaki popiilasyon olarak
barbaroi (barbar) icat ediliyor ve bdylece kolelik mesrulasiyordu.
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Bu mekéansal yayilmin siirekliligi Helen Uygarligi ile birlikte polisi
imparatorluga doniistiirecek ve insanlik tarihi oncekilerle kiyaslanamayacak
Olgiide biiyiik bir diisiinsel doniisiimiin esiginden gececektir. Etnisiteler
karisacak, kentli civitas artik imparatorlugun tebasi olacak, {iretim yayilacak ve
organizasyon genisleyecek, buna bagl olarak ayricalikli sinif nicelik agisindan
biiyliyecek ve zenginlesecek, dolagima acilan mekanin genislemesiyle ticari
hareketlerin miktar1 artacak ve bireysel davranis kaliplart kentli olmaktan ¢ok
imparatorlugun konumuna uygun olarak degisecektir.

IT) BiR iILK-TUR OLARAK ROMA

Mekansal birimler, komsuluk birimleri, yerel topluluklar, bireylerin
degerini, beklentilerini, tiiketim aliskanliklarini, pazar donanimlarin1 ve
biling durumlarint 6nemli dlgiide etkileyecek 06zel sosyal etkilesim
ortamlaridir (Harvey, 2002:161). Bu durumun 6nemini akilda tutarak, Helen
Uygarligmin yegane mirascist olan Roma Imparatorlugu’nun kalbi olan
Roma’da kentsel mekanin genislemesiyle ilintili olarak tiim doniisiim
stirecleri kolaylikla okunabilir. Modern diinyaya miras kalacak ilk biiyiik
kent olan Roma mekansal yayilimin hacmini dogrudan yansitiyordu.

Mitolojiye gére Roma kenti M.O. 753’te Palatium’da yasayan bir disi
kurdun emzirerek besledigi Romus ve Romulus adli iki kardes tarafindan
kurulmustur. Romulus gelecekte kurulacak olan kentin yerini gosteren bir
cizgi ¢izmig, daha sonra da bu c¢izgiyi gecerek kendisini kiigiik diisliren
Romus’u dldiirmiistiir. Ancak tarih biliminin verilerine gére kent, M.O. 8.
ylizyll civarinda Etriikksler tarafindan, Tiber’in agzmin yakinlarinda,
batakliklara bakan yedi tepe lizerine yerlesmis olan kdyliilerin yasadigi
birkag¢ kdyiin birlesmesiyle olusmustur (Kiligbay, 1993:21).

Roma ltalya yarimadasindaki diger kentlerle savastiktan ve fetihlerde
basarili olduktan sonra yavas yavas tiim Akdeniz bolgesine egemen olmustur.
Emperyal yayilma arttikga Roma kenti de zenginlesip mekéansal olarak
genislemeye baglamistir. Tiber civarindaki batakliklar kurutulmus ve asli
kentsel yapilar inga edilmistir. Roma kenti ilerleyen yiizyillarda diinyanin diger
bolgelerine bir karayolu agiyla da baglanmustir. Unlii Roma yollarmin Ostia
limaniyla baglanmasi deniz ticaretinin nimetlerini kente ulagtirmig ve boylece
kent finansal olarak daha giiclii bir hale gelmistir. Béylece kisa zamanda kentin
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niifusu bir milyona ulasmistir ki bu durum doénemin kosullarini diisiiniirsek
muazzam bir rakama karsilik gelir (Kiligbay, 1993:72). Biiyiiyen kentin
savunma harcamalari da zaman igerisinde biiylimiis ve kent biiyiik surlarla
cevrilmistir. Bdylece Roma Servius suru ad1 verilen bir surla kusatilmig olarak
denizden 25 km igeride Tiber yataginin tepeler arasinda daraldigi bir arazide
kurulmus oldu. Yine de Roma en genis sur hattina (19 km’lik Aurelianus suru)
ancak Kavimler Gogiine yakin bir dsnemde kavusacaktir (Roma tarihiyle ilgili
olarak bkz: Livius, 1992:Kitap I).

Oncelikle Romalilarin civitas politis (vatandaslarin yasadigi politik
mekan) ve territorium (bolge, bagl toprak) olarak ikiye ayirdiklar1 kentle
ilgili goriislerinin iki bagli oldugunu belirtmekte yarar vardir (Corbier,
2000:213). iki hayat tarzindan - rustica (kirsal) ve urbana (kentsel) - kdye
ait olani orijinaldir, ¢iinki{i bu insanin degil ilahi doganin yarattig1 birseydir.
Bu agidan kent bir aylaklik merkezidir ama ayn1 zamanda da gorgiilii ve
nazik davranislarin da 6grenildigi yerdir (Wallace-Hadrill, 2000:251).

Roma, Weber’in ekonomik anlamiyla kent tammna (“iktisadi bir
tanimlamayla sehir, sakinlerinin hayatlarin1 tarimdan degil, esas itibariyle
ticaret ve aligverisle kazandiklar1 bir yerlesim yeridir.” (Weber, 2003:86))
birebir uymakla beraber modern kentlerden farkli olarak kent bazli ekonomik
cikarlarin politik siirecle dogrudan alakasi yoktur, kir bazli ekonomik ¢ikarlarin
vardir (Wallace-Hadrill, 2000:245-249). Bu acidan soylularin ticaretle degil
tarimla ugragsmalar1 hos goriilmekle beraber, soylular yine de yilin bir kismim
kentte gecirmek zorundadir. Bu ticari olarak faal sinifla iletisimin bir geregidir
(Wallace-Hadrill, 2000:254). Siyaset algisi da Yunan polisinden farkli olarak
“erdem ya da bilginin pesinde olmak™ olarak belirlenmemis, siyasal faaliyet
agirhikl olarak gii¢ ve kisisel ¢ikarla ilgili olarak goriilmiistiir (Tannenbaum ve
Schultz, 2008:110).

Sonu¢ olarak kent toplumunun karmasik yapisi kentin fiziki
karmasikliginda yansir. Sosyal ve ekonomik iliskiler yapilanmis bir ¢evre
gerektirir: Yanagma, hamisini belli bir zamanda belli bir yerde bekleyecegini
bilmelidir, aligveris eden, ticaret saatleri i¢inde pazari bulmalidir vb (Perring,
2000:279 ve devami). Bu yapilanmig ¢evre, Roma diinyasinda, déneminin en
gelismis formunu bulmustur.
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Roma, modern kentin atasidir, onlarin kurum ve yapilarinin bir tiir “ilk
taslag1”dir (Kiligbay, 1993:19). Roma kent planina bakildiginda ilk goéze
carpan yapilar ve bu yapilarin konumlanigi tamamen bu kentin sosyo-politik
yapisina gore sekillenmistir. Roma, bir tiir ideal kent olarak algilanarak
Roma’ya igkin olan yapisal 6zellikler, imparatorlugun catisi altindaki diger
kentlerde de yansitilmistir. Hatta bu anlamda Romali mimarlara kilavuzluk
edecek bir eser bile bulunmaktaydi: De Architectura Libri Decem (Mimarlik
Ustiine On Kitap), Vitruvius tarafindan kaleme almmis, mimarlik kuramini
konu alan ilk ¢aligma olarak dikkate degerdir (Alsag, 2007:111). Roma ve
Roma’yr model alan kentlerde ortak olarak goriilen acik ve kapali
mekanlarin baglicalari, saray, apothecary (ilkel hastane), arena, forum,
insulae (apartmanlar), villalar, tapinak, amfitiyatro, ve hamamlardir.

Eger sosyal boliinme diizeyiyle paralel olarak, asagidan yukariya dogru
bir tanimlamalar silsilesi yapmak gerekirse, oncelikle insulaedan baslamak
lazim gelir. Insulae agag1 siniftan kitlelerin yasamalari i¢in yapilan genellikle
tek ya da iki odali katlar1 bulunan apartmanlardi. Patriciler (soylu
yoOnetenler) paralari ve koleleri sayesinde konforlu bir yasam siirerken
plebler (genellikle ticaret ve zanaat erbabi olan yonetilenler) ise bu karanlik
izbe mekanlarda yasam savasi verirlerdi. Asgari sartlar1 ancak
karsiladigindan bu mekanlar genellikle sadece geceleri uyumak igin
kullanilirdi. Sehrin biiyiik kismi1 dogal olarak insulaedan olugmakta ve bu
yapilarin en alt katlar1 diikkan olarak kullanilmaktaydi. Cogu insulae
kanalizaysona baglanmaz ve yapisi geregi zor 1sinirdi. Asgari yasam
sartlarin1 karsilayan ancak yasamasi zor mekanlar olan bu binalar higbir
sekilde kamu gorevlileri tarafindan denetlenmez, kentin merkezinde ve genis
bir alana yayilmis olmalarina ragmen bu binalara ¢ok sik bakim yapilmazdi.

Arenalar Roma kentlerinin kalbini olustururdu. Gerek gladyator doviigleri,
panayirlar ve gesitli eglenceler icin, gerekse de olaganiistii durumlarda vergi
toplamak veya secimle i bagina gelen devlet ajanlarinin gévde gosterileri i¢in
kullanilan mekénlar olan arenalar, tim halkin serbestce girebildigi (ancak
oturma planinda yine smifsal boliinmeye dikkat edilen) kentsel agik mekanlarin
en 6nemlilerinden biriydi (Arena ve villa ile ilgili olarak bkz: Bumin, 1990:46).

Pagan Roma’da halk birden ¢ok tanriya inansa da kentin ruhunu
belirleyici olan tanr i¢in tiim halk tabakalarnin girebildigi goérkemli bir
tapmnak inga edilirdi. Bu tapmaklar genellikle Roma sanatinin tiim
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incelikleriyle donatilirdi ve dolayisiyla insasi en maliyetli olan kamu
kurumlariydilar. Panteondan cesitli tanrilara adanmis tapinaklar, biist ve
heykeller ve sunaklar arasindan bag tanr1 olan Jupiter’e iliskin olanlar daha
fazla 6n plana ¢ikmaktaydi. Jupiter’in heykeli tiim kente tepeden bakmaktaydi.

Ancak Roma sanatinin agiga ¢iktigi asil yer olan amfitiyatro, orta-iist
kesim halkin girebildigi kiiltiirel etkinliklerin diizenlendigi a¢ik alanlardir.
Genellikle ¢ok iyi bir akustige sahip bu mekanlarda, tiyatro eserleri
sahnelenir, halkin ¢ogu okuma yazma bilmediginden ya da okumay1 pek
sevmediklerinden, yetenekli bir okuyucu tarafindan yiiksek sesle okunan
kitaplar burada dinlenirdi (Roma tapmak ve amfitiyatro dizaynlar1 hakkinda
detayl1 bir ¢alisma i¢in i¢in bkz: Campbell, 1998).

Villalar ise kentin disinda ya da disa yakin en giizel bolgelerine insa
edilen, son derece konforlu, iist tabakadan insanlarin kullanimina sunulan
konutlardi. Villanin insas1 ¢ok kati kurallarla belirlenmis ve bu kurallara
uymayan villalarin yapimi yasaklanmisti. Ornegin villa siirekli olarak giines
alacak bir yere konumlandirilmak zorundaydi ve kanalizasyon baglantist
kurulmaliydi. Su kaynagina yakin olmal ve paterfamilias (aile babasi) i¢in
ayr bir kata sahip olmaliydi. Villaya bir verandadan girilirdi. Asli éneme
sahip olan oda atriumdu (istii acik avlu), genis bir dikddrtgen bicimindeydi
ve tavaninda gokyiiziine agilan bir bosluk bulunmaktaydi. Cati bu bosluga
dogru kavisli insa edilir ve tagtan yapilmis bir sarnicin i¢ine yagmur suyu
dolardi. Villa kompleksinin diger asli odalar atriuma agilirdi. Girigin hemen
karsisinda ziyafetlerin ¢ekildigi gorece kiiciik bir bir salon bulunur, buradan
da bahgeye cikilabilirdi. Konutun asil sosyal merkezi cesitli siitunlarla
cevrelenmis olan bu bahgeydi. Villalara mutlaka hamam yapilir ve hamam
dahil tiim bina yerin altina dosenmis kanallar vasitasiyla gegen sicak havayla
wsitilirdi. Villalar biitiin biiyiik kentlerde degil, yalnizca idari rolii olan
kentlerin disinda bulunurdu (Millett, 2000:175).

Roma Uygarliginin en 6nemli gostergelerinden olan hamamlar villalarin ve
saraylarin i¢inde bulunmakla beraber bu mekénlarda yasayamayanlar igin
kentin merkezine de ¢ok sayida ve daha biiyiik¢e insa edilirdi. Hamamlara girig
ticretli oldugundan istii ortiilii bir sosyal dislama buralarda da gozlemlenebilir.
Hamamlar sicak ve soguk odalar olmak {izere iki ana sektérden olusur, bunlarin
haricinde bir de masaj odalar1 ve kiitiiphane bulunurdu. Liikse diiskiin
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Romalilarin 6glene kadar vakit gegirdikleri forumdan sonra ikinci mekéan olan
hamamlar, siirekli olarak tadilat altinda tutulur ve masraflart vergilerle ya da
dogrudan bagislarla halk tarafindan karsilanirdi.

Yikanmak giindelik yagama ilk olarak Antik Yunan’da girmisti. Poliste
hamam olarak kullanilan ve yikanarak temizlenmeye yarayan &zel yerler
yapilamaya baslanmisti. Antik Yunan’da neredeyse tiim kentlerde halk
hamamlar1 mevcuttu ve buralar hem yikanma hem de yiizme amaciyla
kullanilirdi. M.O. 1700-1400 arasinda, Girit’teki Knossos ve Phaistos’ta,
Yunanistan’daki Pyros ile Tiryns kentlerinde akarsuyu kullanan ve kirli suyu
disar1 akitmaya yarayan arklari bulunan hamamlar vardi. Ancak Romalilar
hamam ingas1 konusunda Antik Yunanhlardan daha uzmanlasmiglardi.
Zengin Romalilarin villalarina hamam yaptirmalar1 M.O. 3. yy’da baslar. Bu
hamamlardaki su biiyiik ocaklarla 1sitilir, buhar ve dumandan olusan sicak
hava karisimi dosemenin hemen altindaki kanallardan gegerek hamamin
sicak kalmasimi saglardi. Roma hamamlar1 abartili ve gosterisliydi, bunlarin
dosemeleri degerli tas ve mermerlerle, duvarlart da c¢esitli mozaiklerle
kapliydi. Bu hamamlarda sicak ve soguk sektorlerin yani sira yiizme
havuzlart da bulunmaktaydi. Thermae denilen halk hamamlar1 temizlik
islevinin yanisira bulusma ve eglence mekani olarak da islev gormekteydi
(Evans, 1997:9-10).

Caracalla doneminde insa edilmis thermaelerin kalintilar1 bugiin hala
varliklarin1 korumaktadir. Giizel dizayn edilmis bahgeler icindeki bu
hamalara su, su kemerleri vasitasiyla sarniglardan gelirdi. Romalilarin
yikanma konusunda abartiya kagtiklari da bilinmektedir. Zengin erkekler
sarapla, kadinlar ise siitle yikanirlardi. Hatta Nero’nun karist Poppaea
Sabina’nin esek siitiiyle yikanabilmesi icin 500 esek beslendigi rivayet
edilmektedir (Dio, 1925:61 ve 64. bolimler).

Genellikle kentin tam merkezinde yer alan forum, kamu islerinin
konusuldugu, cesitli ekonomik islerin goriildiigii ve aligverisin yapildigi
genis acik alanlardi. Buralar her daim hararetli tartismalarin ve kiyasiya
pazarliklarin yapildigi mekanlardi (Diiriigken, 2009:276). Foruma giriste
herhangi bir kisitlama olmamasina ragmen, forumun dizayni, asagi tabaka
halki dislar nitelikteydi. Ornegin forumun, kamu islerinin goriisiildigii
merkezinin arkasinda eger insulae varsa, merkezin arkasina bu yapilarin
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gorlilmemesi ic¢in yiiksekce bir duvar insa edilirdi. Respublicanin
(cumhuriyet) yikilmasindan sonra kentin bi¢ciminde Onemli degisimler
gorlildi. Her bir imparator kendi adlarmi tasiyan gorkemli binalar
yaptirmaya basladi. Hatta Roma Forumu daha sonra Augustus, Vespasianus
ve Traianus’un insa ettirecegi forumlarin yaninda epey kiigiik kalacakti.
(Connolly ve Dodge, 1998:109 ve sonrasi)

Apothecary genellikle giiniimiiziin hastane benzeri olarak hizmet veren
mekanin adidir. Ancak bu saglik hizmeti Roma’da halkin tamamim
kapsayacak bir bigimde verilmiyor, apothecaryden sadece varlikli kimseler
faydalanabiliyordu. Bu nedenle halkin tamamini ilgilendiren genel saglik
Roma’da en az rastlanan seylerin basinda geliyordu. (Mcclellan ve Dorn,
2006:99-101)

Roma kentinin en énemli kapali mekani olan saray ise, magistratus (yargi
ve yiriitme yetkisine sahip iist diizey yonetici), senator, ya da varsa kentin
diger yoneticilerine ayrilmig alanlardi. Saraym konumu kentin merkezinde
olmamakla beraber yine de merkezden ¢ok uzak olmayan, kenti gdéren bir
yerdeydi. Saraylar halka kapali, tamamen siyasal ve ekonomik elitin girebildigi
ve bir tiir konut olmaktan ziyade idari islerin goriildiigii bir kamu kurumu
niteligindeydi. Saraylarin en go6ze batan oOzelligi her yerinin cesmelerle
donatilmis olmastydi. Cesme ve havuzlar Romali i¢in ¢ok farkli bir degere
sahipti, ¢linkii Corbier’e gore “akan su Akdeniz sosyalliginin, kentsel
rahathigin ve kent kiiltiiriiniin 6gesiydi. Gerekirse ¢ok uzaklardan ve biiyiik
masraflarla dosenmis borularla bile su getirilirdi” (Corbier, 2000:225).

Roma’da artik bir kentin zenginligi arazisinin genisligi ve niifusuyla
Olciiliiyordu (Corbier, 2000:220). Dolayistyla zenginlesmek isteyen
Roma’nin iki temel hedefi vardi artik: mekansal yayilma ve niifus artisi.
Roma, Antik Yunan Uygarligi ve Etriisk-Kelt kiiltiirlerinin bir birlegimi
olarak ortaya c¢ikan bir sehir devlet(¢ik) iken kentsel zenginligi saylayacak
olan bu iki hedef, Roma’nin hizla yayilarak bir imparatorluga doniismesine
yol agmustir. Ancak bu biiylime mekan ile bagntili “benlik” duygusunun
Olimiine yol agacakti. Mekénsal bdliinme, zaman igerisinde niifus artigiyla
da birlesecek ve kent, zenginlestikce kendi halkina yabancilasacakti.
Boylece benlik duygusu kopmus olacak ve kentin transandantal varligi
civitastan ayr1 bir biitiinliik arz edecektir.
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IIT) SOSYAL BOLUNMENIN KACINILMAZ SONUCU

Kenti zenginlestiren bir faktor olarak niifusun artisi sadece Romali
civitasa bagl bir degisken degildi. Askeri yayilmanin ve ticaret hacminin
artmasinin dogal bir sonucu olarak Roma’da artik farkli dilleri konusan, farkli
tanrilara tapian ve farkli etnik yapiya sahip olan ciddi bir niifus da ortaya
¢ikmigti. Popiilasyon artisimin “karigma”yla beraber olugmasi, pek de Marxist
olmayan bir anlamiyla, civitasta “yabancilagsma”ya yol agti. Artik o eski
Romalilik yok olmus, Roma Benin kenti iken Herkesin kenti héaline gelmistir.
Buna paralel olarak kentsel mekanin biiyiimesi, ortak kullanmim noktalarmin
ayrismasi ve uzaklasmasmin Ustiine binen emperyal kiiltiir, Roma kentinin
¢ehresini tamamen degistirmisti. Artik imparatorluk centurionlar (ist diizey
lejyoner) ve legionario (lejyoner) taburlarimin askeri torenleri, kent i¢i igtima
alanlari, kentin hemen yakininda bulunan kiglalar ve yilikselen surlar kentin
halktan kopup caesarin (imparator) kimligiyle biitiinlesmesine sebep olmustur.
Artik civitas kii¢iilmiig, caesarin Roma’s1 bilylimeye devam etmektedir. Kente
yonelik benlik duygusunu yok eden ikinci faktér de budur. Roma artik hem
“herkesin” yasadig1 hem de “imparator”a ait olan kentin adidir.

Icsel benlik duygusunun yasanilan mekanla olan iliskisinin kopmasi,
mekanin 6telenmesine ve bireyin zihninden ve miilkiinden ayrisarak kentin
kendine 0zgii bir kisilik kazanmasma ve tamamen bagimsizlagmasina yol
acmugtir. Kent artik, insanlarin ortak yasama amaciyla bir araya geldikleri
mekan degil, insanlardan tamamen bagimsiz bir varlig1 olan, nefes alan, nabzi
atan, canli bir kendinde-varlik konumuna gelmistir. Kentin, bu “yilice” ve
“karst konulamaz” varligi, icinde yasayan alt tabaka insan Kkitleleri icin
baslibagina bir tehdit unsurudur. Ciinkii bu asamadan sonra hayatta kalabilmek,
o kentle basa ¢ikabilme miicadelesinin sonucuna endekslenmistir.

Bu anlamda kentin transandantal bir kisilik kazanmasi da sosyal
boliinmeyi tetikleyici bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Artik kentte
hayatta kalabilen ve kalamayan olacaktir. Kentin kapali mekanlar1 iktidarin
kapali mekanlar1 héline doniisecek ve bu mekanlar iktidar iligkilerinin
kurumsallagmasina katki saglayacaktir.

Unutulmamasi gereken nokta Roma’da bu mekénsal diglamanin de jure
niteliginin olmamasidir. Herhangi bir yasal sinirlama veya yaptirim olmadigi
halde mekansal bolinme de facto isler; yani boliinmenin temeli hukuki yap1
degil sosyal yapidir. Bu bdlinme toplum yapisinin antagonizmaya



Sosyal Béliinme — Kent Dokusu Iliskisinin /133
Ilkel Ornegi Olarak Roma

evrilmesinde dogrudan etkili olmasa bile bahsi gecen bdliinmiis yapinin
izlenebilmesini kolaylastirmaktadir.

Bu noktada Marx’m antagonizmik toplum yapisinin ¢okiise mahkum
oldugu iddias1 gecerlilik kazanmaktadir. Roma toplumunda yoneten-
yoOnetilen ayrimi keskin hatlariyla ortaya c¢iktigi andan itibaren sosyal
dekadans siireci baglamig, nihayetinde de bu, Roma’nin ¢dkiisiine giden yolu
acmugtir. Patrici ve plebler arasindaki geleneksel catismayla biisbiitiin
alevlenen toplumsal esitsizlikler sonunda iilkenin kalbinde gittik¢e artan
kargagalara yol acti. Roma toplumu artik {i¢ smifa boliinmiistii: sayilar
gittikge azalan kentliler, biiyiik toprak sahipleri ve topragi isleyen kolonlar.
Daha sonralar1 imparatorlugun Hristiyanlagmasi (Hristiyanlik tabanda
yayilip Roma’y1 ele gegirmemistir, aksine yukaridan asagi yerlestirilmistir.
Bu dine mensup olmak ilk dénemde Romali soylular arasinda modaydi. {lgili
konu i¢in bkz: Carcopino, 1967:154) ve akabinde gelen barbar saldirilari
Roma’nin ekonomik ve askeri giiclinii de yok etmis ve bdylece Orbis
Romanus’un sonu gelmistir. Kagimilmaz sonu Pirenne sdyle anlatir: “Besinci
ylzyilin basinda hersey olup bitmisti. Biitiin Bati istila edilmisti. Roma
eyaletleri Germen kralliklarma donilismiistii. Vandallar Afrika’ya, Vizigotlar
Akitanya ve Ispanya’ya, Burgondlar (ya da Burgundiyalilar) Ron vadisine,
Ostrogotlar italya’ya yerlestiler” (Pirenne, 2011:13-14).

SONUC

Zamanda uzun bir sigrama yaparak modern kentin dokusuna goz atmak
ilk biiylik kentten, glinlimiiziin biiyiik kentlerine dogrudan bir baglanti
kurmak agisindan epey faydali olacaktir. Toplumun teknik ve orgiitsel temeli
degistikce, toplumsal farklilagmanin potansiyelini yaratan sosyal iligkilerde
de buna paralel degisimler goriilecektir (Harvey, 2002:154). Olusan bu
farkliliklar akilda tutularak modern kent ve kentin arketipi olan Roma
arasinda bazi benzerlikler saptanabilir.

Modern ¢agin biiyiik kentleri Roma’nin 6zellikleri ve Roma sonrasinda
ortaya ¢ikan kentsel mekanlar1 da icermektedir. Emperyal donemin en biiyiik
kentsel isareti olan meydan ve (Michel Foucault’nun Surveiller et Punir’de
anlattigl) kapitalizmin yarattigi iki kapali mekan olan hapishane ve
timarhane de artik kentin igeriginde bulunmaktadir. Yine sisteme egitimli is
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giicli katmak ve ulus-devlet doneminde ortaya ¢ikan “resmi ideoloji”’yi geng
dimaglara benimsetmek i¢in kullanilan okul da artik modern kentin olmazsa
olmazlarindandir. (Bourdieu, 2005:36-41)

Bugiin arenanin yerini stadyumlar, forumun yerini aligveris merkezleri
almistir. Ancak sosyal bdliinmeyi tetikleyen yeni mekanlarin sayisi da hizla
artmaktadir. Hamamlarin yanisira, lunaparklar ve ¢esitli eglence mekanlari,
amfitiyatrolarin yerine tiyatro ve sinema salonlar fazlaca bulunmakta,
saraylarin yerine sayilari daha da fazla olan hiikiimet ve belediye binalari
inga edilmekte, tapinaklarin sayis1 hizla artmakta, {ist gelir grubu ve diisiik
gelir grubunun konutlar1 birbirinden epey uzak alanlara insa edilmekte ve
nitelikleri arasindaki fark da giin gectikge acilmaktadir. Kamusal hayat artik
kentin yapisi tarafindan sekillenmekte ve belirlenmektedir. Modern kentler,
sinema, tiyatro, hamam, pazar, aligveris merkezleri, eglence merkezleri,
restorantlar, barlar, banliydler, apartmanlar, stadyumlar, hiikiimet binalari,
meydanlar, genis caddeler, sanayi siteleri, otoyollar, tapinaklar, hapishaneler,
timarhaneler, hastaneler, okullar vs. pek cok ayrisma yapisini iginde
barindirmaktadir.

Yine Roma’daki gibi bu mekansal boliinmeyi diizenleyen yasal bir
mekanizma (resmi binalar haric) mevcut degildir. Bu bdolinme sosyal
mekanizmalar iizerinden islemektedir. Ornegin belli bir gelir seviyesinin
altinda bulunan insanlarin aligveris merkezlerine girmesini engelleyecek bir
diizenleme yoktur, ancak bu insanlar aligveris yapmasalar bile alisveris
merkezlerine girmekten kaginmaktadirlar. Peki bu kaginmanin sebebi nedir?
Aligveris merkezleri artik belli gelir seviyesine ulagsmis insanlara hizmet
eden mekanlar; buralardan aligveris yapmak da belirli bir bicimde giyinip
davranmay1 gerektiren bir tiir ritiiel haline doniigmistiir. Bu ritiielin
gereklerini  yerine getiremeyecek durumda olanlar bu mekanlarda
bulunmaktan kag¢inmak zorunda kalmislardir. Modern kentlerin hemen
hemen tim agik ya da kapali mekanlarinda bu tiir kendiligindenlesmig
boliinmeler gozlemlenebilir. Boliinmenin modern toplumlar igin tehlikeli
yoOnii de zaten bu kendiligindenlesmede yatmaktadir.

Tiim bu yapisal boliinme biiyiik kente ait benlik duygusunu yok ederek
kenti ve kentin i¢indeki kitleyi transandantal bicimde canli kilmakta ve insana
i¢sel olan yasama diirtiistine meydan okumaktadir. Tam da bu anlamiyla kent,
Marxist teoride devrimin merkezi olarak belirlenmistir (Bumin, 1990:93-94).



Sosyal Béliinme — Kent Dokusu Iliskisinin /135
Ilkel Ornegi Olarak Roma

Ancak modern kentlerde durum daha farkli olabilir. Kentsel ve mekansal
boliinme modern kentlerde de aynen goriilmekle beraber mekénlar arasi
geciskenligi sinirlayacak kurumlar antikiteye oranla daha belirsizdir. Biiyiik
capli sosyo-ekonomik ve politik doniistimler vuku bulmadikca farkedilmeden
varligini siirdiiren ve derinden isleyen bu mekansal boliinme her jenerasyonda
kendini yeniden yaratmaya devam edecektir. Farkedilmeme faktorii bu duruma
savagilmasi, muhalif olunmasi gii¢ bir hal kazandirmigtir. Bu gériinmez duvara
carpan kimseler modern kentlerde, “sehir hayatinin karigik biinyesine intibak
edebilmek i¢in bilylik zorluklarla karsilacaklar’dir (Harrington, 1969: 77).
Bilhassa, kentin go¢menleri, isgileri ve diger sosyo-ekonomik olarak
dezavantajli konumda olan sakinleri, kentin ilerlemesine katki sagladiklar
oOl¢iide kente dahil olamamaya ve ondan fayda gorememeye devam edecektir.
(Harrington, 1969: 74). Dolayistyla modern kentlerin antagonizmik yapisinin
mutlak anlamda bir devrimle sonuglanip sonu¢lanmayacagini ancak zaman
gosterecektir.
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