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1 Beauvoir’in bu uzun 6ykiist, Everest Yayinlart tarafindan 2021°de yeniden yayimlandi.
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Oz

Bu yazida Simone de Beauvoir’in Yikiimis Kadin adli uzun éykusu, filozofun temel iki
eseri olan ikinci Cinsiyet ve Miphemlik Ahlaki (izerinden yeniden okunmaktadir. Bunun
sebebi, dykudeki ickinligine yazgill goriinen fedakar es/anne “Monique”in kendi ginlik
anlatisi Uzerinden yikima dogru ilerleyen hikayesinin, aslinda bir umut ve 6znellesme
oykust oldugunu aciga cikarmaktir. Zira 6ykl kendi basina kapall bir metin olma 6zelligi
gosterdiginden, kadinin basarisizhigini vurguladigi iddiasiyla yazildigr dénemde bile yo-
Jun elestirilere maruz kalmistir. S6z konusu yeniden okuma i¢in bu arastirma bir yandan
Beauvoir felsefesinin 6zgurluk, otantiklik, 6znellik, askinlik gibi varoluscu temellerini or-
taya koymaya, 6te yandan éyklde gecgen ev, heykel, arkadas, 6lum, imge gibi metaforlar
Uzerinden oykUnUn Beauvoiryan satir aralarini okumaya calisacak; yazildigr dénemden
bu yana “kadin”dan yana degdismeyen ataerkil yapinin izlerini Beauvoir felsefesi dolayi-
miyla strerken, aslinda bu uzun oykdntn nasil bir “umut, yeniden éznelligini kazanma,
sorumluluk alarak askinligini yasamaya atilma” hikayesi oldugunu aciga cikarmaya cali-

sacaktir.
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Abstract

In this article, Simone de Beauvoir’s story The Woman Destroyed is reread through the phi-
losopher’s two main works, the Second Sex and Ethics of Ambiguity. The reason for this
is to reveal that the story of “Monique”, a self-sacrificing wife/mother, who seemed to be
destined for her immanence, is a story of hope and subjectification, which progresses to-
wards destruction through her daily narrative. Because this feature of the text is closed and
has been subjected to intense criticism, even at the time it was written with the claim that
it emphasized the failure of women. For this rereading, this research struggles to reveal the
existential foundations of Beauvoir such as freedom, authenticity, subjectivity, and transcen-
dence, while it reads the Beauvoirian concepts of the story through metaphors such as home,
sculpture, death, and image. While tracing through Beauvoir’s philosophy about the patriar-
chal structure, which has not changed in favor of women, this study reveals that “The Woman

Destroyed” is a “hope, subjectivity, taking responsibility and transcendence”.
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Giris

La femme rompue, Tiirkcedeki ismiyle Yikilmis Kadin, 1968 yilinda,
Erginlik Cag1 ve Monolog adli oykiilerle birlikte basilmadan evvel, Elle
Dergisi'nde yayimlanir. Okuyucu ile bu ilk bulusma, filozofun kiz kardesi
Henriette de Beauvoir' tarafindan resimlenir. Boylece dykiiniin bas karak-
teri Monique’in “ataerkil diizeni idealize etmis”, kizlarini fedakarlikla ye-
tistirmis, ev diizenini 6nemseyen, meslegini birakip hayatin ailesine ada-
mis ancak kocasinin baska bir kadinla birlikte olmaya baslamasi tizerine
¢Okiise giden yedi ay siirecek Oykiisii, bir “giinliik” formatinda ilk kez
okuyucu ile bulusur. Oykiiyii Ikinci Cinsiyet'in ikinci boliimiiniin yasam-
daki kargiligi olarak gorenler, olumlu kargilayanlar kadar (Martin 2019),
elestirenler de olur. Ornegin, Le Figaro’dan, donemin {inlii gazetecilerin-
den ve edebiyatcilardan olusan, Pivot ve Piatier'in (1967) de aralarinda
oldugu bir grup, metnin “aptal kiiciik kizlara gore” oldugunu yazarlar.
Oykiiyii “hafif bir agk, kadinin basarisizliga dair yazilmis romantik bir
gecekondu kitab1” olmakla suglarlar. Ardindan da dykiiniin, burjuva ya-
yin organi olarak algilanan ve Beauvoir'in hayat goriisiine uymayan ‘Elle’
dergisinde yayimlanmis olmasi elestiri konusu olur.? Beauvoir ilk kez

1 Elle’de adi Helene de Beauvoir olarak ge¢mektedir.

2 “Elle’e yaziyorsunuz. Bir zamanlar ¢ok talepkar, cok uzlasmaz olan siz, metninizin
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1963’te yayimlanan Force of Circumstance adl1 yapitinda, elestirilerle ilgili
olarak “Fransa’da kadin yazar olmak, sizi dovebilmek i¢gin elinize sopa
tutusturmalarina benzer” ifadesini kullanacaktir (367).

Elestiriler, filozofun baskilanmis kadinin yasam kosullarini in-
celikle kurgularken tek tek kadinlarin yasamlarina nasil dokundugunu
golgeleyemedigi gibi, okurlarin Beauvoira goriislerini bildirmelerini de
engelleyemez. Beauvoir’a mektup yagar: “Metnindeki hig¢bir seyi degisti-
remem ne virgiil ne kelime, sadece iki ¢ocuk ekleyecegim”, “Artik yalniz
degilim, sen oradasin”, “Seni tanima serefine erismis olsaydim ve sen ha-
yatimi yazsaydin, beklentilerin 6tesinde bir basar: elde ederdin” (Martin
ve Rouch 2020).

Bu mektuplar Martin ve Rouch’a gore (a.g.e.), edebi elitist elestiri ile
siradan kadinlarin kaygilar: arasindaki biiyiik uguruma isaret eder. Filo-
zof kadinlardan aldig1 mektuplarin kendisine her zaman yol gosterdigini
belirtecek ve anilarinin son cildi Tout Compte Fait'de (1972), kadinlarin 6zel
hayatlarini anlamamizi saglayan bu mektuplar igin “Kirkl yaslarini stiren
ve kocalar1 bagka kadinlarla birlikte olan kadmlarin sirlarin1 dinlemigtim.
Onlarin karanligini gostermeye karar verdim.” diyecektir (141).

“TUm zamanlarin” Yikilmis Kadini

Oykii, 1967-68 yillarinda Fransiz kadinlar 6zel olanin politik hale
gelmesi icin miicadele verirken yayimlanmuistir. Elbette kadinlar o dénem-
den itibaren kiirtaj hakkindan dogum kontroliine, zorlu sartlarda sonuna
dek verdikleri miicadelelerinin bir kisminin karsiligini almiglardir. Direng
ve miicadele sonucu ge¢ de olsa elde edilebilen haklarin, Yikilmis Kadin'in
tozlu raflarda kalmasina neden olmasi ya da dykiiniin “kadinlarin basa-
risizligini anlattigl bir metin” olmas1 miimkiin degildir. Zira oykii, ata-
erkiye kistirilmis, siiper zellikleri olmayan kadinlarin, basarisizliklarini
umutsuzlukla gostermek yerine farkli bir amag tasir. Filozof, felsefesinin
temel tasini olusturan 6zne durumuna gelmenin, kendini kurmanin, 6z-
girliigiinii elde etmenin kadin i¢in nasil engellendigini; kadinin giinliik
yasantisindaki bastirilmighgi, indirgenmisligi, bagimli kilinmighg: her
climle arasima incelikle yerlestirmistir. Oykiiniin bugiin bu denli degerli
olmasinin sebebi, filozofun tarihsel olarak kadinin nasil ikincillestirildi-
gini detaylariyla acik ettigi patriyarkanin temel isleyis diizeninde, oykii-
niin yazildig1 altmis seneden fazla zamandir degisiklik olmamasindan
kaynaklanir. Ayrica Beauvoir burada tarihsiz/sinifsiz bir kadin kurgula-

kaba bir pembe dizi gibi kesilmesini, sagmaliklar arasinda yayinlanmasint kabul ediyorsunuz.
Demek ki kendini begenmis ve ziippe bir yayin organina yapitinizi satmayi onunla anlasmayi kabul
ediyorsunuz” (Pivot ve Piatier 1967, 29).
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mamistir. Oykii, Fransiz orta-iist sinifindan bir doktorla evli olan iki ¢o-
cuk annesi bir kadin {izerinden anlatilirken, s6z konusu kiiltiire ve siifa
kapanmaz, aksine kadmhigm durumunun acik edildigi bir metin olarak
parlar. Aksu Bora'nin ifadesiyle “Biitiin kadinlarin ayn1 bi¢imde ezilme-
mesine karsin, kadimnin bir cins olarak ortakliginin ezilme tizerine kurulu
olusu ve bunun politik bir kategori olarak negatif bir ortaklig1 imlemesi”
gibi (2002, 58). Halen, Ikinci Cinsiyet'te ifade edildigi gibi kadin madun ve
ikincildir. Kadinin tizerine ¢okmdis olan lanet, varolusunun anlaminin bile
kendi elinde olmamasidir (Beauvoir 2021-2a, 192). Oykiideki Monique de
kendi anlamini kocasinin ona verdigi anlam, toplumun aileye atfettigi de-
ger lizerinden kurmustur. Degisen pek bir sey yoktur. Beauvoira gore,
kadin her seye ve herkese bagimli oldugundan ancak tiimiiyle i¢sel, soyut
bir 6zgiirliigii tadabilir. Ozgiirliigii bu yonde ise hazir ilkeleri reddetmesi,
yargilamasi ve sorgulamasi nasil gerceklesebilir? (a.g.e., 219). Iste dykii
tam bu noktada okuru yakalar.

Eserin inceligi, yillarla deger yitirmeden yeniden tartismalara agil-
masi gerekliligi burada bitmez. Bir edebi eser olarak Yikilmis Kadin Sema
Kaygusuz'un “Kadin Yazisi Festivali”nde (2018) yaptig1 “Edebiyatin Kus-
kusu” baglikli konugsmasinda belirttigi gibi, bizim eseri igimize alistmizla
ve bizde bir s1z1 olarak kalacak olan tortuyla yasamaya devam eder. Bizler
metni i¢cimize alip farkliliklarimiz iginde Monique’in durumunu yasama-
ya devam ettikce bu siz1 hi¢ dinmez. Ciinkii soyut bir kadinlik 6zii sebe-
biyle degil, toplumsal kurgu nedeniyle “kadinin bedenini kemiren biiyiik
Olctide kadin olmanin verdigi kaygidir” (Beauvoir, 2021-2a, 69) ve kadin
olarak her birimizin yazgilh oldugu “anlami disarda ariyor olusumuz”
meselesidir.

Yoldas Bir Metni Yeniden Okumak

Bu ¢alisma, se¢cimini bagka bir kadinla birlikte olan kocasimnin don-
mesini beklemek, bunun i¢in ¢abalamak, sirdaglar edinerek kagmak iste-
medigi hapishanesini arkadaslarinin yardimiyla saglamlastirmak yoniin-
de yapan bir kadmin, dykiiniin kurgusu icinde dnce es olma ve annelik
durumunu idealize edisi, ardindan bu ideali kaybettigi duygusuyla sarsil-
maya baslamasini ve sonunda kendisiyle kalisin1 Beauvoirci bir yeniden
okumaile ele alir. Uzun 6ykii, Beauvoir'in felsefesinin 6ziinii olusturan 6z-
girliik, askinlik ve kendini kurma deneyimlerini acitk¢a koyutlamadigin-
dan ve sonu agik birakildigindan, Beauvoir felsefesi ile bulusmamais okur
icin zellikle ilk yayimlandigi donemde fazlasiyla elestirilmis ve kadmin
¢Okiisii sorunsallagtirilmigtir. Oykiiniin yapsi, ilk bakista, Le Figaro'daki
yazarlar gibi, kadma dair umutsuzluk/¢okiis dykiisii olarak anlasilmaya
ve bu anlamda Beauvoir’1 elestirmeye miisaittir. Iste bu ¢alismanin amag-
larindan birisi yeniden bir okuma ile 6ykiiniin, kadinin yazgisini, “kadin-
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lik kusurlar1” edinmeye neden olan toplumsal siirecle birlikte ele alarak,
aslinda oldukga elestirel ve feminist temellerini a¢iga ¢ikarmaktir. Bu ne-
denle calisma, filozofun iki temel eseri sayilan Ikinci Cinsiyet ve Miiphemlik
Ahlaki Uzerine ile yeniden okunurken, her iki eserin dykiideki izleri ortaya
¢ikartilmaya calisilacaktir. Bir diger amag, dykiiniin kadinlik 6ziine degil,
ataerkil yapinin kadinin giinliik pratikleri iizerinde nasil incelikli isledi-
gine dair edebi bir 6rnek oldugunu ortaya koymaktir. Zeynep Direk’in
ifade ettigi baglamda Oykiiniin bir direnis oldugu zira “bir hayatta kala-
bilme miicadelesi, bir olus, bir yasam savunusu (2021, 276) oldugu iddia
edilecek, oykiiniin agik birakilan sonu Beauvoirci baglamda anlamlandiri-
lacaktir. Neticede bu arastirma, dykiiniin, Sara Ahmed’in, belirttigi tizere
“feministin hayatta kalma miicadelesi i¢in gerekli araclar olarak yoldas
metinler ve feminist klasikler”den (2018, 34) biri oldugu iddiasindadr.

Fransizca ve Ingilizce literatiirde sinirli sayida aragtirma, ykiiyii
kitaptaki diger iki Oykiiyle birlikte, genel baglamda ele almus, filozofun
felsefi arglimanlari esliginde okumamastir.® Tiirkge calismalar, Beauvoir'in
varolusculugu ve etigi {izerinden ilerlemistir.* Bu arastirmanin ise litera-
tiire yapmay1 umdugu kiigiik katki, patriyarkanin kadinin giinliik pratik-
leri {izerindeki ince isleyisini, dolayisiyla dykiiniin feminist/elestirel yapi-
sin1 agiga ¢ikarmak icin Beauvoiryan diistinceyi izlemek, kadinin kendini
ne ise o yapma siirecini Monique baglaminda goriiniir kilmaktir.

Siradan Kadinlarin Yazari

3 Uluslararasi literatiirde Yikilmis Kadin’a iliskin olarak yapilan ve kadin yazinina iliskin
calismalar: Martin, Tiphaine et Rouch Marine, “En chemin avec ‘La femme rompue”™, Avril 4,
2020.; Alp, E Aksoy. “La récriture au féminin: La Femme rompue de Simone de Beauvoir et
La Femme gelée d’Annie Ernaux”, Litera 32, no. 1(2022): 457-475.; Dow, Suzanne, “Simone
de Beauvoir's “La femme rompue: Reception and Deception”, Modern Language Review

100, no. 3 (2005): 632-644.; Myintoo, Teresa. “Mistriss Henley” De Madame De Charriere Et
“La Femme Rompue De Simone De Beauvoit”, Simone de Beauvoir Studies 10, (1993): 49-
54.; Londe, Suzanne. “La Femme Rompue Est Rompue; Elle N'est Pas Detruite”, Simone de
Beauvoir Studies, 27 (2010-2011): 32-37. Psikanaliz baglamindaki ¢aligmalar: Londe, Suzanne.
“Une Perspective Psychanalytique De La Femme Rompue Et Du Journal Intime”, Beyond the
Centanary 25, (2008-2009): 31-37.

4 Tirkge literatiirde Beauvoir’un Etik Dustnesine iliskin ¢alismalar: Bayoglu Kina, Filiz.
“Simone de Beauvoir’in Etigi Uzerine” FLSF 29, (2020): 163-179.; Coskuner, Ceylan. “Simone de
Beauvoir'in Ozgiirliik Anlayist” (Yitksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi) 2013., Zafer Esenyel,
Zeynep. “Ozgiirliigii Ozgiir Birakmak: Simone de Beauvoir’in Varoluscu Etigi Uzerine”, Felsefi
Distin 12, no. 1 (2019): 236-258., Feminist diisiincesi tizerine ¢alismalar: Kog, Emel. “Simone

de Beauvoirn Ikinci Cins’i: Oteki Olarak Kadin” SOBIDER 2, no. 4 (2015): 1-17.; Baydaroglu,
Filiz. “Simone de Beauvoir: Oteki Olarak Kadin”, Kaygt 15, (2010): 71-78.; Cagatay, Nurbanu.
“Kadmin Su¢ Ortakhiginda Heidegger ve Beauvoir’t Birlikte Okumak” Erciyes Akademi 35,

no. 4 (2021): 1605-1624., Yildirim, Sait. “Feminist Calismalarda Kadin Deneyimlerinin Ornegi”
Anemon 7, no. 1 (2019):145-150.
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1965 yilinda Paris Review’a verdigi bir roportajda, filozofa, neden
hi¢bir zaman tam ve 6zgiir bir kadin karakter yaratmamis oldugu sorul-
dugunda, yanit1 sOyle olur: “Kadinlar1 olduklar: gibi aliyorum, olmalar:
gerektigi gibi degil” (Gobeil, The Art of Fiction). Yikilmis Kadin’da bas-
karakter Monique, Beauvoirci anlamda olmasi1 gereken, askinligini ve
ozglirliiglinii yasayan bir kadin degildir. Meslegini birakmis, ev islerini
yeniden iireterek kendini dogrulamaya calisan, gorevi addettigi ailesinin
giyim kusamindan yeme igme ve bakimina dek goz kulak olan ve kendi-
sini ancak bir etkinlik olarak gerceklestiren bir kadindir. Beauvoir, Ikinci
Cinsiyet’de bir kadinin bu nedenle igkinliginden ¢ikamadigini ve kendi-
sini tekil olarak olumlayamadigin belirtilir (2021-2a, 182). Kirk dort ya-
sina geldiginde, Monique, kocasimin bagka bir kadinla birlikte olmaya
basladigini 6grenir. Giinliigtindeki tekdiize giinler bdylece sona erer ve
“kendi imgesini” kaybetmeye giden bir siire¢ baslamis olur. “Ona (kendi
imgeme) sik stk bakmazdim ama geri planda oradaydi. Maurice’in (koca-
s1) ¢izdigi sekilde dururdu. (...) sevdiklerine kendini tutkuyla adayan ve
onlar1 mutlu eden bir kadin.” (2022a, 221). Bu incelikli kadin aslinda hep
geri planda tuttugu imgesinin, kocasi tarafindan ¢izildigini bilir, kendisini
ve ailesini onun goziinden goriir. Bu nedenle kocasi ile olan iliskilerinin
tamamen bitme noktasina geldigi ana dek, oykii Monique’in kendi imge-
sini, degerlerini ve hayatini sorgulama stirecini anlatir.

Beauvoir, okurun, Monique’in kendi duygulari tizerinden kurguyu
takip edebildigi bu eserde, basindan sonuna kolaya kagmadan, yitirme-
sahip olma celiskisini yiiksek bir gerilim noktasinda okuyucuya aktarir.
Bu, Jale Parla'nin “Kadin Elestirisi Neyi Gergeklestirdi?” bashkli yazisin-
da, bir edebi eserde olmasi gereken niteliklerden biridir (2021, 15). Kocas1
(ve bir metafor olarak es olma durumu) ile birlikte aile kavramini, burjuva
degerlerini, evin anlamini; kendini adama, fedakarlik, vefakarlik hisleri-
ni; simdiye dek giivencesi verilmis gibi hissettigi askini, yitirme ve sahip
olmanin hi¢ bitmeyen geriliminde takip eder okur.

Monique, giinliigiine yazdig1 bu siire boyunca dort kez 6liimden
s0z agar. Ancak Monique’in hi¢bir zaman bunu diisiinmemis oldugunu
0zenle vurgular Beauvoir.® Zira bu makale, kocasi yiiztinden Monique’in

5 “Kendi kendime diyorum ki ‘bir tek 6limiin ¢aresi yok, beni terk etse, iyilesirim™
(2022a, 180).

“Bundan 6lmeyecektim, en acist da buydu” (a.g.e., 125).

“Kendimi 6ldiirecegimi disiinmedin herhalde” (a.g.e., 120).

“(...) belki kendimi éldiirmemden korkuyor -bu ihtimal dist- 6lmek istemiyorum...”(a.g.e., 205).
“Higligin igerisinde biraz daha ilerlemek, déniisii olmayan o noktaya gitmek kolay. Thtiyacim olan
sey gekmecemde. Ama istemiyorum, istemiyorum! Kirk dért yasindayim, élmek icin ¢ok erken, bu
haksizlik... Olmek istemiyorum” (a.g.e., 106).

“Onsuz yasayamam, kendimi 6ldiirmek istemiyorum, peki ne yapacagim o halde?” (a.g.c., 208).
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hicbir zaman Olmeyi diisiinmemis olmasini, bunun yerine durumun
Monique’in deyimiyle “sonuna kadar batip”, ardindan varoluscu bir bag-
lamda “kendini yeniden kurmak” olarak kavranabilecegini esas alir. Ciin-
kii oykii bittigi icin Monique’i yalnizligryla birakir okur. Onun yeniden
kendisini nasil kuracagi, nasil sorumluluk alip 6zgiir secimler yapacagi,
ancak Beauvoir'in felsefi metinlerinin 1s1§inda incelikli bir okumanin ar-
dindan kendini gosterir.

Okur, Monique’in dlmeyecegini bilir ama Beauvoir, dykiiniin so-
nunda okuru bir siirprizle ya da roportajinda belirttigi gibi, hi¢bir zaman
yaratmadig, siiper giiglere sahip bir kadinla sasirtmaz. Okuru iki sey bek-
ler: Korkulariyla karsilasan Monique ve kendisini dehsetli bir yalnizlik
icinde bulan kadmin kendini yeniden kurmasina dair Beauvoir felsefesi
1is181inda gergeklesecek derin dusiintis. Bu diisliniig geregince, bu aragtir-
ma oykiiyti Ikinci Cinsiyet (2021) ve Miiphemlik Ahlak: Uzerine (2022) 15181n-
da yeniden okur.

Ikinci Cinsiyet ve Miphemlik Ahlaki Uzerine

Simone de Beauvoir, Ikinci Cinsiyet adli yapitinda kadinlik durumu-
nun tarihsel, smifsal, kiiltiirel, biyolojik analizini yaparken, kiiciik kizin
ve oglanin yazgisini da acik eder: Oglan i¢indeki miithis giicii dinleyip bi-
siklete binip agaca tirmanir. Bunlar hiz ve yiiksekligin toplumsal baglam-
larma génderme yapip olumlanirken, oglan da keyif ¢igliklari atar. Ote
yandan, kiiciik kiz icinde hissettigi benzer giicli bastirmak, nedense hep
rahatsiz olan cicili elbiseleriyle uslu oturmak, hanimefendiligin gerekleri-
ni hatirlamak, icindeki dogada kosma ve tirmanma istegini yok saymak
zorunda kalacak ve edilginlige yazgili kilinacaktir (2021-1a, 9-39). Virgina
Woolf'un “Shakespare’in yetenekli kiz kardesi Judith” niiktesinde oldugu
gibi.® Bu fark aile i¢inde, ¢ocuklar arasinda da fazlasiyla hissedilir. Ne ya-
zik ki hemen hepimizin i¢inden gectigimiz icin ¢ok iyi bildigimiz senaryo
kiiciik kizin karsisina hayati1 boyunca farkli formlarda ¢ikar. Smaifsal fark-
Iiliklar gostermesine karsin kiigiik kiz ve oglanin durumu ¢ok degiskenlik
gostermeyecektir. Ornegin, kesfetmek icin radyoyu soken erkek kardege
ne denli zeki oldugu sdylenirken kiigiik kiz bulasiklar: bitirmek zorun-
da olacak ya da kiiciik oglan disarda calisip para kazandigi icin oviiliir-
ken kiigilik kiz biitiin giin kardeslerine bakmis ama {icretsiz emegi deger

6 Woolf, Kendine Ait Bir Oda adli eserinde, Shakespeare’in Judith adinda yetenekli

bir kiz kardesi olduguna dair ironik bir yap1 kurgular: Shakespeare, ortaokula gider, gramer ve
mantigin kuralarini Ggrenir, yaramazdir, keyfince yasar, yazar, sofralara davet edilir. Ote yandan
en az onun kadar maceraperest kiz kardesi birakin diinyay: gérmeyi, en temel derslerden mahrum
birakilir. Eline bir kitap aldiginda, ailesi, coraplart yamamasini, yanmamast icin yahniye bakmasini
ve kitaplarla oynamamasini soyler. Zira bir kadinin hayatinin hangi kosullar altinda gegecegini
bilen ve kizlarini seven diizglin insanlardir (2012, 53).
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gorememis olacaktir. Tanriover'in belirttigi tizere medyada dahi “calisan
cocuklar” kaportact oglan ¢ocuklarinin fotografina gonderme yapar. Bir
azinlik disinda, tilkemizdeki kiz ¢ocuklari, tartismasiz ticretsiz ev isgisi
konumundadir” (2012, 163). Geng kizin okumaya baslamasiyla birlikte
ise, kadin yazini ona, biiyiik fedakarliklar sonucu tanriya/erkegine/koca-
sina kavusacagi, sabirli olmasi ama Oncelikle magdur olup ac1 cekmesi
gerektigini ogretecektir.

Kuskusuz gen¢ kadinin acilar ve fedakarliklar sonucu “erkegi-
” kavusmasi, verilebilecek bir giivence kapsaminda da degildir. Bu
uzun Sykiiniin merkezindeki Monique’e oldugu gibi. Bunun izleri Ikin-
ci Cinsiyet'te stirtildiiglinde, kadinin/evliligin, erkegin yasaminin merke-
zinde bulunmadig: ortaya ¢ikar. Erkek, mesleginde ve yagaminda ilerler,
yayilir. Sikilinca demir atmak ister, yuva kurar. Ote yandan kadin igin
ayni durum sdz konusu degildir. Oncelikle, kendisini tanir ve segerken,
kendisi icin degil, onu tanimlayan erkek icin var olur. “Erkek-igin varlik”
kadinin somut kosullarini belirler (Beauvoir 2021-1a, 173). Bu durum Mo-
nique icin soyle dile gelir “Maurice sanki tenime islemis gibi geliyordu,
Collette’in kizim olusu gibi geri dondiiriilemez bicimde o da benim ko-
camdi1. Aramizdaki bag unutulabilir, bozulabilir ama asla yok olamazd1”
(2022a, 202). Monique, Maurice’in varligini hep yaninda, cebinde hisset-
mistir (a.g.e., 219). Zira Ikinci Cinsiyet te belirtildigi iizere, bir kadin olarak
ne gelecek ne evren iizerinde hicbir dogrudan etkisi olamayacag1 ona 6g-
retilmistir. Bu nedenle topluluga dogru kendi 6tesine ge¢mesi, kocasinin
araciligiyladir. Evlilik onurlu bir kariyerdir. Kadmin toplumsal sayginhga
erismesinde, kendini anne/es olarak gerceklestirmesinde rol oynar (2a,
66). Monique bunun bir 6rnegidir.

Miiphemlik Ahlaki Uzerine (MAU) adl1 eserinde ise Beauvoir, varo-
lusculugun temelinde bulunan “6zgiirliik” ve “ahlak” tizerine derin bir
sorgulama yapar. Bu eserin Yikilmis Kadin ile baglantis1 ise, kendisi icin
olamayan, askinligi ketlenen ve indirgenen kadinin, en sonunda 6znel-
hglru kabul etmesiyle 6zgiirliigii ve ahlaki segiminin serbestligiyle yiiz
yuze kalmasi tizerinden kurulur (2022b, 41). Zira Miiphemlik Ahlak: Uze-
rine, kendini kuran 6znenin ahlaki, 6zgiir secimleri tizerinde duran bir
metindir.

Miiphem, anlamin sabitlenememesini ve durmaksizin yemlenme—
sini imler (Beauvoir 2022b, 80). Insanin kendini gergek1e§t1rebllmek igin,
varliginin miiphemligini gidermeye kalkismamasi; 6zgiin bir sekilde var
olmanin ve agkinligin kendiliginden devinimini yadsimamasi; onun igin-
de kaybolmay1 kabul etmesi gerekir (a.g.e., 21). Clinkii ahlak diinyasini
ancak boyle kurabilir. Ahlak diinyasi, hazir verili ve insanin yabancisi
olup, disardan erismeye calisacag: bir diinya degildir (a.g.e., 22-25). So-
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rumlulukla, 6zgiirliik hissiyle secimler yapilarak kurulacak bir diinyadar.
Filozofa gore, 6zgiirliik, tiim anlam ve degerlerin dogdugu kaynak olarak
varolusun her tiirlii gerekgelendirilmesinin asil sartidir (2022b, 29). Ozgiir
olmay1 istememe durumu, tembellik saskinlik ya da sabirsizlik haliyle sii-
rekli secim yapmanin agirligini iistlenmeme durumu olarak agiklanabilir
(2022b, 31). Demek ki burada mesele, Tanrinin degil, kendi kendinin go-
ziinde hakli olmaktir. Zira Tanrinin olmayisi her seyin serbestini getirmez.
Affedecek Tanri ortadan kalkinca 6denecek kefaretin niteligi soz konusu
olur. Insanin diinyaya birakiverilmisliginin sorumlulugunu ve edimlerini
yiiklenmesini gerektirir. Dolayisiyla “Ahlakli olmak istemek ile 6zgiir ol-
mak istemek tek ve aymidir” (Beauvoir, 2022b, 30). Iste Monique’in de so-
nunda yalnizlig1 ve ozgiirliigiiyle bas basa kalis1 ve secimlerinin sorumlu-
lugunu almak zorunda olmasi durumu, onun igin tiim anlam ve degerle-
rinin dogdugu kaynak olarak varolusunu gerekgelendirecek temel sarttir.

insan OzgUr Olmaya Mahkimdur

Beauvoir, varoluscu bir filozoftur. Ikinci Cinsiyet’te analiz ettigi ka-
dinlik durumuna ve esitsizliklere ¢6ztim bulmak i¢in, Miiphemlik Ahlaki
Uzerine’de Varolusgu bir bakis ortaya koyar: “Yagamini gerekgelendirmek
pesinde olan insan, her seyden 6nce ve kesinlikle 6zgtirliigiin kendisini is-
temelidir” (2022b, 29). Beauvoir'in temel aldig1 Varolusculuk, yasam boyu
entelektiiel ve duygusal bir birliktelik siirdiirdiigii erkek filozof” Jean
Paul Sartre tarafindan soyle koyutlanir: “Insan dogas: diye bir sey yok-
tur. Insan kendisini nasil yapiyorsa dyledir. Varligin temel segmesi olan
bu tasariyla dnce kendisini belirler, sonra gidisatin biitiinii icinde ortaya
cikar” (2009, 102). Baska bir ifadeyle, 6nce insanin varoldugunu, bir ge-
lecege dogru atildigini, bu atilisin bilincine varan bir varlik olarak ortaya
ciktigin soyler Sartre, Varolusculuk adli eserinde (a.g.e., 40-41) ve ekler:
“QOzgiirsiiniiz, onun i¢in kendiniz secin, yolunuzu kendiniz bulun. Higbir
genel ahlak, size yapacaginiz seyi sdyleyemez. Buna ancak siz karar vere-
ceksiniz” (a.g.e., 52). Bu 6zgiirlitk durumu kaygi veren bir durumdur zira
insani biitiin se¢cimlerinden sorumlu kilar. Bu nedenle, Sartre’a gore insan
kendini bulmali, 6ziinii elde etmeli ve suna inanmalidir: “Higbir sey (...)
kisiyi kendinden, benliginden kurtaramaz” (a.g.e., 76). Beauvoir, Miip-
hemlik Ahlaki Uzerine'de, 6zgiirliigiin verdigi bu kaygiy1 konu ederek, sa-
dece alt insanin olumluya dogru bu otantik doniisten kagindigini belirtir
(2022b, 47). Ciinkii insan diinyada bir mevcudiyet olarak kendine iliskin

7 Ahu Antmen’e atifla, bu ¢alismada, erkekler, mesleklerinin 6ntine erkek sifatr getirilerek
anilacaklardir. Antmen, 12 Mayis 2022’de Dogu Akdeniz Universitesi’'nde gerceklestirilen
“Toplumsal Cinsiyet ve Sanat” basliklt konferansta, mesleklerin 6niinde getirilen “kadin”
kullanimini elestirdi. Ay baglamda, Beavouir, Ikinci Cinsiyet'de, kadin olarak daima beyanda
bulunmasi gerektigini; ancak bunun erkekler icin gegerli olmadiginy, zaten erkek oldugunun
kendiliginden belli oldugunu séyler.
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yaptig1 bir tercihtir (a.g.e., 69).

Beauvoir, kendisini ne ise o yapan insan baglaminda, insan varolu-
sunun hem ickinlik hem askinlik oldugunu ve biitiin canli devinimlerin
bu iki ugrag icerdigini belirtir (2021-2a, 156). Zeynep Direk’e gore bu ko-
yutlama kadinin da erkek gibi insan olmasi1 sebebiyle, ontolojik diizlemde
insanin varligi nasil agiklaniyor ise kadinin da varli§inin 6yle agiklana-
bilmesini gerektirir ve Beauvoir'in sorusunu yineler: “Insan varlig1 nedir
peki? Direk’e gore Beauvoir'in felsefesinden gelen cevaplar: “Agkimlik!”.
“Ozerk bir 6zgiirliik”. “Insanin iginde yasadig1 durumu asma kapa51te51
“Evin disina ¢tkmak, kendinin disma ¢ikmak”. “Elbette tekrar geri don-
mek i¢in. Kendi merkezine, ickinligine donme ihtiyact i¢in” (2021-1a, 15).
Ciinkii askinlik, varolusculara gt')re varligimizin nesnelestirilemeyen, du-
ragan olmayan, bir kimligin i¢ine sigdirilamayan, devinim halinde olan
hareketidir, diinya kurma giiciine sahip yaraticihigidir. Ozgiirliik de bu
yaraticihigin tezahiiriidiir. Iste, kadinin agkinligini yadsiyan ve onu igkin-
lige, bagkalarina adanmaya yazgil kilan, dogal sandig}, aslinda mesrulas-
tirilmis kosullardir. Filozofa gore ev isleri kadini igkinlige iter, {iretmesini
engeller (2021-1a, 93). Erkek ise kadimi bagimlilik icinde tutmay1 yararh
bulur. “Baska”® yani kadin kendisini olumlama ¢abasina giren “6zne”,
yani erkek i¢in gereklidir. Kendisine ancak boyle kavusur (a.g.e., 177).

Bu durum 6ykiideki Monique ve kocasi icin pek ¢ok kez agiga cikar.
En belirgin olanlardan biri, Maurice’in doktorluk kariyerini birakmasi,
ara vermesi gibi bir durum s6z konusu olmamasina karsin, Monique’in
kocas1 igin kolayhkla kariyerini birakmis olmasidir. Bunu fedakarlik ad-
detmistir. “ (...) kendime bir kariyer inga etmekten vazgectim” (Beauvoir
2022a, 181). Ikinci Cinsiyet, erkegin kendisini nesne konumuna indirgeyen
bu tiir ¢abalar1 hakaret addettigi, hatta buna siddet uygulamaya hazir
oldugunu yazar. Zira erkek baskasinin kendisini asmasina izin vermez.
Kendine, tutkularina, istencine yapisir (2a, 67). Ote yandan Monique’in
orneginde oldugu gibi, bu durum kadin i¢in sadece fedakarlik anlamu ta-
sir. Aslinda kendisini 6zne, askinlik, mutlak olarak hisseden birey igin,
verili 6zliniin asag1 konumda oldugunu kesfetmek garip bir deneyimdir.
Beauvoir bunun, her zaman “kiiciik kizin” basina gelen bir sey oldugunu
sOyler. Onun ait oldugu her alan her yandan erkek evreniyle kusatilmis-
tir (a.g.e., 39). Monique bu anlamda yalmz degildir. Pek ¢ok kadin gibi
bu durumu olagan kabul etmis, kendi askinligindan vazgecmis, ickinlige

8 Ikinci Cinsiyet’in temel argiimanlarindan bir tanesi kadinin mutlak “baska” oldugudur.

<«

Kadin “erkege gore”, “erkek icin”dir. Erkek 6zne, kadin ise 6zsel olmayandir. Beauvoir burada
s6z konusu “bagka”ligin tarihsel toplumsal temellendirmesini yapar (2021). Zeynep Direk ise
bagkaligin 6tekilestirildigini ve 6zneye/erkege tabii kilinan bir sdyleme indirgendigini belirtir

(2021, 18).
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yazgili oldugunu kabullenmistir.

Monique

Insan bu denli baskalart icin yasadiginda,
bu yoldan donmesi, kendi icin yasamast biraz zor.

Monique (Beauvoir 2022a, 135).

Kendisini kocasina ve ailesine adamus, evliligi dolayimiyla entelek-
tiiel bir hayat1 olan ve zaman zaman sergilere, sinemaya giden Monique,
giiniin birinde kocasmin baska bir kadinla birlikte oldugunu 6grenir.’
“Iste kendimi kirk dort yasinda, elleri bombos, issiz giicsiiz, hayatta sen-
den bagka derdi olmayan biri olarak buluverdim” (2022a, 191) der kocasi-
na. Basarili ve gosterisli bir avukat olan Noelle ile birlikte olmaya baslayan
kocasini “yeniden kazanmak” i¢in hosgoriilii ve sevgi dolu gortinmeye,
evinin diizenini korumaya calisir. Fedakarligin, eve ve sevdiklerine hiz-
met etmenin, hayatlarini kolaylastirmanin kendisi i¢in 6nemini vurgular:
“Herhangi bir iste calismaya katlanamayisimin temel nedenlerinden biri,
bana ihtiyaci olan insanlarin tam anlamiyla emrine amade olamazsam bu-
nun beni gerecek olmas1” (a.g.e., 119). O, “ayda ytiiz bin frank igin giinii
evden ve ¢ocuklardan uzakta gecirmekte hi¢cbir mana géorememis” (a.g.e.,
191) bir kadindir. Meslegini birakmay1 tercih etmesi ona gore bir erdem-
dir ve Noelle gibi bir kadinin, kocas: tarafindan ¢ekici bulunmasin kav-
ramakta zorlanur. Ikinci Cinsiyet bunu, evdeki kadinin edilgenlige yazgil
olusu; kendi istekleri ve askinligini gerceklestiren diger kadinin erkek ta-
rafindan cekici bulunmasi (2021-2a, 70) olarak agiklar. Maurice de Noelle
ile ilgili konusurken, Monique’e soyle soyler: “(Noelle’in) Senin de hosuna
gidecegini diistindiigiim bir 6zelligi var. Yaptig1 ise kendini tamamen ver-
me sekli” (2022a, 189).

Buraya dek kendisini Monique ile 6zdeslestiren okur ic¢in burada
Beauvoirc bir kivileim cakar: Basarili bir avukat ve kendini yaptig: iste
kaybeden bir kadindir Noelle. Kendini gerceklestirmektedir. Bu nokta fi-
lozofun her iki eserinin de diisiinsel patikasini temsil eder: Ozgiirliik ve
kendine giden yol. Monique’in ise bambagka erdemleri vardir. Ornegin
kizlarina ornek anne olduguna inanmaktadir. Ama Noelle i¢in ayr seyi
diistinmez “Noelle’in iyi bir anne olmadigindan eminim. Bu kadar kati,
bu kadar soguk bir kadin kizina, benim kizlarima verdiklerimi veremez”
(a.g.e., 167).

9 Beauvoir'in Ikinci Cinsiyetde ele aldigt bir durumdur bu: Erkek disarda sevgili edinir,
kadin evdeki isleri yeniden tretir (2021-1a, 211).
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Monique, giinliigline yazdig1 yedi ay boyunca, anlayish olmasin
oglitleyen arkadaslariyla dertlesir, gecmisin muhasebesini yapar, anne-
liginden kocasiyla iliskisine ve meslegini birakmasima dair bir dizi he-
saplasma yasar. Hicbirinden pisman olmaz. Ancak kocasinin Noelle ile
olan iligkisinin kisa siireli olmayacagini anlamasiin ardindan kocasiyla
yﬁzlegirken kendi gercekligi ile karsilasir: Monique kadinin yazgih kilin-
dig1 seyi yapmuis, varolusunu erkegin ellerine teslim etmistir. Kocasi ona
anlam kazandirmustir. Ikinci Cinsiyet'de kadinin, algakgoniilliiliik olarak
kabul edilen bu vazgecisi karsiliginda odiillendirildigi belirtilir. Erkegin
ona rehberlik ettigi onu korudugu kokensel yiiziistii birakilmishgindan
kurtulur (2021-2a, 180). Tabii kocastyla bir aile gibi hissettigi siirece. Oysa
artik ayrilik baslamistir. 16 Aralik Carsamba giinii sunlar1 yazar Monique:

Bana Gyle geliyor ki artik yapacak hicbir sey yok. Her zaman yapacak
bir seyim olurdu, simdi ise 6rgii 6rmek, yemek yapmak, okumak, plak
dinlemek, bunlarin hepsi bana bos geliyor. Maurice’in aski hayatimin
her anina bir 6nem katryordu. Hayatim bombos. Nesneler, anlar ve ben
(20224, 196).

Sistem, tiim kiigiik kizlar gibi, Monique’i de, zamaninda sahip olun-
maya gag1rm1§, o da bu cagriya katilmustir. Ikinci Cinsiyet'te belirtildigi
tizere, “isbirligi”ni kabul etmistir (2021-2a, 59). O andan itibaren duru-
mu, derisinin rengi nedeniyle goklerin kendisine kapali oldugunu bilen
siyah gocugunkiyle aynidir: Isteklerini ve varolusunu bastirmak. Iste bu
sug ortakhigidir. Kiigiikken 6grendigi edilgen seylerden zevk alma duru-
munu bir varolus haline déniistiirmiistiir. Ikinci Cinsiyet'in temel iddia-
larindan birinde oldugu gibi, evlilik kadin1 sakatlamis ve tekrara alismis
bir hale getirmistir (a.g.e., 222). Kocast i¢in olusturdugu “ben”i, o gidince
yavas yavas silinir: “Kendimi onun (kocasinin) goziinden bagka gozle go-
remezdim” (2022a, 169). Zira ben bagkasi tarafindan, baskasi i¢in olustu-
rulmustur. Bagkas: (kocasi) oldugu zaman, benin zenginligi ve giicii var-
ken, efendisinin kendisine baglanmasi, onu elinde bulundurmasi, biitiin
erdemleri i¢inde barindirmasina neden olmustur (Beauvoir 2021-2a, 83).
Halbuki kocas1 gidince i¢i bombos kalmistir. Kendisini feda etmis ama
simdi terk edilmis olarak bulmustur. Saygin goriinen bir ailede toplum
yasami, kolay denebilecek bir hayat edinmis, diizene tutunmus, uyum
saglamis, kendi varolusunu ertelemis, sindirmistir. Sorumluluk almadig:
bu donemin ardindan, 6zgiir se¢imler yapmak zorunda kalacagi bir done-
me gecger. Bu donem Beauvoir felsefesinde “cehenem”dir. Monique artik
kendi hakkinda bilmedigi pek ¢ok seyi 6grenmeye, kesif yapmaya basla-
yacaktir ve bu iki donem arasindaki fark: sdyle aciklar:

Her sey yolundayken hayat nasil da diiz, nasil da akip gidiyor bir nehir
gibi. Ama en ufak zorlukta hayatin seffaf olmadigini, insanin ne kendi
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ne bagkalar1 hakkinda bir sey bilmedigini kesfediyor (2022a, 230).

Yasadig1 bu durum Ikinci Cinsiyet'te ifade edildigi gibi, onu kendini
bulmaya, 6zgilirliigii hissetmeye, ne ise o olmaya, askinligin1 yasamaya
gotiirecektir (2021-2a, 97). Secimlerinin sorumlulugunu almak zorunda
oldugu cehennemine.

Monique’e bu yapida en bastan vaadedilen ask degil, mutluluk ide-
alidir ama aslinda ikisinin de vaat konusu edilmesi imkansizdir. Kadinin
idealize ettigi, filozofa gore ickinlik ve yinelenme icinde varilan dingin
dengedir. Monique de zamanla bunu fark eder: “Ge¢misimden bagka hig-
bir seyim yok. Ancak ge¢misim de ne mutluluk ne gurur dolu” (2022a,
198). Monique’in gecmisi aslinda Ikinci Cinsiyet’den bir ifade ile “gec¢mi-
sin statiikosunu sessiz sedasiz korumak, hirssiz ve tutkusuz, yaldizli bir
vasatlik, hicbir yere varmayan ve sonsuza dek yeniden baslayan gitinler,
nedenleri aramadan yavasca Oliime yol alan yasam”dir (2021-2a, 179).
Monique i¢in simdiye dek bu yeterlidir, bunu hi¢ sorgulamamistir. An-
cak bu idealin ¢oziilmeye baslamasiyla diinyay1 oldugu gibi korumanin
ve yinelemenin ne arzu edilir bir sey ne de olanakli oldugunu fark ede-
cektir. Ikinci Cinsiyet’de koyutlandig tizere, erkegin misyonu eylemdir;
iretmesi, dontistiirmesi, yaratmasi, ilerlemesi, evrenin biitiiniine ve ge-
lecegin sonsuzluguna dogru kendi otesine ge¢cmesi gerekmektedir; kadin
da bir insan varlig1 olarak benzer bir olusa sahiptir. Ama geleneksel evli-
lik kadini erkekle birlikte kendini asmaya davet etmemis, onu ickinligine
kapatmistir (a.g.e., 179). Ancak bu durum Monique icin kirk dort yasina,
Noelle’in hayatlarina girmesine dek siirmiistiir. Noelle’den sonra ise bir
oznellik olarak ilk se¢imini yapar: Kocasini terk etmek ya da onu yeniden
kazanmak icin kendisini sonuna dek yipratmak. O ikinciyi seger: “Bunu
ben sectim degil mi? Kendimi bu ¢ukura gommeyi sectim; artik geceyi ve
glindiizii ayirt edemez oldum...” (2a, 206).

Bu se¢im Oykii boyunca siiren bir gerilim igerisinde kendini indir-
gemesine neden olur. Kendisini Noelle ile karsilastirir: Dinledikleri mii-
zikleri, izledikleri filmleri ve entelektiiel seviyelerini. Oykiiniin en bagin-
da kendisini gorece iistiin goriirken, zaman gectikge diisiincelerin zen-
ginliklerini kavrayamadigini belirterek su noktaya varir: “Acaba Noelle’in
ustlinliigiinii kavrayamama neden olan yetersizliklerim mi?” (a.g.e., 188).
Ya da:

Bu sabah bir aydinlanma yasadim, her sey benim hatam. (...) kendime
bakmak, spor yapmak, giizellik salonuna gitmek yerine otuzlu yasla-
rimdaki yliztimii ve viicudumu korudugumu saniyordum. Zekamin
korelmesine izin verdim. Kendimi gelistirmez oldum, kendime daha
sonra, ¢ocuklar evden gidince diyordum. (...) birka¢ kilo vermem,
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daha iyi giyinmem lazim (a.g.e., 196-197).

Yetersizlikleri ve hatalarinin oldugunu diisiinerek, kocasmin Noel-
le ile olan iliskisini haklilagtirmaya galisir. Ikinci Cinsiyet'de bu durumun
nasil dogallastirildigr aciklanir: Ev isleri ve annelikle ilgili tiim ugraklar
birbirlerini gerektirirler. Bu sirada da kadin dergileri, evde kadinin biitiin-
lesik is yapist i¢inde, bulasik yikarken bile cinsel cazibesini kullanmasini,
gebeligi sirasinda bile zarif olmasin1 6nemser (2021-2a 266). Monique de
toplumsalin kadina dair kurgusunda zarafete ve cinsel cazibeye ¢agirilan
kadinlardan biridir. Bu, onda kocasimin bir bagka kadinla birlikte olma-
sinin kendi cazibesini yitirmesinden kaynaklandigi, kendi hatasi oldugu
hissini yaratacaktir. Sona dogru gidisi de hizlanacak, psikiyatristinin he-
men miidahale etmesini gerektirecektir: “ (...) (psikiyatristim) yitirilmis,
kazanilmis kisilik, mesafe koymak, kendine donmekle ilgili hikayelerle
zihnimi karistirmaya koyuldu. Bos seyler bunlar” (2a, 225).

Beauvoir, Ikinci Cinsiyet'de, kadimin diinyaya yalnizca erkek dolayi-
miyla tutunmasina izin verildigini belirterek kadinin erkegin tizerindeki
etkisini yitirdiginde ne olacagini sorgular (2a, 312). Filozof, kendini unut-
mus, adamis ve feda etmis olan kadinin bu ani kesif karsisinda alt st ola-
cagin belirtir. “Bir tek 6mriim vardi, kismetim buymus, su halime bakin”
(a.g.e., 312). Bu an onemli bir kirilmaya isaret etmektedir ki Beauvoir bu
an1 Monique’e ¢ok acik yasatir: “Bu da oldu. Benim basima geldi (aldati-
liyorum)” (2022a, 123). 26 Eyliil giinii gunlugune yalnizca bunlar1 yazar.
Ikinci Cinsiyet’de bu an sdyle tanimlanir: “(Kadin) Ansizin cekildigi yerden
edilmis, tasarilarindan kopartilmis ve hicbir yardim olmadan kendi ken-
disine kalmis”tir. (2021-2a, 312) Smir1 gegmek zorunda birakilmistir ve ta-
mamen hazirliksizdir. Artik ayakta kalmaktan baska yapacak bir seyi yok-
tur. Ona sanki sonsuza dek tamamlanamayacakm1§ gibi gelir. Zira onu ta-
rnamlayan kocasidir. Iste 0 zaman, bu yeni bakis agisiyla, yiiziinii gegmise
cevirir. Bir ¢izgi cekmenin, hesap ¢ikarmanin vakti geldigini diisiiniir ve
bilangosunu hazirlar. Yasamin ona dayatmis oldugu smirlarin karsisinda
dehsete diiger (a.g.e., 312). Beauvoir Monique’i dehgete diigtiren durumu
Ikinci Cinsiyet'de bdyle ortaya koyar ve okuru Monique’in yalmzlig: ile bas
basa birakir. Okur, onun 6lmeyecegini bilir ama kendisini nasil yeniden
kurabilecegine ya da hayattan aldig: tada dair bir ipucu bulamaz.

Monique’in kaybettigine inandig1 yalnizca kendi anlami, imgesi ve
gengligi de degildir tistelik. Maurice’in evlenmeden 6nce ona soyledigi
“otantik bir kadin” olusuna dair diisiinceyi i¢sellestirmis ve buna inan-
mistir. Hentiz sevgili olduklari siiregte Beauvoir'in Maurice’e Monique’in
otantik oldugunu soyletmesinin nedeni, filozofun felsefesinde otantiklik
kavraminin 6nemli bir yer teskil etmesinden kaynaklanir. Cleary, filozo-
fun yazminda, otantikligi “kendi”ne dogru giden, keyifli arastirma yolu
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olarak niteler. Otantiklik, kendini yaratma devamliliginin siirsel siirecidir
(2022, 9). Bunun gergeklesmesi i¢in, 6zgiir 6zne konumunda olmak, anlam
arayisinda kendini diinyaya atilmis ve secimlerinden sorumlu bulmak ge-
rekir. Walker da “Beauvoir'da Agk, Etik ve Otantiklik” bagliklt makalesin-
de, Beauvoir felsefesinde romantik ve otantik agki birbirinden ayirir. Buna
gore, romantik ask, kusurlu ve bagiml var olma bigimi olup, kole benzeri
bir duruma indirger varligi. Ote yandan otantik ask, olgun ve bagimsiz
bir otekiyle iliski kurma halidir (2010, 335). Monique’in iligkilerinin basin-
da Maurice’e gekici gelen ve dile getirdigi “otantik varolus” burada aciga
¢itkmis olur. Ancak Monique’in giinliik notlarindan, Maurice’in onu artik
otantik bulmadigin1 6grenir okur. 15 yillik evlilik Monique’i sakatlarken,
onun kendini bulma siirecini (otantiklik) ¢almis, bu durum Monique’in
yliziine, ugruna pek ¢ok seyi biraktig1 Maurice tarafindan vurulmustur.

“Burjuva Degerlerinin Semboll” Ev ve “Tutsaklik Yoldas!” Kadin
Arkadaslar

Filozof Ikinci Cinsiyet'de evi, kadinin ikincillestirilmesinde 6nemli
bir mekan olarak koyutlar. Ev, atalarin, mobilya ve fotograflariyla korun-
mus olan ge¢misin ve tehlikesiz bir gelecegin habercisidir. Biitiin burjuva
degerlerinin ozetidir. Gegmise sadakat, sabir, tutumluluk, aile sevgisi, va-
tan sevgisidir. Eve ovgiiler diizenler kadinlardir ¢iinkii aile toplulugunun
mutlulugunu saglamak onlarin gorevidir (2021-2a 180). Monique de ko-
casinin Noelle ile olan iligkisinin ciddiyetini kavramaya devam ederken
evine 0zen gostermeyi siirdiiriir:

Giinii dolaplarimiz1 diizenleyerek gegirdim. Yazliklar: tamamen kaldir-
dim. Kisliklar1 ¢ikarip naftalinlerini ayirdim ve havalandirdim, eksik-
lerin bir listesini ¢ikardim. (...) her seyin yerli yerinde durdugu, dolup
tasan dolap raflari, insan1 avutuyor. (...) gliven (Beauvoir 2022a, 168).

Ikinci Cinsiyet, bir yandan evin giiniimiizde patriarkal gorkemini
yitirdigini kabul ederken 6te yandan kadinin halen ona eskiden tasidig:
anlam ve degeri atfetmeye calistigini isaret eder. Monique de evinin ken-
disine verdigi giiven duygusu ve konfor hissini yasayarak kendini iyi his-
setmeye calisir. Neticede Ikinci Cinsiyet'de belirtildigi gibi kadin kendini
kapattig1 bu yeri, kendi krallig1 haline getirmistir (Beauvoir 2021-2a, 180).
Monique i¢in igerisinin temiz ve diizenli olmasi yeterlidir, boylece her sey
yoluna girecektir. Ancak buradaki sorun, Monique’in kendi kendisine da-
yattig1 sinirlari sorunsallagtirmamasidir.

Yine Ikinci Cinsiyet'te kadinin, evin duvarlarina hayvan ve bitki or-
tiistintin, egzotik {tilkelerin heykellerini koydugunu, yuvasmi diinyanin
merkezi haline getirdigini; evin bir karsi evren, siginak, barmak, rahim
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oldugunu belirtir filozof. D1s diinya gercek disidir. Bir kars: evren olarak
kurdugu, diinyanin merkezi haline getirdigi evi, burjuva degerlerinin ve
geleneklerinin koruyucusudur (a.g.e., 181). Evdeki heykelcikler ise Beau-
voir igin 6zel onem tasir. Egzotik iilkelerden alinan heykeller, evin yuva
olmasini saglayan ve aileye dair anilari canli tutan 6nemli metaforlardir:

Maurice ile birlikte Misir'dan aldigim ve ¢ok sevdigim ahsap heykelcigi
yere diistirdii. Cighik attim: Kirilmisti!... Bir elimde heykelcigin parcasi,
digerinde bir diger parcasi ile aptal gibi kalakaldim. Hickira higkira
aglamaya basladim (2022a 159).

Kirilan heykelcik, aslinda kendisinin yaratmadigi, kocasmnin ona
yiikledigi anlamlarla mutlu Monique’in ve eski giinlerinin temsilcisidir.
Ikinci Cinsiyet’de heykellerin, ev kadininin 6nem verdigi kiiciik seylerden
biri oldugu vurgulanir. Zira kadin sadece kiiciik seylere 6nem verebilir,
biiytiik seylere erisimi yoktur (2021-2a 335):

Misir heykelcigime bakiyorum: giizelce yeniden yapistirildi. Onu (Ma-
urice ile) beraber almistik. Sefkat ve gogiin mavisi igine islemisti. Iste
orada giplak ve hiiziinlii bir ifade ile duruyor. Onu ellerime alip agh-
yorum (2022a, 216).

Heykel metaforuyla gerek kirikken gerekse onarilmis haliyle bir
tiirlii eski biitiinliigtine kavusamayan Monique’in ailesinin boliinm{islii-
giine gonderme yapilir.

Ancak Ikinci Cinsiyet'de, ev, 0zne icin tuzaklarla doludur: Yemek
yapilir ve yenir; temizlik yapilir ama kirlenir. Yaratiliyor gibi olunan sey-
ler aslinda “yeniden tiretim”dir. Evde iiretilen yapit, bash basina bir erek
degildir. Yiter ve gider (2021-2a, 191). Monique yeniden iiretimde, kendi-
sini gerceklestiremez, 6zerklik kazanamaz. Filozofa gore bunlarin toplu-
luga dogrudan bir yarar1 da yoktur. Ozgiirlestirmek yerine kadini bagiml
kilar (a.g.e., 192). Monique’in kocas1 ve ¢ocuklarina donersek, onlar icin
bu yapilanlar verilidir. Onlar, aksam oldugunda Monique’in mobilyalara
depoladig: giivene ve huzura, Monique’in ge¢mislerine goz kulak oldu-
gu evlerine gelirler. Zamani gelince de yalnizca bunun 6tesine gegmek ve
dogalar: geregi kendilerini gerceklestirmek, askinliklarini yasamak ister-
ler. Ve hepsi birer birer gider. Evde ¢inlayan Monique’in duygu durumu,
glnliigline soyle yansir: “Oturdugumuz daireyi artik tamiyamiyorum.
Sanki evdeki nesneler kendilerinin birer taklidi” (2022a, 143). Kendini ger-
ceklestirme yolunda olan herkes evi terk etmis, geride yalnizca ickinligine
yazgili Monique kalmuistir.

Yeniden iiretmek zorunda olan ev kadin igin Ikinci Cinsiyet, “yarar-
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lik diizeyinde yagar” nitelemesini kullanir. Oviindiigii tek sey yakinlarina
yararli olmaktir (2021-2a, 335). Bunu Monique’in giinliigiinde de siklikla
goriiriiz. Arkadaslar1 ona “biiyiik 6l¢lide baskalari igin (kocast ve ¢ocuk-
lar1) yasadigii” hatirlatir (2022a, 189). Bu Monique icin 6vgii meselesidir.
Ancak Ikinci Cinsiyet, higbir var olanin 6nemsiz bir rolle tatmin olama-
yacaginin acitkca sdylendigi bir metindir ve (2021-2a, 335); bu Sartre’in
unlii Bulant: eserinde soyle dile gelir: “Varolus, insanin siyrilamadig:
bir doluluktur” (1981, 172). Iste bu da Beauvoir'in diisiinsel patikasinda,
Monique’in eninde sonunda bagkalarma yararli olmay1 amaclamaktan
¢ok, kendisi icin yasamaya baslayacaginin habercisidir.

Beauvoir Ikinci Cinsiyet'de, kadinlarin kendi ickinliklerine yazgili
tutsakliklarmni siirdiirmeleri konusunda birbirlerine destek olduklarmni da
belirtir. Sirlarin1 paylasirlar, sug ortaklig1 yaparlar. Dayanisma igine girer-
ler. Birlikte erkeklerden 6¢ alir, tuzak kurar, beddua ederler. Birbirlerinin
tutsaklik yoldaslaridir, buna birlikte katlanirlar. Ancak kendi 6telerine ge-
cemezler, her biri ytizlinii erkek diinyasina ¢evirmistir. Hep erkegi bekler-
ler ve kurtulus hep erkek diinyasindan gelir (2021-2a, 282-283). Monique
de yedi ay boyunca yasadiklarini kadin arkadaslari ile paylasir. Arkadas-
lar1 ona durumu alttan almasini, erkeklerin mutlaka huzurlu yuvalarina
donecegini soylerler:

(...) (kocamin) benden saklamasini affedilebilir buluyor ama kesinlikle
bu maceradan ¢abucak bikacagini diistiniiyor. Bu tiir iligkilere tat ka-
tan yenilik hissiymis. (...) yalniz eger askimizin bu sinavdan zarar gor-
meden ¢itkmasini istiyorsam, kurbani ya da sirret kadini oynamamam
gerekiyormus. ‘Anlayish ve neseli ol, her seyden dnce dostane ol dedi
bana” (2022a, 127).

Monique’in Kizlari

Anne-kiz iliskisinin, Ikinci Cinsiyet'de farkli bir yere sahip oldugu
diistiniildiigiinde, Beauvoir'im Monique igin iki kiz ¢ocuk se¢mis olmas:
da manidar hale gelir. Beauvoir burada, kizin anne karsisinda kendisi-
ni olumlamak istedigini; ancak bunun anne tarafindan nankorliik olarak
algilandigini belirtir (2021-2a, 260). Monique’in iki kiz1 da kendilerini
olumlamak istemisler ve 6zgiirliiklerini yasamaya karar vermislerdir. Bi-
risi evlenmemeyi se¢mis, digeri ise Monique’in onaylamayacag bir evlilik
yapmistir. Kadinin evlilige bagkaldirisi ya da evliligi {izerinden nasil be-
lirlendiginin izleri Ikinci Cinsiyet'de siiriilerek Monique ve kizlar1 okun-
dugunda, Lucienne’in, Amerika'ya yerlesmis, bir erkege baglanmamanin
verdigi ozglirliigii se¢mis oldugu goriiliir. Kendi sorumlulugunu almistir
ve Ozglirligliinii yasamaktadir. Ama Monique’e gore basarisizdir; ¢linkii
evlenmemistir. Ikinci Cinsiyet, toplumun geleneksel olarak kadin igin &n-
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gordiigii yazgimin evlilik oldugunu, bekar kadinin evlilige gore tanimlan-
digin belirtir (2021-2a, 153). Ote yandan eser, evliliginin kadin aleyhine
sorunsallastirilmasini da sorgular ki bu da t')ykiideki Colette’in durumuna
kargilik gelir: Kendisini ¢ok seven, mutlu etmek icin cabalayan biriyle evli-
dir ama bu da Monique’in beklentilerini karsilamaz. Zira Ikinci Cinsiyet'de
belirtildigi {izere, erkegin mutlaka kadindan {istiin olmasi beklenir (a.g.e.,
156). Colette’in kocasi ise silik biridir. Monique bu evliligi siifsal acidan
da onaylamaz ve duruma kocasinin goziiyle bakar:

Ona (Colette) Maurice’in goziinden baktim. Oturdugu dairenin higbir
albenisi yok. ... Jean Pierre ¢ok nazik ona tapiyor, iyi kalpli ama... D1-
sar1 ¢itkmiyorlar, ¢cok az arkadaslar1 var. Son derece donuk, daracik bir
hayat (2022a, 204).

Ikinci Cinsiyet'in, bu 6ykii icinde izleri siiriilmeye devam edildigin-
de, kadinin “hakimiyet altinda tutma istegi”nin de sorgulandig goriiliir.
Oykiide bu durum, Monique’in kizlarini hakimiyet altinda tuttugunu dii-
stiinmesiyle ortaya ¢ikar. Ancak filozof bu istegin kadinin hormonlarindan
degil, erkegin yonettigi toplumun tabii bir pargast olusundan (2021b, 329)
ve ancak kendi evinde hiikmedebildigi icin evinin onun alani olmasin-
dan kaynaklandlgml belirtir. Iste burada eserdeki annenin eline birakilan

“edilgen kiz ¢ocugu” gondermesine de basvurulabilir: Kiz ¢ocuklar, anne
himayesinden kurtulmak icin kendi geleceklerinin kapisini etkin bir fe-
tih ve ozgiirliikle degil; edilgen ve uysal bicimde, bir efendinin/kocanin
kollarina teslim ederek agarlar (Beauvoir 2021-2a, 66). Colette de 6zgiir-
ligliniin kapisini, bu gekilde, kendisini kocasina teslim ederek agmigtir.
Ote yandan Lucienne evlenmemis, annesine meydan okumustur. Burada
anne-kizin durumu, filozofun Ikinci Cinsiyet'de belirttigi, kesfetmenin, cii-
ret etmenin ve smirlar1 zorlamanin kadinin yasam bi¢imi olmasina izin
verilmemesi durumudur. Monique, simdiye dek sinirlar1 zorlamay dii-
stinmeyen bir kadin oldugu i¢in kizindan da bdyle bir meydan okuma
beklememistir. Oysa kizinin tavr1 dogaldir. Zira Ikinci Cinsiyet de gocukla-
rin, kocadan da ¢ok evin sinirlarinin 6tesine gegmek istediklerini belirtilir.
Hayatlar1 bagka yerdedir. Her zaman “baska” olarmi arzu ederler. Kadin
bir stireklilik, kesintisizlik halinde evreni kurmaya ¢alisirken, cocuklar ka-
dinin yarattig1 ve onlar icin sadece bir veri olan durumun 6tesine gegmek
isterler (a.g.e., 192). Clinkii ¢cocuk “kendisi i¢in” varligina kaynaktan ay-
rilarak kavusurken, ¢ocugun bu sekilde kendi Gtesine ge¢mesi, anne i¢in
Oliimiin On belirtisidir (a.g.e., 240). Monique’in durumu bundan ibarettir
ama hissettikleri farklidir.
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Monique’in Oznelligi Uzerine

Beauvoir, Miiphemlik Ahlaki Uzerine adli eserinde, insanin, varolusu-
nun teminatini kendi disinda aramaktan vazgecince, 6zgiirliigiiniin 6niin-
de caprazlamasina dikili seyler gibi duran kayitsiz sartsiz degerlere inan-
may1 reddettigini belirtir (2022b, 22). Ikinci Cinsiyet'de ise ozgurluge dair
bu niiansa, “kadinin 6zgiirlesmesi icin ¢alismaktan baska ¢aresi yoktur”u
ekler (Beauvoir 2021-2a, 353). Bu baglamda okur, Monique’in 6zgiirligii-
nii nasil sahiplendigini ve kendisi icin yasadig1 bir donemin keyfini nasil
¢ikardigini dykiiniin basinda 6grenir. Monique burada “sonunda biraz da
kendim i¢in yasamak istiyorum” (2022, 116-117) der. Ardindan kadinlarin
kendi varoluslarini gerceklestirmelerinin ¢alisarak olabilecegini, kadinin
calismasina izin verilmedigi takdirde, olasi kurtulusun “kagmak ya da
intihar” olarak belirdigini; insanin ¢alisarak kendini gerceklestirmesi ge-
rektigini ve sartlar buna uygun degilse mutlaka bir ¢ikis yolu bulacagini
diistiniir (2022a, 118).

Miiphemlik Ahlaki Uzerine ve Ikinci Cinsiyet’deki diisiinsel cizgi Mo-
nique ile yasama doniismiis, 0znelligin ve galisarak ozgtirliigiine ulasma-
nin farkinda olan Monique, okurla bu satirlarla tanismistir aslinda. Ancak
kocasimi yitirme-kazanma gerﬂimi icerisinde gegirdigi yedi aydaki hesap-
lagmalari, okuru Monique’in evine ve ailesine kapandig1, meslegini birak-
t1g1 ve ickinligine dondiigii yillarina gotiiriir. Bu siirecte, Ikinci Cinsiyet'in
temel tezlerinden de biri olan, tarihsel-toplumsal nedenlerle, Monique,
kendini ickinlige yazgili kilmay1 sorunsallastirmamis, hatta fedakarhik
olarak gormiistiir. Sorumluluk almay1 biraktigl, kendisini indirgedigi
uzun bir donem yasamuistir. Simdi 6znelligini yeniden kabul etme zamani
gelmistir.

Miiphemlik Ahlaki Uzerine adli eserinde, Beauvoir, kadinlarin yasa-
dig1 bu “0znelligi eninde sonunda kabul etme” durumuna bir gesit “er-
genlik krizi” goziiyle bakar: Cocuk, yapilisina katilmadigi, o yokken bi-
¢imlendirilmis, boyun egmekten baska bir sey yapamayacagi, mutlaklik
gibi goriinen bir evrene atilmistir. Gergek diinya, itaat etmesinden baska
bir seye izin vermeyen biiyiiklerin dijnya51d1r Cocuk bagkasinin serabinin
kurbani olur, 6gretmeni/ebeveyni tanri gibi goriir. Onlar da masumun go-
ziinde tanr1 goriintiistinii almanin yollarini ararlar (2022b, 40-41). Iste bu
noktada filozof, kendisi i¢in olmayan, askinli$1 ketlenen kadinin ¢cocuksu-
lugu benzetmesiyle Tanr1 yerine koydugu kocasinin diizenini mutlak gor-
mesine dair bir benzetmede bulunur. Bireyin sonunda 6znelligini kabul
etmek zorunda kaldig1 kriz ise “ergenlik krizi”dir (a.g.e., 41). Monique de
bu krizi yasamaktadir. Yillarca fedakarca hizmet ettigi aile fikri sarsilinca,
diinyada yapayalniz oldugunu anlamistir. Bu onu bir anda dehsete dii-
siirmiis ve “ergenlik krizi”ni baglatmistir (Beauvoir 2021-2a 337). Bu yolda
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zamana ihtiyaci olacaktir; ancak bir kere yola ¢ikmuistir.

Sonuc¢

Bu arastirma, Monique’in dykiisiinii Beauvoir'in iki temel eseri tize-
rinden yeniden okuyarak, eserlerin dykiideki izlerini stirmiistiir. Ataerkil
yapinn kadinin giinliik pratikleri tizerindeki incelikli isleyisini dykii bag-
laminda goriiniir kilmaya, dykiiniin feminist ve elestirel yapisini ortaya
koymaya ve agik birakilan sonunu Beauvoirct baglamda anlamlandirma-
ya ¢alismistir.

Bu noktada son olarak oykiiniin kapanisina bakmak gerekir: Mo-
nique yalniz ba§1na evine girerek gozlerini bogluga diker. Artik o ytiziis-
tii birakilmig bir “6zne”dir. Ikinci Cinsiyet'deki kopusun isaret ettigi gibi,
aslinda kadin yitirme-elde etme gerilimi boyunca ayrilmay1 oynar ama
sonunda ona aci vermis olan erkegin yaninda kalmay1 tercih eder (Bea-
uvoir 2021-2a, 340). Monique de eger kocasi donseydi eski yasamina geri
donecekti ama Beauvoir tarafindan 6zgtirliigiiyle ve agskinligiyla tanismak
zorunda birakilmistir. fkinci Cinsiyet'de vurgulandigi gibi, yuva kadint igi
bos ozgiirliigiinden koruyamamustir (a.g.e., 222).

Bu yiiziistii birakilmig 6zne, baglangigta kendisiyle ne yapacagini
bilemez. Tek bildigi “Olmeyecegi'dir. Ama Ikinci Cinsiyet, kadinin evde ai-
lesinin kolesiyken, kendini yeniden yamaglarin tepelerinde, bagimsiz bu-
lunca sarhos olacagini bildirir. Zira artik eg/anne/ev kadini degil, bir insan
varligidir. Kadin, diinyayl seyre dalacak ve tam bir bilin¢ oldugunu hatir-
layacaktir. Suyun gizemi ve doruklarm atilimi karsisinda erkegin istiin-
liigii ortadan kalkacaktir (a.g.e., 347). Iste Monique’in de basina gelecek
olan budur. Artik otantik varliginin pesine diisme sansi elindedir. Baslar-
ken iddia edildigi tizere metin zavalli kadinin bahtsizlig1 tizerine kurulu,
romantik bir ugucu metin degil; bir miicadele metni, feminist bir klasiktir.

Oykii bittigi igin okuyamadlglrmz kisimda intihar1 her firsatta red-
deden, son olarak giinliigiine “ama hareket edecegimi biliyorum. (...)
Gelecegin kapist acilacak. Usulca. Amansizca. E§1ktey1m Korkuyorum”
yazan Monique, Ikinci Cinsiyet’de ifade buldugu lizere, sislerin arasina
ylriirken, elini irmaga birakirken, bagkalar: icin degil kendisi igin yasa-
yacaktir (a.g.e., 347). Monique’in en bastaki “sonunda biraz da kendim
icin yasamak istiyorum” (2022, 116-117) itirafinda oldugu gibi. Sonunda
ozgiirliigline sahip olabilen biitiin kadinlar gibi Monique de kendi 6zgiir-
ligiinii yiirekten sevecektir. Ciinkii Ikinci Cinsiyet’de agikca koyutlanir:
“Higbir varolus kendi askinligindan vazgegcemez” (2021-1a, 70). Simdi s1-
rada Monique’in sahici bir ahlaki tutuma ulagsmasi igin varolusunu tistlen-
mesi bulunmaktadir. Bu tamamlanmayan bir stirectir. Onu daima yeni-
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den gerceklestirmek gerekir, yalnizlik icinde (a.g.e., 178). Simdi Monique
i¢in yalnizlik zamanidir.

Ne yazik ki metaforik anlamda Monique yalniz degildir. Her biri-
miz kendi farkliliklarimiz i¢inde Monique ile benzer durumlar1 yasariz.
Filozof, Ikinci Cinsiyet’de bunun degisebilmesi icin kokten bir degisimi-
nin, evliligin “kadin i¢in bir meslek olmasina izin verilmemesi”nin, “iki
tarafin da ortak ¢ikarlarina gore doniisen bir yapiya biiriinmesi”nin ge-
rektigini belirtir (2021-2a, 225). Bu, sonraki Beauvoiryan ¢alismalarin ko-
nusunu olustursa da, bu ¢alisma 6zelinde sdylenebilecek olan, kadinin/
Monique’in meslegini kocas: i¢in feda edilebilecegini diisiinmemesinin
gerekliligidir (a.g.e., 225).





