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Ozet

Bu calisma, Turkiye’de siyasal iktidar(lar) ve sermaye gruplari arasinda siklkla
karsilagilan gerginliklerin ve gatismalarin belirli bir donemine odaklanir. Bu dénem,
genel olarak 2013-sonrasi olarak ifade edilse de daha ¢ok igerisinde bulundugumuz
yakin dénemi ve tartismalarini kapsar. Bu kapsamda, burada yapilan tartismalar son
dénemlerde AKP iktidari ve TUSIAD arasindaki iliskilerde meydana gelen catismalarin
ve gerilimlerin Gzerinde durur. Bu yapilirken, éncelikle siyasal, ekonomik ve ideolojik
yonleriyle dinyada ve Tirkiye’de sag-egilimli siyasetlerin kurmus olduklari otoriter
rejimlere isaret eder ve bu rejimlerde Tirkiye 6rneginden yola ¢ikarak olusan
yeni bir sinif dinamiginden bahseder. Neoliberal ekonomik diizene igkin birtakim
celiskilerin ortaya c¢ikardigi bu post-neoliberal dénemin sinif dinamiklerine, sag-
poplilist siyasetlerin otoriter bir rejim insa ederek yanit verdiklerini savunur. Post-
neoliberal otoriter rejim olarak adlandirilan bu rejimlerin sinif dinamiklerinde yeni
gerilim ve catismalarin temellerini attigini ileri stirer. Bu gerilim ve catismalarin belli
bir toplumsal sinifin kendisinde barindirmis oldugu siyasal, ekonomik ve ideolojik tim
yonleriyle TUSIAD-AKP iliskilerine yansidigini géstermeye calisir. AKP’nin kurdugu post-
neoliberal otoriter rejimin neoliberal ekonominin sorunlarina ve geliskilerine sundugu
¢OzUmlerin, iliskilerde giderek gerilime ve gatismaya neden oldugunu vurgular. Bu
gerilimin temelde sinifsal bir karakteri olduguna isaret eder. Bunun siyasal, ideolojik ve
ekonomik goriinimleriyle AKP ve TUSIAD’in karsilikli agiklamalarina yansidigini belirtir.
Bir stredir devam eden siyasal ve ideolojik agiklamalara yakin zamanda ekonomiyle
ilgili agiklamalarin da eklemlenmesiyle ortaya ¢ikan gerilimin tam anlamiyla gigla bir
sinif karakteri tasidigini iddia eder. AKP’nin post-neoliberal otoriter rejiminde ortaya
cikan gerilim(ler)in siyasal, ideolojik ve ekonomik bakimlardan TUSIAD-AKP iliskilerine
sinifsal karakterini verdigini 6ne siirer. Bu sinifsal karakterin basta siyasal ve ideolojik
olmak Uzere ekonomik temellerinin izini surer. Post-neoliberal otoriterlik ve/veya
otoriter rejim tartismalarina dayanarak sinif karakterinin biitiin bu temellerini ortaya
koymayl amagclar. Bu amagla, ¢alisma Tirkiye’nin post-neoliberal rejiminde tim bu
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yonleriyle gerilimin bu sinif temelini ele alir ve agiklamaya girisir. Bunu yaparken,
belirtilen sinif karakterine temel olusturan siyasal, ideolojik ve ekonomik yonlerin altini
cizerek icerisinde bulundugumuz post-neoliberal otoriter rejimlerin sinif dinamiklerine
bir cergeve getirmeye calisir.

Anahtar Kelimeler: Post-Neoliberalizm, Siyasal Otoriterlesme, Sinif, AKP, TUSIAD

Class Dynamics in Post-Neoliberal Authoritarian
Regimes and New Tensions in AKP-TUSIAD Relations

Abstract

This study focuses on a particular period of the conflicts and tensions that we have
frequently come across among political power(s) and capitalist classes in Turkey. This
period, albeit expressed as post-2013, contains a recent one and its discussions in
which we live. In this scope, the arguments to be made here draws upon the conflicts
and tensions which the AKP-TUSIAD relations have recently taken place. In so doing,
the study primarily points to the authoritarian regimes established by the right-wing
politics with political, economic and ideological aspects in the world and Turkey, and
speaks of a new class dynamics forming in those regimes, considering the case of Turkey.
It argues that the right-populist politics have responded to the class dynamics of post-
neoliberal period disclosed by some contradictions inherent in neoliberal economic
order by constructing an authoritarian regime. Termed as post-neoliberal authoritarian
regimes, they have, it asserts, laid the bases of new tensions and conflicts. It tries to
show that these are embodied in the AKP-TUSIAD relations through all the characters,
political, ideological, economic, within which a social class itself contains. Founded
by the AKP power, and based upon a particular political, ideological and economic
orientations the answers of the post-neoliberal authoritarian order to some matters
and contradictions in which neoliberal economy contains in itself are highlighted to
have caused to conflict and tension in the relations. This tension is pointed to have
fundamentally a class character. With all the appearances, ideological, political and
economic, this class character is indicated to have come through the statements by
either the AKP or TUSIAD. By the recently articulation of economic statements to the
political and ideological statements maintaining for a while, the resulting tension is
asserted to strictly undertake a powerful class character. In the AKP’s post-neoliberal
authoritarian regime, the foregoing tension is argued to bring the class character in
TUSIAD-AKP relations in political, ideological and economic sense. As well as political
and ideological orientations, the study fundamentally traces the economic aspect
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of this class character. It aims to put forward all these bases of the class character,
referring to the debates over post-neoliberal authoritarianism and/or post-neoliberal
authoritarian regimes. To this end, it embarks to explain, addressing this class base of
the tension with all the aspects in Turkey’s post-neoliberal regime. By doing this, it tries
to draw a frame for class dynamics in the post-neoliberal authoritarian regimes within
which we have been, by underlining the political, economic, ideological directions to
comprise a basis for the class character stated.

Keywords: Post-Neoliberalism, Political Authoritarianism, Class, AKP, TUSIAD

Giris

Turkiye’de sermaye siniflari siyasal iktidarlarla olan iliskilerini her daim belirli bir
uyum ve is birligi icinde yliritmeye ve slrdirmeye calismislardir. Bu uyum ve
birliktelik, cogu zaman siyasal, ideolojik ve ekonomik bakimlardan sinif-temelli
birtakim cikarlara temel bir icerik ve cerceve kazandirmistir. Siyasal, ideolojik
ve ekonomik yonleriyle iktidardaki Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) ile sermaye
siniflariarasinda olusan bu uyum ve birliktelik, AKP’nin iktidara gelisinin 6ncesini
de icerisine alacak sekilde belli bir stire devam etmistir. Ancak bir sliredir, bazi
sermaye gruplariyla AKP iktidari arasindaki iliskiler giderek gerilmeye baslamis
ve bu gerilim, kendiiginde siyasal, ideolojik ve ekonomik pek cok yontiyle belli bir
celiski ve catismayi da beraberinde getirmistir. Son zamanlarda buna ekonomik
ve sinif-temelli birtakim cikarlarin da eklemlenmesiyle bu celiski ve catismalar
TUSIAD ve AKP iliskilerinde kendisini tiim yonleriyle agiga cikarmistir. Ozellikle
2013-sonrasina kadar belli bir uyum ve is birligi icerisinde giden bu iliskilere dair
su sorular sorulur: Basta ekonomi olmak Uzere siyasal ve ideolojik bakimlardan
bu gerilim ve catismalarin temelinde ne yatmaktadir? AKP-TUSIAD iliskilerinde
giderek artan bu gerilim ve ¢atismalari nasil okumak gerekir? Bunu yaparken
ortaya ¢ikan bu gerilimli ve gatismaci iliskiyi anlamak ve agiklamak icin ona ne tiir
bir cerceve cizilmelidir? Bu sorulardan yola ¢ikarak TUSIAD-AKP iliskilerine belli
bir cerceve cizilmeye calisilirken ‘sag-poplilist siyasetlerin yeni siginagi haline
gelen post-neoliberal otoriter rejimler bu gerilim ve ¢atismalarin bir temelini
olusturabilir mi?’ sorusu sorulur ve TUSIAD ile siyasal iktidar arasinda ortaya
¢ikangerilimve catismalarinsinif dinamikleriele alinir ve tartisilir. Post-neoliberal
otoriter rejim ve bu rejime iliskin tartismalar kapsaminda bunlara bir aciklama
getirilmeye galisilir. Tarihsel olarak, belli bir siyasal-toplumsal baglami itibariyle
temel bir takim degisim ve donlisimlerin otoriter ugraklari olan askeri darbe
donemleri (1960-61, 1971-73, 1980-83) de goz onlinde bulundurarak siyasal,
ekonomik ve ideolojik formlariyla belli bir sermaye grubuyla siyasal iktidar
arasinda yasanan bu gerilim ve catismalarin bir cercevesi cizilir. Bu yapilirken de
diinyada ve Tirkiye’de sag-siyasetlerin neoliberalizm-sonrasi olarak ifade edilen
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belirli bir tarihsel-toplumsal baglama isaret eden otoriter yonelimi ve popdilist
yaklasimi temel alinir. Bu otoriter-popilist anlayis, daha sonra da deginilecegi
lzere, Turkiye’deki neoliberal ekonomik yapilanmanin otoriter tarzinin devami
niteligindedir. Tarkiye’deki siyasal rejimin ayni zamanda otoriter karakterinin de
bir Griini olan bu neoliberal otoriter ekonomik yapilanmanin kendi igsel geliski
ve ¢atismalarina ¢6zim bulma arayisinda olan AKP’nin post-neoliberal otoriter
rejim insasi boyle bir tarihselligin Grind ve devami olmustur.

Sag-poplilist siyasetler, diinyada ve Tiirkiye’de neo-liberalizm sonrasi bir donem
olarak tarif edilen ve sag-siyasetler acisindan tali anlamda bir siyasal-ideolojik
manevra degisikligini anlamina da gelen sag-populizm’in habercisidirler. Bu
sag-popllizm’de ozellikle Amerika’da cumbhuriyetci kanattan sag-popdilist
siyasetci Trump’in iktidara gelisinin sonrasinda, Avrupa’da Slovenya’da Jansa’nin
Slovenya Demokratik partisi onderligindeki sag-koalisyonu, Polonya’daki
milliyetci-muhafazakar egilimli Hukuk ve Adalet [Law and Justice] partisinin
lUyesi siyasetci Morawiecki’nin iktidari, Macaristan’da yeniden iktidara yikselen
Orban’in Fidesz partisi ve Turkiye’de Erdogan’in AKP’si bu sag-popilizmin 6ne
¢ikan politik goringtleri olmustur. Bu yeni tir popllizm, post-neoliberalizm
olarak ifade edilen bir otoriter rejim insasina girisen sag-siyasetlerin temel
politik yonelimleri olmuslardir. Stiphesiz, bu politik yonelimlere belli bir cerceve
olustururken kullanilan post-neoliberalizm kavrami Macdonald ve Ruckert
(2009)’in de isaret ettigi Uzere bir neoliberalizm-sonrasi ¢cagi ifade etmez. Daha
ziyade, post-neoliberalizme bir cerceve cizen bu post-neoliberal ¢ag, temel
olarak neoliberalizme ickin pek ¢ok geliski(ler)in sonucu olarak ortaya ¢ikan
‘venilik¢i’ siyasal alternatifleri karakterize eder. Bu alternatifler, sag-popiilist
siyasetlerin post-neoliberal otoriter rejimlerinin insasinda énemli bir rol oynar.
Yazida da bu kavrama basvurularak AKP iktidarinin post-neoliberal otoriter
rejiminin ve sinif iliskilerinin bir cercevesi ortaya konur. Bu yapilirken de Mann
(1987)'1n hakim siniflarin yénetim/yonetme stratejileri dogrultusunda siyasal
rejimler arasinda yaptigi ayrimi temel alarak ¢alisma, Tiirkiye'deki siyasal rejimi
ve dolayisiyla ydnetme anlayisini otoriter bir siyasal rejim olarak tarif eder.

Tirkiye’de devlet, -yeni- hakim siniflar ve AKP siyaseti baglaminda ortaya ¢ikan
sinif gerilimleri post-neoliberalizm kavrami ve bu kavramin cergevesini cizdigi
otoriter siyasal rejim tartismalari etrafinda ele alinirken ilk olarak bu rejimin
temellerini atan Turkiye’deki hakim otoriter siyasal anlayis ve bunun sonucunda
ortaya ¢ikan neo-liberal ekonomik yeniden yapilanmadan so6z edilir. Bu otoriter
siyasal rejimin Urettigi neoliberal ekonomik yapilanmaya ickin temel bir takim
sorun ve geliskilerin Gretmis oldugu ve tarihsel olarak icerisinde bulundugumuz
siyasal-toplumsal baglamin bir devami niteliginde olan AKP siyasetinde
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cisimlesen post-neoliberal otoriter rejime isaret edilerek bu rejime teorik-
kavramsal bir cerceve kazandirilir. Sonunda tartisma bu tir bir teorik-kavramsal
cerceveden yola cikarak belirli siyasal, ekonomik ve ideolojik yonelimleriyle
AKP’nin su anki post-neoliberal otoriter siyasal rejimde TUSIAD-AKP iliskileri ve
bu iliskilerin sinif dinamikleri ve beraberinde ortaya ¢ikan gerilim ve ¢atismalar
ele alinarak sonug bolimiyle tamamlanir.

Tiirkiye’de Devlet-Sermaye iliskilerinin Genel Yapisi

Rejimlerin ingasi esnasinda farkl sinif gerilimleriyle stiphesiz karsilasiimaktadir.
Ozellikle farkli sermaye gruplarinin gerek kendi aralarinda gerekse de siyasal
iktidarlarla olan gerilimleri, bunlarin en sik rnekleridir. Ancak s6z konusu sinifsal
gerilimler tek basina ekonomik ¢ikarlarla ve sinif-temelli celiskilerle agiklanamaz.
Sermaye siniflarinin siyasal iktidarlarla olan miicadelelerinde ve catismalarinda
bu gerilimlerin siyasal bir boyutu oldugu kadar, farkli fikri ve ideolojik egilimlerin
karsi karsiya gelmelerinin sonucunda ortaya c¢ikan ideolojik bir boyut da s6z
konusudur. Clinki sinif denilen sey sadece ekonomik bir kategori degildir.
Poulantzas (1976a)’in belirttigi gibi sinif kavrami ekonominin beraberinde
ayni zamanda siyasal ve ideolojik bir kategoridir. Soyle ki, sinifi yapisal olarak
belirleyen seylerden biri de toplumsal isbolimi icerisinde timiyle bir sinifi
cevreleyen siyasal ve ideolojik iliskilerdir. Bu iliskilerle Poulantzas hakim somuri
iliskilerinin yeniden Uretimini pekistiren iliskileri kasteder. Kapitalist Gretim
iliskisinde s6z konusu politik iliskiler siyasal otorite ve denetim mekanizmalarini
kapsar. ideolojik bir iliski ise siniflar arasindaki béliinmeleri temel bir sinif iliskisi
olarak belirleyen ve yaratan, calisan siniflarin Gretim slreglerine tabi olusunu
yeniden Ureten ve sermayeye olan bagliliklarini glgclendiren mekanizmalar
olarak ortaya ¢ikar (Burris, 1987). Bu iliskiler otoriter rejim insalarinda siyasal
iktidarlarin ve devletin sinif karakterinden dolayi ortaya ¢ikan sinif gerilimlerini
de biliytk 6lctide belirler ve aciga ¢ikarir. Bunu post-neoliberal otoriter rejimlerin
insasi slirecinde de acik bir sekilde gézlemleriz. Bu rejimler, siyasal ve ideolojik
olarak neoliberal ekonominin kriz ve geliskilerine ve onun artan glicstizligline
emek-karsiti bir siyasal motivasyonla yanit veren milliyetci-muhafazakar sag-
popdlist siyasetlerin bir Grlini olmuslardir (Brie, 2009; Brand 2016). Bu tir
rejim insalarina girisen sag-popllist siyasetler neoliberal ekonomik yapidaki
celiskili ve antagonist sinif konumlarindan yararlanarak politik ve ideolojik
iliskileri sayesinde ¢ogu zaman farkli sermaye siniflari arasinda birtakim
gerilimler yaratmis, onun devam etmesini saglamis ve hatta bazen bu gerilimin
dozajinin giderek artmasina neden olmuslardir. Turkiye’de Erdogan’in AKP’si bu
post-neoliberal otoriter rejim insasinda neoliberal ekonomiye 6zgi birtakim
celiskilerin sonucu olarak ‘yenilikci’ bir anlayisla gelistirdigi otoriter karaktere
sahip alternatif siyaseti ve ekonomi politikalariyla (bunlarin en bilindik slogani
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“faiz sebep, enflasyon sonuctur” yaklasimi) TUSIAD’la olan arasindaki sinif
gerilimlerini yeni bir asamaya tasimistir. Post-neoliberal otoriter rejime rengini
veren Erdogan AKP’sinin bu ‘yenilik¢i’ sag-popdlist siyasal alternatifinin ekonomi
alanindaki politikalari ve otoriter siyaset anlayisi, AKP iktidarini ve TUSIAD'I bir
kere daha karsi karsiya getirmistir.

Suphesiz, bu gerilimlerin ve karsi karsiya gelislerin arkasindaki siyasal, ekonomik
ve ideolojik unsurlar ve bunlarin belirleyiciliginde devlet ve sermaye siniflari
arasindaki iliskiler, siyasal alanin otoriter hakim siyaset anlayisini siirdiiren
AKP’nin post-neoliberal otoriter siyasal rejimiyle yeni bir boyut kazanmistir. Bu
siyasal rejimin aktorligiini devlet, dindar-muhafazakar egilimli yeni sermaye
siniflart ve bu siniflarin siyasal temsilcilig§ine soyunan AKP Ustlenmektedir.
2002'de yapilan genel secimlerde aldigi oylarla tek basina iktidara gelen AKP,
iktidara gelisinden bu yana devlet, sermaye siniflari ve siyasal alandaki iliski
bicimlerini donustlirmustir. Ancak, bu donlisimn siyasal 6znesi tek basina
AKP ve onun egemen kilmaya ¢alistigi siyaset anlayisi olmamistir. Bu donisiimiin
arkasinda 6nemli tarihsel-yapisal unsurlar bulunmaktadir.

Turkiye'de devlet, sermaye siniflari ve siyasal alandaki s6z konusu iliskileri
donistiren bu tarihsel-yapisal unsurlari belirleyen seylerden biri 1923’te yeni
bir ulus-devlet ve toplum insasinin da temellerini atacak olan otoriter devlet
anlayisidir. Bu otoriter anlayisin sonucunda devletin hakim baski aygitlari (ordu,
sivil blrokrasi, yargi vs.) ve belirli araliklarla bunlari kullanarak gerceklestirilen
askeri darbelerle siyasal alan ve devlet-sermaye iliskileri yeniden yapilandiriimis
ve degistirilmistir. Tarihsel olarak Tirkiye kapitalizminin 1950’li yillardan
itibaren yasadigl deneyim ve degisimler ve devaminda 27 Mayis 1960 askeri
darbesinin sonuglari da benzer birtakim degisimler yaratmistir (Boratav, 2005;
Zircher, 2004). Bunu 12 Eylal 1980 askeri darbesinin ardindan Tirkiye'de
gerceklestirilen neo-liberal ekonomik yapilanma ve beraberinde yeni sermaye
gruplarinin ortaya cikisinda da gorebiliriz. Tlirkiye’de sermaye siniflari ve devlet
arasindaki iliskiler baglaminda bahsedilen bu durumun iki seyi acikca ortaya
koydugu sdylenebilir. Bunlardan biri, Tiirkiye siyasal tarihinde varligini hep
surdiren ve hakim kilan devlet ve sermaye siniflari arasindaki yakin iliskilerdir.
ikincisi de bu iliskilere egemen olan otoriter anlayistir. Bu noktada, mesela
Turkiye’'de otoriter devlet anlayisinin hakim bicimi ve bunu ortaya koyan askeri
darbelerden biri bunu acik bir sekilde gdstermistir. 1980 askeri darbesiyle
birlikte ylrurlige sokulan neo-liberal ekonomik yapilanmadaki otoriter tarz,
Turkiye’de devlet ve sermaye siniflari arasindaki iliskileri yeniden diizenlerken
beraberinde ekonomik ve siyasal alani da bly(k 6l¢lide degisime ugratmistir.

Turkiye’de otoriter devlet anlayisinin bir Grlini olan askeri darbelerin etki
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alanini siyasal ve ekonomik yonleriyle fazlasiyla genisletmis olan 12 Eylil askeri
darbesi, neo-liberal ekonomik yapilanmanin aktorliglint Ustlenerek Tirkiye
ekonomisinde devlet, sermaye siniflari ve siyaset arasindaki iliskileri yeniden
yapilandirmistir. Burada yapacagimiz tartismalarin dnemli argiimanlarindan biri
de dindar-muhafazakar egilimleriyle yeni bir sermaye sinifinin ortaya ¢ikisinin
bahsedilen yeniden yapilanmanin en 6nemli sonuglarindan biri oldugudur.
Bu yeni sermaye sinif(lar)inin siyasal temsil sorunu ve bunun AKP ile birlikte
¢ozime kavusmasi Turkiye’de temel olarak devletin onciliginde yeni bir
siyasal rejimin temellerinin atilmasina da temel olusturmustur. S6z konusu
siyasal rejimin Oncuslinliin devlet olmasinin temel nedenleri arasinda devletin
Althusserian anlamda bitin ideolojik unsurlariyla Tirkiye’de hakim sinif
siyasetinin otoriter temellerini atmis olmasi yatar. Baskici, milliyetci, dindar-
muhafazakar ve otoriter ideolojik goriiniimleriyle devlet Tlrkiye'de hakim sinif
siyasetinin temel belirleyeni haline gelmistir.

Tum ideolojik gorinimleriyle bu otoriter tarz, Tiurkiye'de cogunlukla milliyetgi-
muhafazakar sag siyasetlerin temel siyasal-ideolojik unsurlari ve motivasyon
kaynaklari olmustur (Karaveli 2016, 2018; Bora, 2012). Bu durumu devlet
ile sermaye sinif(lar)1 arasindaki iliskiler tGzerinden ele alirken daha 6nce de
belirtildigi gibi Mann’in siyasal rejim tipolojisi kullanilarak Tirkiye’de devletin
merkezi ve hakim konumundan kaynaklh egemen sinif stratejilerini cogunlukla
bu tlirden otoriter rejimlerin sekillendirdigi savunulur. S6z konusu tipolojide
Mann, bu rejimlerin ideolojisinin ve pratiklerinin paternalist ve/veya paternal
bir yonetim anlayisini temel aldigini belirtir. Paternalist temelleri olan bu otoriter
siyasal rejimde devlet, gereken durumlardan parlamentoyu feshederek, sivil
ozglrlukleri kisitlayarak ve baski icin yeni hedefler belirleyerek kurallari keyfi
bir sekilde degistirebilir (Mann, 1987: 345). Turkiye’'deki siyasal rejime ickin bu
patrimonyal anlayis glicli devlet gelenegiyle dogrudan baglantilandirilir. Dinler
(2003), glicli devlet gelenegini anlamada bu patrimonyalizmin kilit bir kavram
oldugunu savunur. Ancak Dinler, ayni zamanda Tirkiye'de siyasal rejimin
niteligini belirleyen ve devleti karakterize eden bu glicli devlet geleneginin
‘devlet merkezci’ bir yaklasimin gelisimine yol a¢tigini ve bunun da kendine
0zgll bir mantigl olan devletin toplumsal ¢ikarlardan ve siniflardan bagimsiz
bir sekilde kendi basina birtakim amaclari olan bir devlet tanimlamasina zemin
hazirladigini sdyler. Boylece ona gore devlet, toplumsal ve iktisadi kdkenleri ve
mesruiyet temellerinin 6tesinde ve dncesinde toplumu etkileyen mutlak bir yapi
olarak tanimlanir (Dinler, 2003: 19, 30-32). Dinler’in tek basina patrimonyal bir
cercevede devletle ilgili yapilan bu tanimlamaya yonelttigi elestiriyi de dikkate
alarak galismamiz Tirkiye'de devletin bir sinif karakterinin oldugunu, hakim
siniflarla olaniliskilerini ve mesruiyetinin temelini saglayan seyin de Althusserian
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anlamda devletin bu ideolojik ¢ergevesinin oldugunu savunur (Althusser, 2006:
92-93-94). Bir baska deyisle, devleti hakim-yonetici siniflarin sadece bir araci
olarak goren ‘aragsalci’ yaklasimlarin ve/veya perspektiflerin aksine devlete
iliskin yapisalciyaklagimlariyla Althusserci ve Poulantzasgi bir ¢izgiyi takip ederek
devlet ve hakim siniflar arasindaki iliskinin nesnel bir iliski (Althusser, 2006;
Hirst, 1976) oldugunu 6ne siirer ve bu iliskiyi de belirli bir toplumsal olusumda
devletin islevleri ile hakim siniflarin ¢ikarlarinin ¢akismasi olarak ifade eder.
Buna gore, devlet bir toplumsal olusumda boyle bir uyum mekanizmasi olarak
islev gorir ve hakim siniflarin siyasal birligi saglayamadigi ve hegemonyasini
olusturamadigl durumlarda devlet hakim siniflarin ¢ikarlariyla son derece
uyumlu bir siyasal birligi ve hegemonyayi yaratan -ideolojik- bir yapi halini alir
(Esping-Andersen vd., 1976: 188). Devletin bu ideolojik karakteri, 1980 sonrasi
Turkiye’sinde otoriter siyasal anlayisla uyumlu bir sekilde gerceklestirilen neo-
liberal ekonomik yeniden yapilanmanin aktorligini ve beraberinde dindar-
muhafazakar yeni sermaye siniflarinin siyasal temsilciligini Ustlenen AKP
siyasetinde yeni bir siyasal rejime tahvil eder. Bu siyasal rejim yakin zamanin
giderek popllerlestirdigi post 6n ekinin pek ¢ok kavramda kullaniimasinin
bir baska versiyonu olan ve ‘neoliberal-sonrasi’ bir donem olarak tarif edilen
post-neoliberal otoriter bir rejimdir. AKP’nin bu yeni rejimi, Tiirkiye'nin tarihsel
olarak otoriter siyasal rejim anlayisinin ve bunun 6nemli sonuglarindan biri
olan otoriter-neoliberal ekonomik yapilanmanin devami niteliginde bir rejimdir.
Bir baska ifadeyle, AKP iktidari rejimin bu otoriter karakterini ve neoliberal
otoriterligi siyasal, ideolojik ve ekonomik tiim unsurlariyla post-neoliberal bir
otoriterlige tasimistir. Bu tlirden bir otoriterlik, belirtilen unsurlariyla temel
birtakim sinifsal celiskileri ve gerilimleri beraberinde getirmistir. AKP’nin bu
post-neoliberal otoriterligi tim sinifsal goérinumleriyle Tirkiye'de tarihsel
anlamda siyasal rejimin otoriter karakterinin ve neoliberal-otoriter ekonomik
yapilanmanin sonuglarini yansitir.

Otoriter Siyasal Rejim ve Neo-liberal Ekonomik Yeniden Yapilanma

Genel hatlan itibariyle, Turkiye'ye hakim olan siyasal rejim otoriterdir. Bu
otoriter tutum ve ydnetim anlayisi ayni zamanda Tirkiye’deki egemen
siniflarin diger siniflara karsi sinif stratejilerini gelistirirken temel motivasyon
kaynaklarindan biri olmustur. Bir baska ifadeyle, Tirkiye hakim siniflarinin
yonetme stratejilerinde egilim daha ¢ok otoriterdir. Daha 6nce de belirtildigi
gibi, Mann (1987) hakim sinif stratejileri ile siyasal rejimler tipolojisinde bunu
acikca belirtir. Ona gore, tarihsel olarak belirli siyasal rejimler ve bunlara
uygun olarak gelisen hakim sinif stratejileri bulunmaktadir. Bu siyasal rejim
tipolojisine gbre Mann, anayasal-liberal, rekabetci ve kaynamis, otoriter, fasist
ve otoriter sosyalizm olmak (izere bes tiir siyasal rejimden soz eder. ingiltere ve
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Birlesik Devletler anayasal-liberal, Fransa, ispanya, italya ve iskandinav Ulkeleri
rekabetci ve kaynamis, Almanya, Avusturya, Japonya ve Rusya otoriter, Nazi
Almanyasi fasist ve otoriter siyasal rejim tiplerine girer (Mann, 1987: 342, 344,
349). Mann, otoriter siyasal rejimlerin temel 6zelliginin yukarida da belirtildigi
gibi siyasal katilimi engelleme, 6zgurlikleri sinirlandirma ve/veya yeni baski
araglari bulma egilimleriyle keyfi bigcimde kurallari degistirmesi oldugunu
soyler. Ayrica gerektiginde bu tiir rejimlerde devlet grevleri, toplantilari, gosteri
ylrislerini, orgutleri ve yayinlari baski altina almak icin yasal belirsizlikleri
kullanir, sikiyonetim kanunlarina basvurur. Yine, bu tir rejimlerin bir diger temel
ozelligi Mann’in da isaret ettigi gibi, paternalist ya da paternal yapilar olmalaridir
(Mann, 1987: 345-346). Bu noktada, Mann’in otoriter siyasal rejimlerle ilgili bu
actklamasindan yola gikarak Tirkiye’deki mevcut siyasal rejimin de otoriter bir
karaktere sahip oldugu iddia edilebilir.

Turkiye’deki mevcut bu otoriter rejim ve anlayis, blirokratik-askeri-teknokratik
otoriter yonetim tarzlarindan daha ziyade kontrolli siyasal katihma ve siyasal-
kurumsal yapilar araciligiyla toplumun siyasal-mobilizasyonuna imkan tanir.
Bir anlamda, sinif ¢atismasi modelini de reddederek farkli ¢ikarlarin cesitli
kurumsal-siyasal mekanizmalar araciligiyla temsil etme arzusunda olan ve
liberal demokrasinin bireyci savlarini mutlak surette reddeden siyasal-otoriter
bir tarzdir (Linz, 2000: 208-209). Tiirkiye'deki bu otoriterlik ayni zamanda daha
once de vurgulandigl gibi paternalist ya da paternal bir karaktere sahiptir.
Turkiye’'deki otoriterligin 6nemli kaynaklarindan biri oldugu savunulan bu
paternal/paternalist karakter glcli devlet gelenegini anlama ve acgiklamanin
temel yollarindan biri olmustur. Hem Osmanl hem de Cumhuriyet déneminde
devleti tanimlamada bu kavrama siklikla basvurulmustur. Dinler, bu kavram ve
ona bagh olarak yapilan pek ¢ok analizde kullanilan temel kavram ciftlerinden
birinin ‘merkez-gevre’ kavramioldugunusoyler. Ancakonagdre, butiiranalizlerin
temel sorunu devletin tarihsel-toplumsal temellerini ve sinif karakterini gz ardi
etmeleridir (Dinler, 2003). Gigli sinif karakterleri olmakla birlikte belli tarihsel
donemlerde ortaya ¢cikan kapitalistkrizlerinivme kazandirdigi bir takim ekonomik,
siyasal ve ideolojik-yapisal donlsimleri deneyimleyen Tirkiye gibi Ulkeler
devletci-teknokratik otoriter bir yapinin kurumsallasmasini da beraberinde
getirirler. Ashna bakilirsa, Tirkiye’nin neoliberal ekonomik yapilanma
sureci temelde boylesi otoriter bir karakteri bulunan kurumsallasmanin bir
Uranadar. Otoriter tarziyla Turkiye'deki 6rgitli emegin siyasal, kurumsal ve
ekonomik giciinde ciddi gerilemelere yol acan bu neoliberal sire¢ otoriter-
devlet biciminin yikselisinin bir sonucudur. Poulantzas’in otoriter devletgilik
kavramindan hareketle, 1970°li yillardaki krizin ardindan boyle bir krizden
ancak devlet bigciminin otoriterlesmesiyle gikilabilecegi anlayisi hakim olmustu.
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Bu otoriter-devletci anlayis parlamento karsisinda yliriitmenin, ylriitme icinde
de uzmanlasmis ekonomi mekanizmalarinin éne ¢iktigl bir kurumsallasmanin
devamiydi (Akcay, 2019: 51-52). Bu kurumsallasma bir yoniyle liberal-
parlamenter bir demokrasi karsisinda devletin ve onun gii¢lii idaresinin giderek
daha fazla giiclenmesi anlamina geliyordu (Poulantzas, 1976b: 129). Bu
yluzden burada Dinler (2003)’in elestirilerine katilmakla beraber Tirkiye'deki
siyasal rejimin otoriter karakterine ickin olan paternal, paternalist ozellikler
sergiledigini de belirtmek gerekir. Yine de tim bunlara karsin, altini bir kere
daha cizmek gerekirse, buradaki tartismalarin temel arglimanini Tlrkiye'deki
siyasal rejim ve devletin, Dinler (2003)’in de belirttigi Gzere, gicli sinifsal 6geler
barindirmasi olusturur. Temelde, bu sinifsalligin Turkiye toplumunun tarihsel
olarak siyasal-toplumsal degisim ve dénisiimiinden kaynaklandigini 6ne sirer
(Ahmad, 1993; Keyder, 2005).

Turkiye tarihini sadece Batici birokratlarin ve modernlestirici elitlerin bir tarihi
olarakyazmakveyorumlamak (Dinler,2003) Tiirkiye’dekitoplumsal dontsimleri
ve bunlarin siyasal-toplumsal aktorlerini ve micadelelerini géz ardi eder ve
onlari bir siyasal-toplumsal analizin nesnesi olmaktan c¢ikarir. Cinki bu tur bir
tarih yazimi ve yorumu, Tirkiye’deki siyasal rejimin bicimlenmesini ve devletin
genel karakterini Dinler (2003)’in belirttigi gibi merkez-cevre ya da Karaveli’nin
isaret ettigi gibi sekiilarizm/laisizm-islam veya baticilar-dindar/muhafazakéarlar
arasinda gecen miicadelelerin belirledigi seklinde bir siyasal-toplumsal analize
sebebiyet verir. Oysaki, yine Karaveli (2018)’nin isaret ettigi lizere Turkiye'deki
siyasal-toplumsal diizeni sekiilarizm-islam ya da Dogu-Bati gibi kavramsal
kategoriler etrafinda acgiklamak ve yorumlamak yerine Tirkiye’nin ozellikle
cumhuriyet doneminden itibaren -her ne kadar buna Osmanh dénemi de dahil
olsa da- neden otoriter bir siyasal rejim olarak sekillendigine ve buna temel
olusturan unsurlara bakmak gerekir. Ona gore, bunlar esasinda Tirkiye'nin
sinif karakterini anlatir. Temelde, Turkiye’nin 1923’ten 1950’ye kadar milliyetgi-
burjuva bir tek-parti diktatorligi olmasindan tutun da devletin kurucularinin,
askeri ve sivil burokratlarin bir ‘milli burjuvazi’ yaratmasina ve 1960-1961,
1971-1973 ve 1980-1983 askeri miidahaleleri ve sikiydnetimlerine kadar
tarihsel agidan 6nemli siyasal-toplumsal esikleri barindirirlar. Tiirkiye'nin yakin
tarihinde 6ne ¢ikan bu siyasal-toplumsal esiklerden biri olan 1980-1983 yillari
temelde neoliberal-milliyetci bir diktatoryal dizeni resmeder. Aslina bakilirsa,
bu diizen esasinda Tirkiye’nin bir burjuva rejimi oldugunu ve sinif karakterine
sahip oldugunu gosterir. Genel olarak, sag-egilimli bir ruhunun oldugu séylenir
(Karaveli, 2018: 17-18). Bu ruh, Tirkiye’de basta askeri birokrasi olmak lizere
devletin biitiin kurumsal aygitlarina niifuz etmistir. ideolojik olarak Tiirkiye’de
ordu, her ne kadar geleneksel olarak muhafazakar gruplara karsi ve muhalif
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de olsa, daha ¢ok kapitalizmi tesvik eden ve destekleyen Demokrat Parti ve/
veya Adalet Partisi gibi merkez sag partileri icine alan bu sag-egilimli ruhu
benimsemis ve sahiplenmistir (Ahmad, 1993: 12).

Turkiye tarihselligi icerisinde temel otoriter ugraklardan biri olan neoliberalizme
ve neo-liberal ekonomik yapilanmaya otoriter karakterini veren devlet ve
onun diger kurumsal yapilari neo-liberal bir piyasa ekonomisinin ‘magduru’
olmaktan daha ziyade onun sug ortaklari olmuslardir. Bir baska ifadeyle, devlet
ve kurumsal aygitlari Tiirkiye’de neoliberal ekonomik yapilanmanin 6nde gelen
aktoéri ve bu yapilanmaya otoriter karakterini veren sey olmustur. Bu ayni
zamanda Tirkiye’de siyaset disi, teknokratlarin yénetim ve gidiminde olan bir
makro-ekonomi yonetim yapisina ve 6rglitli emegin glgsizlestirilmesine dayali
otoriter neoliberal bir modelin AKP iktidari tarafindan kurumsallastiriimasini da
saglamistir. Bu sekilde kurumsallas(tiril)an otoriter bir neoliberalizm, otoriter
devletgi anlayisinin giincellenmis bir versiyonundan baska bir sey olmamistir
(Akgay, 2020a: 6). Bruff (2014) da ayni sekilde, 1970’lerin sonundan itibaren
ve 1980’li yillar boyunca ingiltere’deki Thatcherizm deneyiminden yola ¢ikarak
benzer bir noktaya isaret eder. Bu kavrami kullanarak ingiliz devletinin ve
onun kurumsal yapilarinin neoliberal ekonomik yapilanmada nasil aktif bir rol
oynadiginitim acikligiyla ortaya koyar. Buradaki otoriterlik terimi, Bruff’unisaret
ettigi gibi tek basina kaba bir gliciin kullanimi olarak goriilmemelidir. Aksine ve
daha da 6nemlisi, buradaki otoriterlik belirli politikalari ve kurumsal pratikleri
birtakim toplumsal ve siyasal anlasmazliklardan uzak tutma girisimlerinde
devletin ve onun kurumsal giiciiniin yeniden sekillendirilmesini ifade eder (Bruff,
2014: 115). Turkiye 6rneginde bu otoriter neoliberal yeniden yapilanmada
devletin merkezi bir rol alarak yukaridakine benzer bir depolitizasyon sireciyle
uzak tutma girisimlerinin yaninda askeri bir darbeyle gelen devletin sert ve kaba
glci 6ne ¢ikmistir (Atasoy, 2009: 80, 84-85). Ancak yine de belirtmek gerekirse,
otoriter bir neo-liberal yapilanma temelde neo-liberalizme geciste askeri
diktatorltuklerin roliinden tutun da yonetimlerin hukuka aykiri/kanunsuz ve
zorlayici metotlarina ve olasi bir halk muhalefetinden neo-liberal kemer sikma
tedbirlerinin Gzerini 6rtecek yasal-anayasal mekanizmalarin kullanimina kadar
pek cok seyi icerisine almistir (Bruff, 2014; Clua-Losada ve Ribera-Almandoz,
2017; Bozkurt-Glngen, 2018). Aslina bakilirsa bu metotlar bir anlamda hem
kapitalist devletlerin daha c¢ok kendine 6zgli mesruiyet krizlerine hem de
kapitalizmin daha genis krizlerine yanit olmuslardir (Bruff, 2014: 124). Bu tlr
bir ekonomik yapilanmayi otoriter kilan seyse demokratik baskilardan azade
edilmis devlet-yonelimli baskidir. Son tahlilde, bu ayni zamanda daha genis bir
esitlik ve demokratiklesme taleplerine karsi aktif bir sekilde savunusu yapilan
neo-liberal bir siyasal-ekonomik diizenin yaratiimasi ve sirdirilmesinde de
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son derece merkezidir (Bruff, 2016: 109-110). Bu otoriterlik temelde mevcut
ve olasi bir halk katilimini tiim karar alma slreclerinden tamamen uzaklastiran
bir motivasyona dayandirilmistir (Bozkurt-Giingen, 2018). Bu sebepledir ki,
neoliberal otoriterlik veya otoriter neoliberalizm temelde glicli bir devlet-
merkezli yaklagimin ve depolitizasyonun bir Grintdar.

Turkiye’de genel olarak yukarida yapilan tartismalari da g6z oOninde
bulundurursak mevcut otoriter siyasal rejimin olusumunda ve bunun hakim
bir siyasal-ydnetim anlayisi olarak yerlesiklik kazanmasinda iki temel aktor 6ne
cikmistir. Bunlar biri Tirkiye’de toplumda ve devlet aygitlarinda ayricalikh bir
konuma sahip olan devlet-askeri birokrasi (Ahmad, 1993); ve digeri de sag-
yonelimli siyasetlerdir (Ahmad, 1993; Karaveli, 2018). Turkiye’de bu iki aktor,
1980’lerden itibaren yeni bir toplum ve devlet insasi girisimleriyle Tirkiye’nin
otoriterneoliberal-ekonomikyenidenyapilanmasindaaktifbirrol Gstlenmislerdir.
Turkiye’deki rejimin otoriter karakterinin bir sonucu olarak burada temel olarak
otoriter neo-liberalizm ve/veya neoliberal yeniden yapilanmaya iliskin iki temel
nokta vurgulanmistir. ilki, Tirkiye’de devletin bir sinif karakterinin oldugudur.
Digeri de Tirkiye'de otoriter siyasal rejimin hakim rol-tstlenici konumunu ve
onun siyasal ve toplumsal alanda yerlesiklik kazanan egemen formudur. Genel
olarak, bunun Tirkiye’de AKP’nin su anki post-neoliberal-otoriter rejiminin
olusumunda ve ortaya ¢ikan birtakim siyasal, ideolojik ve ekonomik girisimlerde
onemli bir rol oynadigi belirtilir. Neoliberalizm-sonrasi donem olarak tarif
edilen bir baglamda dilinyadaki diger sag-popiilist siyasetlerde oldugu gibi
Turkiye’de de isaret edilen bu iki noktanin, AKP siyasetinin neoliberalizmin
kriz ve geliskilerine verdigi otoriter-rejim insasi ¢abalarinda hakim bir unsur
olduguna isaret edilir. Bundan sonraki tartismalarda AKP’nin post-neoliberal
otoriter rejim insasinin tam da boyle bir tarihselligin devami ve sonucu oldugu
savunulur.

Post-Neoliberal Otoriter Rejim: Sag-Siyasal Bir insa

Otoriter bir karaktere sahip olan neoliberalizm pek ¢ok baska toplumsal
formasyonlarda oldugu gibi irk, toplumsal cinsiyet, ekonomi ve aile gibi pek
cok alanda belirli bir toplumsal iliski bicimini ve neoliberalizmin uygulanma
sekillerinde goraldigi sekliyle piyasa-gidimli kendine 6zgl bir mantikla
sekillendirilmis pratikleri ifade eder (Sekler, 2009). 1970’lerde yikselise
gecen bu ekonomik toplumsal formasyon diinya ekonomilerinde oldukca
kokli ve ‘devrimci’ degisimlere neden olan bir toplumsal iliski bigiminin ve
ekonomik pratiklerin bitlinselligini yansitir. Belirli bir iliski bigimi ve pratikler
bltind olarak yukaridan genis kapsamli birtakim ekonomik, sosyal ve siyasal
doénistmleri beraberinde getiren bu tir bir neoliberalizm Friedmanci bir
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adlandirmayla Keynescilige karsi ‘neoliberal bir karsi-devrimin’ adi olmustur.
Bu sekilde tarif edilirken Milton Friedman stphesiz bu tirden neo-liberal
karsi bir devrimin hegemonik ekonomi-politik kavraminin da monetarizm/
para politikalari teorisi oldugunu belirtmistir. Bu teori, temel olarak ‘bagimsiz’
merkez bankalarinin yénetiminde olan bu politikanin serbest piyasa kosullarina
gore hareket etmesi gerektigini ve parasal dengeyi saglamanin disinda baska
amaclari gerceklestirmek amaciyla yonetsel-hikimete ait kurumlarin bir siyasal
araci olarak kullanilamayacagini savunur. Bu ylizden, merkez bankalarinin
bagimsizligl, kiresel finans piyasalarinin gereklerine bir para politikasi
olusturmakta 6zgir olabilmesi amaciyla hiikimet ve ona ait kurumlardan tam
anlamiyla bir izolasyonunu ve uzak durmayi gerektirir (Alvater, 2009). Bunun
icin de glcll bir liberalizasyona, mali disipline, bltincil ve rekabetci doviz
kuru degisim oranlarina, kamusal harcamalarin kisitlanmasina, deregiilasyona
ve Ozellestirmelere dayanan bir neoliberalizm ve/veya neoliberal ekonomik
politikalar, diinya ekonomisinde doviz kuru degisim oranlarindan faiz
oranlarina kadar pek cok ekonomik pratigi/pratikleri, resmi-kurumsal kararlarin
ve demokratik bir mesruiyeti olan devletin ve onun miidahalesinin disinda
tutar. Bu kararlar artik cok-uluslu bankalara, ulus-6tesi sirketlere, uluslararasi
kuruluslara ve devletten bagimsiz kurumlarin ve kuruluslarin ellerine gecmistir
(Macdonald ve Ruckert, 2009; Altvater, 2009).

Tam bu vyonleriyle neoliberalizm, devletin kamusal rol ve islevlerinden
gorece bir geri-cekilmeyi ve piyasaci anlayisi getiren bir perspektiftir (Cecena,
2009). Tabii bu tir bir perspektif ayni zamanda kabaca birtakim ekonomi
politikalarinin 6tesine gecen ‘karsi-devrimci’ bir siyasal projedir. Bu proje,
tiim insanligin refahi adina miilkiyet haklarini, serbest piyasa-ekonomisini ve
ticaret anlayisini icerisine alan kurumsalci bir yaklasim cercevesinde bireysel
girisim 0zglirliginilin ve yeteneklerin serbest birakilmasini savunan bir siyasal-
ekonomik pratikler teorisidir (Harvey, 2005). Bu pratikler, laissez-faire'ci
[birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler] bir liberalizm anlayisinin din, ulus
ve irk degerlerine dayali bir muhafazakar yaklasimla birlestirildigi bir siyasal
projedir (Davies ve Gene, 2021). Post-neoliberal bir anlayis ve otoriter diizen
de tam da boylesi bir siyasal projeye ‘karsi hegemonik bir perspektifin’ adidir
(Sekler, 2009). Bu karsi-hegemonik perspektif, glicli-merkeziyetci bir devlet
vurgusuyla ‘milliyetci-militarist, fasist bir yaklasimi’ (Cecena, 2009) ve bir ulus-
devlet ¢atisi altinda neo-muhafazakar bir strateji olan ‘sevimli bir muhafazakar
bakis’ (Brie, 2009) igerir. Temelde, ekonomik olarak devletin giidiminde ve
yonlendiriciliginde bir ekonomik yapiyi ve kalkinmaci siyaseti savunan, politik
olarak milliyetci ve dini-ideolojik unsurlarin hakim oldugu siyasal-ideolojik
yonelimiyle LGBT ve feminist hareketler karsisinda aile degerlerini savunan sag-
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popdilist bir siyasettir. Bu ekonomik ve siyasal-ideolojik yonelimleriyle otoriter
post-neoliberalizm siyasette ve ekonomide karsiligi olan hakim bir siyasal
formdur (Akgay, 2021b: 86). Bunlar bir bakima post-neoliberal otoriter diizende
sag-siyasetlerin popllist siyasal egilimlerinin insasina da temel bir cerceve
olustururlar. Bu tir siyasetlerin ekonomik ve siyasal-ideolojik bakimlardan
post-neoliberal otoriter diizendeki siyasal mevcudiyetlerine ve devamliliklarina
katki yaparlar.

Daha 6nce de belirtildigi lizere post-neoliberalizm?, neoliberalizm-sonrasi yeni
bir siyasal-ekonomik diizenin adi degildir. Neoliberalizmin olumsuz etkilerine,
ortaya cikan celiskilere ve krizlere karsi koymada ve neoliberalizmin giderek
artan glcslzlUgliyle micadele etmede farkh yaklasimlari sergileyen siyasal
ve analitik bir perspektiftir (Brand, 2016). Farkli analiz ve yaklasimlariyla
temel bir siyasal formilasyona da giden bu siyasal perspektif, neoliberal
ekonomik diizenin igsel celiskilerine, ekolojik krize, ucuz ve dislk-tcretli
gdécmen emeginin artmasina patriarkal cekirdek ailedeki ¢ozilmelere ve gog
dalgalarina (Brie, 2009) karsi gelisen sag-siyasal popiilist bir tepkidir. Ozellikle
2008 yilinda Birlesik Devletler’de konut kredisi olarak bilinen mortgage’deki
hizli ve kontrolsiiz blylmenin yol ac¢tigl finansal krizin neoliberal ekonomik
diizende yarattigi celiskiler ve ekonomik kirilmalar (Putzel, 2020), 2016’da
secimlerde Birlesik Devletler’de ve Britanya’da yasanan blyilk ve ani siyasal
degisimler ve 2019’un sonuna dogru COViD-19 salgininin patlak vermesi bu
sag-popdlist tepkinin yikselisine hiz kazandirmistir (Davies ve Gene, 2021).
Bu yuzden, post-neoliberalizmi ve/veya post-neoliberal dizeni neoliberal-
kapitalist ekonomik yapinin 6tesine gecen, hatta onu doénlisime ugratan
bambaska siyasal-ekonomik bir yapilanma ve diizen olarak okumamak gerekir.
Bu yoniyle, otoriter neoliberalizmden farkl olarak post-neoliberal otoriterlik,
diinyada yukselise gecen sag siyasetlerin yukarida isaret edilen degisimlerin
bir sonucu olarak neoliberal ekonomik diizende yasanan birtakim geliskilere,
kirllmalara ve c¢ozilmelere milliyetci-muhafazakar tepkiyle cercevelenen
gicli-merkezi devlet vurgusu ve midahaleciligiyle 6ne ¢cikmistir. Bu tiir bir
otoriterlik, ‘millet” kavramina yapilan vurgu ve liberal devlet yénetimine karsi
gerceklesen saldirilarla birleserek bir anlamda milliyetci-muhafazakar popdilist
sag siyasetlerin post-neoliberal diizen insalarint mamkiin kilmistir (Cecena,
2009; Geva, 2021; Davies ve Gene, 2021).

Popilist sag-siyasetlerde ortaya cikan temel muhafazakar siyasal cerceveye
gelince bunu da ¢ogunlukla dinsel degerlere vurgu, ailenin dnemi, cinsiyetgi
ve homofobik tutumlar belirlemistir. Macaristan’da 6zellikle Orban’in partisi
Fidesz, anaakim siyasal sdyleminde neo-milliyet¢i, zenofobik ve hatta irkgi
soylemleri kullanarak bu siyasal-ideolojik ¢ercevenin gliglenmesinde oldukga
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aktif bir rol Ustlenmistir (Scheiring ve Szombati, 2020: 2). Mesela Partinin
‘Hristiyan degerlere’ yapmis oldugu cagri ve onlari korumak istemesi ve
beraberinde Batili toplumlari “yozlasma, seks ve siddet” konularinda asagilayici
birtakim suclamalarda bulunmasi, muhafazakar tutumunun énemli yansimalari
olmustur (Waller, 2016). Bu tutumuna gogmenlere karsi kaba irkciligiyla, kadin
dismanligiyla ve homofobik cikislariyla bir muhafazakar-siyasal bir ¢erceve
kazandirmistir (Geva, 2021). Benzer bir muhafazakdr tutum Polonya’da
milliyetci-muhafazakar Hukuk ve Adalet partisinde de goriilmistir. Parti, dinsel
ve milliyetci degerleri temel ideolojik harglar olarak kabul eder ve klasik sag-
popllist siyasette alisilageldigi Uzere kendisini yozlasmis elitlere karsi halkin
gercek temsilcisi olarak sunmustur (Akgay, 2021b: 90). Bunun siyaseten bir
karsiligi olarak toplumsal diizenin ve devletin Hristiyan degerler lizerine insa
edilmesi gerektigini savunmustur. Ozgiirlik ve modernlesme, savunulan
muhafazakar toplumsal-siyasal diizenin temel ilkeleri olarak kabul edilmis ancak
bu ilkeler Hristiyan degerlere hizmet ettigi ve onu korudugu siirece sahiplenilen
temel muhafazakar bir egilimi? ifade etmistir (Dabrowska, 2019; Jasiecki, 2019).
Bu sag-muhafazakar egilimlerin yaninda séz konusu sag-siyasetler milliyetgi
bir tutum ve yaklasimi ise genel olarak hem Orban’in Macaristan’inda hem de
Erdogan’in Turkiye’sinde goriilecegi lGzere ¢cogunlukla ekonomi politikalarinda
ve hedeflerinde goéstermislerdir. Ozellikle devletin ekonomide roliiniin
yeniden artirilmasina doniik cabalar post-neoliberalizmin ekonomideki en
gorlintr sonuclarindan biri olmustur. Mesela Polonya 6rneginde milliyetgi-
muhafazakar parti, bir ‘ulusal kapitalizm’ yaratma hedefi dogrultusunda
devletin midahaleciligini ve yeniden kalkinmaci bir siyaseti savunan yabanci
sermaye karsiti yerli ve milliyetci bir ekonomi modelini benimsemistir (Akgay,
2021b). Ozellikle IMF ve Diinya Bankasi gibi uluslararasi ekonomi kuruluslarina
ve AB’ye karsi tutumlari, merkez bankalarinin bagimsizligi ve 6zerkligi sona
erdiren kararlari, ulusallastirma politikalari, ekonomik avantajlarin, kaynaklarin
ve birtakim ihalelerin belli sermaye gruplarina aktarimi seklinde sermaye
gruplari arasindaki rekabet ve birikim sirecleri Uzerindeki kontrolleri s6z
konusu politikalar ve hedefler arasindadir.

Sag-popllist bir insanin Grind olan bu post-neoliberal otoriter diizen,
dinsel-muhafazakar siyasal-ideolojik bir formda glicli-merkeziyetci devlet
yapilanmasini ve korumaci devlet anlayisini, glcli otoriterligi ve milliyetgi
egilimleri klientalist ve neoliberal vurgularla birlestiren bir dizene dontsmustir
(Robotham, 2020; Putzel, 2020; Geva, 2021). Bu dlizende sag-poplilist siyasetler
klientalist yaklagimlarini liderlerine ve partilerine gliglii bir sekilde baghhk
gosterenlere ulusal finansal kurumlarindan parasal destek, baglanti ve kaynak
aktararak onlara cgesitli ayricaliklar saglarlar (Geva, 2021). Sag-siyasetlerin
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piyasa ve topluma iliskin neoliberalizmi dnceleyen koklesmis duslincelerine
sahip olmalari sebebiyle bu sag-poplilizm ve onlarin poplilist siyasetcileri ayni
zamanda neo-liberallerle birlikte kdktenci piyasaci anlayisa ya da ekonomik
liberalizme gigli bir baghhk gosterirler (Putzel, 2020). Buna karsin, sag-
poplilist siyasetler ilgingtir, ulus-devlet temelli bir piyasa ekonomisi anlayisina
ve serbest ticareti kontrolleri altina alan korumaci ekonomi politikalarina
dayandirdiklari bu post-neoliberal popiilist anlayislariyla neoliberal ekonomik
dizenin geliskilerine ve ¢ozilmelerine yanit olabildiklerini dlistinmuslerdir. Bu
popdulist yanit cogunlukla da adil olmayan rekabetgi bir diizeni benimsemis
ve neoliberal-kiiresel serbest ticaret diizenine zarar verme pahasina ulusal
ekonomilerin belli katmanlarini gliglendirmeyi amaclamistir (Scheiring, 2020;
Robotham, 2020).

Bltlin bunlarin temelinde yatan seye gelince, bu esas olarak toplumu 6rgiitleyen
ve fikri anlamda her konuda bdyle bir birlikteligin olusmasina ihtiya¢ duyan ve
buna calisan glicli-merkeziyetci devlet yapilaridir. Bu devlet yapisi Macaristan’in
sag-popllist lideri Orban yonetimindeki Macar ekonomisinde belirli sektorleri
millilestirerek, i¢c piyasaya ve Ulke sanayisine donlk koruyucu énlemler alarak,
enerji ve temel gida Grilinlerinde fiyatlari sabitlemek amaciyla devlet kontroliine
ve miidahalesine giderek, IMF ve Diinyasi Bankasi gibi uluslararasi neoliberal
kuruluslar etkisizlestirerek ve bunlari gerceklestirmek igin bir ekonomik 0z-
yonetim vaadinde bulunarak refah-devleti karsiti ideolojisiyle glicli egemen bir
devlete donidsmustir (Geva, 2021). Bu glicl kullanarak Orban’in partisi Fidesz
basta banka ve enerji gibi sektorler olmak lzere pek cok sektorde yerli ve
yabanci sermaye arasindaki gli¢c dengelerini degistirmeye calismistir. Bununla,
devlet iktidariyla ekonomik giiciin gigli bir sekilde kaynasmasi hedeflenerek
sermaye birikim siireclerini glicli bir sekilde kontrol eden ve yoneten bir devlet
olusumu ortaya cikmistir (Scheiring ve Szombati, 2020: 7-8). Sag-popdilist
liderlerin himayesinde merkeziyetci ve glic-yogunlasmasinin yasandigi bu denli
gicli egemen devlet yapilarinda tim gicl ve yetkiyi elinde toplayan sag-
egilimli bir siyasal liderlik ve yonetim anlayisi hakim kilinmak istenmistir. Bu
tr bir devlet yapilanmasinda bundan bdyle kurumsal-hukuki bir prosediire ve
yasa ve normlara basvurmanin hicbir anlami kalmamistir. Neoliberal-kiresel
kapitalizmin IMF ve Dlnya Bankasi gibi uluslararasi kuruluslari bu tlr post-
neoliberal bir dizende rollinl ve etkilerini yitirmislerdir. Post-neoliberal bir
dizenle haklarin, kurumsallasmis hukuki normlarin olmadigi son derece kavgaci
ve hizipgi bir devlet yapilanmasina sahip kapitalist bir diizen ortaya cikmistir
(Cecena, 2009).

Ozellikle Orban, Erdogan ve Trump gibi sag-popiilist siyasetcilerin liderliginde
kisisellesen ve bir parti devletine déniisen bu yapilar ‘liberal olmayan’ bir
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karakter ve gérinim kazanmistir (Geva, 2021; Robotham, 2020). Bunun temel
nedeni olarak ekseriyetle glicli bir liderligin tekelinde toplanan bu tir glicli-
merkeziyetci otoriter devlet yapilanmalarinin serbest piyasa ilkelerini, hukuk
normlarini, ulusal ve uluslararasi bagimsiz kuruluslari géz ardi eden ve zayiflatan
girisimleri gosterilmisti. Bu noktada, mesela siyasal otoriterlerden bagimsiz,
Ozerk bir yapilya sahip oldugu iddia edilen merkez bankalarin 6zerkligini
azaltan reformlara gidilmistir. Hukuk devleti ilkesini ihlal eden ve yasalarin
ve normlarin UstlnlGgunil hice sayan otoriter siyaset tarzlari benimsenmistir.
Ozellikle Tiirkiye de dahil olmak lizere Polonya ve Macaristan drneklerinde de
gorllecegi Uzere yasal-hukuki reformlarla basta en Ust yargl merci Anayasa
Mahkemesi olmak lizere yargi kurumlari tGizerinde artan kontrol ve denetimler
bu otoriter siyasetlerin somut disavurumlari olmustur (Putzel, 2020; Geva,
2021; Dabrowska, 2019; Tomczak, 2021). Yine Macaristan 6rneginde Orban’in
Fidesz partisi, yeni anayasa hamlesiyle anayasa mahkemesi ve savcilik kurumu
gibi pek cok alanda hukuki birtakim degisikliklere giderek hukuk devletinin
dengeleyici ve denetleyici roli ve islevini ortadan kaldirmistir. Boylelikle,
siyasal c¢ogulculuk ve rekabet bitin kurumsal ve finansal ©nkosullariyla
yok edilerek partinin kontrolliinde glc¢li-merkezi bir devlet yonetimi ortaya
¢ikmistir (Scheiring, 2020). Ekonomik alanda bu tir sag-egilimli siyasetlerin
post-neoliberal diizen insalarinda neoliberalizmin temel ilkelerinden kopularak
daha fazla devlet miidahalesi ve diizenlemesine ve daha az piyasa-gidimli bir
ekonomi yonetimine dogru yonelim s6z konusu olmustur. Ekonomide 6zellikle
bu tir bir otoriterlik, disaridaki ithal alim rekabetinden i¢ piyasalari korumadan
tutun da iceride sermaye piyasalari tizerindeki giiclii kontrol ve ihracat gliclinii
yaratacak, lretim ve imalati gelistirecek agresif sanayi politikalarina kadar
pek cok seyi icerisine almistir (Akcali, Yanik ve Hung, 2015). Bu politikalarin
pratige gecirilmesinde kurumsal otoriterligi otoriter populizmle birlestiren bir
siyasal strateji benimsenerek temelde refah harcamalarinin sinirlandiriimasi,
sendikalarin baski altinda tutulmasi ve sermaye kesimlerine yapilacak dogrudan
ve dolayli destek bigimlerinin cesitlendiriimesi hedeflenmistir (Scheiring,
2020: 76). Sag-egilimli siyasetlerde gelisen bu tirden bir otoriterlik ve bunu
cerceveleyen poplilist anlayis cogunlukla ekonomide ortaya ¢ikan neoliberal
ekonomilerin celiski ve krizlerine ve mevcut ekonomilerin isleyisine giderek
olumsuz etki eden siyasal degisimler, sermaye birikim krizleri, ekoloji, goc
ve Covid-19 salgini gibi pek ¢ok toplumsal etkene bir yanit olarak gelismistir.
Post-neoliberal otoriter rejimlerin otoriter karakterini gittikge gérinir kilmaya
baslayan ekonomik alandaki bu politikalar, ister istemez farkli sermaye sinifi ve
gruplararasindave bunlarinsiyasaliktidarlarlaolaniliskilerinde yenicatismalarin
ve gerilimlerin de olusumuna zemin hazirlamistir. Tirkiye 6rneginde AKP
iktidarinin bu tiir bir post-neoliberal otoriter diizene savrulmasinda ozellikle
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2013-sonrasi basta Gezi olaylari olmak lzere toplumsal ve siyasal muhalefete
olan tutumu ve hukuki-yargisal slireclere midahaleleri iktidarin giderek artan
otoriterligini gortndr kilarken ayni zamanda rutin bir sekilde bicimsel-kurumsal
temsili demokrasinin mekanizmalarina (parlamento, segimler ve segim
slregleri) midahalelerde bulunmasi -en yakin 6rnekleri arasinda 2019 yerel
secimleri ve istanbul belediye seciminin yenilenmesi sayilabilir-, 2017 anayasa
referandumunun ardindan tek adam yonetimini kurumsallastirmasi, artarak
devam eden muhafazakar-ideolojik kutuplastirici bir siyaseti hakim kilmaya
calismasi ve genel olarak basta neoliberal serbest-piyasa ekonomisinin isleyisi
olmak Gzere mevcut hakim dizenin temel kurumlari olarak disintlen liberal-
temsili demokrasinin kurumlarinin, hukuk ve yarginin isleyisinin ve piyasasinin
diizenleyici bagimsiz-6zerk kurumlarinin yapilan midahalelerle siyasal iktidarin
gldimiine ve kontroliine girmesi temel bir etken olmustur (Altinérs ve Akgay,
2022). AKP’nin otoriter diizen insasinda bu temel etkenleri g6z oOnilinde
bulundurarak bir sonraki bélimde siyasal, ideolojik ve ekonomik bakimlardan
TUSIAD ve AKP arasinda temel bir takim sinifsal gerilim ve catismalarin temelini
olusturdugu iddia edilen post-neoliberal otoriterlik ele alinacak ve tartisilacaktir.

TUSIAD-AKP iliskilerinde Sinifsal Gerilimlerin Arkaplani: Post-Neoliberal
Otoriterlik

Turkiye’de sermaye siniflarinin siyasal iktidarla olan gerilimleri higcbir zaman yeni
olmamistir. Tarihsel olarak, 6zellikle bliyliik sermaye gruplariyla siyasal iktidarlar
arasindaki iliskilere bir gbz atildiginda pek ¢ok gerilime tanik olunur. Ancak post-
neoliberal zamanlarda sag-egilimli otoriter siyasetlerin ylkselisindeki ivme ve
beraberinde gelen post-neoliberal otoriter siyasal diizen girisimleri, sermaye
ve siyasal iktidarlar arasindaki sinif dinamiklerinde yeni sinifsal gerilimleri
beraberinde getirmistir. Bunlarin temellerinin atilmasinin yaninda post-
neoliberal donem ve bu déonemde olusturulmaya calisilan sag-siyasal otoriter
rejim insalari s6z konusu sinif dinamiklerinin ve olusan gerilimlerin bir cerceve
kazanmasinda da 6nemli katkilari olmustur. Butln bunlar dikkate alinarak
buradaki tartisma, Tiirkiye’de dnemli bir sermaye grubu olan TUSIAD ile AKP
iktidari arasinda son dénemlerde giderek artan gerilimleri ve catismalari konu
edinerek post-neoliberalizm ve otoriter rejim insalari tartismalari kapsaminda
bu gerilim ve catismalara bir aciklama getirmeye calisir. Bu aciklamalarda
ozellikle belirli donemlere (2014, 2019, 2021) odaklanir. Tirkiye tarihinin
deneyimledigi belli basl siyasal gelismeler ve olaylar dikkate alindiginda
bu dénemler siyasal iktidar ile TUSIAD arasindaki tartisma ve gerilimlerin
giderek yiikselise gectigi dénemlerdi. Ozellikle 2013 ve sonrasi Gezi olaylar,
17-25 Aralk operasyonu, sosyal medya (Twitter) yasasi, 2019’da yapilan yerel
secimlerin sonrasinda iktidarin basta istanbul olmak {izere secimlere ve hukuki
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sireclere mudahalesi ve 2021'de siyasal iktidarin faiz, enflasyon ve para
politikalari konularinda ekonomiye ve serbest piyasa mekanizmasinin temel
dizenleyici kurumlari oldugu iddia edilen merkez bankasi gibi bagimsiz-6zerk
yapilara giderek artan midahaleleri ve karsi gikislari bunlarin temel nedenleri
arasinda gosterilebilir. Bunlardan yola ¢ikilarak post-neoliberalizm ve post-
neoliberal otoriter rejim insalarinin cercevesini ¢izdigi sag-siyasal otoriter
popdlist-siyasetlerin Tirkiye'deki tezahlrl olan AKP iktidari ve politikalariyla
TUSIAD sermaye grubu arasinda olusan sinif gerilimlerinin siyasal, ideolojik ve
ekonomik temelleri ele alinacak ve tartisilacaktir.

Diinyada ve su anda Tiirkiye’de AKP iktidari 6rneginde oldugu gibi sermaye
gruplarinin siyasal iktidarlarla olan gerilimlerinin hakim bir siyasal formu
olan sag-egilimli otoriter rejimlerin insa ettigi post-neoliberal otoriterligin
resmettigi sinif dinamiklerinde yalnizca gerilimler ve catismalar mi olmustur?
Bir baska ifadeyle soylenecek olursa, sermaye gruplari ve iktidar siniflari
siyasal, ekonomik ve ideolojik yonden gii¢li bir uyum ve is birligi icerisinde
hi¢ olmamislar midir ya da bunu deneyimlememisler midir? Turkiye’de AKP
iktidari ve TUSIAD arasindaki iliskilere yakindan géz atildiginda, séz konusu
sinif dinamikleri sadece bir gerilimler ve catismalar siirecini yansitmayacaktir.
Aksine, iktidar ve TUSIAD arasinda ¢ogu zaman yakin bir is birligi ve uyumlu bir
birlikteligin gerceklestirildigine ve gosterildigine de tanik olunmustur. AKP’nin
2000’lerin basindaki kurulus sirecleri ve 2001’de iktidara gelisinin hemen
dncesi ve sonrasina yakindan bakilirsa sayet, TUSIAD ve AKP arasinda giicli bir
uyumun ve is birliginin gelistigi ve siyasal, ekonomik ve ideolojik acilardan da
herhangi bir ayrisma ve ¢catismanin olmadig1 gozukir. Bu birliktelik ve uyumun
siyasal, ekonomik ve ideolojik bakimlardan tam anlamiyla glicla bir birliktelige
déniismesi TUSIAD yodneticilerinin  AKP iktidariyla ilgili yapmis oldugu
aciklamalarda kendini gosterir. Mesela bu agiklamalardan birinde, AKP heniiz
iktidara gelmemisken dénemin TUSIAD baskanlarindan Tuncay Ozilhan’in
Avrupa ziyaretleri esnasinda yapmis oldugu agiklamalar, bu glicli ve uyumlu
birlikteligin olusmasinin 6nemli isaretleri olmuslardir. Bu ziyaretlerinden
birinde Ozilhan sunu ifade etmistir: “Avrupa’da durmadan karsilastigimiz soru
AKP’nin nasil bir parti oldugu, islamla ilgili disiinceleri olmustur. Biz laik bir
parti oldugunu, Turkiye'nin laiklik cercevesine siki sikiya sarildigini gériyoruz.
AKP, diger Avrupali Ulkelerde oldugu gibi muhafazakar demokrat bir partidir”
(Ozilhan, 2002). Ayni sekilde sdz konusu ziyaretlerde TUSIAD heyeti de “AKP’nin
kendini islamci degil, muhafazakdr demokrat bir parti olarak tanimladig”
mesajini vererek AKP iktidarinin ekonomik program, ekonomik istikrar ve gelir
dagihmi ve AB konularinda atacagi adimlari destekleyeceklerini belirtir (Milliyet,
2002).
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Genelde ortaya konan bu gorusler ve destek mesajlari dikkate alindiginda
TUSIAD’In AKP iktidariyla iliskilerinin oldukca uyumlu ve sorunsuz yiridigi
sdylenebilir. iktidarla olan iliskilerin bu sekilde devam etmesinde 6zellikle
ekonomideki olumlu gelismeler, tek parti hiikiimetinin sagladigi istikrar ortami,
AB ile iliskilerde elde edinilen kazanimlar, mizakere sirecinin baslatiimasi,
yapisal reformlar ve 6zellestirmelerin hizlanmasi 6nemli bir etken olmustur.
Biitiin bunlar TUSIAD’in AKP iktidarina verdigi destekte dnemli bir rol oynamistir
(Dogan, 2005).Sermayenindesteginde AKP’niniktidara gelmesiyle birlikte AB’yle
muzakereleri ve lyelik stirecini ilerletici adimlari, demokrasi, hak ve 6zgurlikler
alaninda yapmis oldugu reformlar ve demokratiklesme ve asker-sivil iliskilerini
yeniden yapilandiran birtakim yasal-hukuksal diizenlemelere girismesi verilen
destegi takviye etmistir. AKP-TUSIAD iliskilerinde 2001’de AKP’nin iktidara
gelmesiyle baslayan buolumluve dvgiilerle doluiliskinin 2004'iin sonu ve 2005’in
basina kadar bu sekilde devam ettigi iddia edilir. Bu donemde AKP’nin 6zellikle
milliyetci bir soylemi reddederek AB reform sireclerini hizlandirmasi, basin
Ozglrliglnl genisletmesi, Devlet Givenlik Mahkemeleri (DGM)’ni kaldirmasi,
koti muamele ve iskenceyi 6nlemesi, 6liim cezasini kaldirmasi, cinsiyet esitligini
glclendirmesi ve temel hak ve 6zgirlikler alaninda uluslararasi sézlesmelerin
yasama Uzerindeki Ustinligini kabul etmesi gibi demokratiklesme ve temel
hak ve 6zgiirliikler alaninda atmis oldugu pek cok adim, TUSIAD-AKP arasindaki
iliskileri gliclendirmis, pekistirmistir (Yankaya, 2015; Koyuncu, 2006; Ugur ve
Yankaya, 2008). Siiphesiz, ekonomi politikalarinda iktidara gelisinin hemen
ertesinde AKP’nin mevcut ekonomi programini aksatmadan sirdirmesi, IMF,
Dinya Bankasi iliskileri ve ekonomide tekrar sapmalara ve olumsuz gidisatlara
meydan vermeden programi uygulamasi, sermaye siniflarinin destegini almada
bir diger 6nemli temel etken olmustur (Hirriyet, 2003). Clinkli AKP iktidara
gelisinin hemen ertesinde IMF ile olan anlasmalara paraf atmis ve herkesi
saskina geviren bir sadakat ve ortodokslukla neoliberal politikalari uygulamistir.
Bu durum, bir bakima AKP donemi de olmak Uzere siyasal iktidarlarin ekonomi
yonetimlerinin her zaman farkh sermaye gruplarindan olusan bir koalisyon
oldugu izlenimini uyandirmistir. Bu baglamda, 2002-2013 arasindaki donem
temel alindiginda ekonomi politikalarinda iktidarla olan koalisyonun biytk
ortaginin TUSIAD oldugu goriilir (Akcay, 2021a; Sénmez, 2008; Yankaya, 2015;
Akyarli, 2014; Caralan, 2014, Unker, 2021). Ancak her ne kadar farkli sermaye
gruplari arasinda bir koalisyon olsa bile sunu da belirtmek gerekir ki, AKP ve
Erdogan’in iktidarlari boyunca siyasal ve ideolojik olarak dindar-muhafazakar
addedilen sermaye gruplarinin ekonomik cikarlarini savunduklari ve temelde
bu siniflari temsil ettikleri 6ne strtllr (Bugra ve Savaskan, 2012; Akgay, 2021a,
insel, 2003). Ozellikle AKP’nin post-neoliberal otoriter diizeninde pratige
gecirdigi ekonomi politikalarinda Akgay (2021a) iktidarin bu sermaye grubuyla
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olan yakin iliskilerini/baglarini acik bir sekilde belirtir. AKP’nin ekonomi
yonetimine ve politikalarina bu sermaye gruplarindan (MUSIAD, ASKON gibi)
gelen destek aciklamalari da bunu agikca gosterir.

TUSIAD-AKP arasindaki iliskilerde siyasal uyum ve birlikteligin 2001-2004
arasl donem ve 2005’e kadar oldukg¢a olumlu ve yapici bir seyir izlemesine
ve ekonomi alanindaki ortakligin genel hatlari itibariyle 2013’e kadar is birligi
icinde slirmesine karsin siyasal iliskiler (Ugur ve Yankaya, 2008) 2005’ten
itibaren, ekonomik iliskiler de (Altin6rs ve Akgay, 2022) 2013 yilindan itibaren
degismeye baslamistir. iktidarinin éncesinde sermaye cevrelerini ‘degistigine,
laikligi icsellestirdigine ve demokrasiye inandigina’ ikna etse de AKP iktidarinin
2005 sonrasi donemden itibaren siyasal alanda basta laiklik, basortisi, imam
hatip meselesi konularinda atmis oldugu adimlar olmak Uzere genel olarak
hukuk, demokrasi ve ifade 06zglrliglu alaninda yasanan gerilemelerin ve
demokratiklesme adimlarindaki yavaslamalarin ekonomidekiyanlis politikalarla
devam ettirilmesi sebebiyle TUSIAD-AKP iliskilerinde siyasal, ekonomik ve
ideolojik pek ¢cok alanda olusabilecek yeni gerilim ve catismalara da zemin
hazirlamistir. Bunlar, 2013 yilinda TUSIAD baskanligina secildikten bir yil sonra
istifa eden Muharrem Yilmaz'in TUSIAD Genel Kurulundaki konusmasinin da
ana hatlarini olusturmustur. Yilmaz bu konusmasinda “Hukukun UstiinlGgline
riayet edilmeyen, yargi mekanizmasi AB normlarinda g¢alismayan, dizenleyici
kurumlarinin bagimsizligina golge dislren, vergi cezasi veya baska turli
cezalarla sirketler (zerinde baski kuran, ihale yasasi onlarca kez degisen bir
Ulkeye yabanci sermayenin gelmesinin mimkin olmadigini” ifade ederek
iktidari sert bir sekilde elestirmis ve mevcut durumu bir bakima 6zetlemistir
(Yilmaz, 2014). Ancak iktidar da gelen bu elestirilere ayni sertlikte yanit vermis
ve TUSIAD’| elestirmistir. Hatta o dénem Basbakan olan AKP lideri Erdogan,
TUSIAD"I ihanetle suglayarak ona su sekilde karsilik vermistir: “’Béyle bir
Ulkeye kiresel sermaye gelmez’ ifadesini kullanamaz. Eger kullaniyorsa bu,
bir ihanettir... Biz bu makamlara TUSIAD’la gelmedik, TUSIAD’a ragmen geldik.
TUSIAD’a ragmen de milli iradeyi, demokrasiyi savunmaya devam edecegiz.
Turkiye’ye yabanci sermaye gelmez diye kendi Ulkelerini, hiikiimetlerini tehdit
ediyorlar.” (Erdogan, 2014). Buna ragmen AKP iktidarina yonelik benzer nitelikte
sertifadeler ve elestiriler TUSIAD yénetiminden ve iiyelerinden gelmeye devam
etmistir. TUSIAD’da bir dénem baskanlik da yapmis olan TUSIAD YiK Baskani
Tuncay Ozilhan TUSIAD'In iktidara ydnelik benzer elestirilerini siirdiirmiis ve bir
konusmasinda sunu ifade etmistir: “Demokrasiisler kilinirsa, hukukun tGstinlGg
tesis edilirse, elestirel disinmenin 6nlnl agan bir egitim reformu yapilirsa
ekonomimizin performansi yikselecek... Biz bu nedenle ekonomi derken
demokrasi diyoruz; yargi bagimsizligi diyoruz, hukukun tstinltgi diyoruz; insan
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haklari diyoruz; akademik 6zgurlukler diyoruz; liyakat diyoruz; ifade 6zglirlGg
diyoruz. Demeye de devam edecegiz.” (Ozilhan, 2019a). Bu ve benzer elestiriler
TUSIAD yénetimi ve tiyelerince siklikla dile getirilmistir. Ozellikle AKP iktidarinin
siyasal, ideolojik ve ekonomik temelde ylrittigu siyaset ve miicadele, farkh
dénemlerde TUSIAD'In elestirilerinin ana hedefi olmus ve bunlar bu sermaye
grubunun farkh toplantilarinda ara ara giindeme getirilmistir.

Yine bu TUSIAD toplantilarindan birinde iktidara yénelik ekonomiden kadin
haklarina, ifade 6zglrliginden hukuk ve demokrasiye kadar pek ¢ok elestiri
getirilmistir. Bunlardan birisini olduk¢a da kapsamli bir sekilde iktidarin
siyasal, ekonomik ve ideolojik pek cok politikasini elestiren ve 2021 yilinda
TUSIAD baskanhgi gérevini de yiiriiten Simone Kaslowski yapmistir. Kaslowski
bu konusmalarindan birisinde ekonomi, hukuk ve demokrasi konularini ama
en basta da Cumhurbaskani Erdogan’in kadin haklarini savunan istanbul
Sozlesmesi’'nden gekilme kararini elestirerek sunlari séylemistir:

Ozellikle 21. yizyil diinyasinda kadinlarin haklarinin tam anlamiyla hayata
gecirilmesi, onlarin siddetten korunmasi 6ncelikli bir konudur... Bu nedenle
bizzat Avrupa Konseyi binyesinde tim ulkelerce imzalanmis, Turkiye'nin
oncilik de yaptgi, ilk imzacisi Tirkiye olan ve diinyanin incisi sehrimizin
adini tasiyan Istanbul Sozlesmesi’nden cikilmasini, daha &nceki basin
actklamalarimizda da vurguladigimiz gibi, diizeltilmesi gereken bir karar olarak
degerlendirdigimizi tekrarlamak istiyorum... [Ekonomiye gelince] kalkinma
unsurlarinin  6nkosulu, bir Glkedeki istikrardir. Yalnizca siyasi istikrardan
degil kurumsal istikrardan bahsediyorum. Son iki buguk yil icinde en 6nemli
kurumlarimizdan TUIK’in Baskani dért, Merkez Bankasi’nin Baskani ise (i¢ kez
degismistir. Demokratik hukuk devletlerinde kamusal alanda hizmet goren
kisilerin atanmasi, gérevden alinmasi, kisaca devlet personel rejimi, yasamadan
aldigi gug ile ylrutmenin uhdesinde olan bir konudur ve éyle olmalidir. Bu
tir gorev degisikliklerinde, ancak seffaflik ve hesap verilebilirlik dikkate
alindiginda piyasa ekonomisinin daha saglikli calismasi saglanir... Elbette tim
bunlar i¢in gerekli olan seyse demokrasi ruhunun ve etik ilkelerin ylritme ve
yasamadan yarglya tim sireclerdeki gorevliler tarafindan igsellestirilmesidir.
(Kaslowski, 2021)

TUSIAD-AKP arasinda burada verilen aciklamalarda da c¢ok acik bir sekilde
gorilecegi lizere, bu gerilimin oldukga uzun bir gegmisi oldugu séylenebilir. Bu
durum aslinda AKP iktidarinin pratige gecirdigi post-neoliberal otoriter diizen
insasi slrecinin Ozellikle siyasal ve ideolojik yonelimlerini agiga c¢ikarmakla
birlikte iliskilerde ortaya ¢ikan yeni bir sey de degildir.

1122 Erden O O (2022). Post-Neoliberal Otoriter Rejimde Sinif Dinamikleri ve AKP-TUSIAD
iliskilerinde Yeni Gerilimler. Miilkiye Dergisi, 46(4), 1101-1139.



Bir bakima, AKP’nin bu sermaye grubuyla yasadigi gerilimin ilk isaretlerini veren
sermaye sinifi temsilcilerinden gelen agiklamalarin da gosterdigi Gizere, siyasal
iktidarin post-neoliberal otoriter rejim insasinda ortaya cikan bu gerilim(ler)
uzun bir tarihsel siireci icerisine alir. Bu tarihsel siirecte yasanan gerilimde
ozellikle insa edilmeye calisilan post-neoliberal otoriterligin siyasal ve ideolojik
yonleri daha ¢ok one cik(aril)mistir. Yani politik olarak AKP’nin demokrasi
ve hukuk normlarindan ve AB siirecinden kopusu, gigler ayrihgi ilkesi ve
hukuk devletini ortadan kaldirmaya yonelik girisimleri, 6zellikle ekonomiyi
dizenleyici kurumlarin bagimsizlik ve 6zerkliginde yarattigi sorunlar ve temel
hak ve ozgirliiklerde neden oldugu gerilemeler s6z konusu otoriterligin ana
siyasal yénelimleridir. ideolojik olarak AKP’nin egitim alaninda giderek artan
dinsellestirici-muhafazakarlastirict adimlari, kadin hak ve ozglrliklerinde
yasanan gerilemeler ve istanbul sézlesmesi’nin iptali AKP post-neoliberal
otoriterligin temel ideolojik yonelimleri olmustur.

AKP iktidarinin post-neoliberal otoriterliginin bu siyasal ve ideolojik yonelimi
devam ederken buna icerisinde bulundugumuz siiregte agirhgini ve etkisini
giderek artiran ekonomik meseleler ve bu meselelerin TUSIAD-AKP iktidar
arasinda ekonominin yonetimiyle alakali ortaya ¢ikardigl ¢catisma ve gerilimler
de eklemlenmistir. Bu eklemlenme siirecinde ilk anda neoliberal diizende
serbest piyasa ekonomilerinin isleyisinin temel mekanizmalarindan biri olarak
disinilen ve bagimsiz ve 6zerk bir kurum oldugu varsayilan Merkez Bankasi
tiim roliinii ve islevini kaybetmistir. iktidarin tizerinde kurdugu giiclii denetim
ve kontrolle AKP’nin siyasal gudiiminde bir kuruma donistirilen Merkez
Bankasi iktidarin ekonomi politikalarinin temel araci haline getirilmistir. Bu
suregte, ozellikle Erdogan ve AKP iktidarinin Merkez Bankasini islevsizlestirerek
faiz konusu ve hakim para politikalari yonetimindeki yaklasimlari, ‘faiz neden,
enflasyon sonuctur’ gibi neoliberal-piyasa normlariyla celisen miidahaleci bakis
acilari ve bunlarin temel liberal ekonomik kaideler ve serbest piyasa ilkeleriyle
olan uyusmazligi ekonomi alaninda ortaya c¢ikan gerilim ve catismalarda
temel etken olmustur. Ekonomi yonetiminde ortaya ¢ikan bu uyusmazlk
slphesiz iktidarin siyasal ve ideolojik yonelimleriyle de yakindan baglantihdir.
Daha dogrusu, ekonomi alaninda sinif-temelli birtakim ¢ikar ¢atismalarinin
ve gerilimlerin eklemlenmesiyle AKP’nin post-neoliberal otoriterliginin
siyasal, ideolojik ve ekonomik yonlerinin daha butlncil bir cerceve kazandigi
soylenebilir. Yukarida belirtilen siyasal ve ideolojik unsurlara bundan sonraki
TUSIAD ve AKP’nin agiklamalarinda da goriilecegi lizere ekonomi ve sinif
unsurunun eklemlenmesiyle s6z konusu sinif gerilimi daha bitlncal bir
gorinim kazanir ve kendini acgiga cikarir.

AKP’nin temel hak ve o6zgirlikler, hukuk, demokrasi vb. konulardaki siyasal
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girisimleri ve yine laiklik, kadin haklari, basortlst, imam hatip konularinda
ortaya koydugu ideolojik yaklasim kurulacak olan post-neoliberal otoriter
rejimin glicli siyasal ve ideolojik yonelimlerini olustururken buna bir de
ekonomi alanindaki catisma ve gerilimler ve bu konuda takinilan otoriter tarz
eklenmistir. Bir baska ifadeyle kurulmaya ¢alisilan bu post-neoliberal otoriter
rejiminin siyasal ve ideolojik ayrismalarina mevcut ekonomik meselelerin
de eklemlenmesiyle AKP-TUSIAD arasinda gelisen sinif gerilimleri siyasal,
ideolojik ve ekonomik unsurlariyla bitlinsel bir sinifsal gérinim kazanmistir.
Bundan sonraki agiklamalarin da gosterecegi (izere AKP siyasetinin ekonomi
alanindaki otoriter tavrinin siyasal ve ideolojik olanlara eklemlenmesiyle
birlikte TUSIAD grubuyla ve siyasal iktidar arasindaki sinif dinamiklerinde
ortaya cikan gerilim sinifsal catisma ve celiskileri artik goértinir kilmistir. Burada
da sinif dinamiklerinde ortaya c¢iktigi disliniilen ekonomi-temelli catisma ve
gerilimlere isaret edilerek buna temel olusturan birtakim ekonomik konular
ve meseleler ele alinacaktir. AKP’nin post-neoliberal otoriterliginin ekonomik
yonelimi tartisilarak siyasal, ideolojik ve ekonomik gortiiniimleriyle s6z konusu
otoriterlige bitlncil bir cerceve kazandirilmaya ¢alisilacaktr.

Post-neoliberal otoriter diizen insasinda ekonomik alanda ortaya ¢ikan ¢atisma
ve gerilimlere bir sliredir devam eden faiz ve enflasyon meselesi ve AKP
iktidarinin bu konudaki yaklasim ve politikalari temel olusturur. Ekonomideki
bu catisma ve gerilimler siyasal ve ideolojik yonelimlerle eklemlenerek
temel sinifsal bir gérinim kazanir. Bu noktada mesela ekonomideki birtakim
celiski ve catismalar siyasal iktidarin faiz konusundaki tutumu ve yaklasimi
temel alindiginda oldukca ideolojik bir yonelim kazanir. Bu ideolojik yonelim,
temelde post-neoliberal otoriter diizenlerin sag-popdilist siyasetlerinde dinsel-
muhafazakar ideolojinin hakim bir yonelim olmasindan kaynaklanir. Bu noktada
Turkiye 6rneginde AKP ve Erdogan’in dinsel egitim, imam hatipler, kadin sorunu,
laiklik ve basortist konulariyla ilgili agiklamalarina bakildiginda 6ne ¢ikan bu
hakim ideolojik yonelim kendisini faiz konusunda da gosterir. Ama ayni zamanda
faiz konusundaki bu tutumun gerisinde sinif-temelli birtakim ekonomik ¢ikar
catismalari ve gerilimlerin de oldugunun alt cizilmelidir. Ozellikle Erdogan ve
partisinin temsilciligini yaptigl sermaye siniflari ve daha sonra da goriilecegi
tizere bu siniflarin temsilcileri -MUSIAD gibi- tarafindan iktidarin faiz konusunda
aldigi kararla ilgili yapilan destek agiklamalari gbz 6niinde bulunduruldugunda,
bu durum acik bir sekilde ortaya cikar. Bununla ilgili olarak Akcay (2021a) da
benzer bir noktayr vurgular ve gelinen sirecte sermaye siniflari arasindaki
temel meselenin AKP iktidarinin uyguladigi/uygulayacagl para politikasinda,
daha dogrusu faiz politikasinda digimlendigini belirtir. Yine de daha o6nce
de belirtildigi gibi post-neoliberal diizenin sag-popiilist siyasetlerinde din ve
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muhafazakarlikla cercevelenmis bir ideolojinin/ideolojik bakisin hakim bir
unsur olmasi sebebiyle faiz meselesi ve bu konuda Merkez Bankasinin alacagi
kararlar yaklastiginda ve giindeme geldiginde Cumhurbaskani Erdogan’in
actklamalari ve goruslerinde de bu hakim ideolojik unsur fazlasiyla 6ne gikar.
AKP lideri Erdogan da yaptigl bu agiklamalardan birinde bunu oldukga dinsel
bir referansla temellendirerek ¢ok acik bir sekilde gosterir. Erdogan bu konuda
sunu ifade eder: “Neymis efendim? Faizleri dislriyor musuz? Benden baska bir
sey beklemeyin. Bir Milsliman olarak naslar neyi gerektiriyorsa onu yapmaya
devam edecegim. Hikim bu.” (Erdogan, 2021). Hatta Erdogan bu konudaki
tavrini stirdireceginin de altini gizmistir. Aslinda bir bakima konuya olan bu
tavrina ve bakis agisina temel olusturan seyi de yaptigi pek ¢ok agiklama ve
réportajlarda ortaya koymustur. Yine boyle bir aciklamasinda Erdogan sunu
soylemistir: “Bu gorevde oldugum siirece, kusura bakmayin faizle miicadelemi
sonuna kadar, enflasyonla micadelemi sonuna kadar sirdirecegim. Sunu
bilmeniz lazim, bu konuda nas ortada. Nas ortada olduguna gore sana, bana
ne oluyor? Biz degerler silsilemiz icerisinde olaya buradan niye bakmiyoruz?”
(Erdogan, 2021). Erdogan’in bu tiirden agiklamalari tartismalarin odagina
ekonomide benimsenen ve pratige gegirilen siyasetin dinsel-islamci cercevesini
ve ideolojik yonelimini yerlestirmistir. Turkiye’de 6zellikle Millt Goris Gelenegi
(MGG) olarak bilinen siyasal islamcilik ve/veya islamci siyaset tartisilirken bu
ideolojik yonelimin merkezinde hep kiltlirel meseleler, yasam tarzi, laiklik ve
tlrban ya da basortisi olarak adlandirilan gesitli dinsel semboller olmustur.

Ancak unutulmamaldir ki, Turkiye’de Milli Gorlis geleneginden gelen dinsel-
islamcisiyasetlerve bunlarinicerisinden cikan AKP gibi siyasal olusumlar devletin
ve toplumun kiltiirel, sosyal ve idari alanlarda islamilesmesini hedefledikleri
gibi ekonomi alaninda benzer bir ideolojik yonelimi temel politikalari haline
getirmislerdir (Kara, 1998; Cakir, 2005). Bir baska deyisle, bu tiir dinsel-islamci
siyasetler Tirkiye’de diger alanlarda oldugu gibi ekonomik alanda da benzer
bir islamilesmeyi savunmuslardir. Bu ekonominin islamilesmesi arzusunun
en temel hedefi Turkiye’de faizin olmadigi, kredi sisteminin faizsiz ¢alisacagi
bir diizen kurmakti (Bacik, 2018). Erdogan’in agiklamalarinda da goriilecegi
tizere islamci siyasetler ya da o kdkenden gelen siyasal aktérler ‘artik taktik
yapmaya gerek yok dinimizin emrettigi ne ise onu yapabiliriz’ seklinde bir fikri
savunmuslardir. Ciinki islami 6gretide faizin kot bir sey oldugu ifade edilmis
hatta zina, adam o6ldirmek, hirsizlik ve uyusturucu kullanmakla es deger kabul
edilmistir (Bacik, 2018). Erdogan’in faiz oranlarina yonelik yaptigi aciklamalar da
islam ve/veya islami 6gretideki bu yaklasimlardan kaynaklanir. Aciklamalarinda
siklikla islami degerlere ya da Miisliiman kimlige vurgu yaparak faiz konusunda
islami ilkeleri ve yasaklamalari hatirlatmis, faizi ‘bitiin kotiliklerin ana ve

Erden O 0 (2022). Post-Neoliberal Otoriter Rejimde Sinif Dinamikleri ve AKP-TUSIAD 1125
iliskilerinde Yeni Gerilimler. Miilkiye Dergisi, 46(4), 1101-1139.



babas!’ olarak ifade etmistir. Clinkl borcun ya da verilen bir paranin Gzerinden
alinan faizin kendisi islam’da haram [yasaklanmis sey] olarak nitelendirilen riba
(tefecilik) olarak tarif edilmistir (Shahid, 2021). islam’da su ya da bu sekilde
cok acik olarak riba, bir adaletsizlik, ekonomik kotilik, manevi gelismeye
bir engel ve toplumun refahina ve zenginligine bir tehdit olarak gérilmustar.
islami finans sisteminde dnemli bir unsur olan riba islam dininin ona atfettigi bu
seylerden dolayi da yasaklanmistir (DeLorenza, 2006). Bu dinsel-muhafazakar
ideolojik baglam siyasal iktidar tarafindan glicli bir milliyetcilik vurgusuyla da
giclendirilmeye calisiimistir. Bir baska ifadeyle, AKP iktidari post-neoliberal
otoriter diizenini milliyetci-muhafazakar bir ideolojiyle cercevelendirmeye
ve temellendirmeye girismistir. S6z konusu bu girisime milliyetgi vurgulariyla
Erdogan’in aciklamalarinda da siklikla karsilasilir. Post-neoliberal diizende
Erdogan’in bu aciklamalarinda ekonomik meseleler cogunlukla dis giiclere, teror
orgltlerine, darbe girisimlerine, uluslararasi kuruluslarin tuzak ve oyunlarina,
mandaci ve vesayetci cevrelerin heveslerine baglanmis ve verilen ekonomik
micadele bir kurtulus savasina benzetilmistir. Yine bu minvalde yapilan bir
aciklamasinda Erdogan sunlari sdylemistir:

Ulkemizi denklemin disina itmek isteyenlerin kur, faiz ve fiyat artiglari izerinden
oynadiklari oyunlari goérliyoruz. Biz ayni oyunu vesayetle miicadelemizde
gordik. Biz ayni oyunu teror orgitleriyle miicadelemizde gordik. Biz ayni
oyunu darbe girisimlerinde gordiik. Biz ayni oyunu uluslararasi nice hadisede,
nice platformda gordiik. Ulkemizi bunca tuzaktan, badireden nasil ¢ikardiysak
Allah’in yardimi ve milletimizin destegiyle bu ekonomik kurtulus savasindan
da zaferle gikacagiz... Bunun icin de mandaci iktisatgilarin regetelerine itibar
etmeyecegiz. (Erdogan, 2021)

Boylelikle kurulan bu post-neoliberal ekonomik diizene dinsel-muhafazakar ve
milliyetgi bir ideolojik cerceve kazandirilarak AKP iktidari mevcut post-neoliberal
otoriter diizenine glicll bir dayanak yaratmis oldu. Bu gliclii ideolojik savunuyla
post-neoliberal otoriterlik giderek glclendirilmis ve kendisini konsolide
etmesi saglanmistir. AKP iktidarinca kurumsallastirilan bu post-neoliberal
otoriter dizen, temelde milliyetci-muhafazakar bir ideolojiyle harmanlanarak
bir anlamda siyasal ve ekonomik diizene gii¢li bir payanda olmustur (Akgay,
2020b).

AKP’nin post-neoliberal otoriterliginin TUSIAD gibi bir sermaye sinifiyla
iliskilerinde yarattigi gerilimin siyasal boyutunu da bu otoriterligin siyasal yapisi
olusturur. Daha 6nce belirtildigi gibi bu sermaye grubunun ve yoneticilerinin
post-neoliberal otoriterligin siyasal yapisina iliskin olarak demokrasi, hukuk
devleti, ozgirlikler ve haklar baglaminda getirmis oldugu elestiriler s6z
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konusu sinif gerilimin siyasal dayanaklari olmuslardir. Bu elestirileriyle
siyasetin ‘demokratiklesmesini’ isteyen sermaye 6rgiti, Turkiye'yi icerisinde
bulundugumuz cografyada istikrarin simgesi haline getiren seyin insan hak
ve Ozgurluklerine dayall, laik, sosyal, hukuk devleti anlayisi oldugu belirterek
Turkiye’yi aydinliga tasiyacak olanin bu anlayis oldugunu ve bu sebeple
demokrasinin kisa vadeli siyasal hesaplara kurban edilmemesi gerektigini,
temelde olmasi gereken seyin siyasetin ‘demokratiklestirilmesi’ oldugunu
savunmustur (Bilecik, 2019). Benzer bir agiklama otoriterlik ve demokrasi
tartismalari Gizerinden TUSIAD’In yénetim kurulunda olan Tuncay Ozilhan’dan
da gelmistir. Ozilhan vyaptigi bir aciklamasinda sunlari ifade etmistir:
“Demokratiklesme dalgalari da ters yonde gelismeler de llkeler arasinda bulasici
oluyor. 2008’den bu yana diinyada bir ice kapanma ve otoriterlesme riizgarinin
estigi acik.” Ancak, Ozilhan bu riizgarin kalici olmamasi gerektigini, bugiinkii
korumaci ve popdlist dalganin yerini bir demokratiklesme dalgasina birakmasi
gerektigini belirtmistir (Ozilhan, 2019b). Siyasal yapinin otoriter karakterine
getirilen bu elestirilerin temelinde yatan bir diger neden de neoliberal bir
ekonominin isleyisini diizenleyen ve yoneten, ekonominin bir anlamda siyaset-
disi bir yapi olarak kalmasini saglayan birtakim bagimsiz kuruluslarin 6zerkligini
kaybetmesi ve siyasal iktidara ve kararlarina olan bagimliligi olmustur. Sermaye
sinifindan gelen demokrasi ve otoriterlik elestirilerinin 6nemli bir boyutunu
basta Merkez Bankasi olmak Uzere birtakim diizenleyici kurumlarin bagimsizhg
ve Ozerkliginde meydana gelen bu gerilemeler ve sorunlar olusturmustur.

Serbest piyasa mekanizmasini dizenleyici birtakim kurumlarinin bagimsizlik
ve Ozerkliginde meydana gelen degisimlerin bir uzantisi olan Tirkiye
ekonomisinde yasanan sorunlar ve AKP iktidarinin buna yonelik politikalari,
TUSIAD'In elestirilerinin hep hedefinde olmustur. Ekonomi bashigl altinda
bunlar pek ¢cok TUSIAD toplantisinda ve farkli mecralarda sik sik dillendirilmistir.
Yine bu toplantilardan birinde TUSIAD Baskanligi gérevi de yiiriiten Kaslowski
Turkiye ve diinya ekonomilerinin durumlarini degerlendiren bir konusmasinda
Merkez Bankasinin bagimsizligina isaret ederek sunlari ifade etmistir: “Piyasa
diizenleyici 6zerk kurumlarimizin etkinligi ve bagimsizhig basta olmak Ulzere
liyakat kriterlerinin esas alinmasi son derece énemlidir. Ozellikle bu kurumlarin
bagimsizliklari tzerine disebilecek en ufak bir siphe tiim finans sistemimizi
derinden yaralar.” (Kaslowski, 2019). Ayni sekilde, bagimsiz ve 6zerk kuruluslarla
ilgili benzer bir aciklamayr yapan TUSIAD yéneticilerinden Ozilhan da
demokrasi ve laiklik gibi kavramlarin 6nemini isaret eden, kuvvetler ayriliginin
glglendirilmesi talebinde bulunan bir agiklamasinda piyasa diizenleyici 6zerk
yapilarin altini gizmis ve sunlari sOylemistir: “Basta Merkez Bankasi olmak tizere
diizenleyici ve denetleyici kuruluslarin bagimsizhigr tartisma-disi olmahdir.”
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(Ozilhan, 2021). Suphesiz, tek basina bu elestirilere bakildiginda TUSIAD’In
siyasal iktidarla olan daha 6nceki siyasal ve ideolojik kavgalari da gdz 6nline
alindiginda, bu sermaye sinifini tek basina ekonomi-temelli ve sinif ¢ikarlarinin
pesinden kosan bir 6rgitlenme olarak gormemek gerekir. Clink(i bu sermaye
grubu o6ncesinde de belirtildigi gibi AB siireci, demokrasi, 6zgirliikler, hukukun
UstlinlGg, laiklik, dini egitim ve basortisl vb. pek ¢cok alanda siyasal ve ideolojik
olarak AKP iktidarina karsi pek cok elestiri yoneltmistir. Ekonomik alanda
basta faiz konusu olmak lzere ortaya c¢ikan sinif-temelli ¢ikar ¢catismalarinin
ve ekonomik birtakim celiski ve uyusmazliklarin neden oldugu bu elestiriler
sadece sinif dinamiklerindeki gerilimlerin sinifsal-ekonomik temelini ortaya
koyar. Ancak bir bitln olarak bakildiginda basta ekonomik yénelimleri olmak
Uzere AKP’nin post-neoliberal otoriter diizenin siyasal ve ideolojik yonelimleri
bu elestirileri belli bir baglama oturtmamizi ve cergevelendirmemizi saglar.

Poulantzas’in toplumsal sinif(lar)i son tahlilde ekonomik ve sinif-temelli
cikarlarinin yaninda siyasal ve ideolojik bir yapi olarak tanimlamasi gz 6niinde
bulunduruldugunda, s6zkonusubaglamve cerceve ekonomik, siyasal veideolojik
cikar ve goriinimleriyle bir sinif karakteri kazanir. Bu tir bir sinif karakterinden
dolay1 TUSIAD gibi bir sermaye 6rgiitiiniin kurulmasindaki tek amag sadece
ekonomik cikarlar olamazdi. Siphesiz, sermaye orgiitiiniin toplumsal ve siyasal
gelismelerde s6z sahibi olma ve siyaseti yonlendirme gayretleri icerisinde bir
cesit hakim sinif olma hedefleri de olmustur. Bu hedefler dogrultusunda, s6z
konusu sermaye sinifi siyasal olarak diinya ekonomisiyle butinlesmis, yizi
batiya donik, hukuk devletinin isledigi sekiler bir diizen olan toplum modeli
savunusu yapmistir. Bunun icinde sendikalara ve Avrupa tarzi bir sosyal
politikaya bile yer verebilmistir. TUSIAD bu yénleriyle siyasal olarak bdyle bir
toplum modelini savunan ve gerceklestirmeye calisan bir orguttir (Bugra, 1998,
2015). Ancak yine de Bugra (2014)'nin da isaret ettigi gibi, TUSIAD’In siyasal
olarak her zaman hukukun Gstlinligina ve hukuk devleti yoniindeki gelismeleri
destekleyecegi seklinde bir sonu¢ cikarmak dogru olmaz. Devletin kamu
ihalelerinden beslenenve devletle olaniliskilerifazlasiyla genisleyen sektorlerde
is yapan girisimcileri olmasi sebebiyle bu sermaye 6rgitt hiikimetle ve/veya
siyasal iktidarla olan iliskilerinin bozulmasinin beraberinde getirecek oldugu
ekonomik riskleri ve etkilenmeleri g6z 6niinde bulundurur ve sinif ¢cikarlarinin
etkilenmeye basladigl bir noktada da siyasal ortama ayak uydurma yolunu
secgebilir. Bu durum, ancak bir sinifin sadece sahip oldugu siyasal karakter ve
gorinidmdin farkh veghelerini ve geliskilerini ifade edebilir. Ancak AKP’nin post-
neoliberal diizeninin sahip oldugu siyasal, ideolojik ve ekonomik karakter tiim
bu vechelere ve celiskilere belli bir bltlnsellik ve cergeve katar. Ayni zamanda,
siyasal, ideolojik ve ekonomik karakteriyle bu bitlnsellik ve ¢erceve AKP ve
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TUSIAD arasindaki catisma ve gerilimlerin sinif yoniinii ortaya ¢gikarir.

Siyasal ve ideolojik karakterinin yaninda AKP ve TUSIAD arasinda ekonomi
yonetiminde ve politika lretmede ortaya cikan bu catisma ve gerilimler,
surecin sinif-temelli ekonomik karakterini belirler. Toplumsal sinif(lar)in siyasal
ve ideolojik yoniine bu sinifsal-ekonomik yoniin de eklemlenmesiyle birlikte
AKP-TUSIAD arasinda ortaya cikan celiski ve gerilimler bitiincil ve somut bir
gorinim kazanir. Hatta siyasal ve ideolojik olana ekonomide gesitli sermaye
gruplari arasinda ekonomik ¢ikar gatismalarina, sinif cekismelerine ve ekonomik-
sinifsal birtakim ayrismalara da neden olacak tartismali ekonomi politikalarinin
eklemlenmesiyle TUSIAD ve AKP arasinda var olan siyasal ve ideolojik gerilimler
tam manasiyla sinifsal bir karakter alir. Bunu hem Erdogan’in hem de TUSIAD
disinda baska sermaye gruplarinin agiklamalarinda acik bir sekilde gorebiliriz.
Ozellikle Erdogan ve iktidarinin faiz konusundaki tavri ve ‘faiz sebep, enflasyon
neticedir’ yaklasimi yasanan gerilimin sinifsal karakterinde belirleyici olmustur.
Siyasal iktidar, sinifsal bir tercih yaparak ve buna gore ekonomiyi yeniden insa
etme cabalarina girerek bunu acik bir sekilde gostermistir. Erdogan ve iktidarinin
ve TUSIAD’In ekonomiyle ilgili agiklamalari da bunu tam manasiyla yansitmistir.
Erdogan ekonomiyle ilgili yaptigi bir agiklamasinda s6z konusu tercihini ve insa
surecini acik bir sekilde ifade etmistir. Erdogan’a gore;

Faizlerin disuk, kurun istikrarli, enflasyonun asagi yonli, yatirimin, Gretimin ve
ihracatin coskulu bir artis gosterdigi bir ekonomik isleyis insa ediyoruz. Bizim
paramiz Tirk lirasi. Biz onunla hareket edecegiz. Biz su doévizmis, bu dovizmis,
bunlarla degil, ha bir de hep sdyledigim yine soyleyecegim... Faiz asagl, faiz
yukari. Artik liitfen bu isi kitabimizdan gikaralim. Faiz zengini daha zengin, fakiri
daha fakir yapar. Bunu bilecek, buna inanacagiz ve bununla yolumuza devam
edecegiz. Bu can bu tende oldukga agik¢a sdylliyorum, faiz sebeptir, enflasyon
neticedir, bunu soyleyecegiz. (Erdogan, 2021)

Erdogan’in bu acgiklamasina ve beraberinde gelen ekonomi politikasina ve
programa TUSIAD cephesinden itiraz geldi ve bu itiraz ‘genel kabul gérmiis
iktisat bilimi kurallarina hizla geri donilmeli’ seklinde bir ifadeyle de acikga dile
getirildi. TUSIAD’a gére;

Son donemde yasadigimiz istikrarsizliklar sonucunda, denenmekte olan
ekonomi programiyla amacglanan sonuglara erisilemeyecegi netlesmistir...
Nitekim vyeni iktisadi tercihler kapsaminda atilan adimlarin ardindan
glivensizlik ve istikrarsizik ortami olusmustur. Ozellikle yurt icinde dévize
olan talebin siddetli olgliide yikseldigini, bunun da var olan tim ekonomik
dengeleri bozdugunu gérmekteyiz. Tum bunlarin sonucunda, son dénemde
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ekonomide olusan hasarin tespitini yapip oncelikle serbest piyasa isleyisi
cercevesinde, tim paydaslarin desteginin alindigi, genel kabul gérmus iktisat
bilimi kurallarina hizla dontlmesinin geregi aciktir. (724, 2021)

Ancak ilging bir sekilde, TUSIAD’In bu itirazina karsi MUSIAD (Miistakil Sanayici
ve is Adamlari Dernegi) ve ASKON (Anadolu Aslanlari isadamlari Dernegi) gibi
farkli sermaye gruplarindan siyasal iktidarin ekonomi politikasi ve programina
destek geldi. S6z konusu destegi acik bir sekilde ifade eden MUSIAD’dan,
“Tirkiye ekonomisi gerek i¢ gerekse dis kaynakli butiin algi manipulasyonlarina
karsi, gecmiste oldugu gibi bugiin de dimdik ayaktadir... Bu baglamda, Sayin
Cumhurbaskanimiz Recep Tayyip Erdogan’in 6nderliginde uygulamaya konulan;
Uretim, yatirim, ihracat ve istihdam odakli kazanimlarimizi katbekat artiracagina
inandigimiz distik faiz odakli politikamizin destekgisi oldugumuzu yeniden ifade
ediyoruz.” seklinde bir agiklama yapildi (Euronews, 2021). Hemen ardindan,
diger bir sermaye grubu ASKON’dan da hem TUSIAD’ elestiren hem de AKP’nin
ekonomi programina destek veren benzer bir agiklama geldi. ASKON’a gore;

Malum kurulus yine bizleri sasirtmadan bu hazin agiklamasiyla malum lobilere
olan destegini acikca ilan etmistir. Herkesin malumudur ki son zamanlarda
doviz kurlari Gzerinde yasanan artislar global piyasalardaki iktisadi daralmanin
bir gercegidir. Bu gercegi bir kenara birakip, olusturulmaya calisilan algiyla
milletimizin zihnine hikmetmeye c¢alismanin faydasiz bir gaye oldugu
bilinmelidir. Bu girisimlerin asil amaci, Cumhurbagkanimizin énderliginde tim
sanayi camiasinin yillardir verdigi emekle bugiin yakalanan biiylime oranlarini
tersine cevirmekten vazgecmeyen faiz lobisinin emrini yerine getirmektir.
(Euronews, 2021)

Bltln bu aciklamalar AKP iktidarinin ekonomi alanindaki sinifsal tercihini ve
ekonomik politikalari ve programindaki sinif karakterini cok acik bir sekilde belli
eder. TUSIAD’In agiklamalarinin ardindan farkli sermaye gruplarinin hiikiimetin
ekonomi politikalarini ve programini savunan agiklamalari da hem bu sinif
karakterini hem de AKP ve TUSIAD arasindaki sinifsal gerilimleri destekler
mabhiyettedir.

Gelinen bu siire¢ ve ortaya ¢ikan sinif gerilimleri elbette ¢ok yeni bir sinif
dinamigine isaret etmez. Aslina bakilirsa, 2002-2013 yillari arasinda glglu
bir birliktelik ve isbirligi 6rnegi sergileyen AKP ile TUSIADIn bu ¢atisma ve
gerilimlerle dolu sinif dinamigi 2013-sonrasi doéneme kadar gotirilebilir.
Ozellikle 2013-sonrasi dénemde TUSIAD'In hakim konumunda degisimler
meydana gelmis ve buna karsilik farkli sermaye kesimlerinin iktidar
cevrelerindeki etkinlikleri artmistir. Bir anlamda TUSIAD gibi biiyiik bir sermaye
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grubunun ekonomi yoénetimindeki agirhg giderek azalmis ve beraberinde
iktidar farkl sermaye siniflariyla yeni bir koalisyon olusumuna gitmistir. Ozellikle,
ekonomi alaninda uygulanan politikalar -IMF programi- ve biylme plani
dogrultusunda artan sermaye akislariyla yaratilan paylasilacak bir pastanin artik
olmamasi, sermaye girislerinin azalmasinin sonucunda biyimenin yavaslamasi
ve neoliberal rejimdeki birikim krizleri bunun ekonomik nedenleri olarak
gosterilirken; siyasal olarak 2013-Gezi Ayaklanmasi, 17-25 Aralik Operasyonlari,
AKP’nin 2015’teki se¢im vyenilgisi ve 2016’daki basarisiz darbe girisiminin
ardindan ortaya cikan yeni koalisyonlarin bunun siyasal temellerini attig
iddia edilir (Akgay, 2021a). Bu ekonomik ve siyasal gelismelerin neticesinde
iktidarin faiz ve para politikasindaki uygulamalari ve Erdogan’in siirekli Giretim,
yatirim ve ihracat Gzerindeki vurgularinda 6ne ¢ikan yeni kalkinmaci hamlesi,
post-neoliberal otoriter rejiminde sinif dinamiklerindeki gerilimleri giderek
artirmis ve gerilimin sinifsal karakteri siyasal, ideolojik ve ekonomik tim
unsurlariyla bitlincul bir cerceve kazanmistir. Bir anlamda, AKP’nin bu post-
neoliberal otoriter rejimi 2013-sonrasi donemden itibaren iktidar ve sermaye
siniflari arasindaki koalisyonda meydana gelen degisim ve dengelerin yeniden
olusmasinin sonucunda igerisinde bulunulan dénemde sermaye siniflari
icerisindeki kavgalari giderek daha da gorinir kilmistir. Kurulan bu rejimde
AKP’nin faiz ve para politikasi ile Gretimi, ihracati ve yatirimi tesvik edici bir
ekonomi insasi yeni bir durum yaratmistir. Akgay (2021a)'in belirttigi gibi bu
yeni durum 2013-sonrasi belirginlesen “utangac¢ kalkinmacilik” programiyla
bicimlenmistir. Buglin gelinen noktada, AKP iktidari 2008 kiresel finansal krizi
sonrasinda olusmus olan Macaristan ve Polonya gibi otoriter post-neoliberal
girisimlerin bir benzerini su anki kurmus oldugu rejimde yaratmistir (Akgay,
2021a). 2019’da kiresel ekonomide yasanan degisimler AKP iktidarinin post-
neoliberal bir yonelim almasini saglamasinin yaninda yukarida da gorilecegi
Uzere icerideki siyasal ve ekonomik kosullar da boyle bir yonelimin insasinda
temel bir rol oynamistir. Bunun beraberinde s6z konusu silrecte devletin
baski aygitlarinin artan 6nemi Tirkiye’de otoriter post-neoliberal rejimin
kurumsallagsmasina da 6nemli bir katki saglamistir (Akcay, 2020b).

Sonug Yerine

Turkiye’de sermaye siniflarinin siyasal iktidarla iliskileri hi¢cbir zaman sorunsuz
ve ¢atismasiz olmamistir. Her ne kadar bu iliskiler cogu zaman belli bir uyum ve
birliktelik icinde yiritiilmus olsalar da birtakim catismalara ve gerilimlere zemin
hazirlamislardir. Ozellikle genis kapsamli degisim ve déniisiimleri deneyimleyen
devlet ve toplumlarin tarihinde 6nemli esikler olan devrimler, darbeler ve kriz
anlarinda s6z konusu iliskilerin geliskili ve ¢atismaci karakteriyle pek ¢ok kez
karsilasiimistir. Buna benzer bir siireci su an icerisinde bulundugumuz post-
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neoliberal otoriter rejimlerde deneyimlemekteyiz. Tabii, bu slreci tek basina
Turkiye'ye 6zgl bir seymis gibi ele almak dogru olmaz. Amerika ve Avrupa’nin
pek cok Ulkesinde de bahsi gecen stire¢ farkh sag-egilimli popllist siyasetlerin
onderliginde deneyimlenmistir. Bu post-neoliberal otoriter deneyimler
bazilarinda giderek gliclenmis ve hatta kalici ve yerlesik bir dizen halini almistir.
Yakin zamanlarda yapilan Macaristan segimlerinde Orban’in partisinin segimi
yeniden kazanarak iktidara gelisinin arkasinda muhtemelen boylesi kalici ve
yerlesik bir diizenin etkisi ve roli olmustur. Bu etki ve rol ele alinirken post-
neoliberal otoriter diizenlerin siyasal, ideolojik ve ekonomik yonelimleri hep
tartismalarin odagina yerlesmistir. Benzer bir tartisma Tirkiye’de hem secimler
ve secim siregleri hem de otoriter rejim tartismalari baglaminda Erdogan’in
mevcut iktidari ve kurumsallastirmaya calistigi otoriter diizeniyle ilgili olarak da
yapilmaktadir.

Tarkiye'deki glincel bu rejim tartismalari post-neoliberalizm kavrami ekseninde
ele alinmis ve tartisimisti. Bu kavram ekseninde sag-egilimli popiilist
siyasetlerin iktidarda oldugu Ulkelerde bu tartismalar da biylk olglide
birbirleriyle olduk¢a benzer bir igerik ve cercevede yapilmistir. Ozellikle bu
iktidarlar siyasal, ideolojik ve ekonomik yonden degerlendirildiginde benzer
birtakim siyasal, ideolojik ve ekonomik siirecleri deneyimlemislerdir. Turkiye'de
de siyasal, ideolojik ve ekonomik bakimlardan deneyimlenen bu siirecler AKP
iktidari ve sermaye siniflari arasinda gesitli catisma ve gerilimlere yol agmistir.
Bu gerilimler ve ¢atismalar, basta ekonomik olmak Uzere siyasal ve ideolojik
unsurlariyla Poulantzas’in ifadesiyle bir sinifin biitlin karakterini yansitmistir.
Turkiye’nin sermaye siniflari arasinda énemli bir giicii ve etkisi olan TUSIAD
ile AKP arasinda son yillarda yasanan tartismalar da ekonomik, siyasal ve
ideolojik yonleriyle deneyimlenen bu catisma ve gerilimin sinifsal karakterini
gostermistir. Bunu hem olusan ¢atisma ve gerilimlerin ekonomik, siyasal ve
ideolojik temelleri hem de bu gatisma ve gerilim esnasinda AKP’nin bir sinif
temsiliyetinin olmasi ve bunu kanitlayan TUSIAD disindaki belli bash sermaye
gruplarinin siyasal iktidari ve politikalarini destekleyen aciklamalariagikca ortaya
koymustur. S6z konusu bu iki gli¢c arasinda her ne kadar ideolojik diizlemde pek
cok gerilime ve ¢atismaya tanik olunsa da ortaya cikan gerilim ve ¢atismalarin
temelini cogunlukla siyasal ve ekonomik tartismalarin belirledigi soylenebilir.
Gelinen noktada, AKP iktidarinin siyasal hedefleri, ideolojik yonelimi ve ortaya
koydugu ekonomi politikalari bu gerilim ve catismalarin 6ne cikan temel
sinifsal gdriinimleri olmuslardir. Ayni sekilde, TUSIAD’in da AKP iktidarina karsi
yoneltmis oldugu siyasal, ideolojik ve ekonomik temelde yaptigi sert cikislar
ve elestiriler bu iki glic arasindaki sinifsal gerilim ve catismalari ¢cok acik ve
gorinir kilmistir. Buradaki tartismalarimiz baglaminda da temel olarak TUSIAD
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ve AKP iktidari arasinda gelisen basta ekonomik olmak Gzere belli bir siyasal ve
ideolojik yonelimi olan ¢atisma ve gerilimlerin bu sinifsal temelleri ele ainmistir
ve degerlendirilmistir. Post-neoliberalizm kavrami etrafinda ydritilen sag-
siyasal otoriter diizen insasi ve otoriterlik tartismalari ekseninde bu catisma ve
gerilimlere sinifsal bir gergeve ve igerik kazandirilmaya galisiimistir.

Sonnotlar

1 Slphesiz, post-neoliberalizm sadece sag-siyasetlere 6zgl bir durum degildir. Sol-
egilimli bir post-neoliberal tutum ve siyasal insadan da ayni sekilde s6z etmek
mimkiindir. Ozellikle Latin Amerika Ulkelerindeki neoliberal politikalara karsi alinan
sol-siyasal tutum ve yaklasim (Brand, 2016; Macdonald ve Ruckert, 2009), Veneziella
(Meltzer, 2009), Bolivya (Webber, 2009), Arjantin ve Sili (Haslam, 2009)’deki post-
neoliberal politikalarda ortaya gikan sol-siyasal insanin en énemli ve 6ne ¢ikan somut
ornekleri olmuslardir. Bu politikalar neoliberal ‘serbest-piyasa kapitalizmi'ne karsi
koymak icin Keynescilige siyasal bir alan agmaktan tutun da yeni kalkinmaci politikalara
ve devletin ekonomik alanda artan midahalelerine kadar (Brand, 2016; Macdonald
ve Ruckert, 2009) farkli bir ekonomik yaklasim ve bakis agisi sergilemislerdir. Post-
neoliberalizm ile ilgili olarak ortaya ¢ikan bu sol-egilimli popilist-siyasal yaklasimlari
paranteze alarak Amerika’nin Trump’indan tutun da Avrupa’da Orban’in Macaristan’i
ve Erdogan’in Turkiye’sine kadar buradaki post-neoliberalizme iliskin tartismalarimiz
temel olarak sag-siyasal bir insanin Uriini olan post-neoliberalizmi ele alir ve aciklar.
Otoriter-sag bir karakteri olan bu tir post-neoliberal sag anlayisi teorik-kavramsal bir
dizlemde ve Turkiye 6rneginde oldugu gibi siyaset ve sermaye siniflari arasindaki
gerilimleri gbz 6nlinde bulundurarak tartigir ve analiz eder.

2 2 Bu muhafazakar egilimin daha sonra partinin kadin haklarinda geriye gidilmesine yol
acacak birtakim muhafazakar siyasal tutumlar igerisine girmesi, bunun sonucunda kadin
orgutlerinin genis protesto eylemlerine neden olan kiirtaj konusunda almis oldugu
karar ve kararin kendi kontrollerinde olan Anayasa Mahkemesi tarafindan onaylanarak
yirdrlige girmesi muhafazakar-siyasal tutumun son 6rnegi olmustur. Agiklama igin bkz.
Tomczak (2021), “Abortion in Poland: A Year of Living Dangerously”.
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