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‘DERIN EKOLOJIK’ ITIRAZ
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Ozet:

Ekolojik kriz, giiniimiiz Diinya'simin en ciddi ve acil sorunlardan biri haline
gelmistir. Bu ¢ercevede farklt ¢dziim dnerileri giindeme gelmis olsa da ézellikle ikisi
dikkat ¢ekicidir. Bunlardan ilki, ¢cevre sorunlarmmn meveut diizen icerisinde bir takim
koruma onlemleri ve kismi diizenlemelerle giderilebilecegini savunan reformist
anlayistir. Digeri ise ekonomik, sivasal ve ideolojik yapilarda koklii degisiklikiere
gidilmesi gerektigini savunan radikal anlayistir. Calismada, séz konusu iki yénelim
“Siirdiiriilebiliv  Kalkinma” ve “Derin Ekoloji” yaklasimlari ¢ergevesinde ele
almmustiv. Bu analiz neticesinde, yaygin kabul goren Siirdiiriilebiliv Kalkinma
yaklasimimin insan merkezci bir bakis acisina sahip olmasi ve ekonomik kaygilar: 6n
plana tutuyor olmasi nedeniyle sz konusu krizin asilmasinda yetersiz kalabilecegi ileri
siirtilmektediv. Bu baglamda, Derin Ekoloji yaklagiminin cevre koruma konusunda
onemli bir rehber olabilecegi ve bu ylizden daha dikkatli bir sekilde okunmasi gerektigi
tartisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sirdirilebilir kalkinma, derin ekoloji, Diinya
Siirdiriilebilir Kalkinma Zirvesi, ekomerkezei gorils.

THE ‘SUSTAINABLITY’ ARGUMENT AND THE OBJECTION OF
‘DEEP ECOLOGY’

Abstract:

Nowadays, ecological crisis has became one of the most serious and urgent
problems of the World. In this context, although different solutions suggested, it is seen
that particularly two of them are considerable. The first approach has a reformist
perspective and argues that the present problems can be resolved by taking some
protective measures and partial arrangements in the context of current system. The
second one has a more radical perspective and argues that there must be some
Sfundamental alterations in the current economic, political and ideological structures.
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In this article, “Sustainable Development” and “Deep Ecology” approaches are
tackled. As a result of this analysis, it is asserted that Sustainable Development, as a
general accepted approach, can be inadequate to overcome the mentioned crisis
because of it has an anthropocentric point of view and gives priority to economic
anxieties, In this context, it is also argued that “Deep Ecology” can be a guide to the
matter of environmental protection and therefore it has to be read more attentively,

Keywords: Sustainable development, deep ecology, World Summit on
Sustainable Development, ecocentrizim,

GIRIS

Giiniimiiz diinyasi, her seyin her gseyle iliskilendirilmesi ve bu baglamda buras
ve orasi bigimindeki ayrimlarin muglaklastiga bir kiiresellik deneyimi yasamaktadir. Bu
stiregte artik pek ¢ok sorunun vyerel olarak tarif edilebilme imkam da ortadan
kalkmistir, S6z konusu sorunlarin baginda ise kuskusuz kiresel ¢evre sorunlari
gelmektedir. Tim yasamt tehdit eden ve Onlenmesi giderek gii¢lesen bu sorunlarla bas
edebilme yoniindeki ugraslar ise ozellikle 1970’lerden sonra hiz kazanmistir. Bu
tarihlerde g¢evre sorunlarmin g¢oziimiinde iki farkli yonelimin ortaya ¢iktifin
gbzlemleyebiliriz. Bir tarafta mekanik evren anlayisi cergevesinde sekillenen, insan
merkezli ve mevcut diizen igerisinde bir takim reformlan dngoéren, resmi organlarca da
desteklenen ¢dzlim arayislari; dier tarafta ise post-pozitivist bir anlayis gercevesinde
gelisen, gevre merkezli, ekonomik, sosyal ve ideolojik yapilarda koklii degisimleri
ongoren, daha ¢ok radikal ¢evreci gruplar tarafindan benimsenen ¢dziimler. Ashna
bakilirsa ¢Oziim arayislarindaki bu farklilasma, cevre sorunlanm ele alis ve
degerlendirme bigimlerindeki farklih@in, onu korumak igin ortaya atilan politik
stratejilere yansimasindan bagka bir sey degildir. Bu ise bizi aslinda hig yabanci
olmadifimiz bir yaklasima; yani Bati toplumlarinda egemen olan insan merkezli
paradigma ile dogamn somiiriilmesi arasinda kesin bir iliski kurarak, paradigmal bir
degisimi zorunlu goren savlara gotiirmektedir,

Bu gergevede asil sorun, ekolojik krize, “insami diger varliklardan iisten goren,
cevre sorunlarmi insanin refahim azaltmasi nedeniyle giderilmesi gereken
olumsuzluklar olarak géren ve teknik aracilifiyla bunun basanlabilecegini savunan” bir
anlayisin mi, yoksa “insana verilen deferi ve insan ile doga arasindaki iliskiyi
sorgulamay:r gerekli kilan, tim varliklarin insan igin faydali olmalarindan bagimsiz
6zsel bir degeri oldugunu savunan’ anlayisin mi yamt olacagidir.

Ne var ki, her iki durumda da yanit, kesin bir ¢6ziim olmaktan uzaktir, Zira,
doga ve insan arasindaki iligki dikkate alindifinda, bir tarafta doga ikinci planda
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kalmakta; diger tarafta ise, insandan kendinin iistiin olma pozisyonunu terk etmesi
beklenmektedir.

Bu dogrultuda calismanmin amaci 1970’lerden sonra, yasanan ekolojik krize
¢Oziim bulma arayislari cergevesinde gelisen bu iki yonelimi yansitmak izere
“Siirdiiriilebilir Kalkinma” ve “Derin Ekoloji” yaklasimlarim ele alarak, s6z konusu
krize yonelik kayda deger bir ¢6ziim potansiyellerinin olup olmadigim karsilastirmahi
olarak analiz etmektir. Bu gergevede ¢alismada oncellikle Sirdiiriilebilir Kalkinma
kavraminin ortaya ¢ikis siireci ve benimsedigi ilkeler incelenecek; ardindan, bu
yaklasima muhalif bir akim olan Derin Ekolojinin gorusleri, Surdiirilebilir Kalkinma
yaklasimina olan itirazlar1 baglaminda degerlendirilecektir,

I) SURDURULEBILIR KALKINMA: KAVRAMIN ICERIGINI
OLUSTURAN KONFERANS, ZIRVE, RAPOR VE
BILDIRGELER

Cevre sorunlarinin sinir 6tesi etkileri ve kiiresel boyut kazanmasi, bu sorunlarin
¢Oziiminde ¢ok yonli isbirligini ve uluslararasi esgiidiimi 6n plana g¢ikaran
yaklagimlan gerekli kilmistir. Cevreyle ilgili olarak uluslararas: isbirligine iliskin ilk
kapsaml diizenlemeler 1970’11 yillarin baginda ele alinmis ve Siirdiiriilebilir Kalkinma
diisiincesinin ilk niiveleri ve radikal ¢evreci hareketlerin gayri resmi sdylemler olarak
ortaya ¢ikiglann da 1970’lere rastlamistir. Bu tarihlerde Roma Kuliibii biinyesinde
hazirlanan “Biiyiimenin Sinirlari” adli rapor, gerek siirdiiriilebilir kalkinma gerekse
derin ekoloji yaklagimlarinin ortaya ¢ikmasinda énemli bir etkiye sahip olmustur.

Siirdiiriilebilir Kalkinma etrafinda 6rgiitlenen tartiyma ise temelde Stockholm
Konferansi’yla baslamis, Brundtland Raporu ile kavram teknik bir tanima kavusmus,
ardindan Rio ve Johannesburg konferanslariyla da kavramin anlami ve igerigi
genisletilmigtir,

A) Stockholm Bildirgesi ve Brundtland Raporu

Sirdiriilebilir Kalkinma yaklagimina temel olusturan bir gelisme olarak, 1972
yilinda Stockholm’de diizenlenen “Birlesmis Milletler insan Cevresi Konferansi”nda
(UNCHE), sosyo-ekonomik yapilari ve gelisme diizeyleri farkli olan birgok iilkenin
cevre konusundaki ilk kiiresel degerlendirmesi olan “Stockholm Bildirgesi” kabul
edilmigtir. Konferansta ekonomik kalkinma kavramu tartisitlmig ve UNCHE sekreteri,
uzun donemli kalkinmanin kisa donemli g¢evre problemleriyle ilgili oldugunu
vurgulayarak eko-kalkinma nosyonunu teklif etmigtir. Bu konferans siiresince, eko-
kalkinma tartigmalan, ¢evre ve kalkinmanmin birbirleriyle bagdastinlmas: iizerinde
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olmustur (Meister, 1998: 399). Bu kapsamda, konferansta gelismis ve az gelismis
iilkeler arasindaki farkliliklar giderilmedikge ¢evre kosullarinda iyilesmenin
saglanamayacagi, kalkinmanin ¢evreyi korumakla gelisen bir yaninin olmadig: ve gevre
korumanin kalkinmay: yavaslatmak i¢in bir bahane olusturmamasi gerektigi goriisleri
tartigilmigur (Ertiirk, 1996: 213),

Stirdiiriilebilir Kalkinma diisiincesi 1972 Stockholm Konferansi ile az ¢ok netlik
kazansa da, en iyi formiilasyonuna Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun “Ortak
Gelecegimiz” adli raporuyla ulasmistir. Birlesmis Milletler Diinya Cevre ve Kalkinma
Komisyonu (UNWCED) 1983 yilinda kurulmus; Brundtland bagkanhiginda olusturulan
komisyona degisimin global gindemini olusturma goérevi verilmistir. BM Genel
Kuruly, olusturulacak giindemin uluslararas: isbirlii ve g¢evre konusunda olmasm
istemistir. Komisyon g¢aligmalarint 1987 yilina kadar siirdtirmiis ve bu komisyonun
“Ortak Gelecegimiz” adim tasiyan raporu onaylanarak yayimlanmigtir, Raporun ana
kavramu “Sirdiiriilebilir Kalkinmadir. Raporda Sirdirilebilir Kallanma; buginiin
ihtiyaglarini, gelecek kusaklarin kendi ihtiyaglarim karsilayabilme olanagindan 4diin
vermeksizin karsilayan kalkinma olarak tamimlanmaktadir (TCSV, 1991: 71).
Gorlintisteki basit tanima ragmen, oldukga genis bir igerife sahip olan kavramin iki
genel konsepti vardir: Bunlardan ilki, stirdiiriilebilirligin  kritik smurlann  olarak
adlandinlabilecek olan ¢evresel bozulma ve diinyanin tasima kapasitesi ile ilgili
sorunlan igermektedir. Bu bakis, Ozon tabakasi, verimli topraklar gibi yasama hizmet
eden ve mnasil ikame edilebilecekleri bilinmeyen dogal kaynaklar iizerine
odaklanmaktadir. Stirdiiriilebilirligin diger yonii ise sosyal, ekonomik ve ekolojik
hedeflerin dengelenmesi lizerine odaklanmaktadir. Bu amagla, salt maddi ihtiyaclarin
disinda, saghk, egitim ve siyasi Ozgirlik gibi genis arzu ve ihtiyaglari kargilamay:
amagclamaktadir, Ancak, sosyo-ekonomik ihtiyaglarin karsilanmasi, ekosistemin tasima
kapasitesiyle sinirh olmak durumundadir.

Brundtland Raporu genel olarak yoksullufun ortadan kaldirilmasini, dogal
kaynaklardan elde edilen yararin dagiliminda egitlifin saglanmasim, niifus kontroliini
ve gevre dostu teknolojilerin gelistirilmesini siirdiiriilebilir kalkinma ilkesi ile dogrudan
iligkilendirmektedir. Bu baglamda raporda, ekonomik biiyiimenin gevre dostu bir
perspektifle gergeklestirilebilecegi varsayimindan yola gikilarak, hem diinyadaki gevre
sorunlarinin iistesinden gelebilmek, hem de yoksullugu 6nlemek i¢in, gelismekte olan
iilkelerin 6nemli rol oynayacag:; yeniden yapilanmayi saglayacak uzun dénemli bir
biiyiime gagina girilmesi gerektigi one siiriilmistiir (Agca, 2003).

Raporda ayrica siirdiiriilebilir kalkinmanin gergekte bir degisim siireci oldugu
ileri siiriilmekte ve bir degisim siirecini igeren siirdiiriilebilir kalkinmanin amaglar:
sOyle siralanmaktadir;
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- Biiylimeyi canlandirmak,

- Bitylimenin kalitesini degistirmek,

- Temel insani ihtiyaglari karsilamak,

- Dengeli bir niifus diizeyini garanti altina almak,

- Kaynak tabammni korumak ve zenginlestirmek,

- Teknolojiyi yeniden yonlendirmek ve riskleri yonetmek,

- Karar almada gevre ve ekonomiyi biitiinlestirmek (TCSV, 1991: 78).

Sturdiiriilebilir kalkinma konusunda 70™Mi ve 80°li willarda viiriitilen bu
galigmalari, 1992 yilinda yapilan Rio Konferans: ve bu konferanstan on yil sonra
diizenlenmesi ve bu konferansla bir siireklilik iligkisi i¢inde degerlendirilmesi
dolayisiyla Rio+10 bigiminde ifade edilen Johannesburg Zirvesi izlemigtir.

B) Rio Konferansi ve Johannesburg (Rio+10)

Stockholm Bildirgesi ve Brundtland Raporu’nun sagladif birikime dayanarak,
1992 wilinda Rio de Janeiro’da yapilan “Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma
Konferansi” ise uluslararasi ¢evre ve ekonomi faaliyetlerini bir arada yonlendirecek bir
dizi ilkenin benimsenmesi acisindan Sirdirilebilir Kalkinma anlayisinin uluslararasi
gindeme yerlesmesinde 6nemli bir adimdir. Konferansta gesitli gevre sorunlarina
deginilmis, ¢evre iizerinde baski yaratan kalkinma bigimleri ile iilkelerin gelismislik
diizeyleri, yoksulluk, iiretim ve titketim kahplan, demografik baskilar ve uluslararas
ekonominin etkileri gibi konular ele alinmugtir. Bu konferans neticesinde, gevre ve
ekonomiyi etkileyen tiim konularda ve gesitli diizeylerde yapilmasi gereken faaliyetleri
tanimlayan bir eylem plani olan ‘Giindem 21’ yayimlanmigtir. Dért temel bélimden
olusan eylem planminin birinci boliimiinde, ‘Sosyal ve Ekonomik Boyutlar’ baghgi
altinda ¢evre ve kalkinmanin entegrasyonu konulari ele alinmistir. ‘Kalkinma igin
Kaynaklarin Korunmas: ve Yoénetimi’ baghgim tasiyan ikinci boliimde ise gevresel
degerlerin korunmas, gevreye zararh faaliyetlerin 6nlenmesi ve yonetimi gibi konular
ele alinmustir. Ugiincii béliimde ise ‘Etkin Gruplarin Rollerinin Giiglendirilmesi® basligi
ile kadinlarin, genglerin, yerli halklarin ve sivil érgiitlerin etkinliklerinin arttirilmasi ele
alinmugtir. Giindem 21°in son bdéliimiinde ise ‘Uygulama Yontemleri’ bashg altinda,
uluslararas: isbirligi baglaminda teknoloji transferi, bilim, bilinglendirme gibi konular
ile uygulanabilecek olan hukuki araglara deginilmigtir (UN, 1992a).

Rio Konferans: sonrasinda ¢evre konusu, uluslararas: giindemin Oncelikleri
arasina girmistir. Ortak hedeflerin ve giindemlerin belirlenmesi siirecinde, Birlesmis
Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi’ndan on yil sonra, gevrenin korunmasiyla
sosyal ve ekonomik gelismenin baglantili bir sekilde yiiriitillerek siirdiriilebilir




236 / Yasemin KAYA — Dogan BICKI

kalkinmanin saglanmas: konusunun degerlendirilebilmesi i¢in 26 Agustos-4 Eyliil 2002
tarihleri arasinda Johannesburg’da Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi (WSSD)
diizenlenmistir.

185 iilkeden gelen 100’(in iizerinde devlet baskammin yam sira, sivil toplum
Orgiitii, dzel sektor, gesitli grup ve uzman kuruluslarin temsilcilerinden olusan gok
sayida kisinin katilimiyla gergeklesen konferansin amaci, 1992’de Rio’da yapilan
konferansin ardindan ne kadar ilerleme kaydedildigini tartismak ve Giindem 21
uygulamalarint daha ilerilere tasiyacak, eksiklerini giderecek bir eylem plam
hazirlamaktir (Seyfang, 2003: 224). '

Konferansin  basinda  Sirdirilebilir  Kalkinma'nin  uygulanmasinda
karsilasilabilecek temel giiglitkler saptanmus, bu giigliiklerin ortadan kaldirilmasi ve
siirdiiriilebilir  kalkinmanin  gegerlilik kazanmas: igin uluslararasi isbirligi ve
dayamigmanin dnemine dikkat gekilmistir. Konferansta, bu giigliklerin saptanmasi ve
ortadan kaldirlmasina yonelik ortak ¢dziimler bulunmasi amaciyla farkli kisi ve
goriiglerin bir araya getirilmesi saglanmistir (UN, 2002: 2-3).

Yoksullugun kékiiniin kazinmasi, iiretim ve tilketim kaliplarinin degismesi,
dogal kaynaklarin ekonomik ve sosyal gelisme temelinde yonetilmesi ve korunmasi
siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasinda yerine getirilmesi zorunlu konular olarak
belirlenmistir. Zengin ve yoksul {ilkeler arasindaki derin ugurum ise, kiiresel refahin,
givenligin ve istikrarin en Onemli tehdidi olarak siirdiiriilebilir kalkinmanin
saglanmasinda bir diger giigliik olarak gdsterilmigtir. Ayrica, piyasalarin hizla
biitiinlesmesi, sermaye hareketliligi ve uluslararast yabanci yatirimlarin artisini igeren
bir siire¢ olan kiiresellesmenin, siirdirilebilir kalkinmayr gergeklestirmede yeni
giiclikler ve firsatlar yaratan bir olgu oldugu; ancak, kiiresellesmenin fayda ve
maliyetinin iilkeler arasinda esit dagilmiyor olmasi nedeniyle s6z konusu olan
adaletsizligin, siirdiiriilebilir kalkinmanin 6niinde engel teskil eden bir olgu olarak
giderilmesi gerektiginin alti ¢izilmistir (UN, 2002: 2-3).

Zirve sonunda Sirdiiriilebilir Kalkinmanin hayata geg¢irilmesine yonelik olarak
hazirlanan iki temel belge ortaya gikmistir: Siyasi Bildiri ve Eylem Plani. Siyasi
Bildiri, yerel, bolgesel ve kiiresel diizeyde siirdiiriilebilir kalkinmay1 saglamak igin
iilkelerin ortak sorumluluklarini vurgulamakta; eylem plam konusundaki kararliliklarim
teyit etmekte ve ¢evrenin korunmasi konusundaki yikimliiliiklerinin altim ¢izmektedir.
Aslina bakilirsa, Siyasi Bildiri simdiye kadar verilmis s6z ve taahhiitlerin yeniden teyit
edilmesini igermekte, pek az yenilik getirmektedir (Perrez, 2003: 12). Siyasi Bildiri’de,
gevreyle dogrudan ilgili konulara yer verildigi gibi; gbrece kiiresel nitelik arz eden
fakat gevreyle baglantis1 daha dolayli olan konulara da yer verilmistir.
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Insani dayamismanin 6nemini géz oniinde bulundurarak, diinya halklar ve
medeniyetleri arasinda irk, din, dil, kiiltiir ve gelenek farki gozetmeksizin isbirligi ve
diyalogun ilerletilmesi; insani sayg: ve itibarin boliinemezliginden hareketle temiz su,
saglik, giivenli gida, yeterli barinma, enerji gibi temel gereksinmelere erisebilirliin
yam sira finansal kaynak, kalkinmada alt yapi olusturmaya yonelik teknoloji transferi,
egitim ve insani gelisme gibi konularda birlikte ¢alisilmasi; kronik aglik, yabanci isgali,
silahli catismalar, yasadisi uyusturucu sorunlar, organize sug, yolsuzluk, dogal afetler,
vasadisi silah ticareti, insan ticareti, terdrizm, irk-etnik-dini ayrnimecilik, yabanci
diismanligi, yoresel hastaliklar, bulasici hastallf(lar, AIDS, sitma ve verem gibi
insanlarin diinya ¢apinda siirdiiriilebilir kalkinmasina tehdit olusturan sorunlara kars:
miicadeleye Oncelik verilmesi; yoksullukla miicadelede mevcut kaynaklarn tim
insanhifin varanna kullanilmasinmi saglama amaciyla resmi kalkinma yardimlarimin
diizeyi konusunda uluslararas: bir oydagmaya ulasilmas: i¢in ¢alisilmasi; 6zel sektoriin
siirdiiritlebilir kalkinmanin basarilmasindaki 6nemi gdz Oniinde bulundurularak bu
konuda yetkinlestirilmesi; yonetimlerin Giindem 21 uygulamalarinin, Millenyum
Kalkinma Amaglarmin ve Zirve Eylem Planminin etkinligini saglamak iizere
giiglendirilmesi konulan Siyasi Bildiri’de yer alan 6énemli taahhiitleri olusturmaktadir
(UN, 2002: 3-4).

Zirvenin ikinci temel sonucu olan Eylem Planinda ise, ortak ilkeler wve
farklilasmis sorumluluk prensibi cergevesinde somut girisim ve eylem alanlan
belirlenmektedir. Plan, siirdiiriilebilir kalkinmanin hayata gegirilmesi ve Giindem 21
uygulamalarimin iz kazanmasi igin hitkiimetler, uluslararas: orgiitler ve temel gruplar
arasinda olusturulan eyleme yonelik koalisyonlarin {lizerinde anlastiklari hiikiimlerden
olusmaktadir. Planin giris kismi, Rio ilkelerini ve Giindem 21°i, Millenyum
Deklarasyonunu ve 1992’den bu yana BM biinyesinde gergeklestirilen diger
konferanslarda alinan kararlar hayata gegirmeye yonelik taahhiitlerden olusmaktadur.
Planda yer alan ana bagliklar ise sdyledir:

-Yoksullugun ortadan kaldirilmast,

- Siirdiiriilebilir olmayan tiretim ve titketim kaliplarinin degistirilmesi,

- Dogal kaynaklarin sosyal ve ekonomik gelisme temelinde ydnetilmesi ve
korunmasi,

- Kiiresellesen diinyada siirdiirtilebilir kalkinma,

- Saglik ve stirdirilebilir kalkinma,

- Gelismekte olan kiigiik ada devletlerinin stirdiiriilebilir kalkinmas,
- Afrika i¢in siirdiiriilebilir kalkinma,

- Diger bolgesel inisiyatifler,

‘.- —
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- Uygulama araglari,
- Stirdiiriilebilir kalkinma igin kurumsal yap:1 (UN, 2002: 7).

Yukaridaki ana bashklar gergevesinde Eylem Plami1 hedefleri arasinda, temiz
suya erisimi olmayan kisi sayisimn 2015 yilina kadar yartya indirilmesi; yine ayni
tarthe kadar, azalan balik stoklarmin siirdiiriilebilir bir gekilde en yiiksek verime
ulastirilmasi; 2012 yilina kadar deniz koruma alanlar1 a1 olusturulmasi, 2010’a kadar
biyolojik gesitlilik kaybinin azaltilmasi, orman {iriinlerinin yasadig1 uluslararas: ticareti
konusunda acilen harekete gegilmesi, siirdiiriilebilir madencilik uygulamalarinin
desteklenmesi, yenilenebilir enerji kaynaklarlm'ﬁ kiiresel enerji kaynaklarina oraninin
artirilmas: ve enerji verimlilifinin artinlmasi i¢in ulusal programlarin olugturulmasi,
2020 yilma kadar insan ve gevre saglifina zararli kimyasallarin iiretim ve tiiketiminin
yasaklanmas: yer almaktir (Adem, 2002: 56).

Plan, ekonomik gelisme, sosyal gelisme ve g¢evre korumayi Siirdiiriilebilir
Kalkinmanin birbiriyle biitiinlestirilmesi gereken ii¢ ana diregi olarak sunmakta ve
plandaki her bashik ekonomik, sosyal ve gevresel boyutlarma isaret edilerek ele
almmaktadir. Buna ek olarak planda, kaynaklarin etkin kullamimi igin uluslararasi ve
ulusal kurumlarin iyilestirilmesinin ve kapasitelerinin Siirdiiriilebilir Kalkinmanin
¢evre, ckonomi ve sosyal ayaklarimin biitlinlestirilmesini saglayacak sekilde
gelistirilmesinin 6nemi vurgulanmaktadir (Perrez, 2003: 12).

Goriildiigli gibi, Johannesburg konferansinda, daha onceki toplantilarda
saptanan ilkeler yinelenerek, ¢esitlendirilmistir. Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi
hazirhk asamasindan buyana ciddi tepki ve elestirilere konu olmus; zirveden elde
edilen sonuglarin, zirvenin gergeklestirilmesi igin harcanan zaman ve gabaya deger
olup olmadi@1 yogun sekilde tartisiimigtir

C) Johannesburg Konferansina Yonelik Elestiriler

Konferans sonrasinda olusan hayal kinklig: bir bakima beklentilerin yiiksek
tutulmasiyla iliskilendirilebilir. Agin yiiklii bir giindeme karsilik, kararlan uygulayacak
yeterli istek ve hirsa sahip bir siyasal iradenin yoklugu, konferansin basariya ulagsma
firsatim engellemistir (Seyfang, 2003: 224). “Konferans bikkinlif1” ve terdrizm, savas
gibi meseleler nedeniyle artan kiiresel kaygilar iginde, diinya liderlerinin
Johannesburg’da masaya yatinlan konulara karst samimi bir ilgi gosterdigi soylenemez
(Steiner, 2003: 33).

Diger yandan, ticaret ve enerjiye iliskin pek ¢ok konunun gériigme dis:
birakilmas: yada ¢evre koruma agisindan etkin bir ¢oziime ulagilmamig olmast,
stirdiiriilebilir kalkinmanin ekonomik gelisme boyutu iizerinde daha fazla duruldugunu
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gostermektedir. Kendi ekonomik ¢ikarimi gézeten iilkeler nezninde, ticari ve ekonomik
glindem bir kez daha ¢evresel ve sosyal konularin dniinde yer almistir. Bu durum, baz
hitkiimet dis1 organizasyonlarin zirveyi, amact yoksullugun azaltilmasi oldugu sanilan
bir gorigmeden ¢ok, Diinya Ticaret Orgiiti’'niin toplantilarindan biri olarak
nitelendirmelerine yol agmustir (Steiner, 2003: 33).

Bir diger elestiri konusu da konferansin gevre korumaya iliskin yeni hikiimler
getirmemesi ve uluslararasi antlagmalara vanldiginda bile, bu anlagmalart ihlal eden
tilkelere karg: etkin yaptirnmlarin 6ngérillmemis ofmasidir. Johannesburg Zirvesi, ¢gevre
koruma alaninda devletlerin sorumluluklarina agiklama getirecek uluslararasi ¢evre
hukukunun gelisimine iliskin belirli bir ilke igermemektedir (Pallemaerts, 2003: 10).

Johannesburg eylem planinda da ticaret ve enerjiye iliskin bir takim konularda
tarih verilmis; ancak kiiresel oranlar belirlenmesinden kagmilmistir. Ayrica, planda fon
ve mali kaynak, kurumsal mekanizmalar gibi konular ile hedeflerin nasil
gergeklestirilecegine iliskin detaylara yeterince agiklik getirilmemigtir.

Son olarak, Zirve genel olarak degerlendirildiginde, eski yaklagimlarin yeniden
iiretiminden 6te bir paradigma degisimini énermemektedir. ilgili konferanslarda ortaya
konan perspektifler Ozellikle radikal cevreci gruplarin yogun elestirisine konu
olmugtur. Konferans sonunda ortaya ¢ikan tepki, bir bakima resmi organlann, liberal
kapitalizmi de igeren modern ideolojilerin temelinde yatan insan merkezci goriis
baglaminda 6ne siirdiigii tim sdzde oOnlemleredir. Strdiriilebilir Kalkinma bashg
altinda sunulan bu ¢evre koruma &nlemleri radikal gruplar tarafindan yetersiz, hatta
cevre sémiiriisiinii devam ettirebilmenin bir araci olarak samimiyetsiz goriilmiistiir. Bu
gruplardan birisi olan Derin Ekoloji hareketi, s6z konusu konferanslarin ana temas:
olan ‘Siirdiiriilebilir Kalkinma’ kavraminin diisiinsel arka plamini irdelemektedir, Bu
baglamda derin ekoloji ¢evre kirlilifini 6nlemek igin daha az kirletici ve yaratilan
kirliligi Onleyici yeni wve ileri teknolojilere giivenmek yerine, mevcut sistemi
sorgulayici bir paradigma degisimini dnermektedir,

1) SURDURULEBILIR KALKINMA DUSUNCESINE
YONELTILEN ELESTIRILER: DERIN EKOLOJI’YE
MESRUIYET ZEMINi SAGLAYAN GORUSLER

Siirdiriilebilir Kalkinma, tim insanlann temel gereksinmelerinin kargilanmasi,
yoksullugun azalulmasi, kaynaklarin etkin kullanilmasi ve korunmasi gibi 6ziinde
olumlu amaglara sahip iyi niyetli bir yaklasim olarak degerlendirilebilir. Ancak, gerek
az gelismis iilkelerde uygulanabilirligi konusunda bir takim esitsizlikler igermesi ve bu
baglamada samimi bir yaklasim olarak gériilmemesi, gerekse 6ziinde kalkinma vurgusu
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tasiyan bir yaklasim olarak ¢evre sorunlarimin g¢éziimiinde yetersiz kalmas:t gibi
nedenlerle elestirilmektedir.

Gergekte de Siirdiiriilebilir Kalkinma konusunda birincil kaynaklardan olan
Ortak Gelecegimiz raporu insan merkezli ve kalkinma vurgusu tasiyan bir ¢calismadir,
Rapor incelendiginde yeryiiziine verilen zararn, insanhign ilerleme temelini tehdit
eden bir unsur olarak yorumlandig: gériiliir (TCSV,1991: 54). Yine rapora gére, gevre
baskilarn ekonomik kalkinmay: tehdit eden unsurlardir ve insanin refahinin
stirdiiriilmesi igin ekonomi ve gevrenin bir arada ele alinmasi gerekmektedir (TCSV,
1991: 65). Kisacas1 rapor, insan merkezli bakis acisiyla, ekolojik kaygilardan gok
ckonomik kaygilar dikkate alinarak hazirlanmistir,

Diger taraftan, Rio Konferansi sonrasinda yayinlanan deklarasyonda insanin
stirdiiriilebilir kalkinma sorunlarimin merkezinde oldugu belirtilmis ve insanin yasam
kalitesinin artirilmas: hedeflenmistir (UN, 1992b ). Deklarasyonda gegen ‘Yasam
Kalitesi (Quality of Life)’ anlayisi, insanmin korunmasina, konforuna igaret etmekte ve
bunlarin teknoloji ve bilim aracihifiyla saglanacagimi 6ngérmektedir. Kalkinmay: insan
hakk: olarak tamimlayan Deklarasyon'un mantifina gore; ¢evrenin gelistirilmesi, her
biri siirdiiriilebilirligin pargalar olan gelirin, statiiniin ve giiclin arttirilmasi igin olup
temel ihtiyaglarn karsilanmasinin 6tesinde konfor talepleridir (Meister, 1998: 410-
413).

Stirdiiriilebilir Kalkinma yaklagimi, korunmasi gerekenin yine ve her zaman
insan oldugu dislincesinden hareket eder. Cevre, burada &zsel bir degerle
donatilmamistir, Sadece insamin, kendisini gevreleyen ortamm tahrip ederek, kendi
varolusunu tehlikeye attifi, en azmndan iyi yasam kosullarindan yoksun biraktifi
bilincinin ortaya ¢itkmasiyla insan merkezci bir konumdan hareketle doga, dolayli bir
tarzda korunmasi gereken bir nesnellik olarak ele alinmistir (Ferry, 2000: 25). Bu
gergevede, Siirdiirilebilir Kalkinma, gevre sorunlarmi da endiistriyel gelismenin istem
dist sonuglari olarak algilamakta ve bunlarin bir takim yasal diizenlemeler ya da piyasa
kaynakli mekanizmalar aracilifiyla ortadan kaldinlabilecegini diisiinmektedir (Luke,
2002: 182). Bu yaklasim hala homo-economicus sdylemini sirdiirmekte ve bundan
dolay1 da ekonomik zihniyetimizi ve takintilarinuizi yenmemize imkan vermemektedir
(Jung, 1991: 127). Doyle’de benzer sekilde Siirdiiriilebilir Kalkinmanin g¢evre
sorunlarina 6ncelik vermeyen bir yaklagim oldugunu, bu yaklagimimn ekonomik sistemin
strdiiriilebilirlifinin = saglanmas:1 igin ¢evresel degerlerin  ekonomik sistemle
uyumlastirnimasini hedefledigini belirtmektedir (Doyle, 1994: 5).

Sonug olarak, bu ve bezer elestiriler ¢evreci akim igerisinde giderek yayginlasan
radikal hareketlerin giiciinii daha da artumaktadir. Bu radikal hareketler gevre ve
ekonominin biitiinlesik bir tarzda ele alinabilecegi savim kabul etmemektedir. Ayrica,
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diinyanin karsi karsiya oldugu problemlere kars: bilim ve teknolojinin ne denli ¢6zlim
tiretebilecegini sorgulamaktadirlar. Daha da 6nemlisi, radikal gevreciler insan ve doga
arasindaki iligkinin, insan merkezci olmayan bir temel f{izerine yeniden ingasini
onermektedirler.

Bu hareketlerin en 6nemli temsilcisi olan Derin Ekoloji ise, kendini bizatihi
Siirdiiriilebilir Kalkinma yaklasimiyla arasina koydugu ayirimla tanimlamaktadir.'
Naess, bu tip gevre koruma hareketlerinin, endiistriyel toplumun kurumsallasmis diinya
goriigiinii sorgulamaktan uzak oldufunu belirtmistir. Ona gdre insan merkezci bakig
acisi, dofayl ruhsuz/cansiz bir nesneye donistiirerek, insana dofaya hitkmedebilme
giicll kazandirmaktadir. Béyle bir durumda da Siirdiiriilebilir Kalkinma gibi s13 ekoloji
yaklasimlari, ancak mevcut diizenin igleyisini kolaylastiran, ona hizmet eden bir arag
olmaktan éteye gidemez (Luke, 2002: 179). Neass’a gore Derin Ekoloji reformcu
¢evreciligin tam tersidir. Yani insam merkeze alan bir diisiiniis degil, dogayr merkez
alan bir goristiir (Tamkog, 1994: 87).

IIT) DERIN EKOLOJi YAKLASIMI

Derin Ekoloji yaklagmi 1960’larin sonunda liberal kapitalist politikalara
yonelik ¢ok boyutlu tepkinin bir pargas: olarak ortaya ¢ikmig ve bu politikalarin
yonlendirdigi reformist gevrecilife karsi gelmistir (Luke, 2002: 179). En onemli
temsilcisi Norvegli filozof Arme Naess olan bu yaklasim, temelde ii¢ diisiinceye
dayanmaktadir. Bunlardan ilki, ekomerkezci (ecocentrik) goriigiin benimsenmesidir.
Buna gore, insan olmayan varliklar, insan i¢in degerli olmalarindan bagimsiz, i¢sel bir
deger tasimaktadirlar. ikincisi, ekolojik krizin semptomlariyla ilgilenmek yerine,
insanin da pargast oldufu ekolojik iligkiler konusunda, daha derin sorgulamalar
yaptlmalidir. Ugiincii diistince, hepimizin bizi saran evrenle birlik olusturmamiza
imkan veren bir Oz-gergeklestirim yetenegimizin oldugudur. Oz-gergeklestirimin
saglanmasi, bizi, ¢gevremizi korumaya gotiirecektir (Fox, 1993: 75-76). Hepsi birbirine
bagl ve i¢ ige gegmis olan bu ii¢ diisiince, Derin Ekoloji hareketinin ana hatlarim
ortaya koymasi bakimindan daha ayrintih sekilde irdelenmeyi hak etmektedir.

Derin Ekoloji hareketinin birinci noktasi, “diinya iizerindeki insan ve insan
olmayan tiim yasam formlarinin igsel bir degere sahip oldugu ve bu degerin, insan
olmayan diinyanin, insan ig¢in faydali olmasindan bagimsiz oldugudur (Naess, 1996:
1558). Bu yaklagima gore, insanin ontolojik olarak diger varhiklardan iistiin olma gibi
bir ayricalifi yoktur. 3Bu felsefe, tim yasam siireglerinin kendi baslarina degerli
olduklarim savunmaktadir. Bu baglamda, Derin Ekoloji yaklagiminda korunmas:
gereken, dilnyanin merkezi olarak diigtiniilen insan degil, bu haliyle insanlara karsi
savunulmak zorunda olan kozmos'tur, Ekosistem — “biyosfer” — sonugta, insan tiirii
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olarak adlandirilan bu zararh tiirden gok daha istiin bir igsel degerle donatilmistir
(Ferry, 2000: 26). Bu yiizden, insan olmayan varliklarin yasam kalitesinin gelistirilmesi
ve insan olmayanlarin ihtiyaglarmin tatmin edilmesi, Derin Ekolojinin merkezinde yer
alan bir disiincedir (Metzner, 1994: 28).

Ekomerkezci goriig, seylerin ancak insamin glivenligine, glicline ve konforuna
faydali oldugu siirece bir defere sahip olacagini igeren insan merkezcilifin aksine,
ekosistem igerisindeki tim wvarliklara karsi, Ozsel degerlerinden 6tiirli, saygi
duyulmasim beklemektedir (Zimmerman, 1991:,125). Derin ekoloji yaklasimi iginde
biyosferi kutsayan ve oncelikle s6z konusu olanin insan yagami degil, ama biitiintiyle
ekosfer oldugunu dne stiren bu farkh hiyerarsi, aslinda, Naess'in “biyosferik esitlik™
dedigi, temelde holizme dayanan ilkenin bir sonucudur. Biosferik esitlik, tim
varliklann yasamak ve gelismek igin esit hakka sahip oldugunu belirten, karsilikli
etkilesimi ve dayanismayr vurgulayan bir ilkedir (Luke, 2002: 180). Bu baglamda,
holizm, yani tiimliigiin ahlaki yonden bireylerden iistiin oldugunu savunan felsefe tezi,
derin ekolojinin onemli temalarindan birini olusturmaktadir. Ciinkii Derin Ekoloji
yaklasimina goére ckolojik sistem, ekosfer, insanlarin, parcasindan baska bir sey
olmadiklar bir gergekliktir, insanlar onun ilizerine konmus durumdadirlar ve tiimiiyle
ona bagimhidirlar. Cevrenin 6ze iliskin deferinin kaynagi da buradadir (Ferry, 2000:
106).

Derin Ekoloji hareketi iginde ikinci 6nemli nokta ise, insan ve doga arasindaki
mevcut iliskinin sorgulanmasidir. Bu, aslinda Derin Ekoloji’'nin Bati’nin metafizigini,
epistemolojisini ve etifini yeniden diigiinmek ilizere ortaya koydugu cabanin bir
sonucudur. Zira, insan merkezli modern Bati diisiince modellerini sorgulamak ve
onlara karsi bir segenek énermek, Derin ekoloji yaklasiminin en énemli amaglarindan
biridir (Ferry, 2000: 100).

Dogamin 6zden gelen bir degeri bulundugu ve bu haliyle saygiya deger oldugu
fikri, modern kiiltiir igindeki hiimanist gelenegin yeniden sorgulanmasim gerekli
kilmaktadir. Bu dogrultuda Derin Ekolojistlere gore, hiimanist deger sistemleri, bitkisel
ve hayvansal her tiirlii yasami yasal ve ahlaki agidan dikkate alma amacini giiden
hiimanizm-iistii degerlerle yer degistirmelidir (Ferry, 2000: 115).

Devall ve Sessions’a gore Derin Ekoloji, insan1 doganin geri kalanindan ayr ve
tstiin goren teknokratik-endiistiriyel toplumun hakkim diinya gériisii ile ciddi bir
tezatlik igindedir. Ancak, insanin doganin geri kalanindan ayn ve lstiin oldugu gorisi
gok daha genis bir kiiltiirel anlayisin pargasidir. Bati kiiltiirii, binlerce yildir hakimiyet
fikrine saplanmigtir; insanin insan olmayan doga tizerindeki, erkegin kadin, gii¢liiniin
zay1f, zenginin yoksul ve Bati’nin Batili olmayan kiiltiirler izerindeki tahakkiim arzusu
hep bu kiiltiiriin bir pargasidir. Dolayisiyla Derin Ekolojistler bu kiiltiire meydan
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okuyacak bir ekolojik biling gelistirilmesi tizerine odaklanmaktadirlar. Her hangi bir
hilkmetme yada hakimiyet kurma arzusu tasimayan bdyle bir bilincin olusmas: ise,
biyosferik esitlik ve 6z-gergeklestirim (Self-realization) ilklerinin hayata gegirilmesi ile
saglanacaktir (Luke, 2002:180).

Derin Ekoloji hareketinin dayandigi bir diger nokta olan Gz-gergeklestirim,
basitce manevi gelisme ya da igteki Oziin yavas yavas ortaya ¢ikmasi olarak
diistiniilebilir (Luke, 2002: 180). Naess’in tamimladii anlamda “0zdesim”, bagka
varliklarin varsayilan glllcarlarm; savunma ve kendi ¢ikari tehlikede imis gibi tepki
vermedir. Benlik ne kadar ¢ok varhifin gikarim kendi gikar: olarak goriirse, diger bir
anlatimla benligin 6zdeglesim alanmi ne kadar genislerse, 6z-gergeklesim o 6lgiide artar
(Under, 1996: 204).

Derin Ekoloji yaklasimi manevi bir degisimi gerektirmekte ve insana ekosferin
bir iiyesi olarak bir takim sorumluluklar yiiklemektedir. Bu sorumluluklarm basinda
insanin kendi kendini yenilemesi ve gelisme yolunu bulmasi gelir. Daha sonra ise,
endiistri kiiltiiriiniin yerlestirdigi degerleri agarak, canh ve cansiz gevre ile, doga ile
Ozdeglesmesi beklenir (Tamkog, 1994: 91). Dolayisiyla dogayla olan iliskimizi
iyilestirmemiz igin bir terapi siireci iginde oOncellikle kendimizi iyilestirmemiz
gerekmektedir. Bu siirecin nihai amact ise, her canlida doBustan var olan ekolojik
benligi ortaya ¢ikarmak ve boylece dogayla uyum iginde yasamamzi saglayacak bir
ekolojik bilince erigmektir (Drengson, 1991: 132). Devall ve Sessions’a gore kendimizi
izole ve yarisan egolar olarak gérmeyi ve anlamay: birakirsak, kendimizi ailemizden,
arkadaglanimizdan ve nihayet tirimiizden diger insanlarla 6zdeslestirmeye baglariz,
Ancak, Derin Ekoloji’nin gerekli kildig1, kendini insanliin yam sira insan olmayan
diinya ile de tanimlayabilmek, daha fazla olgunluk gerektirmektedir (Luke, 2002: 180).

Derin ekoloji diigiincesine gére, insanoglu kontrol arzusundan dolay:
kélelesmis; edilgen hale gelmistir. Gergekten aktif olmak bu arzudan azade olmay:
igerir ki; bu, tiim canlilarin kendilerini gergeklestirmede 6zgiir birakilmasini gerektirir,
Insan, kendi egosunun buyurdugu kontrol arzusuna kéle olmak yerine, Oz-
gerceklestirim igin tesvik edilmelidir. Oz-gergeklestirim kisisel veya 6zel degil, kozmik
bir amactir. Oz-gergeklestirimini basarabilmis olan insan kendisini, yasam
merdiveninin tepesinde degil, yasam agacindaki bir yaprak olarak gorecektir
(Zimmerman, 1991: 126).

Yukarida, dayandigi ti¢ temel ilke baglaminda agiklanmaya ¢alisilan Derin
Ekoloji yaklasmmu, 1970’ler boyunca hem ileri endiistriyalizme hem de sig ckolojiye
karsithgiyla tammlanmistir. 1980’lerin ortalarinda ise, Arne Naess ve George Sessions
Derin Ekoloji felsefesinin ana hatlarim ortaya koyan sekiz temel ilke belirleyerek,
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yaklasimi, daha sistematik bir gergeveye oturtturmustur. Buna gére Derin Ekoloji’nin
temel ilkeleri sunlardir;

1. Yeryiiziinde, insan ve insan dig1 varlilarin yasaminin refahi ve gelisimi, 6zsel
bir degere sahiptir. Bu defer insan disi diinyanin insanin amaglarn igin
tasidigy yaraliliktan bagimsizdir,

2. Yasam formlarimin zenginligi ve c¢esitliligi bu degerin gerceklesmesine
katkida bulunur ve dolayisiyla bunlarda kendinde degerlerdir,

3. Insanlarin hayati ihtiyaglarim karsilamak diginda, bu zenginligi ve gesitliligi
azaltmaya higbir haklar1 yoktur.

4. Insan yasaminin ve kiiltiiriniin gelismesi, insan niifusunun énemli dlgiide
azalmasiyla bagdasir tiirdendir, insan olmayan yasamn gelismesi boylesi bir
azalmayi gerektirmektedir.

5. Insan olmayan diinya iizerindeki insan miidahalesi halihazirda agin 6lciidedir
ve bu durum hizla bozulmaktadir,

6. Dolayisiyla siyasal vonelimlerimizi ekonomik, teknolojik ve ideolojik
yapilar diizleminde koklii bir sekilde degistirmek gerekmektedir, Béyle bir
islemin getirecedi sonug, simdiki durumdan derinlemesine farkli olacaktir.

7. ideolojik degisiklik, gittik¢e yiikselen bir yasam standardim hedeflemek
yerine, Oncelikle yasamin niteligini degerli kilma (igsel degerler tasiyan
konumlanislarda yer alma) olgusundan ibarettir.

8. ifade edilen hususlara katilanlar, bu zorunlu degisiklikler i¢in ¢alismaya
dogrudan ya da dolayli olarak yiikiimliidiir (Naess, 1994: 16).

Bu ilkeler, Derin ekolojinin temel degerlerini ortaya koymasina ragmen, bu
degerlerin hayata gegirilmesine iliskin pek ¢ok sorunun ve elestirinin de kaynagimi
olusturmaktadir. Her ne kadar Derin Ekoloji hareketi, resmi organlarin ¢evre
sorunlarina ¢éziim bulma konusunda yetersiz gériilmesiyle giderek daha fazla insan
tarafindan benimsenen ya da sempati duyulan bir yaklasim haline gelse de, ciddi
elestirilere de konu olmaktadir.

IV) DERIN EKOLOJIYE YONELIK ELESTIRILER

Ashina bakilirsa Derin Ekoloji yaklasimi, ilk ortaya g¢ikisindan buyana hep
siipheyle yaklasilmis, gergek¢i bulunmamuig, olumlu taraflarmdan gok, bazi radikal
¢Oziim Onerileri ile amilmasi sonucu insanlarda korku ve tepki yaratan talihsiz bir
yaklasim olmustur. Derin ekolojive yonelik elestiriler ise genellikle yaklasimin ilkel bir
¢agl hedefledigi, dolayisiyla modern gaga uymayan bir kéktencilik oldugu, insana
verilen degeri ciddi sekilde sorgulamas: baglaminda anti-hiimanist oldugu ve nihayet
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kendi ekolojik kaygilarina ¢dziim bulacag: yeterli bir politik temelden yoksun oldugu
yoniindedir (Mellor, 1993: 105).

Derin Ekolojistlerin etkilendigi, arzu ettigi ilkel bir gelenek “minority
traditions™ vardir. Derin ekolojistler, kapitalist 6ncesi, kent 6ncesi, endiistri 6ncesi ilkel
insamn kiltiirel geleneklerini tarayarak, mevcut toplumsal yapiya uygulanabilecek,
diinya goriigiimiizii ve korumaci uygulamalarimizi yenileyecek felsefi ve dini bir temel
ararlar (Luke, 2002:181). Devall ve Sessions igin biyomerkezcilik, dogayi, modern
ekonomi ve toplumlar karsisinda yeniden biiyiilii ve kutsal hale getirecek manewvi
degerler arayisinda 6nemli bir kaynaktir. Ne var ki, bugiiniin kiiresellesmis post-
endiistriyel toplumlar §6yle dursun, avei-toplayic: topluluklarin bile biyomerkezeiligin
kurallarini kesin ve siirekli bir sekilde yerine getirebilecegi siiphelidir (Luke, 2002:
183). Bu baglamda, medeniyetin yiikselmesini sadece dofamin bozulmasmin yok
olmasimin bir tarihi olarak goren ve agikga ilkel bir gelenefi arzulayan bu tiir
yaklagimlara karsi, her zaman igin tedbirli yaklasilmast gerektigi diisiiniilmektedir
Zimmerman, 1991: 127).

Derin Ekoloji yaklagiminin anti-hiimanist bir yaklasim olarak goriilmesinin
temel sebebi ise, gevre merkezci bir goriis olarak, insani, ekosferin bir pargas: olarak
gormesi ve diger tirlerden ayri, lstiin bir konumda degerlendirmemesidir. Boyle bir
yaklasim ise, insanda dogal evrim sonucu olusan gevresini ve kendini, degistirme ve
doniistiirme potansiyelini gérmezden gelerek, onu i¢ giidiileriyle hareket eden bir
hayvanla bir tutmakta; hatta, daha zararli bir tiir olarak goérmektedir. Aslinda Arne
Naess gibi Derin Ekoljistler, insamin essizligini ve onun kendini yetkinlestirme
potansiyelini kabul ederler (Zimmerman, 1991: 125). Ancak vine de bazi derin ekoloji
karsitlar1, bu yaklasim igindeki insan nefretinin kendisini, felsefe metinlerinde degil
ama niifus kontrolii gibi sorunlarda agigi vurdugunu belirtmektedir (Mellor, 1993:
105).

Derin Ekoloji yaklasiminin politik bir temelden yoksun olusu yoniindeki elestiri
ise, vaklasimimn politik olmaktan gok, ahlaki ve manevi yonii agir basan ¢oziimlere
yatkin olmasindan kaynaklanir. Derin Ekoloji yaklasimi iginde politik eylem, ahlaki
ongoritler karsisinda bir kenara itilmistir. Bireylere kendilerini yetkinlestirmek iizere
bir takim sorumluluklar yiiklenmistir, ancak ekonomik, siyasal, teknolojik, ideolojik
alanlarda gergek anlamda bir dénisim saglayacak kolektif eylem fikri Gzerinde
durulmamugtir (Luke, 2002: 183). Kisacasi, politik miicadeleden bagimsiz, ekolojik
benliklerimizin kesfine dayali bir dogayla uyum iginde yasama projesi, derin ekoloji
karsitlarinca inandirici bir argliman olarak goriilmemistir.

Ancak Naess, Derin Ekoloji yaklagiminin bir politik programa sahip olmadigi
yoniindeki elestiriye siddetle karsi gikmaktadir. Ona gére, Derin Ekoloji hareketinin
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ilkelerinden az ya da ¢ok etkilenmeyen, bu goriislerden tiiremeyen higbir yesil-parti
politikast yoktur (Naess, 1991:143). Derin Ekoloji yaklasimu igindeki ahlaki gériigler,
politik tartismalari sekillendiren, yasama dair temel ama¢ ve degerlerle ilgili inanglan
kapsar (Naess, 1991:142-146). Bugiin Derin Ekoloji'nin ilkeleri, diinya ¢apinda sayisiz
yerel, bolgesel, ulusal ve uluslararas: politik eylem grubunu ayakta tutar. Yine dogal
¢evreyi korumaya yonelik pek gok eylem ya da direnis gilictint, Derin Ekoloji’nin
koklesmis ilkelerinden almaktadir. Dolayisiyla Derin Ekoloji yaklasim yesil partiler
kadar, resmi sekilde organize olmus Green Peace, Earth First!, Friends of Earth gibi
¢ok sayida uluslararasi orgiitii de dnemli dlglide etkilemistir (Luke, 2002: 179).

SONUCLAR

Dogadaki her varhigin 6zden gelen bir degeri oldugunu yadsiyan egilim ile
biyosferi, korunmasi gereken bir nesnellik degil, ger¢ek bir hukuk &Gznesi gorme
yonindeki egilim arasindaki c¢atigmann, ileride, ekolojik tartismalarin énemli bir
sorunu haline gelecegi agiktir. Bu sorun, aymi zamanda insanin doga ile iligkisinin
statiisiine dair felsefi kaygilarin da odagini olugturmaktadir.

insan ve doga arasindaki iligkinin seyrini belirleyen bu iki egilimi ve bunlarin
cevre sorunlarimin ¢oziimine yonelik Onerilerini yansitmak tizere ele aldiginuz iki
yaklagim; Siirdiriilebilir Kalkinma ve Derin Ekoloji, aslinda baz: amaglan bakimindan
benzesmekte ya da en azindan bir takim ¢evre sorunlariyla miicadelede ortak bir ¢at
altinda bulasabilmektedir. Ancak, sira devreye soktuklar felsefi ve siyasal ilklere
geldiginde birbirlerine taban tabana zittirlar. Birincisi higbir zarar vermeksizin modern
hiimanizmin mirasim koruyabilir (yeryiiziiniin korunmas: insanin amaglar geregi soz
konusudur), oysa ki ikincisi, bu mirasin en radikal bir sekilde sorgulanmasim igerir
(Ferry, 2000:100).

Siirdiriilebilir Kalkinma yaklasimi, goriiniirde ¢evrenin gelecegini koruma
yoniinde atilmug bir adimdir. Aslinda kismi bir takim faydalar da saglams, ¢evrenin
korunmasi1 konusunda belirli bir bilincin gelismesine de katkilar1 olmugtur. Ancak, bu
yaklasimin esasli bir doniisim saglama potansiyeli, tasidigi énemli bir eksiklikten
dolay zayif goriinmektedir. Bunun nedeni, gevresel sorunlarin énemli dlgiide yaraticisi
olan gelismis Bati agisindan ciddi bir 6z elestiri igermemesidir. Siirdiiriilebilir
Kalkinma yaklagiminda gevre degerleri birer iktisadi kaynak olmaktan ote bir anlam
tastmamaktadir. insan merkezli bu bakisa gére, dogal kaynaklarin bizatihi kendi
ontolojilerinden kaynaklanan bir degerleri oldugu kabul edilmez. Bu bakis agisindan
gevresel degerleri korumanin yegane gerekgesi insan ihtiyaglarini karsilamaktir, Diger
bir ifadeyle, korumaya deger olan ancak insan igin faydali olandir,
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Siirdiiriilebilirlik argiimanina muhalif akimlardan biri olan Derin Ekoloji ise,
marjinal konumunu siirdiirmekle beraber, giderek destek kazanmakta olan bir
harekettir. Derin Ekolojinin kazandigi destekte en 6nemli faktdr, yasanmakta olan
ekolojik krize, resmi organlarca getirilen ¢dzlim Onerilerinin yetersiz ve hatta
samimiyetsiz bulunmasidir. Bu baglamda, resmi séylemin takdimi olan ‘Siirdiiriilebilir
Kalkinma’ yaklasimi, Derin ekolojistler i¢in énemli bir elestiri malzemesi sunmaktadir,
Derin ekolojistlere gore diinyanin gereksinim duydugu sey ‘Siirdiiriilebiliv Kallinma’
gibi mevcut statilkoyu rafine bigimde yeniden iireten bir yaklagim degil, yeni bir
paradigma degisimidir. Bu yeni paradigmamn 6zegi, eskiden oldugu gibi insan degil,
evren olacaktir. Zira, halihazirdaki sorunlarm temelinde yatan olgu insan-
merkezliliktir,

Sonug olarak, Bati diinyasi, yerli edebiyatimizda ‘bildigini bilmezden gelme’
sanati olarak bilinen tecahiil-i arife bagvurmakta; sorunun bugiinki boyutlara
getirilmesinde sanki tiim dinyamn esit sorumlulugu varmis gibi bir sdylem
iiretmektedir. Oysa, ¢ok iyi bilinmektedir ki; az gelismis diinyayr kendi biiyiimelerini
stirdlirmek adina, arka bahgelerinin ¢dpliiliigii haline getirenlerin, niifuslariun dnemli
béliimii yoksulluk sinirinda olanlara ‘gevreyle uyumlu’ kalkinma 6giidii vermeleri
inandiriciliktan uzaktir. Aksini diisinmek ig¢in, Bati'min kendi ilerleme/biiyiime
nosyonuna dayal toplum paradigmasindan geri gekilmesi gerekmektedir. Ancak bu
paradigmal degisim, kuskusuz dogaya duyulan agkla, insam doga karsiti bir varlik
olarak tamimlamak ya da hayvam bir makineye indirgeyen goriigiin karsisinda, insan
diizeyine ¢ikaran goriisii koymak demek degildir. Burada 6nemli olan nokta, derin
ekoloji yaklasimimin dogayla biitiinlesik yasama konusunda onemli bir rehberlik
yapabilecegi ve samimi bir sekilde, iginde doga koruma diisiincesi olan herkesin Derin
Ekoloji literatiirtinii, 1980’lerde oldugundan daha dikkatli ve yaratici sekilde okunmasi
gerektigidir.

SONNOTLAR

! Derin Ekoloji hareketinin temelde elestirdigi, “sig ekoloji” olarak nitelendirdigi, g¢evrenin
korunmasim sadece insanlar igin yararhhk terimleriyle agiklayan, dogadaki cegitliligi kaynak olarak
goren, kirlilik ya da kaynaklarin tiilkenmesi gibi sorunlara kisa vadeli ve pragmatik g¢oziimler
bulmaya vyonelen, insan merkezli tiim vaklasimlardir. Dolayisiyla itiraz kavramsal agidan sif
ekolojiye ve bu baglamda kavramin tim gondermelerini iginde banndiran **Sirdiriilebilir
Kalkinma™yadir.
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