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TURKIYE'DE EVLI KADINLARIN iSGUCUNE
KATILIMINA GORE OLUSAN DOGURGANLIK
FARKLILIKLARI: AYRISTIRMA ANALIZi

Sibel SELIM®

Ozet: :

Cocuk yetistirmek oOzellikle annenin zaman harcamasi gereken bir faaliyet
oldugundan yapilan pek ¢ok bilimsel ¢alismada kadinlarin iggiiciine katiliminin
¢ocuk ‘sahibi olmamin firsat maliyetini belirledigi ve buna bagh olarak
dogurganhg etkiledigi varsayilmistir. Bu ¢alismada, Tiirkiye 'de evii kadinlarin
isgiiciine kanlip katlmamasina gore olusan dogurganhk farklhiliklar:
incelenmistir. Analizlerde Devlet Istatistik Enstitiisii’'niin 1999 yili Ekim ay
Hanehalki Isgiicii Anketi verileri kullamimigtir. Olusturulan ¢ocuk sayist
modellerinde Poisson Quasi Maksimum Olabilirlik Tahmin Yéntemi kullanilmig
ve elde edilen tahminlerin gegerliligini arastirmak amacwyla bootstrap
tekniginden faydalamilmigtir. Olusan dogurganhk farkhligimin kadinlarin sahip
oldugu beseri sermaye (donamim) farkhhigindan veya iggiiciine katilip
katilmamasina gére olusan farklhiliktan kaynaklandigr varsayilarak bu iki etkinin
nispi katkilart “Oaxaca Ayristirma Analizi” kullanilarak elde edilmistir. Elde
edilen sonuglar Tiirkiye'de kentsel kesimdeki kadinlarin isgiiciine katilim
durumuna gore olusan dogurganhk farkhihklarmin daha yiiksek oldugunu
gostermektedir. Diger bir bulgu ise kentsel kesimde yagayvan ve iggiicline
katilan kadinlarin ¢ocuk sayisimin kirsal kesimde yasayan ve isgiiciine katilan
kadinlarinkine oranla daha az olmasidir.

Anahtar Kelimeler: Dogurganhik farkliliklarn, isgiicline katllim, poisson
quasi maximum olabilirlik, bootstrap teknigi, ayrigtirma analizi

DIFFERENCES IN FERTILITY ACCORDING TO WOMEN'S LABOR
FORCE PARTICIPATION IN TURKEY: DECOMPOSITION ANALYSIS

Abstract:

Since growing child is a time spending activity especially for women, it has
been assumed in many studies that women’s labor force participation
determines the opportunity cost of having children, and consequently affects the
fertility. In this study, the differences in fertility resulting from labor force
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participation are investigated for married women living in Turkey. In our
analysis, the resulis of State Institute of Statistics’ Household Labor force
survey performed in October, 1999 is utilized. In the child quantity models, we
use Poisson Quasi Maximum Likelihood Estimate Method, and the validity of
the estimates is investigated by means of Bootstrap technique. Assuming that the
differences in fertility results from women’s endowments*or from differences in
their labor force participation, the relative contributions are determined using
“Oaxaca’s Decomposition Analysis”. The results show that the difference in
Sertility resulting from women's labor force participation is higher in urban
areas in Turkey. Our another finding is that women living in urban areas and
participating the labor force have fewer children than the women in rural areas.

Keywords: Fertility differences, labor force participation, poisson quasi
maximum likelihood, bootstrap technique, decomposition analysis.

GIRIS
1960’1l yillara kadar ekonomistler, dogurganlik davramigimin geleneksel titketim
tercihi teorisi iginde ele alinmasimin zorlugundan dolay1 dogurganhik analizlerini ihmal
etmiglerdir. Ancak, siire¢ i¢erisinde ekonomik teorinin son gelismeleri saghk, egitim,
cocuk yetigtirme uygulamalan, dogum kontrol, boganma gibi davramsin demografik, \
sosyolojik ve biyomedikal yonii ile tiiketim, tasarruf ve iggiicii davramsi gibi !
geleneksel ekonomik degiskenler dogurganhik analizini miimkiin kilnustir. Bu teorik
yapy, “ailenin ekonomik teorisi” olarak bilinir ve bu teori i¢inde aile, karmasik sosyal ‘
bir kurum olarak ele alinir (Willis, 1973, 14 -15).
Dogurganlik ile ilgili modelleme ¢ahigmalan igin teorik yap: temel olarak
Becker (1960) tarafindan ortaya atilmigtir. Becker (1960), ekonomik yapi igerisinde
aile biiyiikliigiine karar vermede psikolojik ve sosyal degiskenlerden ziyade ekonomik
degiskenlerin daha agiklayici oldugunu diiglinmiistir. Bu problemin analizini
basitlestirmek igin Becker (1960), her ailenin, dogumlar aras: siireyi ve ¢ocuk sayismi
miikemmel bir sekilde kontrol ettigini varsaymustir. Dogurganligin neoklasik ekonomik
teorisinin uygulanmasinda Becker (1960)'mn ¢aligmasi, dogurganligin gelirle negatif
iligkili olma egiliminde bulundugu bir belirsizlik ile baslamaktadir. Becker (1960),
gocuklarin idistiin bir mal gibi algilandifim ve statik tercihler modeli icinde bu
problemin gbziilecegini belirtmistir. Becker (1960), ailelerin ¢ocuk sayisi ve gocuk
bagina kalite iginercihlere sahip olduklari dogurganlik davramgimin basit bir modelini
Snermistir. (Hotz vd., 1997:294). Becker (1960)’a gore dogurganhk, bir fayda
fonksiyonu icinde ayri ayr incelenen ¢ocuk sayisi ve kalitesi arasindaki etkilesim ile
belirlenmektedir. Becker (1960)’mn analizinde temel 6zellik, ¢ocuk kalitesi arttik¢a
cocuk sayisina gore ¢ocuklarin gdlge fiyatmin (yani kalite sabit tutuldugunda ilave bir
¢ocugun maliyeti) artmas: ve gocuk sayis: arttikga kalitelerine gore gocuklarin golge
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fiyatimmm (gocuk sayisi sabit tutuldugunda kalitedeki bir birimlik artigm maliyeti)
artmasidir, ( bkz. Becker, Lewis, 1973, 279).

Teorik model, ailenin ekonomik ve demografik yasam dongiisii yapisindan elde
edilerek incelenebilir. Bu basit yap: igerisinde, cocuklar iizerindeki zaman ve parasal
harcamalarla birlikte, ¢ocuklarla ilgili olmayip aileye ait olam diger tatmin kaynaklan
i¢in faydayr maksimize eden ve yagam siireci planmini benimsedigi diigiiniilen statik bir
yap1 kullanilabilecektir. Burada kullamlan “statik” kelimesi tek periyotlu yasam siireci
perspektifini belirtmek icin kullamlmaktadir. Maksimize edilen fayda fonksiyonu, tim
aile kararlarimm birlikte aldifn varsayilan aile iiyelerinin tercihlerini yansitmaktadir
(Willis, 1973:17).

Becker (1960)’a gére maksimize edilecek fayda fonksiyonu,

U =U(xy,p) (1)

Burada x, ¢ocuk sayisim, p, ¢ocuk kalitesini ve y, diger titketim mallarim
gostermektedir.

Biitce kisit: ise asagidaki sekilde yazilabilir.
I=apx +my (2)

Burada, o, x’in kalitesinjn maliyetini gdsteren bir parametre ve m, y’ nin
fiyatidir. Biitge kisitina gore hanehalki fayda fonksiyonu maksimize edildiginde
(3)’tekd esitlikler elde edilir.

MU, = Agr = Ap, , MU, = Anm = Ap,, MU, = Am, = Ap, (3)

Burada, MU, marjinal fayda, p, marjinal maliyet veya golge fiyat ve A, parasal
gelirin marjinal faydasimi géstermektedir. Burada énemli olan nokta, ¢ocuk sayisma
gore (p,) cocuklarin golge fiyatinin, kalite diizeyi q ile pozitif iligkili oldugu ve kaliteye
gore golge fiyatin (pg) gocuk sayis: (n) ile pozitif iliskili oldugudur.

Aileler (2)’deki biitge kisitina gore fayda fonksiyonunu maksimize e¢tmek
isteyecekler ve asagidaki denge kosullarim elde edeceklerdir.
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Denge kosuluna goére, gocuk sayisi lizerinde bir birim daha fazla harcama
yapilarak elde edilen marjinal fayda, onlarn kaliteleri tizerinde bir birim daha fazla
harcama yapilarak elde edilen marjinal faydaya esit olmalidir.

Dogurganiitk modellerinde “kadinlarin  ¢ocuklar igin harcadigi zaman
yogunlugu” énemlidir. Bu nedenle, kadinlarin zaman degeri ¢ocuk sahibi olmanmn
maliyetinde anahtar bir bilesen olarak ele almmaktadir, Evli kadinlarin isgiiciine
katilimi' onlarin firsat maliyetini arttirmaktadir. Literatiirde bu konu ile ilgili yapilmig
pek ¢ok calisma bulunmaktadir, Granou (1973), ¢ocuklarmn varligmm kadmmin zaman
degerini arttirma egiliminde oldugunu ve bu etkinin cocuklarin yasiyla birlikte
azaldigim belirtmistir. Schultz (1997), dogurganlik iizerinde kadinlarin iicret ve
egitimindeki artislarin erkeklerin iicret ve egitimindeki artiglardan daha biiyiik bir
negatif etkiye sahip oldugunu ortaya koymustur. Al Qudsi (1998), Arap tlkelerinde
kadinlarin isgiictine katilimunin artmasmin g¢ocuk sahibi olmamin firsat maliyetini
artirdifim ve dolayisiyla dogurganlhign azalttigimi belirtmistir. Del Bono (2002),
bolgesel analizler yaparak kadnlarm isgiiciine katilimu ile dogurganhg: arasmdaki
iliskiyi incelemistir, Schultz (2001), kadmnlarin egitimindeki artigin ¢ocuklann firsat
maliyetini arttirdigim ve dogurganliktaki azahglann ilk olarak yiiksek gelirli iilkeler,
daha sonra da diigiik gelirli iilkelerde hizli bir sekilde gergeklestigini belirtmigtir. Selim
(2004), dogurganhg: etkileyen etmenleri incelemis ve dogurganlik iizerinde kadinlarin
egitim diizeyinin erkeklerin egitim diizeyinden daha biiyiik etkiye sahip oldugunu
ortaya koymustur. Aym zamanda kadmnlann isgiiciine katihmmmn dogurganhk
tizerindeki etkisini incelemistir.

Dogurganlik davramisi ve belirleyicilerinin analizinde istihdam firsatlan ile
dogurganhik arasindaki karsilikh iliski ihmal edilemez (Kalwij, 2000:222-223).
Kadmlarm aktif bir sekilde iggticiine katilimlari, onlarin zaman maliyetini ve ozellikle
gocuklarin dogumundan yetiskin hale gelinceye kadar sunulan hizmetin bedelini
arttirmaktadir. Bdylece, ilave bir gocuga sahip olma arzusu da azalmaktadir. Bunun
yamnda annenin zaman degerindeki artis onun yogun bir gekilde i piyasasina
katilmum cesaretlendirir. Bu refah geligimi sonucunda aile iginde yeni bir gocugun
dogumundan vazge¢me lehine annenin isgiiciine katilma kararnn verildigi
varsayilmaktadir. Boylece, cocuk karari ilave bir ¢ocugun maliyeti ve avantaji
dengelenerek alinmaktadir (Olfa ve Lahga, 2002, 6). Moffitt (1984), kadinlarin ¢ocuk
sahibi olmalarinin evde harcadiklari zamam arttirdigini, bos zamanlarim ve piyasa
kazanclarim ise azalttifini vurgulamistir.

Tiirkiye’de kirsal kesimde ozellikle tarim sektoriinde calisan kadmlarm %65’
licretsiz aile is¢isi olarak galistigindan ¢ocuk sahibi olmalarmin firsat maliyeti daha
disiiktiir. Kirsal kesimdeki geleneksel degerler, egitim seviyesinin az olmas: ve refah
artist da ¢ok gocuga sahip olmayr desteklemektedir. Tirkiye istthdam agisindan
bakildiginda bir tarim iilkesidir ve niifusun yansi kirsal kesimde yasamaktadir.
Gelismis iilkelerde ise durum daha faklidir. Gelismis tilkeler ile karsilastirildiginda




Tiirkive ‘de Evii Kadmlarn [sgiiciine Kaulunma Gére Olusan Dogurganlk Farklilidary: Ayeistrma Analizi [ 143

Tiirkiye’de kadinlarin isgiiciine katiim oram oldukea diisiiktiir. Ulkemizde 6zellikle
kentsel kesimde kadinlann isgiiciine katilim oranlarinda bir azalma gériilmiis ve egitim
diizeyi, kadinlarin iggiicii piyasasina katilinu ile dogurganlig: arasinda énemli bir bag
bulunmugtur, Kadmlann isgiiciine katiliminin  artmasi, Tiirkiye'nin AB  ile
biitiinlesmesi ve ekonomik gelismesinde Snemli bir etken olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Egitim, dogurganhigin tamimlanmasinda ve isgiiciine katilimda en 6nemli
degiskenlerden biridir ve dogurganhk iizerinde goklu etkisi bulunmaktadir, Ampirik
bulgular ve teoriye gore kadinlarin egitimi ve dogurganlig: arasmnda negatif bir iligki
bulunmaktadir ve bu negatif iligkinin egitim diizeyi arttk¢a daha giiclii olmas:
beklenmektedir (McIntosh, 1999:453-459). Nguyen-Dinh (1997), Lam ve Duryea
(1998), Kargi (1999), Kalwij (2000), Naz (2002), Selim ve Ugdogruk (2003) ve Selim
(2004)’de dogurganlik belirleyicilerinin sosyoekonomik analizleri gerceklestirilmis ve
kadnlanin egitiminin dogurganlik lizerinde nemli ve negatif bir etkiye sahip oldugu
bulunmustur. Egitim, kadmmn {icretini arttirmakla kalmaz aym zamanda kadinin hane
igindeki verimliligini de arttirarak ¢ocuk kalitesinin birim fiyatim azaltir ve gocuk
kalitesindeki yatirimlari arttirir (Naz, 2002:5).

Sekil : 1, kadmnlarin dogurganligi, egitimi ve isgiicline katilimi arasidaki
etkilesimi gostermektedir. Egitim, dogurganlif: evlilik yas: ve evliligin dier yonlerini
(evlilik siiresi vb) etkileyerek dolayh yoldan veya dogrudan etkileyebilir. Bunun
yamnda, ailenin dagilmas: konusundaki beklentiler dogurganligi, isgiiciine katilimi ve
insan sermayesi yatiimlarim etkilerken, evlilik i¢i dogurganlik evlilik siiresini
etkileyebilir. Piyasada ¢alisma konusundaki giiclii tercihler kadmlan egitime daha fazla
yatirim yapmaya ve muhtemelen daha diisiik dogurganliga sahip olmaya itebilir.
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Kaynak: Bratti, 2002:18"den uyarlanmustir.
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Hanehalk: geliri de dogurganhifn etkileyen onemli faktorlerden biridir. Aile
geliri arttikca hanehalklari daha az fakat daha yiiksek kaliteli gocuklari tercih
edeceklerdir. Tiirkiye geneli ve kentsel yorelerde, geliri ortalamanin iizerinde olan
hanelerde iki veya daha ¢ok g¢ocuklu olanlarin yiizdesi geliri ortalamamn altinda olan
hanelerdeki aym gruptan daha azdir. Kirsal kesimde bu tiir belirgin bir farklilik yoktur.
Bati, Giiney ve I¢ Anadolu Bélgelerinde ortalama kullanilabilir hanehalki geliri ile
gocuk sayis: arasinda negatif bir iligki vardir. Dogu ve Kuzey bolgelerinde ise bu iliski
pozitiftir (Kasnakoglu, 1993).

Dogurganlik konusunda literatiirde yer alan pek ¢ok ¢alismada kadinlarin
isgilictine katihmmin dogurganhf onemli &lgiide etkiledigi ortaya konmugtur. Ancak
yapilmug olan galigmalarda aynstirma analizi® kullanilarak kadmlarn isgiiciine katilip
katilmamasina gore olugan dogurganlik farkhiligi incelenmemistir. Aynstirma
analizinin kullanilmasiyla her bir degiskeninin dogurganhk farklihgina etkisinin
ylizdelik paylann acikga goriilebilmektedir. Ayrica Tiirkiye ile ilgili dogurganhk
calismalarinda sayma (count) veri modelleri kullamilarak model tahminleri
yapilmamsgtir. Yiiksek bir niifus artis oramina ve bdolgelerarasi yiiksek dogurganhik
farkhilbklarina sahip bir iilke olan Tiirkiye’de dogurganlik davramsim etkileyen
faktorleri ele alan, ve bu konuda etkin politikalar gelistirilmesine zemin hazirlayan
caligmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ama¢ dogrultusunda yapilan g¢ahigmada, i)
calismamin teorik yapis: ele alinacak, ii) Olusturulan modellerin sunulmasindan sonra
kadmlarin isgiiciine katilip katilmamasina gore olusan dofurganhk farkliliklar
incelenecektir. iii) Sonu¢ boliminde ise elde edilen bulgularin genel bir
degerlendirmesi yapilacaktir.

I) TEORIK YAPI
A) Poisson Regresyon Model

Sayma veri modellerinden Poisson regresyon modeli (PRM), A parametresinin
agiklayic1 degiskenlere dayandigi Poisson dagilimindan elde edilir. Bagimh degisken
yi, ilgili olaylarin meydana gelme sayis, x; ise bagimsiz degiskenler vektdriidiir.

PRM’de olay sayisi (y), denklem (5)’de verilen kosullu ortalamaya sahip
Poisson dagilim gosterir.

A= E(yi fiii ) =exp (i B)- (5

istatistik literatiiriinde bu model log-dogrusal model olarak bilinmektedir.
xB'mn exp(x;B) seklinde ele alinmasi, beklenen sayma degerinin pozitif olmasmm
gerektirir,

PRM’nin en zayif yonii, bagimh degiskenin kogullu ortalama ve varyans
esitlifinin ¢ogu zaman gergeklesmemesidir. Esit yayilimdan uzaklasmalar, dogrusal
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regresyon modelindeki farkli varyanshihik durumundan uzaklagmalara benzemektedir.
Kosullu ortalama dogru bir sekilde belirlendigi siirece katsayilar hala tutarli ve
asimptotik normal bir sekilde tahmin edilmesine kargilik tahminlenen standart hatalara
dayal olan ¢gikarimlar artik gecerli degildir (Winkelmann ve Zimmermann, 1994:206;
Moffatt, 1997:76). Verilerin dagilim hakkinda bilgi mevcut olmadifi ya da bu
dagihimin yanhs belirlendigi durumlarda maksimum olabilirlik tahmini uygun olmayan
sonuglar verebilmektedir. Bu durumda alternatif tahmin ydntemleri kullanilmaktadir
(Tu, 1997:39). Winkelmann ve Zimmermann (1995)’da belirtildigi gibi dagilim yanhs
belirlenmis modelin maksimum olabilirlik tahmini, Quasi Maksimum Olabilirlik
(QML) tahmini olarak bilinmektedir ve ele alinan model Robust Poisson regresyon
modeli (RPRM) adim almaktadir. Gergek veri tiiretme siirecinin Poisson regresyon
model olmadigi durumda Robust Poisson tahmincisinden séz edilebilir. Poisson
Regresyon . tahmincisinin standart hatalan agin veya eksik yayilim durumunda
diizeltilmek durumundadir (Winkelmann, Zimmermann, 1995, 11-12).

Ortalama ve varyans egitlifinin saglanamamasi Poisson regresyon modelinden
farkli modellemelere izin vermektedir. Bu durumda, agir1 veya eksik yayilimi olugturan
mekanizma bilindiginde bir sayma degiskeninin belli bir regresyon modeli ile analiz
edilmesi miimkiindiir. Boyle bir bilginin varlifinda,

Var(Y; /x;) = (o* =D[E(Y; /x;)1*" + E(Y; /x;), (6)
@ €ER', KER

oldugu varsayilmaktadir. Burada k, dogrusal olmamay: gosteren parametredir.
Regresyon parametre tahminleri o’ yayithm parametresi dikkate alinarak gergeklestirilir
(Winkelmann ve Zimmermann, 1994:209). McCullagh ve Nelder (1996), 6’’nin
(7)’deki gibi hesaplanabilecegini belirtmistir.

s 1 (ys‘i,')z
o _n—k,z- 4

1

(M

Burada, o° = 1 ise egit yayilim sdz konusu olmaktadir. * >1 olmas: durumunda
agin yayihm, 0< o’ <1 ve [E(Y; a*'xi)]ic <141 —02) olmasi durumunda ise eksik
yayihm goriilmektedir. Ortalamamin  varyanstan kiiglik oldugu eksik yayilim®
(underdispersion) durumu pek yaygin degildir. Cameron ve Trivedi (1990), ortalama-
varyans esitligi i¢in regresyona dayali testler gelistirmislerdir.
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B) Ayristirma Analizi

Dogurganlik farkliliklarimin ayrigtirilmasi, bu farkliligin ne kadarhik bir kisminin
ortalamalardaki farklihklardan, ne kadarlik bir kisminin katsayilardaki farklhiliklardan
kaynaklandigimin analiz edilmesidir. Ortalamalardaki farkliliklardan kaynaklanan kisim
donanim farkhiligina gore, katsayilardaki farklihiktan kaynaklanan kisim ise isgiiciine
katilm durumuna gore olusan farklihiklar: géstermektedir.

Aynigtrma analizinde kadinlarin yas ve egitim gibi 6zelliklerinin farkh
olmasindan dolay: olusan dogurganlik farki donanim farklihig olarak ele alinacaktir.
Bu 8zelliklerin ayn1 olmas: durumunda, varolan dogurganhk farkliliklarinin kadinlarin
isglictine katilm durumundan kaynaklandigindan séz edilebilir.

Ortalamalardaki farklhiliklardan kaynaklanan dogurganlik farkliligi asagidaki
denklemler kullamlarak olusturulur,

AYy=a,(XF-XI™) +ay(X5-X§™) +... (Isgiiciine katilan kadmlar) (8)
AYy =by( X5 -X™) + by X5 - X5™) +... (Isgiiciine katilmayan kadmnlar)  (9)

Katsayilardaki farkliliklardan kaynaklanan dogurganlik farkhilif: ise asagidaki
denklemler kullanilarak olusturulur.

AY = (ag-bg) + (a;-by) 3{"]‘ + (a,-b,) f; +... (Isgiiciine katilan kadinlar) (10)
AYc = (ag-by) + (a1-by) X{™ + (a-by) X5™ +...(Isgiicline katilmayan kadmlar) (11)

Burada, a’lar isgiiciine katilan kadmnlarin, b’ler ise isggiiciine katilmayan
kadmlarin regresyon katsayilarmi, X° ve X™"ise swasiyla isgiicine katilan ve
katilmayan kadinlara ait degiskenlerin ortalama degerlerini géstermektedir.

Toplam dogurganhik farks ise (8)-(11) denklemleri kullanarak denklem (12) ve
(13)’deki gibi iki sekilde ifade edilebilir:

(ag-bo) + Z(a{ rbi)§f+Zai(ff —-X) (Isgiiciine katilan kadinlar) (12)

veya
(ag-be) + z:-(ali —-b,-)ffm+2bi(§f —S(H{‘\m} (Isgiiciine katilmayan kadinlar) (13)
i

1

Burada, ag < by olmas: isgiiciine katilan kadinlarin gocuk sayismin aym
dzellikteki isglictine katilmayan kadinlarm ¢ocuk sayisindan daha az oldugunu
gostermektedir.
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INHUYGULAMA
A) Veriler ve izlenen Yontem

Bu galismada yapilan analizlerde Devlet [statistik Enstitiisii (DIE)’niin 1999 yil
Ekim ay1 Hanehalki Isgiicii Anketi verilerinden yararlamilmistir. Analizlerde,
dogurganlik siirecinde olan, 15 ile 49 yag arasindaki ve halen esleri ile yasayan evli
kadinlara ait bilgiler kullamilmustir, Bu 8zelliklere uygun olarak ilgili ankette Tiirkiye
genelinde 12008, kirsal kesimde 2490, kentsel kesimde 9518 evli kadin-erkek
bulunmaktadir. Yapilan calismadaki dogurganlik modellerinde bagimh degisken olarak
dogurganhigin bir dlgiisii olan “yasayan gocuk sayis1” kullamlmustir. Bu degiskenin
aldigi degerlerin, Tiirkiye geneli dikkate almdiginda 0 ile 12 arasinda oldugu
goriilmektedir. Analizlerde kullanilan degiskenlere ait tammlayict istatistikler EK
Tablo : 5°de verilmigti. Model tahminleri Poisson Quasi Maksimum Olabilirlik
Tahmin yontemi' kullamlarak Tiirkiye geneli, kentsel ve kirsal kesim igin elde
edilmistir (bkz EK Tablo : 6 - EK Tablo : 11, ayrintili bilgi i¢in bkz. Selim, 2004). Bu
caliymadaki dogurganlik modellerinde eksik yayilim ile kargilagildifindan model
tahminlerinin gegerliligini aragtirmak amaciyla bootstrap’ teknigine basvurulmustur.
Bootstrap teknigi, orijinal veri setinden tekrarli Grnekler almarak populasyon
parametreleri hakkinda istatistiksel yorumlamada bulunabilmek i¢in kullamilmaktadir.
Bu metodun bir uygulamasi, Poisson Quasi Maksimum Olabilirlik tahmin y&ntemine
olan uygulamasidir (Greene, 2003:924; Cameron ve Trivedi, 1998:164). Bootstrap
teknigi aragtirmacilara analitik ¢6ziimlerin meveut olmadigi ve varsayimlarin gegerli
olmadift durumlarda ¢ikarimlarm yapilmasmna izin vermektedir (Mooney ve
Duval:1993:1). Bootstrap sonuglari incelendiginde, elde edilen standart hatalarin
Poisson Quasi Maksimum Olabilirlik standart hatalar1 ile benzerlik gosterdigi
gorlilmiigtiir. Ayrica, sapma degerleri elde edilmis ve bunlarin c¢ok kiiciik oldugu
belirlenmistir. Sapmanin kiigiik olmas1 tahminleyicinin parametrenin iyi bir tahminini
sagladigim gostermektedir. Dogurganhk farkliliklar: ise ayrigtirma analizi kullanilarak
incelenmistir.

B) Cocuk Sayisi Model Tahminleri

EK Tablo : 6 - EK Tablo : 11, cocuk sayis1 model tahminlerini géstermektedir.
Tiim model tahminleri incelendiginde, yayilim parametresi olan o degerinin 1°den
kiigiik oldugu yani eksik yayihm durumunun olustugu gézlenmistir. Yapilan
caligmalarda, evli kadnlarla ilgili dogurganlik verilerinde ve gocuk sayisinin ortalama
2 oldugu durumda eksik yayihm durumu oldukga sik gézlenmistir.

Elde edilen model tahminleri incelendiginde, Tiirkiye genelinde kentte
yasayanlarin kirsal kesimde yasayanlara gore daha az dogurganlifa sahip olduklarn
goriilmektedir. Bu etki iggiiciine katilan kadinlarda daha giigliidiir. Bélgesel degiskenler
ele alindiginda Giineydogu Anadolu bdlgesi diginda tiim bdélgelerde hem isgiiciine




_— .

148 /| Sibel SELIM

katilan hem de katilmayan kadmlarin Dogu Anadolu bélgesine gére daha az
dogurganhga sahip olduklart goriiliir. Dogurganlik orammnin en fazla oldugu bolge
Giineydogu Anadolu bélgesidir. Tiirkiye geneli, kent ve kir i¢in yas degiskeni
incelendiginde, tiim yas gruplarindaki kadmlarnin ¢ocuk sayisimn 15-25 yas
grubundakilere gore daha fazla oldufu goriillmektedir. Kadiplarin egitim diizeyi ile
dogurganliklan arasinda énemli diizeyde bir iligki vardir. Bu ¢alismada, hem isgiictine
katilan kadinlarin hem de katilmayan kadmnlarin egitim diizeyinin dogurganlik iizerinde
negatif etkisi oldugu belirlenmistir. EK Tablo : 6 - EK Tablo : 11°de goriildiigii gibi,
kadinlarin egitimi arttikga dogurganhik azalmaktadir. Ayrica, isgiiciine katilmayan
kadinlarin egitim diizeyinin dogurganlik tizerinde iggiiciine katilan kadinlarin egitim
diizeyinden daha biiyiik etkiye sahip oldugu da ortaya konmustur. Kentsel kesimde
Tiirkiye genelinde oldugu gibi tiniversite mezunu kadinlar tahsilsiz olanlara gére daha
az doBurganliga sahiptirler.

C) Evli Kadinlarn Isgiiciine Katthm Aqisindan Dogurganhk
Farklihklarimn Arastiriimasi

Evli kadinlarin isgiiciine katimu agisindan dogurganhk farkhiliklarimin
aragtirilmasinda Ayristirma Analizi kullanilnugtir, Bu analizin kullanilmasimin amaci
ise olugan dogurganhk farkliliinin, evli kadmlarin sahip olduklan beseri sermaye
dzelliklerinden veya isgiiciine katthp katilmamasindan kaynaklamp kaynaklanma-
digimin ve ayrica verilen degiskenlere gore nispi katkilarm® belirlenmesidir. Analiz
sonuglarmn elde edilmesinde EK Tablo : 6 — Tablo : 11’den yararlamlmustir, Tablo : 1 -
Tablo : 3 Tiirkiye geneli, kentsel ve kirsal kesim i¢in iggiiciine katilan kadinlara ait
ayrigtirma analiz sonuglarini gdstermektedir. Burada sadece isgiiciine katilan kadinlar
i¢in elde edilen ayrigtirma analiz sonuglarina gore yorum yapilacaktir.
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Tablo : 1
Tiirkiye Geneli Ayristirma Analiz Sonuglari”
Faktor Toplam | Toplam Beseri Toplam | Isgiiciine | Toplam
fark sermaye katihm
farklilig farkliligs
26-34 yas 0.0369 -0.0031 * 0.0400
35-41 yas 0.1316 | 0.2348 0.0585 0.0547 0.073 | 0.1800
42-49 yas 0.0663 -0.0006 0.0669
Tlkokul 0.1086 0.0537 0.0549
Mesleki ve genel 0.0124 0.0104 0.0020
ortaokul
Genel lise oot | PONE g | 0098 [opagy | 006%
Meslek Lisesi -0.0112 -0.0123 0.0011
Univ. ve iizeri -0.1309 -0.138 0.0071
Akdeniz -0.0297 0.0034 -0.0330
Karadeniz -0.0351 -0.0123 -0.0218
Ege -0.0482 -0.0165 -0.0317
Giiney Doju 0.0054 | -0.1724 -0.0025 -0.0161 0.0079 | -0.1563
Anadolu
I¢ Anadolu -0.0173 0.0040 -0.0212
Marmara -0.0476 0.0088 -0.0564
Kent -0.0117 | -0.0117 0.0103 0.0103 -0.0220 | -0.0220
Alt toplam 0.0195 -0.0446 0.0641
Sabit katsayi farka -0.0781
Toplam fark -0.0586 -0.0446 -0.0140

* EK Tablo : 6°daki model sonucuna gére diizenlenmistir.

Tiirkiye geneli i¢in elde edilen sonuglar, iggiicline katilan kadmlarin dogurganlik
oranmmin iggiiciine katilmayan kadinlara gore toplam %5.86 daha az oldugunu
gostermektedir. Bu toplam dogurganlik farkinmn %76.3°li kadimin sahip oldugu beseri
sermaye farkhiliklarindan, %23.7°si ise kadmnm isgiiciine katilip katilmamasmma gore
olusan farkhliklardan kaynaklanmaktadir. Burada, ortalamalardaki farkliliktan yani
beseri sermayeden kaynaklanan dogurganlik farkliigimin daha baskin oldugu
goriilmektedir. Elde edilen sonuglara gore, beseri sermaye farkliliinda en biiyiik etkiye
sahip defisken kadinlarin egitim diizeyidir. Egitim diizeyi, isgliciine katilan kadinlarin
¢ocuk sayisimn isgiicline katilmayanlara gore az olmas: yéniinde toplam olarak %3.12
oraninda etki yapmaktadir. Bu farkin biiyikk ¢ofunlufu egitimin beseri sermaye
ozelliginden kaynaklanmaktadir. Katsayilardaki farkliliklar ve toplam fark agisindan
ise en 6nemli degisken kadimin yasidir. Kadimin yaginin dogurganhik farklihgma toplam
etkisi %23.47"dir. Bu toplam etkinin %23.3’ii begeri sermaye farklihfindan, %76.7"si
ise isgiicine katithp katilmamasma gore olusan farkliliklardan kaynaklanmaktadr.
Tirkiye geneli igin, isgiiciine katilan ve katilmayan kadmlar arasndaki dogurganhik
farklihigina etki eden diger énemli bir faktér bolge faktériidiir. Elde edilen sonuglara
gore, dogurganlik farklihigimi en fazla etkileyen bdlgeler Ege ve Marmara Bolgeleridir.
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Giineydogu Anadolu Bélgesi digindaki bélgelerde iggiiciine katilan kadinlarin gocuk
sayisinin daha az olmasi yoniinde bir etki sz konusudur. Ayrica, kadinlarin kentsel
kesimde yasamasi iggiiciine katilan kadinlarin ¢ocuk sayisinin daha az olmas1 yoniinde

bir etki yapmaktadir (bkz.Tablo : 1).
Tablo : 2
Kentsel Kesim Ayristirma Analiz Sonuglart”
Faktér Toplam | Toplam Beseri Toplam | Isgiictine | Toplam
fark sermaye katithm
farkhlig farklihig

26-34 vas 0.12806 0.0124 0.1162
35-41 vas 0.2268 0.4647 0.0650 0.0602 0.1618 | 0.4045
42-49 yas 0.1094 -0.0172 0.1266
Ilkokul 0.1138 0.0855 0.0283
DM;;;';‘I ve genel 0.0023 0.0044 -0.0021
Genel lise ooses| 1% [ oosze | 2% [oo0em | 40414
Meslek Lisesi -0.0237 -0.0270 0.0033
Univ. ve iizeri -0.2180 -0.229 0.0112
Akdeniz -0.0211 -0.0004 -0.0207
Karadeniz -0.0004 -0.0064 0.0060
Ege -0.0169 -0.0169 4.97E-05
Giiney Dogu -0.0058 -0.0745 20,0072 -0.0374 0.0014 -0.0371
Anadolu
I¢ Anadolu -0.0137 ~0.0003 -0.0134
Marmara -0.0167 ~0.0062 -0.0105
Alt toplam 0.2277 -0.1811 0.4088
Sabit katsay: fark -0.4953
Toplam fark -0.2676 -0.1811 -0.0865

* EK Tablo : 8'deki model sonucuna gore dizenlenmistir.

Kentsel

kesimde,

isgiicine katilan ve katilmayan kadmlar arasindaki

dogurganhik farki %26.76’dir. Bu farkin %67.7°si kadmlarin begeri sermaye

farkliliklarindan,

%32.3'1

ise

isglicline

katilip katilmamasma

gore olusan

farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Kirsal kesimde ise dogurganlik fark: %11.48 olup,
isgiiciine katilan kadinlarda cocuk sayisinin daha fazla olmasi yoniinde bir etki soz
konusudur. Bunun %41’i kadmlarin begeri sermaye farklilklarmdan, %359'u ise
isgiictine katilip katilmamasma gore olugan farkhiliklardan kaynaklanmaktadir (bkz.
Tablo : 4). Burada dikkati ¢eken bir durum, kentsel kesimdeki dogurganlik farklihiginda
donanim farklihgmin, kirsal kesimdeki dogurganlik farklilifinda ise isgiiciine katilim
farkliliginin baskin olmasidir. Diger bir bulgu ise, kentsel kesimde yagamanin iggiiciine
katilan kadmnlarin ¢ocuk sayisinin daha az olmas: yoniinde, kirsal kesimde ise tam tersi
bir etki yapmasidir. Kirsal kesimde, kalabalik ailelerdeki kadinlar artan ekonomik
ihtiyaglar nedeniyle genellikle iicretsiz aile is¢isi olarak isgiiciine katilmakta ve bu
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durumda dogurganlik ve isgiiciine katilim arasinda pozitif bir iliski ortaya ¢ikmaktadir.
Tiirkiye’de kirsal kesimdeki kadinlar kentsel kesimdekilere gore daha az egitimlidir.
Bu durum, kirsal kesimdeki dogurganhigmn kentsel kesime gore daha yiiksek olmasina
neden olmaktadir.

Tablo : 3
Kirsal Kesim Ayristirma Analiz Sonuglar1’
Faktor Toplam | Toplam | Beseri | Toplam | Isgiiciine | Toplam
fark sermaye katilim

farklihig farklilig
26-34 yas 0.0018 -0.0159 0.0177
35-41 yas 0.0565 0.0897 0.0320 | 0.0370 0.0246 | 0.0527
42-49 yag 0.0314 0.0209 0.0105
Ilkokul 0.0483 0.0132 0.0351
?:;éit‘l yegene] 0.0046 0.0037 0.0010
Genel lise 0.0007 00341 0.0076 00057 -0.0069 B
Meslek Lisesi -0.0009 0.0029 -0.0038
Univ. ve iizeri -0.0186 -0.0217 0.0031
Akdeniz 0.0077 0.0150 -0.0072
Karadeniz -0.0493 -0.0330 -0.0163
Ege -0.0408 -0.0044 -0.0364
Giiney Dofu Aradoln | 0.0225 | %82 50006 | 90 o031 | 0972
I¢ Anadolu 0.0130 0.0173 -0.0043
Marmara -0.0213 0.0102 -0.0316
Alt toplam 0.0556 0.0473 0.0083
Sabit katsay farki 0.0592
Toplam fark 0.1148 0.0473 0.0675

* EK Tablo : 10°daki model sonucuna gére diizenlenmigtir.

Kentsel kesim igin elde edilen sonucglar Tirkiye geneli i¢in elde edilen
sonuglarla benzerlik gostermektedir. Kentsel kesimde de beseri sermaye farklihg
agisindan en &nemli degigkenin egitim oldugu ortaya ¢ikmugtir. Isgiiciine katilip
katilmamasina gore olusan farkliliklarda ise en biiyiik etkiyi yine yas degiskeninin
yaptig1 goriilmektedir. Kirsal kesimde beseri sermaye farkliligi agisindan en énemli
degisken yas degiskeni iken, isgiiciine katthm durumuna gére olusan farkliliklarda
bolge degiskeni en dnemli degiskendir. Tiirkiye geneli ve kentsel kesimde, egitim,
isglictine katilan kadnlarin gocuk sayisinin daha az olmasi yoniinde etki ederken kirsal
kesimde tam tersi bir etki s6z konusudur. Kirsal kesimde egitim, iggiiciine katilan ve
katilmayan kadinlarin dogurganlik farkhiiginda toplam %3.41°lik bir etkiye sahiptir.
Bu etkinin %16.8°1 beseri sermaye farklihgi, %83.2%si ise kadinlarin isgiliciine katilim
durumuna gore olusan farkhiliklardan kaynaklanmaktadir. Toplam fark dikkate
alindiginda ise Tiirkiye geneli, kentsel ve kirsal kesimlerde dogurganlik farkliliklarinda
yag en Onemli degisken olarak bulunmustur,
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Tablo : 4
Tiirkiye Geneli, Kent ve Kir icin Ayristirma Analiz Sonuqlarl*
Tiirkive | Kent Kir
Toplam dogurganlik farki -0.0586 | -0.2676 0.1148
Donamim fark: (%) 76.3290 | 67.6834 41.1196
Isgiiciine katilhim durumundaki farklilik (%) 23.6668 | 32.3166 58.8804

* [sgiiciine katlan kadinlar i¢in yapilan regresyon sonu¢larina gére diizenlenmistir.
** Bu degerler denklem (12)’den elde edilmistir. Yiizde degerleri ise begeri sermaye ve iggiiciine
katilip katilmamadan olusan farklilifin toplam farka oramindan elde edilmistir.

SONUCLAR

Bu ¢aligmada, Tirkiye'de evli kadinlanin isgiiciine atithp katilmamasina gore
olusan dogurganlik farkliliklar1 Poisson Quasi Maksimum Olabilirlik Tahmin Yontemi
kullamlarak incelenmigtir. Olusturulan model sonuglan Tiirkiye geneli ve kentsel
kesim i¢in isgiiciine katilan kadinlarin dogurganhk oranmn isgiiciine katilmayan
kadinlara gore daha az oldugunu gostermektedir. Bu toplam dogurganhik farkinin
biiyiik bir kismu kadinin begeri sermaye &zelliklerinden kaynaklanmaktadir. Beseri
sermaye farkliliinda en biiyiik etkiye sahip degisken ise egitim diizeyidir. Kadmlarm
egitim diizeyinin artmasi, onlarin iicretlerini ve istthdam firsatlarim arttirmaktadar.
Kadinlarin istihdam firsatlarimin arttinlmasi ise iggiicline katilan kadin sayismm
arttirmaktadir. Isgiictine katilan kadinlarin zaman maliyetleri artacagindan dogurganlik
diizeyi azalacaktir. Kadmlarm iggiiciine katilimi sosyal statiilerinin geligtirilmesi
acisindan ¢ok oOnemlidir. Tiirkiye'de, kadmnlarla erkekler arasindaki istihdam
farkliigmin boyutlan dikkate alindiginda istihdam politikalar olusturulurken kadinlara
pozitif ayrimcilik yapilmasi gerekliligi ortaya g¢ikmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye
genelinde, 6zellikle dogurganlik hizimin daha yiiksek oldugu Dogu ve Giineydogu
Anadolu Bélgelerinde kadinlarin egitim diizeylerinin arttirilmasi son derece énemlidir.

Katsayilardaki farkliliklar ve toplam fark agisindan en 6nemli degisken kadimin
yagidir. Yag arttikca cocuk sayisimin artmas: beklenir. Bu durum yagin beseri sermaye
ozelliginden kaynaklanmaktadir. Ayrica, kentsel kesimdekilerin aksine kadinlarin
kirsal kesimde yasamalan gocuk sayisim arttiric: bir etki yapmaktadir, Bunun nedenleri
arasinda kirsal kesimdeki kadinlarin daha az egitimli olmasi, ¢ocuklarm ekonomik
olarak ilave isgiicii olarak goriilmesi, geleneksel degerler ve refah artis1 sayilabilir.
Kirsal kesimde &zellikle biiyiik ailelerde artan ekonomik talepten dolayr da kadinlar
isgiiciine katilabilmektedir. Bu durumda, dogurganlik ve isgiiciine katilim arasinda
pozitif bir iligki bulunabilmektedir. Bu baglamda, Tiirkiye’de ozellikle kirsal kesimde
licretsiz aile iggisi olarak caliganlarin ¢aligmayanlara gore daha fazla dogurganhga
sahip olmalarimn sebebi daha iyi anlagilmaktadir. Burada dikkati ¢eken bir durum,
kentsel kesimdeki dogurganhik farklilifinda beseri sermaye farklihifimn, kirsal
kesimdeki dogurganlik farklilifinda ise isgiiciine katihm farklihigimin daha baskin
olmasidir.
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Tirkiye’de dogurganlik hizinda gozlenen azalma egiliminin Oniimiizdeki
yillarda da devam edecegi diigiiniilmektedir. Bu azalmada, sanayilesme, kentlesme,
egitim diizeyinin artmasi, evlenme yasmin gecikmesi ve modern dogum kontrol
yontemleri kullammmn yaygmlagmas: etkili olacaktir. Bu durumda basanh bir niifus
politikasi, genis uvlusal demografik amaclar ve diger sosyoekonomik amaglar
gozetilerek olusturulabilir. Kadmnlarin aile iginde, ekonomide ve genel olarak
toplumdaki statiisiiniin iyilestirilmesini iceren sosyal ve kiiltiirel faktorler yamnda
istthdam, sosyal giivenlik ve gelir diizeyi gibi sosyoekonomik faktorler ve kamu
saghgim iyilestirme programlann yukanda deginilen amaglarin  belirlenmesinde
dzellikle dikkate alinmalidir.

SONNOTLAR

' bkz. Mincer, (1962).

Bu yontem genellikle piyasada caligan kadin ve erkek igin iicret farklihklarmin arastirlmasinda
kullamlmaktadir. Fakat bu ¢aligmada, dogurganhk farkliliklaninin analizinde kullamlmugtir. Bu
yontemin iicret farkhlfklan konusundaki uygulamalan i¢in bkz. Oaxaca (1973), Gunderson (1979),
Dayioglu (1995), Oaxaca ve Ransom (1999); Neuman ve Oaxaca (2003).

Eksik yayihmh veriler i¢in Cameron ve Trivedi (1986), PML (Pseudo Maksimum Olabilirlik,
QGPML (Quasi” Genellestirilmis Pseudo Maksimum Olabilirlik) ve GEC (Genellestirilmis Olay
Count); Consul ve Famoye (1988,1992) ile Consul (1988), GPR (Genellestirilmis Poisson
Regresyon); Famoye (1993), RGPR (Sinirli Genellestirilmis Poisson Regresyon Model); Cameron
ve Johansson (1997), Poisson yogunluga dayal karesi alinmug poinomial genislemelere dayanan
modeller ileri siirmiislerdir.

Poisson quasi maksimum olabilirlik tahmin yontemi igin bkz. Cameron ve Trivedi, (1986,1998),
McCullagh ve Nelder (1996).

Bootstrap teknigi i¢in bkz. Efron ve Tibshirani, (1993), Money ve Duval (1993).

Dogurganhik farklibklanmn ayristnlmasindaki nispi katki, dogurganlik farklihginin ne kadarlik
bir kismimn ortalamalardaki farkliliklardan (beseri sermaye farklilidi), ne kadarlik bir kisminm
katsayilardaki  farkliliklardan (isgiiciine katlp katilmamasina gére olusan farklilik)
kaynaklandigini géstermektedir.

-
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EKLER
Tablo : 5

Isgiiciine Katilan ve Katilmayan Evli Kadinlar i¢in Tiirkiye geneli,
Kentsel ve Kirsal Kesim Tamimlayici Istatistikleri

Isgiiciine Katilan Evli Kadinlar Isgiiciine Katiimayan Evii Kadinlar
Tiirkive Kent Kir Tiirkiye Kent Kir
Geneli Geneli
Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort.
(S.Sap.) (S. Sap.) (S. Sap.) (S. Sap.) (S. Sap.) (S. Sap.)
Cociik Sayisi 2,131 1.625 2.847 2,135 2.074 2.448
* (1.642) (1.111) (1.873) (1.439) (1.388) (1.642)
KIR-KENT
0.586 0.837
Kent (0.493) (0.369)
Kar 0414 0.163
(Temel simf) (0.493) (0.369)
YAS
15-25 yas 0.093 0.098 0.085 0.170 0.175 0.148
(Temel simif) (0.290) (0.298) (0.278) (0.038) (0.380) (0.355)
26-34 yag 0.328 0.361 0.284 0.335 0.338 0.317
(0.470) (0.480) (0.451) (0.472) (0.473) (0.465)
35541 i 0.353 0.354 0.351 0.268 0.262 0.301
(0.478) (0.479) (0.477) (0.443) (0.440) (0.459)
42-49 yas 0.226 0.187 0.281 0.227 0.225 0.235
(0.418) (0.390) (0.450) (0.419) (0.418) (0.424)
EGITIM
Tahsilsiz 0.201 0.061 0.398 0.211 0.189 0.325
{Temel Simf) (0.401) (0.240) (0.490) (0.408) (0.392) (0.469)
fikokul 0.396 0.294 0.541 0.585 0.581 0.605
(0.489) (0.456) (0.499) (0.493) (0.493) (0.489)
Genel ve 0.044 0.065 0.014 0.067 0.075 0.027
Mesleki Ortaokul (0.205) (0.247) (0.116) (0.250) (0.263) (0.161)
Lise 0.100 0.164 0.010 0.087 0.099 0.026
(0.300) (0.370) (0.100) (0.282) {0.299) (0.158)
Meslek Lises: 0.052 0.083 0.008 0.029 0.032 0.012
(0.222) (0.276) (0.089) (0.167) (0.175) (0.111)
Univ. Master, 0.207 0.333 0.029 0.021 0.024 0.005
Daktora (0.405) (0.471) (0.169) (0.144) (0.154) (0.070)
BOLGELER
Dogu Anadolu 0.122 0.054 0.217 0.111 0.091 0.210
(Temel simf) (0.327) (0.227) (0.413) (0.314) {0.288) (0.407)
Akdeniz 0.149 0.177 0.110 0.170 0.173 0'15.6
(0.356) (0.382) (0.313) (0.376) (0.378) (0.363)
Karadbsiz 0.164 0.146 0.189 0.117 0.120 0.101
(0.370) (0.353) (0.392 (0.322) (0.325) (0.301)
Egé 0.161 0.15%9 0.165 0.112 0.104 0.154
(0.368) (0.366) (0.372) (0.315) (0.305) (0.361)
Giineydogu 0.047 0.019 0.086 0.086 0.091 0.063
Anadolu (0.212) (0.140) (0.280) (0.282) (0.288) (0.243)
i'? O 0.127 0.144 0.104 0.146 0.142 0.169
(0.333) (0.351) (0.305) (0.354) (0.349) (0.375)
N 0229 0.300 0.129 0.257 0.278 0.148
(0.420) (0.458) (0.335) (0.437) (0.447) (0.355)
Fémek ke 2137 1253 884 9571 8265 1606

Kaynak: DIE, 1999 Yili Hanehalk: isgiicii Anketi
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