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Yarisabilir Piyasalar Yaklasimi ve Rekabet Politikalar

Burak GUNALP*
ABSTRACT

The theory of contestable markets has shown that the existence of one or a limited number of
firms in an industry does not mean that there is no competition in that industry. If the indus-
try is perfectly contestable, potential competition (the threat of entry) will ensure the desired
welfare outcomes and it should not be regulated. Thus, the model of perfect contestability is
a beter standard for competition policies than the model of perfect competition. The theory of
contestable markets does not intend to be a theoretical argument against regulation. Rather, its
main contribution is to provide a guide for regulatory and antitrust policies. Regulators should
implement policies that promote contestability and given the importance of potential entry, the
terms in competition laws such as "monopoly power" and "dominant position" should not be
equated with industry concentration.

I. GIRIS
Bir piyasada az sayida firma olmasi ve/veya mevcut firmalarin biiyiik
Olgekli olmast uzun yillar boyunca bu gibi piyasalarda tekelci giiciin varliginin

ve etkin olmayan bir piyasa yapisinin gostergesi olarak kabul edilmis ve bu
pivasalarin regiilasyonu i¢in bir gerekce olarak gdritlmustiir.

1980l yillarin baslarinda Baumol, Panzar ve Willig (1982) tarafindan
gelistirilen yarisabilir piyasalar teorisi (the theory of contestable markets) bu
goriiglerin her zaman dogru olmayabilecegini gostermistir. Bu teoriye gore
tekelci giiciin esas kaynagi yogunlasma veya 6l¢ek ekonomileri degil, piyasaya
giris ve piyasadan ¢ikis oniindeki engellerdir. Diger bir deyisle endiistride
faaliyet gosteren firma sayismin az olmasi ve/veya endiistride biiytik 6lgekli
firmalarin bulunmasi yarisabilir piyasalar teorisine gore endiistri performansinin
mutlaka diisiik oldugu anlamina gelmemekte ve bu nedenle bu gibi endiistrilerin
regiilasyonu her zaman gerekli olmamaktadr.

Bu caligmada ilk olarak, yarisabilir piyasalar teorisinin tam rekabet mode-
line bir alternatif olarak ortaya koydugu miikkemmel yarisabilir piyasalar (per-
fectly contestable markets) modeli kisaca tanitilacak, daha sonra ise bu modelin
hangi anlamda tam rekabet modelinden daha iyi bir "ideal" oldugu iizerinde
durulacaktir. Calismanin dordiincii boliimiinde teoriye yoneltilen elestirilere
kisaca deginildikten sonra, ¢alismanin son bdliimiinde, yarigabilir piyasalar
teorisinin rekabet politikalart agisindan ne gibi sonuglar igerdigi ele alinacaktr.
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IL. Yarnsabilir Piyasalar Teorisi ve Miikemmel Yarisabilirlik

Yarisabilir piyasalar teorisinde mitkemme] yarisabilir bir piyasa, piyasaya
girislerin serbest ve piyasadan ¢ikiglarin maliyetsiz oldugu bir piyasa olarak
0 tamumlanmaktadir. Piyasaya giriglerin serbest olmasi Stigler (1968) anlamin-
dadir.) Yani serbestlik, piyasaya giriglerin maliyetsiz ya da kolay oldugu
anlamina gelmemektedir; potansivel rakipler (potential entrants), herhangi bir
kisitlama olmaksizin, piyasada yerlesik firmalarm (incumbents) sahip oldugu
iiretim teknolojilerinin aynilarma ulasabilmekte ve onlarla ayni talebe yonelik
olarak iiretim yapabilmektedir. Piyasadan ¢ikislarin maliyetsiz olmasi ise,
herhangi bir firmanin, piyasadan ¢ikarken, piyasaya giris siirecinde harcamak
durumunda kaldig1 tutarin tamamint geri toplayabilmesi anlamina gelmektedir
(normal kullanici maliyeti ile yipranmaya karsilik gelen tutar diistildiikten
sonra). Piyasadan ¢ikislar maliyetsiz ise piyasaya girisler maliyetsiz bir sekilde
tersine ¢evrilebiliyor demektir. Piyasaya girisler, maliyetsiz olmasa da kii¢iik bir
kayipla tersine cevrilebiliyor ise piyasanin "neredeyse" miikemmel yarisabilir
bir piyasa oldugundan sz etmek miimkiindiir.
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Miikemmel yarigabilir piyasalarin diger bir 6zelligi ise potansiyel rakiplerin,
pivasaya girigsin karlihi@ini, yerlesik firmalarin piyasaya giris gerceklesmeden
onceki fiyatlarinda degerlendirmeleridir. Potansiyel rakipler kendilerinin
piyasaya girmesiyle yaratilacak olan endistri tiretimindeki artigin fiyatlar
diigiireceginin farkindadirlar. Ancak potansiyel rakipler, yerlesik firmalarin
fiyatlarinin altina indikleri takdirde, belirledikleri fiyatta istedikleri kadar (smirt
piyasa talep fonksiyonu olmak tizere) satis yapabileceklerini varsaymaktadirlar
(Baumol, Panzar ve Willig, 1982: Bl. 1, Baumol, 1982).

Bu, Sylos postiilasinm kabul edildigi geleneksel teoriden farkhidir. Sylos
postiilasina gore potansiyel rakipler yerlesik firmalarin firetim miktarfarinin
sabit ve piyasaya girislere karsi duyarsiz oldugunu dustinmektedirler.
Miikemmel yarigabilir bir piyasada ise potansiyel rakipler, yerlesik firmalarinin
fiyatlarmi kirarak onlara ait piyasanin tamamini veya bir kismin1 ele gegirebile-
ceklerini varsaymaktadirlar. Dolayisiyla yerlesik firmalarin satislarinin sabit ve
disiiriilmesi imkansiz oldugunu diisiinmemektedirler.

Buraya kadar anlatilanlardan kolayca su sonuca varmak miimkiindiir: ki
veya daha ¢ok firmanm faaliyet gosterdigi miikemmel yarisabilir bir piyasada
fiyat hem ortalama hem de marjinal maliyete esit olmak durumundadir. Yani
fiyat duopolde dahi marjinal maliyetin lizerine ¢ikamaz. Dolayisiyla iki veya

(1) Stigler (1968: 67) giris engelini, endistriye girme amacinda olan yeni firmalarin katlanmasi gereken, buna
karsthik endistride halihazirda {aaliyet gosteren firmalarin katlanmasi gerekmeyen her tarlii maliyet olarak
tanimlamaktadir.
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daha ¢ok sayida firmanin bulunmasi durumunda kaynak dagilimt, fiyat-marjinal
maliyet esitligi ile karakterize edilen birinci en iyi Pareto optimal fiyatlama
kuralmin gerektirdigi sekilde olacaktir. Yerlesik firmalar fiyatlarini marjinal
maliyetin lzerine c¢ikardiklarinda pozitif kar elde ediyor olacaklarindan
potansiyel rakiplerce piyasaya karli girisler mimkiin olacak ve marjinal
maliyetin iizerindeki bir fiyat bu nedenle bir denge fiyatt olamayacaktir.
Potansiyel rakipler piyasaya girerek yerlesik firmalarin fiyatlarmm ¢ok az
altinda bir fiyat belirleyecekler, yerlesik firmalara ait piyasanin tamamini veya
bir kismimm ele gecirecekler ve pozitif karlar elde edeceklerdir (Baumol, Panzar
ve Willig, 1982: Bl. 2).

Yerlesik firmalarin piyasaya giriglere fiyatlarm: diistirerek cevap verecek-
lerini diistinseler bile potansiyel rakipler piyasaya vur-kag¢ formunda girmeyi
(hit-and-run entry) hala karh bulacaklardir. Bir kar firsat1 karsisinda, potansiyel
rakipler piyasaya girecekler, yerlesik firmalar tepki gosterene kadar gegecek
olan siirede gegici bir kar elde edecekler ve yerlesik firmalar fiyatlarini
diisiirdiigiinde piyasadan ¢ikacaklardir (Baumol, 1982).@2)

Sabit maliyetlerin, etkin endiistri yapisinin dogal tekel olmasini gerektirecek
kadar bilyiik olmasi durumunda dahi potansiyel rekabetin varligi piyasay:
disipline etmeye yetmektedir. Dogal tekel sdzkonusu oldugunda tekelci firma
icin zarar anlamina gelecek olan marjinal maliyet fiyatlamasi miimkiin olama-
maktadir. Ancak yine de, ikinci en iyi Pareto optimal fiyatlama kurali olan
fiyatin ortalama maliyete esit oldugu durum (Ramsey fiyatlamasi) denge duru-
mu olarak karsimza g¢ikmaktadir. Dogal tekel tarafindan saptanan ortalama
maliyetin tizerindeki bir fiyat piyasaya karli bir girise imkan vereceginden bir
denge fiyat1 olamayacaktir (Baumol, Panzar ve Willig, 1982: B1. 2).®

Dolayistyla bir pivasada bir tane ya da az sayida firma olmasi o
piyasada rekabetin olmadig1 anlamina gelmemektedir. Eger stzkonusu piyasa
milkemmel yarigabilir bir piyasa ise potansiyel rekabet (stirekli var olan

(2) Iki veya daha ok firmanin bulundugu mukemmel yarigabilir bir piyasada fiyatin marjinal maliyetin
tzerine ¢1kamayaca@) sonucu, standart oligopol modellerinin aksine, yerlesik firmalar arasindaki stratejik
etkilesimler konusunda bir takim varsayimlar yapiimasini gerektirmemektedir. Bu sonug tamamen, olast
kar firsatlarini degerlendirmek igin her an piyasaya girmeye hazir bekleyen potansiyel rakiplerin yerlesik
firmalan disipline etmesine bagli olarak ortaya ¢itkmaktadir. Diger bir deyisle, stirekli (ve en azindan
vur-ka¢ formunda olabilecek) piyasaya giris tehditleri fiyatin marjinal maliyetin tzerine ¢tkmasin
engellemektedir (Baumol, Panzar ve Willig, 1982: 28). Mikemme! yarisabilir piyasalarda yerlesik firmalar
arasinda starctejik etkilesimler sozkonusu olmadigr gibi stratejik giris engelleme de mumkiin degildir
(Brock, 1983: 1037).

(3) Dogal tekel durumunda, potansiyel rekabetin varligl nedeniyle fiyatin ortalama maliyetin Gzerine
¢ikamayacagl sonucu daha once Demsetz (1968) tarafindan ortaya konmustur. Hatta onun ilham
kaynagina bakildiginda ¢ok daha gerilere, Chadwick'in (1859) ¢ahismasina gidilmektedir. Ancak Baumol,
Panzar ve Willig (1982) bu sonuglar, diger piyasa yapilarina da uygulanabilen formel bir teoriden
turetmigler ve ayrica gok uriintii durum igin de gelistirmislerdir,
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piyasaya giris tehditleri) toplam refahm (iiretici ve tiiketici artiklari toplaminin)
sifir kar kisiti altinda maksimizasyonunu garanti altina almaktadir.

Geleneksel teoride olgek ekonomilerinin varligi 6nemli bir giris engeli
olabilmektedir. Olgek ekonomilerine yol agan en dnemli faktdrlerden biri sabit
maliyetlerin varligidir. Bilindigi gibi sabit maliyetler tretim miktarindan
bagimsizdir ve uzun dénemde dahi iiretim miktarinin disiiriilmesiyle bu
maliyetleri azaltmak miimkiin degildir. Bununla birlikte, uzun dénemde iiretimin
tamamen durdurulmasiyla sabit maliyetler elimine edilebilecektir. Sabit
maliyetler batik olabilir veya olmayabilir. Batik maliyetler (sunk costs) iiretim
faaliyeti tamamen durduruldugunda dahi elimine edilemeyen maliyetlerdir.
Diger bir deyisle batik maliyetler hi¢cbir zaman kurtarilamayan (irrecoverable)
maliyetlerdir. Bu tiir maliyetler, bir kez katlanildiktan sonra artik iiretimin firsat
maliyetinin bir par¢asi olmaktan ¢ikarlar. Expost olarak sabittirler ve ayni sabit
maliyetler gibi 6l¢ek ekonomilerine neden olabilirler (Baumol ve Willig, 1981;
Sharkey, 1982).@

Geleneksel teoride digcek ekonomileri, sabit maliyetlerden mi yoksa batik
maliyetlerden mi kaynaklandigi 6nemli olmaksizin bir giris engeli yarata-
bilmektedir.®) Yarigabilir piyasalar teorisinde ise sabit maliyetlerin batik olup
olmadig1 6nem tasimaktadir. Geleneksel teorinin aksine, sabit maliyetler ve sabit
maliyetlere bagl olarak ortaya ¢ikan Olgcek ekonomileri yarisabilir piyasalar
teorisinde piyasaya giris oniinde bir engel teskil etmemektedir. Ancak batik
maliyetler i¢in durum ayni degildir.

Sabit maliyetler yukarida Dipnot 1'de agiklanan (ve yarisabilir piyasalar
teorisince benimsenen) Stigler'in (1968) tanimina gore bir giris engeli niteligi
tasimazken, batik maliyetler ayn: tanima gore bir giris engeli olusturmaktadir.
Bir kere katlanildiktan sonra batik maliyetler artik firmanin firsat maliyetinin bir
pargast olmaktan ¢ikmaktadir; ¢iinkii batik maliyetlerin (harcamalarin) tanim
geregi alternatif bir kullanimi s6zkonusu degildir. Bu y6niiyle batik maliyetler,
potansiyel rakipler ile yerlesik firmalar arasinda énemli bir asimetri yaratmak-
tadir. Yerlesik firma zamaninda batik maliyetlere katlanmistir ve bu tutar artik
onun firsat maliyetinin bir pargasi degildir. Piyasaya girmeyi diisiinen bir
potansiyel rakip igin ise bu harcama miktar iiretimin firsat maliyetinin bir
parcasidir. Dolayisi ile potansiyel rakip igin yatirimin beklenen getirisi, bu
yatirimin, bir kez gerceklestirildikten sonra geriye ¢evrilmesi miimkiin olmayan

(4) Iki Yukarida belirtildigi gibi sabit maliyetler batik olabilir veya olmayabilir. Ancak bir kanisikhga yol
agmamas! agisindan, batik olmayan sabit maliyetler igin "sabit maliyetler", batik olan sabit maliyetler igin
ise "batik maliyetler” ifadelerini kullanmaktay1z.

{5) Geleneksel teoride dlgek ekonomilerinin ne sekilde bir giris engeli yarattig1 konusunda bakilacak temel
kaynak Bain (1956: Bl. 3)'dur.
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batik kismint (yani batik maliyetleri) kaybetme riskini de telafi edecek sekilde
daha yiiksek olmalidir (Baumol ve Willig, 1981; Jacquemin, 1987: Bl. 4;
Kessides, 1991).©

Yukarida agiklandigi gibi, potansiyel rakiplerin yerlesik firmalarin sahip
oldugu iiretim teknolojilerinin aynilarina ulagabildigi ve onlarla ayni talebe
yonelik olarak iiretim yapabildigi bir piyasa, eger piyasaya girisler maliyetsiz
bir sekilde tersine ¢evrilebiliyor ise miikemmel yarisabilir bir piyasa olarak
tanimlanmaktadir. Yine yukarida yaptigimiz agiklamalardan anlasilacag tizere,
mitkemmel yarigabilir piyasalar modelinin temel taglarindan biri, bu piyasalarm
vur-ka¢ seklindeki girislere karsi savunmasiz olmasidir. Eger piyasaya girigler
maliyetsiz bir sekilde tersine cevrilebilir degilse vur-ka¢ seklindeki girisler
milmkiin olamayacaktir. Dolayisiyla batik maliyetler bir piyasanin mitkemmel
yarigabilir bir piyasa olup olmadigmm belirlenmesi konusunda ¢ok Snemli bir
rol oynamaktadir. Batik maliyetlerin varhiginda piyasaya girisler sadece serbest
olmamakla kalmayacak, ayni zamanda maliyetsiz bir sekilde tersine ¢evrilebilir
de olmayacaktir; zira batik maliyetler tanim geregi hi¢bir zaman kurtarilamayan
maliyetlerdir. Sonug¢ olarak mitkemmel yarisabilir bir piyasada tiretim teknolo-
jisi sabit maliyetler icerebilecek iken batik maliyetler iceremeyecektir.

III. Tam Rekabet Modeline Karst Miikemmel Yarisabilirlik Modeli

Gerek regiilasyon gerekse de antitrost faaliyetlerinin teorik. temelini
geleneksel olarak tam rekabet modeli olusturmustur. Gergekte hicbir zaman
ulagilamayacagi bilinse de tam rekabet uzun yillar bir endiistrinin yapisi ve
performanst i¢in bir ideal olarak kullaniimistir.

Yarigabilir piyasalar teorisi yeni bir ideal veya standart olarak miikemmel
yansabilir piyasalar modelini Snermektedir. Ayn: tam rekabet gibi miitkemmel
yarigabilirlik de gercekte ulasilmasi miimkiin olmayan, bir endiistrinin sadece
yaklasik olarak bu modele uygun davrandigindan bahsedebilecegimiz bir piyasa
modelidir. Tam rekabet ve miikemmel yarisabilirlik modellerinin her ikisi de
ulasiimasi imkansiz idealler olsa da pek ¢ok endiistrinin yapis1 ve performanst
mitkemmel yarisabilirlik modelinden hareketle &lgiilebilmekte, tam rekabet
modelinden hareketle l¢iilememektedir. Yani bu modellerin her ikisi de birer
idealdir ancak miikemmel yarisabilir piyasalar modeli daha iyi bir idealdir
(Bailey ve Baumol, 1984: 119).

(6) Sabit maliyetlere bagl olarak ortaya ¢ikan olgek ekonomilerinin yarisabilir piyasalar teorisinde nigin bir
giris engeli olamayacag ve batik maliyetlerin hangi anlamda bir giris engeli yaratacagi konulart ayrintili
olarak Baumol ve Willig (1981) ve Kessides (1991) tarafindan tartigiimaktadir.
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Bilindigi gibi tam rekabet modelinin en 6nemli varsayimlarindan biri
piyasada ¢ok sayida firmanin bulunmast ve her bir firmanin toplam iiretimin ¢ok

G.U. LI.B.F. 3/2002

kiiciik bir kismini gerceklestirmesidir. Bu varsayim, dlgek ekonomilerinin ve
4 kapsam ekonomilerinin varhgi nedeniyle kiigiik dlgekli firmalarin etkin
olmadigi ve uzun dénemde yasamlarini stirdiirebilmelerinin imkansiz oldugu bir
endiistriyi otomatik olarak dislamaktadir. Diger bir deyisle tam rekabet
modelindeki tiim firmalarm kii¢lik olmasi kosulu piyasa yapisinin etkin olmasi

(5]

(toplam endiistri maliyetlerini minimize edecek sekilde olmasi) kavrami ile
tutarli degildir. Pek ¢ok endiistride, teknoloji Syle gerektirdigi igin kiigiik
Olgekli firmalarin varligi mimkiin olmamakta ve tam rekabet modeli bu gibi
durumiarda hem ulagilamaz hem de gegersiz olmaktadir. Tam rekabet modelinde
piyasada az sayida biiyiik 6lgekli firma olamaz; ¢iinkii bu durumda bu firmalar
iiretim kararlar ile fiyati etkileyebileceklerdir. Onceki bslimde de belirtildigi
gibi milkkemmel yarisabilirlik modelinde ise piyasada az sayida firma olmasi
rekabetin olmadigi anlamina gelmemektedir. Piyasay1 disipline eden ve fiyatm
marjinal maliyetin {izerine ¢tkmasint engelleyen, potansiyel rekabet, yani
stirekli var olan piyasaya giris tehditleridir.

Miikemmel yarigabilir piyasalar modelinde endiistri yapis: her zaman etkin
olmalidir. Eger bir endiistri milkemmel yarisabilir bir endiistri ise ve toplam
iretim en ucuz bir sekilde dort firma ile gerceklestirilebiliyorsa o zaman
piyasada tam olarak dért firma bulunmalidir, Dolayist ile mitkemmel yarisabilir
piyasalarda kiigiik iiretimli ¢ok sayida firmanin bulunmasi zorunlu degildir.
Etkin endiistri yapisinin piyasada bir ya da az sayida firmanin bulunmasim
gerektirdigi durumlarda sdkonusu piyasa hala miikkemmel yarisabilirlik modeli
ile karakterize edilebilmektedir.(? Bé&ylece mitkemmel yarisabilirlik modeli tam
rekabet modelinin yapamadigini yapabilmektedir: Uretim teknolojisinin bir
sonucu olarak etkin endiistri yapisinin yogunlagmayr kaginilmaz kildigi
piyasalar i¢in miilkemmel yarisabilirlik modeli performans igin bir standart
saglayabilmektedir. Yogunlagmanin yitksek oldugu c¢esitli endiistriler tam
rekabet modelinden ¢ok uzak iken milkemmel yarisabilirlik modeline yakin
davranabilmektedir. Ancak yarisabilir piyasalar teorisinin esas dnemi, gergekte
kag tane endiistrinin mitkemmel yarigabilir oldugu ile ilgili degildir. Nasil ki
gergekte bir tam rekabet piyasasi bulmak imkansiz ise bir piyasanin milkemmel
yarisabilir olmasi da ¢ok enderdir. Yarigabilir piyasalar teorisinin esas dnemi, az

(7) Tam rekabet modelinde uretilen malin homojen oldugu varsayihrken mitkemmel yarisabilir piyasalar
modelinde bu konuda da esneklik vardir. Uretilen her bir tiir en az iki tretici tarafindan satildig1 middetge
mitkemmel yarisabilir piyasalarda yine fiyat marjinal maliyetin tizerine ¢ikamayacaktir (Baumol, Panzar
ve Willig, 1982: BL. 11).
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sayida firmanin faaliyet gosterdigi pivasalar da dahil olmak iizere pek ¢ok
piyasadaki fiyat ve endiistri yapisinmn, bu piyasalarin mitkemmel yarisabilir
olmasi durumundaki (ideal) fiyat ve endiistri yapilari ile kargilastirmasina imkan
vermesinden ileri gelmektedir (Baumol, 1982: 3-4; Bailey ve Baumol, 1984:
113).

Kisaca, mitkemmel yarisabilir piyasalar modeli, uygulanabilirligi tam reka-
bet modelinden daha genis olan daha iyi bir ideal veya standart olarak karsimiza
ctkmaktadir. Milkemmel yarigabilir piyasalar modeli tam rekabet modelinin
biittin istenilir dzelliklerine de sahiptir. Tam rekabet modelinin istenilir 6zellik-
lerini dort ana baslik altinda toplamak miimkiindiir: (1) Firmalann uzun
dénemde normal karin tizerinde kar elde etmemeleri, (2) uzun dénemde etkin
olmayan firmalarin elimine olmasi, (3) ¢apraz siibvansiyonun miimkiin olama-
mast ve (4) birinci en iyi fiyatlama kurali olan fiyat marjinal maliyet esitliginin
gecerli olmasi nedeniyle kaynak dagiliminda etkinligin saglanmasi (Bailey ve
Baumol, 1984: 115-117).

Tam rekabet piyasalarinda, piyasaya girislerin serbest olmasi sayesinde asir
karlar uzun donemde elimine olmaktadir. Ayrica, uzun donemde, etkin olmayan
firmalarin piyasada barinmalari da miimkiin olmamaktadir; ¢iinkii bdyle bir
durumda bu firmalarm yerini, ayni liretimi daha dusiik maliyetle gerceklestire-
bilecek yeni firmalar alacaktir. Normal {istii karlarin ve etkin olmayan firmalarin
uzun donemde eliminasyonu mitkemmel yarisabilir piyasalarda da benzer bir
mekanizmayla gerceklesmektedir. Her iki durumda da, yerlesik firmalardan
daha dusiik fiyat uygulayacak potansiyel rakipler i¢in kar olanaklari sézkonusu
olacagmdan piyasaya girmek cazip hale gelecektir. Sonugta, piyasaya girisler
oniinde bir engel olmadigi i¢in yeni firmalar iiretime dahil olacak ve hem fiyat-
lar hem de karlar diisecektir.

Tam rekabet piyasalariin diger bir istenilir 6zelligi ¢apraz stibvansiyonun
(cross subsidy) miimkiin olmamasidir. Capraz siibvansiyon, ¢ok triinlii bir
firmanin, tirtinlerinden bazilari i¢in ¢ok diisiik fiyatlar uygulamasi, ortaya ¢ika-
cak gelir kaybimi ise diger triinlerine ¢ok yiiksek fiyatlar uygulayarak telafi
etmesidir. Mitkemmel yarisabilir piyasalarda da ¢apraz stibvansiyona yer yoktur.
Gerek tam rekabet piyasalarinda gerekse de mitkemmel yarisabilir piyasalarda
capraz silibvansiyon, firmalarin uzun dénemde asirt kar elde edememelerine
bagh olarak uygulanabilir olmamaktadir. Dolayistyla her iki piyasa modelinde
de saldirgan (predatory) fiyatlandirmanin firmalarca tekelci gii¢ saglayan bir
silah olarak kullanilma olasilig1 azalmaktadir.

Son olarak tam rekabet piyasalarinda fiyatin marjinal maliyetin lizerine ¢ika-
mamast kaynak dagiliminda etkinligi beraberinde getirmektedir. Onceki
bolimde gordiiglimiiz gibi iki veya daha cok firmanin faaliyet gosterdigi
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mitkemmel yarigabilir bir piyasada da fiyat marjinal maliyete esit olmak
durumundadir.® Mikemmel yarigabilir bir piyasada tek bir firma varsa bu firma
bir dogal tekel olmak durumundadir ve dogal tekel i¢in marjinal maliyet fiyatla-
masi zarar anlamma gelecektir. Ancak dogal tekel durumunda dahi fiyatin orta-
lama maliyetin iizerine ¢ikmas1 miimkiin degildir.
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Iki veya daha ¢ok firmanin bulundugu miikemmel yarisabilir bir piyasada
fiyatin marjinal maliyete esit olmasi sonucu geleneksel yaklasimda 6nggriilen-
den ¢ok farkh bir sonugtur. Geleneksel yaklasima gére bir endiistrideki firma
sayist ne kadar kiigiikse fiyat ile marjinal maliyet arasindaki fark da
muhtemelen o kadar biiyiik olacaktir. Firma sayist arttikca fiyat tedrici olarak
marjinal maliyete yaklasacak ve tam rekabette marjinal maliyete esit olacaktir.
Buna bagl olarak piyasa performansinda da bir siireklilik s6zkonusudur. Tekel
piyasasinda performans (refah) en disiik iken, firma sayisi arttikga giderek
yiikselmekte ve ideal olan tam rekabet piyasasinda maksimuma ulagsmaktadir.
Miikemmel yarigabilir piyasalarda ise tekel ve duopol piyasalar1 arasinda keskin
bir ayirim vardir ve performans agisindan siireklilik yoktur. Endiistrideki firma
sayist birden ikiye ¢ikar ¢ikmaz denge fiyatt marjinal maliyete esit olmakta ve
performans maksimuma yiikselmektedir (Baumol, Panzar ve Willig, 1982: 28;
Baumol, 1982: 2).®

IV. Yarisabilir Piyasalar Teorisine Yoneltilen Elestiriler

Yarisabilir piyasalar teorisi, ortaya atildig: tarihten itibaren cesitli elestirilere
maruz kalmistir.(09 Bu elestiriler arasinda en 6nemli olanlart Schwartz ve
Reynolds (1983) ve Weitzman (1983) tarafindan getirilenleridir.

(8) Piyasa mikkemmel yarigabilir bir piyasa oldugu middetge, az sayida firma igerse dahi, tam rekabetin
biittn istenilir 6zelliklerine, tam rekabettekine benzer bir mekanizmayla ulagilmaktadir: Normal istit kar
elde eden ve etkin olmayan firmalarin yerini yeni firmalar almaktadir. Ancak tam rekabet modelinde
potansiyel rekabetin 6nemi vurgulanmamakta, piyasada az sayida firma oldugunda, bu firmalarin tretim

: kararlari ile fiyat: etkileyebilecekleri diigtiniilmektedir. Bu nedenle tam rekabet modeli az sayida firma
iceren endustriler igin gegerli degildir. Dolayisiyla herhangi bir tam rekabet piyasasi ayni zamanda
mitkemmel yarisabilir bir piyasa olmak zorunda iken bunun tersi gegerli degildir (formel bir gosterim
Baumol, Panzar ve Willig (1986: 342-343) tarafinca verilmektedir). Bu yonityle mikemmel yarisabilir
piyasalar modeli, tam rekabet modelinin bir genellestirmesidir.

(9) Bertrand modelinde de benzer bir sonuca ulagiimaktadir. Ancak Bertrand modeli bir takim kisitlayici
varsayimlar igermektedir. Her scyden 6nce modelde firmalar igin kapasite kisitimin olmadigi varsayilmak-
tadir. Firmalarin kapasite kisitlarinin oldugu varsayildiginda, bazi firmalar fiyatlarmi marjinal maliyetin
iizerine ¢ikarabileceklerdir. Ayrica Bertrand oyunu tek donemli, statik bir oyundur. Bu varsayim
yumusatitdiginda da farkhi sonuglara ulagilabilmektedir. Omegin Bertrand oyunu sonsuz kez
tekrarlanarak dinamik bir oyuna donusturalduginde fiyat tim firmalar igin sirekli olarak marjinal
maliyetin tzerinde kalabilmektedir (Tirole, 1988: Bl. 5 ve Bl. 6).

(10) Teoriye yonelik elestiriler, degerlendirmeler ve cevaplar igin bkz. Schwartz ve Reynolds (1983),
Weitzman (1983), Baumol, Panzar ve Willig (1983), Spence (1983), Brock (1983), Shepherd (1984),
Baumol ve Willig (1986) ve Schwartz (1986).
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Schwartz ve Reynolds (1983: 488-489) varigabilir piyasalar teorisinin,
varsayimlardaki kiiciik degisikliklere kars1 ¢ok duyarl oldugunu ve bu yoniiyle
giiclii bir teori olmadigm belirtmistir. Schwartz ve Reynolds'a gére, 6zellikle,
potansiyel rakiplerin kar olanaklar1 karsisinda piyasaya girmek i¢in harcayacak-
lar1 siirenin (entry lag), verlesik firmalarin bu yeni girise cevaben fiyatlarini
yeniden ayarlamalari i¢in gegecek siireden (price adjustment lag) biiyiik olmasi
durumunda, ortaya ¢ikacak denge milkkemmel yarigabilir piyasa dengesinden ¢ok
farkli olabilecektir.

Analizi basitlestirmek ic¢in sadece bir potansiyel rakibin ve bir yerlesik
firmanin oldugu durumu ele alalim. Ayrica, yerlesik firmann fiyat ayarlama
stiresinin sifir oldugunu, buna karsihik potansiyel rakibin piyasaya giris siiresinin
(gecikmesinin) sifirdan biiyilk oldugunu varsayalim. Batik maliyetler
bulunmadiginda piyasadan ¢ikislarda bir gecikmenin (exit lag) olmayacagi da
agiktir. Boyle bir durumda piyasaya giris karsisinda yerlesik firma fiyatini anin-
da ayarlayabileceginden potansiyel rakibin piyasaya giris karari, giris sonrasi
beklenen oligopol oyununa bagh olacaktir.(D Yerlesik firma ise giris Oncesi
fiyatini tekel fiyati diizeyinde belirleyecektir (zira piyasaya girisin gerceklesme-
si durumunda yerlesik firma fiyatim diisiirebilecektir). Ustelik girisin
gerceklesmesi halinde oynanacak olan oligopol oyunu her iki firma igin de zarar
anlamina dahi gelebilecektir.!2 Boyle bir durumda potansiyel rakip, yerlesik
firmamin ylksek fiyatina ragmen piyasaya girmemeyi tercih edebilecektir.

Schwartz ve Reynolds, potansiyel rakibin piyasaya giris siiresi (gecikmesi),
yerlesik firmanin fiyat ayarlama siiresinden kiiciik olsa bile, sifir olmadigi
miiddetce miikemmel yarisabilir piyasa dengesinin s6zkonusu olamayabilecegdi-
ni belirtmistir. Piyasaya giris siiresi fiyat ayarlama siiresinden kiigiik oldugu igin,
yerlesik firma fiyatini rekabetgi diizeyin tizerine ¢ikardiginda, potansiyel rakip
piyasaya girecek ve yerlesik firmanm fiyatindan daha diisiik bir fiyat belirle-
yerek yerlesik firmaya ait piyasayi ele gegirecektir. Boyle bir durumda yerlesik
firma fiyatin1 tekel fiyati diizeyinde belirlemeyi optimal bulacaktir. Potansiyel
rakip piyasaya girene kadar gegecek siirede yerlesik firma tekel kari elde edecek,
potansiyel rakip piyasaya girdiginde ise piyasadan ¢ikis gecikmesi olmadig igin
hicbir zarara ugramadan piyasayi terk edebilecektir.

Schwartz ve Reynolds'a verdikleri cevapta, Baumol, Panzar ve Willig (1983:
493-494), potansiyel rakiplerin tiiketicilerle yaptiklari sézlesmelerin nemini

(11) Boylece Schwartz ve Reynolds, yarisabilir piyasalar teorisinin kurucularinin iddia ettiginin (bkz. Dipnot
2) aksine milkemmel yarisabilir piyasalarda yerlesik firmalar arasindaki stratejik etkilesimlerin dnemsiz
olmayabilecegini de vurgulamig olmaktadir.

(12) Ornegin firmalarin 6zdes, sabit maliyetlerin sifirdan bityitk ve marjinal maliyetin sabit oldugu, kapasite
kisitimin ise olmadig1 bir Bertrand duopol oyunu firmalar igin zarar anlamina gelecektir.
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vurgulamislardir. Bunu agiklayabilmek igin bir potansiyel rakibin 7 kadarhk bir
siire igin P, < P; fiyatindan mali arz etmek {izere potansiye! tiiketicilere yonelik
olarak bir sézlesme Onerisi ile ortaya ¢iktigini varsayalim. (P, potansiyel
rakibin, P; ise yerlesik firmalarin fiyatmi temsil etmektedir) Eger yerlesik
firmalar fiyatlarini P, diizeyine indirirlerse o zaman piyasaya yeni giris olmaya-
cak ancak P, fiyati 7 kadarlik bir siire i¢in piyasada gecerli olacaktir. T
stiresinin sonunda ise yine bir potansiyel rakip P, fiyati ve bir sézlesme Gnerisi
ile ortaya ¢ikabilecektir. Bu durumda P, fiyati piyasada biitiin donemlerde geger-
li olacaktir. P, fiyatinin diizeyi ise batik maliyetlerin diizeyine bagli olacaktir.
Eger batik maliyetlerin diizeyi sifir ise potansiyel rakipler fiyatr rekabetgi
diizeyde belirleyebileceklerdir. Batik maliyetler sifirdan biiyiik oldugunda ise
potansiyel rakiplerce teklif edilebilecek minimum fiyat, piyasadan ¢ikis
durumunda yatirimin belli kismmni geri kurtarmak miimkiin olmayacag igin,
rekabet¢i diizeyin bir miktar iizerinde olabilecektir. Bu durumda, yerlesik
firmalarin piyasaya girise izin vermeyecek sekilde tespit edebilecekleri maksi-
mum fiyat da bu diizeyde olacaktir.

G.U. i.iB.F. 312002

0

Yarisabilir piyasalar teorisine diger bir elestiri Weitzman (1983) tarafindan
getirilmistir. Weitzman, batik maliyetler olmadiginda yarisabilir piyasalar
teorisinin dogal tekel, dogal oligopol ve diger eksik rekabet piyasalar: igin
uygulanabilir olmadigini ileri stirmiistiir. Weitzman'a gore, miikemmel yarisa-
bilirlik modelinde piyasaya girislerin serbest, piyasadan ¢ikislarin maliyetsiz ve
hem giris hem de ¢ikislarin anhk olarak gergeklestirilebilecegi varsaymmlar
Olcege gore getirinin zorunlu olarak sabit olmasim gerektirmektedir. Bu
nedenle de mitkemmel yarisabilir bir piyasa tam rekabet piyasasindan baska bir
piyasa olamaz. Dolayisiyla mitkemmel yarigabilirlik modelinin tam rekabet
modelinin bir genellestirmesi oldugunu sdylemek miimkiin degildir.

Piyasaya girisler serbest, piyasadan ¢ikislar maliyetsiz ise ve bunlar aninda
gergeklestirilebiliyorsa 6lgek ekonomilerinden séz etmek miimkiin degildir
¢linkli bu durumda bir firma piyasaya girerek, istedigi kadar kiigiik miktardaki
bir iiretim diizeyini, ne kadar biiyiik olursa olsun minimum etkin 6lgekte ¢ok
kisa bir siire igin iiretim yaparak gerceklestirebilir. Ornegin minimum etkin
6lgek saatte 10000 birimlik bir iiretim diizeyine karsilik geliyorsa firma 2500
birimlik bir iiretim diizeyini minimum etkin dlgekte 15 dakika ¢alisarak
minimum birim maliyetle elde edebilir. 15 dakikanin sonunda ise iretimine son
vererek maliyetsiz bir sekilde piyasadan ¢ikabilir ve drettigi 2500 birimi
stoklayarak talep geldikge tiiketicilere sunabilir. Bdylece firmanmn saate 2500
birimlik bir talebi, minimum etkin Glgekte (minimum birim maliyette) 15
dakika tretim yaparak ve kalan 45 dakikada ise gerceklestirdigi bu iiretimi
tiiketicilere sunarak karsilayabilmesi miimkiin olmaktadir.

l
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Baumol, Panzar ve Willig (1983: 491-493) Weitzman'a verdikleri cevapta ilk
olarak pek ¢ok iiretim faaliyetinin bu senaryoya uymayacagini belirtmislerdir.
Ornegin 6zellikle hizmetler iiretildikleri anda tiiketilmelidirler ve stoklanmalari
miimkiin degildir. Bunun yaninda, pek ¢ok iiretim siirecinde, iiretilen birim bagi-
na minimum ortalama maliyete ancak liretim faaliyetine belirli bir siire igin
belirli bir yogunlukta devam edilmesiyle ulagilabilmektedir. Bunlardan daha
onemli olarak Baumol, Panzar ve Willig mikemmel yarigabilirlik modelinde
piyasaya giris ve piyasadan ¢ikislarin aninda olmasi gerekmedigini
vurgulamiglardir. Potansiyel rakiplerin piyasaya giris ve piyasadan ¢ikis
siirecinin, yerlesik firmalarin cevap veremeyecegi kadar hizli olmasi yeterli
olmaktadir.(i  Bu siirecin uzunlugu tamamen teknolojik kosullar tarafindan
belirlenmemekte, islerin yiriitilme sekline ve piyasadaki firsatlara da bagh
olmaktadir. Sézkonusu bu siire¢, misterilerin potansiyel rakiple is yapmayi
uygun buldugu en uzun siire kadar uzun olabilmektedir. Piyasaya giris ve
pivasadan ¢ikislarin aninda olmasi gerekmediginde mitkemmel yarisabilirlik
modeli hala isler durumda kalirken, Weitzman'in argiimani gegerliligini
yitirmektedir.

V. Yarisabilir Piyasalar Teorisinin Rekabet Politikalar1 Ac¢isindan
Onemi

Ugiincii bolimde izah edildigi gibi tam rekabet modeli, 5nemli dlgek ve
kapsam ekonomilerinin sézkonusu oldugu endiistriler igin ulasilabilir ve
gecerli olmamaktadir. Dolayisiyla bu modelin piyasa performansinin
degerlendirilmesinde bir standart olarak kullaniimasi uygun degildir. Uretim
teknolojisine bagli olarak etkin endiistri yapisimin yogunlasmayi kag¢milmaz
kildigi piyasalar igin tam rekabet modeli bir standart olarak kabul edildiginde,
uygun olmayan bir takim regiilasyon politikalari s6zkonusu olabilecektir.(t4
Yarisabilir piyasalar teorisinin savunucularina goére miikkemmel yarisabilirlik
modeli regiilasyon politikalar i¢in tam rekabet modelinden daha iyi bir
standarttir. Miikemmel yarigabilirlik modeline yakin davranan endiistriler igin,
firma sayisi ne olursa olsun, tam rekabet modelinin arzu edilen sonuglar1 devlet

(13) Potansiyel rakiplerin tuketicilerle yaptiklar: sozlesmeler dikkate alindiginda bunun da bir zorunluluk
olmaktan ¢iktigr yukarida izah edilmisti.

(14) Ornegin bu gibi piyasalarin regiilatorlerce (firma sayisim arttirmak suretiyle) tam rekabet modeline
yaklagtirilmaya calisilmas: bu piyasalardaki etkinligi distirecektir. Ustelik bu piyasalar eger milkemmel
yarigabilirlik modeline yakin davraniyorsa uzun donemde etkin endistri yapisint degistirmek zaten
miimkiin degildir. Piyasaya yeni katilan firmalar ya kisa émiirli olacak ya da yerlesik firmalardan
bazilarinm yerini alacaktir. Ancak uzun donemde endustri maliyetlerini minimize eden firma sayist
degismeyecektir (Bailey ve Baumol, 1984: 121).
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miidahalesi olmadan da elde edilebilir'» ve bu nedenle regiilasyon politikalart
esas olarak yarigabilirligin gelistirilmesine yonelik olarak tasarlanmalidir,

Bununla birlikte yarisabilir piyasalar teorisinin savunuculari, higbir sekilde
regiilasyona karsi ¢tkma amaciyla yola ¢ikmadiklarini 6nemle vurgulamaktadir-
lar. Yarisabilir piyasalar teorisinin sOyledigi sey sadece, biiyiitk firmalarin ve
6leek ekonomilerinin varligs ile tutarh olan miikemmel yarigabilirlik modelinin
regiilasyon politikalari agisindan tam rekabet modeline gére daha iyi bir model
oldugudur (Audretsch, Baumol ve Burke, 2001: 620). Yani yarisabilir piyasalar
teorisi regiilasyonun ortadan kaldirilmasina yo6nelik bir argiiman olarak
disiiniilmemelidir. Bilakis, teorinin temel katkisi regiilasyon politikalari i¢in
daha iyi bir rehber ortaya koymasidir (Baumol ve Willig, 1986: 27). Bu yoniiyle
yarigabilir piyasalar teorisi, regiilasyon politikalarinin esas olarak firmalarin
degil tiiketicilerin lehine olacak sekilde tasarlanmasi gerektigine bir vurgu
getirmis olmaktadir,

Regiilasyon politikalarmin temel olarak piyasalarin yanisabilirligini
arttiracak sekilde tasarlanmasi gerektigi yukarida belirtilmisti. Ama herseyden
Once, piyasaya giris ve piyasadan ¢ikislarin engellenmesine yonelik
diizenlemeler veya bunlarin zamanlamasina ya da ydntemine yapilacak olan
miidahaleler, uygulamaya konulmadan &nce ciddi bir sekilde sorgulanmalidir.
Bunun yanmnda regiilatorlerin, yerlesik firmalarca yaratilabilecek olan giris
engellerine karg1 da dikkatli olmalari, bu ydndeki girisimleri cazip olmaktan
¢ikaracak onlemleri almalari gerekmektedir. Regiilatérlerce veya yerlesik
firmalarca suni olarak yaratilabilecek giris ve ¢ikis engellerinin yaninda pek ¢ok
endistride, teknolojik kosullarmm belirledigi dogal engeller de mevcuttur,
Ornegin bir endiistrinin teknolojisi potansiyel rakiplerin 6nemli miktarda batik
maliyetlere katlanmasini gerektirebilir. Bu, bildigimiz gibi, potansiyel rakipler
icin bir ¢ikis engeli, dolayisiyla da bir giris engeli anlamma gelecektir.
Regiilatorlerin bu gibi endiistrilere yonelik olarak yapmasi gereken ilk sey,
potansiyel rakiplerin kamuya (ya da 6zel sektore) ait batik nitelikteki yatirimlara
ya da altyap: tesislerine erigiminin, yerlesik firmalarla ayni kolaylikta ayni
fiyattan olmasim saglamaktir. Bunun yaninda bdyle endiistrilerde, biiyiik

(15) Baumol, Panzar ve Willig (1982), mitkemmel yarisabilirligi sadece firma davranisi cinsinden degil, denge
fiyat: ve diretim miktarimin ozelliklerinden hareketle de tanimlamaktadir. Bir endiistri konfigiirasyonunun
strdiiriilebilir (sustainable) olabilmesi igin, (a) higbir yerlesik firmammn, gegerli olan piyasa fiyatinda
ve belirledigi tiretim miktarinda zarar etmiyor olmasi, (b) piyasa fiyatinda toplam talebin toplam arza egit
olmasi ve (c) higbir potansiyel rakibin daha dusiik bir fiyatla piyasaya girip, bu fiyattan gelecek
talebin tamamina veya sadece bir kismina yonelik iiretim yaparak pozitif kar elde edemiyor olmasi
gerekmektedir. Bu gergevede, milkemmel yansabilir bir piyasa, sadece siirduriebilir bir endustri
konfigurasyonunun dengede olabilidigi bir piyasa olarak tanimlanmaktadir. Endiistri konfigirasyonu
surdiiriilebilir olmadigimda, potansiyel rakiplerin etkin olmayan (toplam endiistri maliyetlerini minimum
olmaktan ¢ikaran) girislerini 6nleyebilmek igin reglilasyon gerekli olabilmektedir.
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miktarda batik yatirim gerektiren teknolojilerin yerine, daha mobil ve ikinci el
kullanim olanagi daha yiiksek olan (firma veya endistri-spesifik olmayan)
makine, teghisat ve diger yatirnmi igeren teknolojilerin kullanilmasi tesvik
edilmelidir (Bailey ve Baumol, 1984: 123-125; Bailey, 1981).

Regiilatorlerce izlenen fiyatlandirma ve piyasaya giris politikalarinda da
koordinasyon saglanmalidir. Piyasaya girisler serbest iken yerlesik firmalar
regiilatorlerce belirlenen bir kurala gére fiyatlama yapmak durumunda iseler bir
haksiz rekabet sézkonusu olabilecektir. Fiyatlama konusunda bir kisitlama
olmamasina karsin piyasaya girisler regiilatérlerce engelleniyorsa bu durumda
da tiiketicilerin aleyhine bir durum s6zkonusu olacaktir. Dolayisiyla refah
arttirict sonuglar elde edilmek isteniyorsa piyasaya giris serbestisi ile fiyatlama
konusundaki serbestlik mutlaka birlikte diistiniilmelidir (Bailey, 1981).

Amerikan rekabet hukukuna bakildiginda pek ¢ok ag¢idan yarisabilir
piyasalar teorisi ile uyumlu oldugu goriilmektedir (Baumol ve Willig, 1986: 22-
23). Ornegin Adalet Bakanligi'min 1982 Sirket Birlesmeleri Rehberi'nde (Merger
Guidelines) piyasa giicli, yerlesik firmalarin fiyatlarini rekabetgi diizeyin
lizerine ¢ikarmalari ve bu diizeyde koruyarak normal {istii karlar elde etmeleri
seklinde tanimlanmakta, bu tanimda piyasa paylarindan séz edilmemektedir.
Piyasa tanimi ise, fiyatta bir artis sézkonusu oldugunda piyasaya girisi cazip
bulan potansiyel rakipleri de icermektedir. Bunun yaninda, yerlesik firmalarin
fiyati rekabet¢i diizeyin iizerine yiikseltme kabiliyetleri degerlendirilirken
potansiyel rekabetin dikkate alinmast gerektiginin de alti gizilmektedir. Ustelik,
sirket birlesmelerinin yalmizca potansiyel rekabetin yeterince giiglii oldugu
piyasalart etkilemesi durumunda, bu birlesmelere Adalet Bakanligi'nin
miidahale etmeyecegi ifade edilmektedir. Ayrica miidahale karari alinirken,
yogunlagma oraninin, yalnizca potansiyel rekabetin gliglii olmadig1 piyasalarda
dikkate alinmast gerektigi de vurgulanmaktadir.

Benzer sekilde Federal Haberlesme Komisyonu da (Federal Communi-
cations Commission) potansiyel rekabetin 6neminin farkinda oldugunu agik¢a
gostermis ve Adalet Bakanhgi'minkine benzer bir piyasa tanim1 yapmistir. 1985
ythinda hazirlanan bir raporda, ¢ok sayida biiyiitk 6lgekli potansiyel rakibin,
telekomiinikasyon piyasasinda hakim durumda olan AT&T sirketinin piyasa
gliciinii belli dl¢iide kontrol altinda tuttugu belirtilmistir. Yine aymi raporda,
piyasaya yeni giriglerin olmamasmin yerlesik firmalarin tekelci giice sahip
oldugunu gostermeyecegi belirtilmis; yerlesik firmalarin rekabetgi fiyatlar
uygulama nedeninin, kendi aralarindaki (endiistri i¢i) rekabet veya potansiyel
rekabet tehditi olabilecegi ifade edilmistir. Dolayisiyla Federal Haberlesme

Komisyonu, biiyiik piyasa paylarimm tekelci giic anlamma gelmeyebilecegini
kabul etmistir.
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Federal Ticaret Komisyonu'nun (Federal Trade Commission) 1985 yilinda
aldigi bir kararda ise yarisabilir pivasalar teorisine ve teorinin dngoriilerine agik
bir sekilde atiflarda bulunulmustur. S6zkonusu kararm ilgili oldugu dava bir
devralma davasidir. 1982 yilinda Echlin Imalat Sirketi Borg Warner Sirketi'ni
devralmis ve iki sirketin karbiirotér tretimine iliskin faaliyetleri Ortiismiistiir.

- Federal Ticaret Komisyonu yetkilileri, devralmayla, sdzkonusu piyasanin
yogunlagma oraninin énemli Slgiide artmasmi gerekge gostererek devralmaya
itiraz etmislerdir. Ancak daha sonra uzmanlarmn taniklifi, piyasada dnemli girig
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engellerinin bulunmadigmi, birlesen firmalarin potansiyel rekabetin varhgi
nedeniyle tekelci giice sahip olamayacagini ortaya koymustur. Bunun {izerine
Komisyon ikna olmus ve devralmaya izin vermistir. Komisyon'un nihai
kararinda, giris engellerinin bulunmadig: bir piyasada yerlesik firmalarin tekel-
ci uygulamalara girismesi durumunda yeni firmalarin piyasaya girecegi ve
endiistri arzindaki artisin fiyati tekrar rekabet¢i diizeye ¢ekecegi, potansiyel
rekabetin varligi durumunda, piyasaya girigler higbir zaman ger¢eklesmese dahi
yerlesik firmalarin tekelci giice sahip olamayacagt; dolayisiyla giris engelleri
olmadiginda, piyasanin yogunlagsma orani ¢ok yiiksek olsa ve hatta piyasada tek
bir firma olsa bile tekelci giicten bahsedilemeyecegi acikc¢a ifade edilmektedir.
Yine ayni kararda, Olgek ekonomilerinin giris engeli yaratmayabilecegi de
vurgulanmaktadir. Ayrica piyasaya yeni firmalarin higbir zaman girmemis
olmasimin o piyasada giris engellerinin varligini kanitlamayacagi, ¢iinkii bunun,
sozkonusu piyasada rekabetgi fiyatlardan higbir zaman sapilmamis olmasinin bir
sonucu olarak da miimkiin olabilecegi belirtilmektedir.

Pek ¢ok tilkede rekabet yasalarimin yarisabilir piyasalar teorisinin éngoriileri
ile uyumlu hale getirilmesi i¢in genelde yeni diizenlemeler yapilmasina gerek
yoktur. Bunun igin yasalarin yeniden yorumlanmas: yeterli olacaktir. Ornegin,
Amerika Birlesik Devletleri'nde rekabet hukukunu baslatan Sherman Yasasi'nin
2. kisminda "tekellesme veya tekellesmeye tesebbiis” ifadesi yer almakta;
Avrupa Birligi rekabet hukukunun temelini olusturan diizenlemelerden biri olan

i Roma Anlagmasi'nin 86. maddesinde ve Tiirkiye'de rekabet hayatini diizenleyen
4054 Sayith Kanun'da ise "hakim durum" kavramina yer verilmektedir.
Sozkonusu yasalann yarisabilir piyasalar teorisinin 6ngériileriyle de uyumlu

} olabilmesi i¢in, "tekellesme" ve "hakim durum" ifadelerinin, potansiyel
rekabetin dnemi dikkate alinarak, piyasa yogunlagmasi ile ayni anlama gelecek
sekilde kullanilmamasi gerekmektedir.

VI. Sonug

Yarisabilir piyasalar teorisine gore, bir endiistride yogunlagsma oranmin
yiiksek olmasi, hatta tek bir firmanin faaliyet gdstermesi, o endiistrinin
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performansinin mutlaka diisiik oldugu anlamina gelmemekte ve dolayisiyla bu
gibi endiistrilerin regiilasyonu her zaman gerekli olmamaktadir. Eger s6zkonusu

endiistri milkemme! yarigabilir bir endiistri ise, potansiyel rekabetin varligi,

refah acisindan arzu edilen sonuglara ulasilmasi i¢in yeterli olmaktadir.
Dolayisiyla, mikemmel yarisabilirlik modeli, endiistri performasinin
degerlendirilmesinde tam rekabet modelinden daha iyi bir standarttir. Yarigabilir
piyasalar teorisini, gogu kez yapildigi gibi, regiilasyonun ortadan kaldiriimasina
yonelik bir argiiman olarak diisiinmek dogru degildir. Yarisabilir piyasalar
teorisinin en 6nemli katkisi, gerek regiilasyon gerekse antitrgst politikalart i¢in
daha iyi bir rehber ortaya koymasidir. Ustelik, yarisabilir piyasalar teorisi ile
birlikte regiilasyonun 6nemi azalmamistir. Herseyden once, giris ve ¢ikis engel-
lerinin mevcut oldugu, yani yarisabilirligi diisiik olan piyasalar igin regiilasyona
ihtiyag devam etmektedir. Bunun yaninda, regiilatrlerin 6nceliklerinden biri,
piyasalarin yarisabilirligini arttiracak politikalar izlemek olmalidir. Tabi biitiin
bunlarin yapilabilmesi i¢in Oncelikle endiistrilerin yarigabilirlik derecelerinin
belirlenmesi gerekmektedir. Son olarak, antitrost ve regiilasyon kararlar i¢in, bir
piyasanin tekelci giice sahip olup olmadig1 analiz edilirken potansiyel
rekabetin etkisi dikkate alinmalidir. Tekelci giiciin belirlenmesinde piyasa
yogunlasmasina gereginden fazla énem atfedilmesi, buna karsilik potansiyel
rekabetin g6zardi edilmesi, piyasalarin etkinligini diistiren uygulamalara yol
acabilecektir.
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