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BACURI’NIN NUBUVVET ANLAYISI

Hamdi YALCINa
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Giinlimiizde ateizm ve deizm gibi akimlarin niibiivvet miiessesine yaptig
itirazlar, bu meselenin ispatina yonelik yeni literatiir calismalarin1 daha 6nemli
kilmaktadir. Baciiri’'nin (6l. 1277/1860) niibiivvetin ispati ve temellendirmesi
baglaminda ortaya koydugu argiimanlar, niibiivvet miiessesesine olan inancin
klasik delillerini yansitmasi bakimindan 6nem arz etmektedir. Baciiri bu konuda
genel olarak Eg’arl ve Stinni ¢izgiyi takip etmekte bazi noktalar1 ise tasavvufl
sahsiyetlerden yaptifi nakiller ve birtakim kavramlardan hareketle
aciklamaktadir. Boylece kelam ve tasavvuf ilmini mezcetmeye calisarak iki farkl
disiplini birbirine yaklastirmaktadir. Niibiivveti “insan aklinin faal akilla iletisim
kurmas1” seklinde yorumlayan ve Kkesbilik anlayisina zemin hazirlayan
filozoflarin goriislerini reddeden Baciri, onun vehbi oldugunu, gayret ve cehdle
kazanilamayacagini ifade etmektedir. Niibiivvetin aklen ve vakia olarak miimkiin
bir fiil oldugunu ve Allah i¢in zorunluluk ifade edemeyecegini belirtmektedir.
Baciri, reel ve ilkesel olarak niiblivveti muhal goren ve ontolojik anlamda
reddeden Siimeniyye ve Beradhime gibi diisiinsel akimlara karsi ¢iktigi gibi
niibiivvetin Allah acgisindan vacip oldugu fikrini ileri siiren Mu‘tezile’ye de karsi
¢ikmaktadir. Hz. Muhammed'in, ruhunun diger tiim ruhlardan énce yaratildigini,
melek, cin ve insanlarin yani sira tiim nebilere ve ge¢mis immetlere de
gonderildigini zikrederek onun sadece Araplara gonderildigini iddia eden
fsevileri de elestirmektedir. O, micizenin, keramet ve irhas gibi harikulade
olaylardan ve ayni sekilde sihir, biiyii ve benzerlerinden farkli oldugunu
savunmaktadir. Bu ¢alismanin amaci pek ¢ok alanda serh, hasiye ve miistakil
eser kaleme alan 19. yy. alimlerinden Bachri’nin niibiivvet anlayisin
incelemektir. Bu ¢ercevede makale, ge¢cmisten giiniimiize uzanan niiblivvet
meselesine yonelik gilincel kanaatlerin dogru ve saglam bir zeminde
anlasilmasina katki saglamayi gaye edinmektedir.
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BACORI’S APPROACH TO PROPHET
Abstract

Throughout the history of thought, people have been suspicious of the institution
of prophecy established by special and chosen intermediaries rather than
accepting the existence and unity of Allah. Today, the objections of movements
such as atheism and deism to the institution of prophecy make new literature
studies more important to prove this issue. The arguments put forward by
Ibrahim al-Bacuri (d. 1277/1860) in the context of proof and justification of
prophecy are important in terms of reflecting the classical evidences of belief in
the institution of prophecy. Baciri generally follows the Ash'ari and Sunni line in
this regard, and explains some points based on the transfers he made from Sufi
figures and some concepts. Thus, he tries to unite the science of theology and
mysticism, bringing two different disciplines closer together. The aim of this
study is the 19th century, who wrote commentaries, annotations and
independent works in many fields, including the science of kalam. The aim of this
study is to examine Bacuri's understanding of prophecy...

[The Extended Abstract is at the end of the article.]
Keywords: Kalam, Bacuri, Prophecy, Prophet, Miracle.
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Giris

Niibiivvet konusu, Islam inang esaslarinin en énemli ilkelerinden biri
sayllmaktadir. Nitekim peygamber ve peygamberlik miiessesine iman, itikad
sahasinda Allah’a imandan hemen sonra gelmektedir. Sistematik keldm
eserlerinin “nilibiivvat” baslig1 altinda degerlendirilen bu kisimda, niibiivvet
ve risaletin mahiyeti, imkani, ispati, kapsami, miicize ve Hz. Peygamber’in
risdleti gibi konular islenmektedir. Calismamizin konusunu olusturan
Bachr'nin niibiivvet anlayisi da bu baglamda ele alinmistir. Herhangi bir
Es’ari, amelde ise Safii mezhebine mensup olup 19. yy.’da yasayan dénemin
onemli alimlerinden biridir. Ezher iiniversitesinde dersler vermeye baslayan
Baciri, 1847 yilinda Ezher seyhligine tayin edilmis olup, dmriiniin sonuna
kadar bu gorevi siirdiirmiistiir. ! Kelam, fikih, siyer, mantik, gramer ve beyan
ilimlerine dair pek ¢ok alanda eser yazan Bachr?nin ilmi yetkinligini az
sayida telif ettigi miistakil calismalardan ziyade serh ve hasiyelerde gérmek

1{brahim b. Muhammed b. Ahmed el-Baciiri, Hasiyetii’l-Bactirt ‘ald Serhi’l-‘Ak&’idi’n-Nesefi,
haz. Enes Muhammed Adnan es-Serfavi & Hiisam Muhammed Yusuf Salih (Dimask:
Daru't-Takva, 1441/2020), 35.
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miimkiindiir.2 Bir kisim eserleri uzun yillar boyunca Ezher’de ders kitabi
olarak okutulmustur. Bu eserlerden biri de nazim tarzinda telif edilmis bir
akide metni olan Cevheretii’t-tevhid lzerine yazdig1 Tiihfetii’l-Miirid dir.
Cevheretii't-tevhid'in en 6nemli serhlerinden biri sayillan bu eser, pek ¢ok
defa basilmis ve Tiirk¢e’'ye kazandirilmistir.3

Eserlerinde keldm ile tasavvufu mezceden, kesf ve ilhami bilgi kaynagi
olarak kabul eden Baciri, c¢alismalarinda daha ¢ok Osmanli dénemi
kaynaklarindan istifade etmistir.# Dolayisiyla Miiellifin Kahire gibi ddnemin
onemli ilim ve kiiltiir havzasi olan bir cografyada yetismesi ve Osmanli
dlimlerinin renkli ve zengin ¢alismalarindan da haberdar olmasi gibi
hususlar bu konuyu ¢alismay1 énemli kilmaktadir. Ote yandan Baciri ve
kelami goriisleri hakkinda herhangi bir ciddi akademik c¢alisma
yapilmamistir. Bu bakimdan Baciir?’nin niibiivvet konusundaki fikirlerinin
arastirllmasi ve giiniimiize tasinmasinin yerinde bir ¢alisma oldugu
kanaatindeyiz. Boylelikle Baclri'nin akademik sahada taninirliginin bir
nebze de olsa artacagini ve bircok calismaya konu olacagini temenni
etmekteyiz.

Niibiivvet meselesi, islam diisiince tarihi icerisinde cesitli firkalar ve
gruplar tarafindan farkl sekillerde anlasiimis ve tartisilmistir. Niibiivvet,
insanlik aleminin ittifakla kabul ettigi bir kurum degildir. Bu ac¢idan
niibiivveti reddeden veya kabul eden ziimreler tarih boyunca hep var
olmustur. Olgusal bir gerceklik olarak bilinmesine ragmen, basta Hint
kokenli Berdhime olmak {izere c¢esitli inan¢ sahipleri niibiivvetin
gereksizligini ve miicizenin imkansizligin1 savunarak peygamberligi bir
miiessese olarak reddetmislerdir. Insan aklinin her alanda yeterli oldugu, bu
sebeple herhangi bir peygambere ihtiyac duyulmadigi gerekcesiyle
niibiivvete karsi ¢ikan Berdhime’ye karsin Islam keldmcilari, onlarin
iddialarin tespit edip ortaya koyduktan sonra meseleyi detaylariyla ele
almiglar ve onlara cevap vermeye calismislardir.> Bu husustaki itiraz ve

2 Muhammed Emin Mir Selim el-Babani Ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetii’l-‘Arifin
Esmaii’l-Miiellifin ve Asdrii’l-Musannifin (Istanbul: Matbaatii’l-Behiyye, 1951), 1/41; Eb@
Gays Muhammed Hayriiddin b. Mahmiid b. Muhammed b. All b. Faris ez-Zirikli ed-
Dimaski, el-Aldm, (Beyrut: Darii’l-‘{lm 1i’1-Melayin, 15. Basim, 2002), 1/71.

3 [brahim b. Muhammed b. Ahmed el-Bactiri, Cevheretii’t-Tevhid Serhi: Tiihfetii’l-miirid
Terciimesi, cev. Mithat Acat & Beytullah Acat (Istanbul: Miitercim Yayinlari, 2018).

4 Ahmet Saim Kilavuz, “Bactri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 1991), 4/416.

5 Salih Sabri Yavuz, Islam Diisiincesinde Niibiivvet (Istanbul: OkurAkademi Yayinevi,
2020), 153-155; Muzaffer Barlak, Keldm’da Niibiivvet Tartismalari (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2015), 70-72; Ahmet Erkol, Seyfuddin Amidi’nin Niibiivvet Savunusu (istanbul:
Ensar Nesriyat, 2009), 180.
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elestirileri cevaplamak icin pek ¢ok eser kaleme alan islam alimleri ciddi bir
delail literatiiri olusturmuslardir. Ote yandan keldmcilar da mezkir
meseleyi kendi aralarinda tartismis ve peygamber géndermenin hiikmii
hususunda birbirlerini tenkit etmislerdir. Zira niiblivvetin muhal oldugunu
ileri stiren Berahimeye karsi Mu‘tezile bunun vacip, Es’ariler ise aklen
miimkiin oldugunu savunmustur. Buna mukabil Bac(ri, niibiivvet doktrinini
inkar eden Brahmanlarin, kul igin en uygun olanin yaratilmasi gerektigini
belirten Mu‘tezile'nin ve bi’setin vuclibiyetini savunan felsefecilerin
goriislerinin kabul edilmesinin miimkiin olmadigina dikkat ¢eker. Ona gore
niibiivvet, Allah’in fazli olup aklen caizdir ve onun vukuuna iman etmek
vaciptir.¢ Dolayisiyla Baclri'ye gore Allah’in peygamber gondermesi diger
fiilleri gibi aklen miimkiin olup zorunluluk ifade etmez. Reslil ve nebilerin
gonderilmesi mutlak manada Allah’in bir liitfu ve ihsanidir.

A. Kavramsal Cerceve

Nebi ve niibiivvet kavramlar1 ayni kokten tiiremis farkli kaliplardir.
Nebi kelimesi sifat; niibiivvet ise mastardir. Bu agidan biri i¢in s6z konusu
olan liigavi ve 1stildhi mana digeri icin de gecerlidir.” Nebi ve niibiivvet

. o7

kavramlarinin “._3/neb’”” veya “:s3/nebve” kokiinden tiiredigi ile ilgili iki

farkli yaklasim mevcuttur. Nebi kelimesinin aslinin hemzeli oldugunun
savunuldugu ilk kanaate goére bu kavram “haber vermek” anlamina
gelmektedir. Ikinci gériisiin dogru oldugunu kabul edenlere gére ise bu
kelimenin asli hemzesiz olup “yiice, asil ve serefli” gibi listiinliige isaret eden
manalari ihtiva etmektedir.8

Ragib el-isfahani (61. 502/1108) 1stilah anlami agisindan niibiivveti:
“Allah ile akil sahibi insanlar arasinda hem diinya (meas) hem de ahiret
(mead) yasamiyla ilgili mevcut ihtiyaglarin karsilanmasi maksadiyla yapilan
el¢ilik gorevi” olarak tarif etmektedir.® Tiim bunlarin yani sira nebi disinda
peygamber anlamina gelen diger bir Arapca kelime ise restl’diir. Sozliikte

6 Bactri, Tiihfetii’l-miirid, 341-343.

7 Yavuz, Islam Diistincesinde Niibiivvet, 12.

8 {bn Manz(r, Ebii’l Fazl el-Ensari er-Riiveyfi, Lisdnii’l-Arab, (Beyrut: Daru Sadr, 3. Basim,
1414,) 1/ 162-163; Ebii'l-Kasim Hiiseyin b. Muhammed b. Mufaddal er-Ragib el-isfahant,
el-Miifreddt fi Garibi’l-Kur’dn, thk. Savfan Adnan ed-Davidi, (Dimask-Beyrut: Dari’l-
Kalem-Darii’s-Samiyye, 1412), 790.

9 sfahani, el-Miifredat, 789; bkz. Ibn Fiirek, Ebli Bekr Muhammed b. el-Hasen, Miicerredii
Makaldti’s-Seyh Ebi’l-Hasan el-Es‘ari, thk. Daniel Gimaret (Beyrut: Dari’l-Mesrik, 1987),
174; Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, 567; Baclri, Hdsiyetii’'l-Bactirt, 709.
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“gondermek”, “gonderilmis el¢i”, elcinin getirmis oldugu mesaj”10
anlamlarma gelen resil, 1stildhi manada: “Allah tarafindan, ilahi emir ve
hiikiimleri kullara teblig etmekle gorevli olarak gonderilen ve kendisine
kitap ve seriat verilerek 6nemli bir sorumlulugun ytiklendigi peygamber”1!
seklinde tamimlanmistir. Kur’dn’da nebi ve resll kelimelerinin atifla
birbirinden ayirt edilmeleri!? islam alimlerince iki farkli kavram olarak
degerlendirilmelerine yol agmistir. Nitekim Imam Es’arf (61. 324/935-36) bu
hususta her resiliin nebi; fakat her nebinin resiil olmadigin1 beyan ederek
ikisini birbirinden ayirmistir.13

Nebi ve restlun 1stilahi anlamlarina bakildiginda bu iki kelimenin
farkli tanimlandiklarim1 goérmekteyiz.14 Bu temayil, nebl ve resil
kavramlarinin birbirinden farkli seyler oldugunu kabul etmekten
kaynaklanmaktadir. Bu cercevede kelam diisiince tarihinde tartisilan
problemlerden biri de nebi-resil arasindaki ayirim olmustur.

B. Peygamberlerin Temel Ozellikleri

Peygamberler, tabiatlar itibariyle diger insanlarla ayni ontolojik
mahiyete sahiptir. Onlar1 baskalarindan ayiran en énemli asli 6zellik vahiy
almalari, micize gostermeleri ve masum olmalaridir. Nitekim sahip olduklari
sidk, emanet, fetanet ve teblig gibi en temel 6zellikler noktasinda dahi diger
insanlarla benzer hususiyetler tasirlar. Zira s6z konusu nitelikler her ne
kadar onlar acgisindan vacip, insanlar agisindan caiz ise de nihayetinde ayni
ozelliklere bir insan da sahip olabilmektedir. Ancak salt bu ortak noktalardan
hareketle bir insanin peygamber oldugunu iddia etmek miimkiin degildir.
Bacir], peygamberler hakkinda vacip olan bu 6zelliklerin onlardan
ayrilmasinin caiz olmadigin zira zikredilen vaciplerin delillerinin sem’i ve

10 Firizabadi, Muhammed Ya’k(b, Kdmiisii’l-Muhit, thk. Mektebeti’'t-Tahkik et-Tiiras fi
Miiesseseti'r-Risale (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 8. Basim 1426/2005), 1006; isfahan,
el-Miifreddt, 352-353; ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, 11/281-284.

11 Seyyid Serif Ciircani, Kitdbii’t-Tarifat (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’'l-iimiyye, 1403/1983),
110.

12 “Senden énce higbir resiil ve nebi géndermedik ki...” (Kur’dn-1 Kerim Medli, ¢cev. Halil
Altuntas & Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet isleri Baskanlig Yayinlari, 12. Basim, 2011).
el-Hacc, 22/52.

13 [bn Firek, Miicerredii Makalati’s-Seyh, 174.

14 Kelam kaynaklarinda “nebi” ve “resul” kelimeleri etrafinda degisik miilahazalar cereyan
etmistir. Bu iki kelimenin ayn1 manada kullanilip kullanilmadigi hususunda birbirinden
farkli degerlendirmeler ortaya konulmustur Kadi Abdiilcebbar, bu iki kelimenin ayni
anlamlan ifade ettigini zikrederek s6z konusu mesele hakkindaki Mu‘tezili diisiinceyi
ortaya koymustur. (Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili'l-Hamse, 567-568).
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zitlarinin onlar icin muhal oldugunu belirtir.’> Literatiirde sayilan ve
Baclri’'nin Peygamberler icin vacip olarak degerlendirdigi bu sifatlar
sunlardir:

1. Sidk (Dogruluk)

Bu ozellik, peygamberin masum olmasiyla dogrudan ilgili olup onun
haber verdigi hiikiimlerin gercege uygun olmasi demektir. Sidkin ziddi
yalandir. Yalan ise ortaya konulan hiikiimlerin vakiaya uygun olmamasidir.
Bu sebeple peygamberlerin dogru sozlii olmalar1 vaciptir. Ote yandan
peygamberler sadece dini mevzularda degil, hayatin diger alanlarinda da
diriistliikleriyle bilinen kisilerdir.1¢ Hz. Peygamberin hurma agaglarinin
asilanmasi noktasindaki tavsiyesi ise sidk veya yalan olarak nitelenebilecek
haber verme kismina dahil olmay1p yalnizca fikir beyan etme veya bir hususa
isaret etme olabilir. Bu anlamda Bacfri, zikredilen olayin haber verme degil,
insa kabilinden oldugunu, insanin ise sidk ve yalanla nitelenemeyecegini
belirtir. Hz. Peygamberin, hurma agaglarinin asilanmadigr takdirde
meyvelerinin daha gilizel olacagini iimit ettigini ve bunu dile getirdigini
soyleyen Baclri, limit edilenin meydana gelmemesinin ise dogru sozli
olmaya zit olmadigini ve noksanlik olarak addedilmeyecegini ifade eder. Ona
gore sayet peygamberlerin yalan sdylemesi caiz olsaydi, Allah’in haberinin
yalan olmasi gerekirdi. Zira bu durumda Allah’in, peygamberi tasdik etmek
amaciyla “benden teblig ettigi her hususta kulum dogruyu soyliiyor” ifadesi
yalan olacak ve peygamberlerin de Allah hakkinda verdikleri haberlerde
yalan sdylemeleri aklen caiz olacaktir. Yalanciy: tasdik etmek de yalandir.
Allah’in yalan s6ylemesi ise muhal bir durumdur.”

2. Emanet (Giivenilirlik)

Emanet, masum (ismet) olmak anlamindadir. Allah’in, peygamberlerin
zahirlerini zina, i¢cki, yalan ve bunlar disindaki menhiyattan; batinlarini ise
hased, kibir ve riya gibi kotl hasletlerden muhafaza etmesidir.18 Baclri'ye

15 fbrahim b. Muhammed b. Ahmed el-BAaciri, Tiihfetii’l-miirid ald Cevhereti’t-Tevhid ve
meahu Hagiyetii’t-Tahriri’l-Hamid li Mesaili [Imi’t-Tevhid (Diyarbakir: Mektebetii’s-Seyda,
2017), 344; amlf, Fethu'l-karibi’l-mecid bi-serhi Biddyeti'l-miirid fi ‘ilmi’t-tevhid, thk.
Muhammed Abdulkadir Nassar (Kahire: Dari’l-ihsan, 2018), 108-1009.

16 [brahim b. Muhammed b. Ahmed el-Baciiri, Tahkiku’l-makdm ‘ald Kifdyeti’l-‘avdm fima
yecibii ‘aleyhim min ‘Glmi’l-keldm, thk. Ahmed Ferid el-Mezidi (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-
IImiyye, 1428/2007), 192; Ebi Bekr b. Abdurrahman b. Sihabiiddin el-Ba‘elevi, Nevdfihu'l-
Verdi’l-Ciirf bi-Serhi Akideti’l-Bdciiri, thk. Muhammed Seyyid b. Yahya ed-Dagistani, haz.
Muhammed Eb{ Bekr Bazib, (Amman: Dari’l-Feth, 1442/2021), 195.

17 Ba'elevi, Nevdfihu’'l-Verd, 195-196; Ibrahim b. Muhammed b. Ahmed el-Baciri,
Tahkiku’l-makdm, 195; a.mlf., Tiihfetii’l-miirid, 348.

18 Baciri, Fethu'l-karibi’l-mecid, 110.
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gore mekruh ve evlanin hilafina olan bir sey niiblivvet 6ncesinde dahi
peygamberlerden sadir olmamistir. Hz. Peygamberin bazen birer bazen de
ikiser defa abdest almasi, ayakta iken su icmesi ve bevl etmesi gibi mekruh
hususlar ise tamamen tesrii sebeplerledir. Dolayisiyla tiim bu fiiller her ne
kadar mekruh olsa da bunlar hiikiim koymak icindir. Haram olan eylemlerin
ise onlardan sadir olmadigl icma ile sabittir.1® Onlar hakkinda giinahi
cagristiran naslar ise “Ebrarin iyilik olarak isledigi, mukarrebler yaninda
giinah mesabesindedir” seklinde tevil edilmelidir.20 Bacari, sayet
peygamberler, aklen haram, mekruh veya evlanin hilafina olacak bir fiili
isleyerek hiyanet etmis olsalardi, Allah, onlarin s6z, fiil ve hallerine icmalen
uymamizi emreder ve isledikleri harami da boylelikle emretmis olurdu.
Halbuki Allah, haram, mekruh ve evlanin hilafina olan isleri yapmay1
emretmemistir. Aslinda mezkir delil her ne kadar akli delil olarak kabul
edilse de Bacliri'ye gore dini delildir. Ciinkii miilazemenin delili dinf olup tali
olanin butlan1 da dini delilledir. Buradaki dini delil ise Allah’in koétiiligi
(fahsa) emretmemesidir.2! Baciiri, Hz. Adem’in yasak agactan yemesini
glinah olarak degil giinaha benzer bir fiil olarak gérmektedir. Ona gére biz bu
isin i¢ yiiziinii ve hikmetini her ne kadar bilmesek de Hz. Adem bu olay
kendisiyle Allah arasinda tevil etmistir. O, tiim bunlarin yan sira el-Yevdkit
ve'l-cevahir?? adli eserde Ebi Medyen’'den buna yonelik bir nakil oldugunu
belirterek bu hadisenin bize sakli yonlerinin bulundugunu, aslinda malum
agactan yemekten Hz. Adem, her ne kadar zahiren nehyedilmis olsa da onun
batinen yemekle emrolundugunu zikreder.23

3. Fetanet (Zeki olmalar)

Fetanet, hasimlar1 susturmak ve hiiccetlerini ilzam etmek icin zeki ve
uyanik olmalar1 demektir. Fetanetin peygamberler icin vacip olduguna
delalet eden bazi ayetler mevcuttur. Bacliri’ye gére bu ayetler sunlardir: “Iste

19 Bactlri, Tahkiku’l-makam, 193; amlf, Tiihfetii’l-miirid, 346-347; Ba‘elevi, Nevafihu'l-
Verd, 197; Muhammed Nevevi el-Cavi, Serhu Ticdni’d-Derdri ald Risdleti’l-Bactirf (Istanbul:
Mektebetii’l-Hasimi, 2013), 38.

20 Bacri, Tiihfetii’l-miirid, 346-347.

21 {brahfm b. Muhammed b. Ahmed el-Bactiri, Hasiyetii’l-Baciiri ald Ummi’l-Berdhin meaha
takrirati’l- Allame Semstiddin Muhammed b. Muhammed el-Enbdbi ve Allame Ahmed b.
Ahmed el-Uchtiri (b.y.: Hasimi Yayinlari, ts.), 178; amlf, Tiihfetii’l-miirid, 346-347;
Ba‘elevi, Nevdfihu'l-Verd, 197-198.

22 Abdiilvehhab es-Sa‘rani’ye (6. 973/1565) ait olan bu eserde, tasavvufun 6nde gelen
kisileri ile Ehl-i Siinnet akaidi uzlastirilmaya ¢alisiimaktadir. Genis bilgi icin bkz. Mahmut
Cnar, “el-Yevdakit ve’l-cevahir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldim Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2013), 43/508-509.

23 Baclri, Tiihfeti’l-miirid, 347.
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kavmine karst Ibrahim’e verdigimiz delillerimiz.”?*, “Dogru yolu bulmus
olanlar da onlardir.”?5, “Dediler ki: “Ey Nilh! Bizimle tartistin ve tartismayi
uzattin.”?6, “(Ey Muhammed!) Rabbinin yoluna, hikmetle, giizel 6giitle cagir ve
onlarla en giizel sekilde miicadele et.”?” Baclri zikredilen tiim bu ayetlerin
peygamberlerin zeki ve diyalektik bir zihne sahip olduklarina isaret ettiginin
altin1 cizerek zeki olmayan gaflet ehli kimselerin delil getirmesinin ve
muarizlarla miicadele etmesinin miimkiin olmadigini belirtir. Nitekim Hz.
Peygamber, lafiz ve harflerle muarizlarini 6yle saglam delillerle ilzam etti ki
inkarcilarin ok ve kiliclarla karsilik vermekten baska careleri kalmadi.28 Ote
yandan bu ayetlerin sadece bir kisim nebiler hakkinda oldugu da
soylenilemez. Aksine zeki ve teyakkuz sahibi olmak tiim nebiler i¢in sabittir.
Bu bakimdan bazilari i¢in s6z konusu olan sabit kemalat diger nebiler i¢in de
sabit bir husustur. Nitekim niiblivvet makamina yarasan, hasmi ile arasinda
bir miicadele vaki oldugunda nebinin, onu red ve ilzam edecek ve susturacak
bir fetanete sahip olmasidir. Dolayisiyla fetanet, hem nebi hem de restil i¢in
vaciptir. Ancak nebiler icin gerekli olan fetanet mutlak olup restillerdeki gibi
kamil fetanet degildir.2%

4. Teblig

Peygamberlerin en temel 6zelligi vahiy almalar1 ve bunu insanlara
teblig etmeleridir. Vahye muhatap kilinma peygamberin iradesi disinda
gerceklesen bir hadise olup diger insanlar tarafindan tecriibe edilemez.
Vahyin Allah tarafindan kendilerine iletildigini zorunlu olarak ve yasadiklari
ruhi tecriibe yoluyla kat'i bir sekilde bilir ve idrak ederler.30 Baciiri’ye gore
peygamberlerin Allah katindan kendilerine indirilen her seyi teblig etmeleri
aklen vaciptir. Gerek i‘tikadi gerekse ameli olarak kendilerine vahyedilen her
konuyu teblig ettiklerine inanmanin ise vacip oldugunu dile getiren Bacfri,
peygamberin Allah’tan aldig1 hiikiimlerin ii¢ kisim oldugunu zikreder:3!

a. Tebligle emrolunduklari sey. Bu hususta bir harf bile gizleyemezler.

b. Gizli tutulmasi gereken emirler. Bu meselede bir harf dahi teblig

24 el-En‘am, 6/83.

25 el-En‘am, 6/82.

26 e]-Had, 11/32.

27 en-Nahl, 16/25.

28 Ba‘elevi, Nevdfihu’l-Verd, 199-201; Bactri, Tiihfetii’l-miirid, 349; Cavi, Serhu Ticani'd-
Derart, 40-41.

29 Cavi, Serhu Ticdni’d-Derdri, 41; Bacri, Tiihfetii’l-miirid, 349; Ba‘elevi, Nevdfihu'l-Verd,
199-200.

30 Ebi Mansur Abdulkahir Bagdadi, Ustilii’d-Din, thk. Ahmed Semseddin (Beyrut: Kiitiibi'l-
flmiyye, 1423/2002), 176.

31 Baclri, Ttihfeti’l-miirid, 350.
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edemezler.

c. Gizlemek veya a¢iga vurmak noktasinda muhayyer birakildiklari
meseleler. Dolayisiyla bir kismini teblig ederlerken digerini gizli
tutarlar.

Baclri, tebligin peygamberler icin vacip oldugunu soyle
temellendirmeye calisir: Sayet peygamberler, insanlara teblig etmekle
emrolunduklari seyleri teblig etmemis ve bunu gizlemis olsalardi, bizler de
ilmi gizlemekle emrolunurduk. Ciinkii Allah onlara tabi olmamizi bize
emretmistir. Lazim (ilmi gizlemekle emrolunmamiz) batil olunca melzum da
(peygamberlerin tebligle emrolunduklar1i seyleri gizlemeleri) batil
olmaktadir. Zira ilmi gizleyenin melun oldugu nasla sabittir.32 Bac(ri, burada
sarth kiyasi zikredip istisnai kiyasi ise hazfetmistir. Netice itibariyle lazim ve
melzum batil olunca bunlarin zidd1 sabit olacaktir. Dolayisiyla geriye sadece
teblig etme secenegi kalmis olmaktadir.33 Baciirl’ye gore Peygamberlerin bir
seyleri gizlemeleri miimkiin olsaydi, onlarin reisi ve en biiyiikleri olan Hz.
Peygamber su ayeti gizlerdi: “Hani sen Allah’in kendisine nimet verdigi, senin
de (azat etmek suretiyle) iyilikte bulundugun kimseye, “Esini nikdhinda tut
(onu bosama) ve Allah’tan sakin” diyordun. Icinde, Allah’in ortaya cikaracagi
bir seyi gizliyor ve insanlardan ¢ekiniyordun. Oysa kendisinden ¢ekinmene
Allah daha ldyikti Zeyd, esinden yana istegini yerine getirince (egini
bosayinca), onu seninle eviendirdik ki, eslerinden yana isteklerini yerine
getirdiklerinde (onlart bosadiklarinda), evlatliklarinin egsleriyle evlenmeleri
konusunda mii’'minlere bir zorluk olmasin. Allah’in emri mutlaka yerine
getirilmistir.”3* Hz. Peygamber, insanlarin kendisine “oglunun esiyle yani
ogul edindigi kisinin esiyle evlendi” demesinden ¢ekiniyordu. Bu utanma ve
cekinme iizerine Allah, teblig edileni agiklamasi gerektigini Hz. Peygambere
hatirlatarak kendisine uyarida bulunmaktadir.3> Dolayisiyla peygamberlerin
risdleti gizlemeleri ve tebligde kusurda bulunmalari miimkiin degildir.
Nitekim bu hususta masum olduklarina dair icma da bulunmaktadir. Zira
peygamberler hakkinda vacip olan emanet, sidk, fetanet ve teblig gibi
vasiflarin zitlari muhaldir. Clinkii bunlarin ziddi hiyanet, yalan, gaflet,
ahmaklik ve teblig etmekle emrolunduklar1 seyleri yerine getirmemektir.

32 “Indirdigimiz apagcik delilleri ve hidayeti Kitap’ta agiklamamizdan sonra onlari
gizleyenler var ya, iste onlara hem Allah ldnet eder hem de biitiin ldnet etme konumunda
olanlar lanet eder.” (el-Bakara, 2/159).

33 Ba‘elevi, Nevdfihu'l-Verd, 198-199; Bactri, Tiihfetii’l-miirid, 350; a.mlf., Fethu’l-karibi’l-
mecid, 112.

34 el-Ahzab, 33/37.

35 Baclri, Tihfetii’l-miirid, 350-351.
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Bunlarin muhal olmalar1 dini delillerle sabittir. Nitekim alimler bunlarin
mubhal olduklarini kitap, siinnet ve icma delilleriyle ortaya koymuslardir.3¢
Baclri’'nin peygamberler hakkinda muhal olarak gordiigii seyler bunlarla
siirh degildir. Ona gore clizzam, baras (abras), korliik ve bunlar disinda
nefret edilen durumlar delilik hiikmiinde oldugu i¢in peygamberler hakkinda
bu tiir seyler diisliniilemez. Nitekim hi¢bir peygamber kér olmamistir. Hz.
Suayb’in ama oldugu kesin delillerle sabit olmamistir. Hz. Yakub’daki hal ise
korliik degil, cok aglamaya ve gozyasi dokmeye bagli olarak gézdeki siyahin
beyaza doniismesidir. Bu sebeple Hz. Yakub’un goziine inen beyaz perdeden
hareketle onun ama oldugu iddia edilemez. Nitekim kendisine gelen miijdeli
haberden3’” sonra goérme yetisini tekrar geri kazanmasi da onun ama
olmadigina delalet etmektedir. Hz. Eyyiib’iin miiptela oldugu hastalik ise deri
ile kemik arasinda olup bakildiginda gorenleri tiksindirecek ve baskalarini
kendisinden nefret ettirecek bir surette degildi. Buna dair var olan nefret
ettirici hikayelerin tiimii ise batildir.38 Ote yandan ister soz ister fiille ilgili
olsun teblig etmesi gereken seyi daha tebliZ etmeden unutmasi da
peygamberler hakkinda muhal bir durumdur. Ayni sekilde teblig ettikleri
haberlerde yanilma da onlar i¢in muhaldir. Ancak tebligden sonra kendisine
bildirilen seyleri Allah’in onlara unutturmasi caizdir. $eytanin unutturmasi
ise muhaldir. Clinkii seytan bu hususta kendilerine kars1 bir yol bulacak
kudrette degildir. Hz. Ylsa'in “Dogrusu onu sana séylememi bana ancak
seytan unutturdu”3® demesi ise ya nebi olmasindan oncedir veya heniiz
durumunu bilmedigi bir siirectedir ya da tevazu geregi bu ifadeleri
kullanmaktadir. Netice itibariyle herhangi bir noksanlia sebebiyet
vermeyen ve insan i¢in caiz olan hususlar peygamberlerin ancak zahiri igin
caiz olabilir. Nitekim seytanin Hz. Adem’e verdigi vesvese de zahiri
itibariyledir. Zira peygamberlerin batinlar1 bu gibi hallerden miinezzehtir.
Kalpleri ve batinlar1 her daim Allah ile beraberdir. Bac(iri, Peygamberlerin
kalplerinin Allah’la olan siki bagini ortaya koymak i¢cin Ma'r{if-i Kerhi'nin (61.
200/815-16 [?7]) soOyle dedigini zikretmektedir: “Ben otuz yildir O’nun
huzurundayim. Hi¢ c¢ikmadim. Onunla konusuyorum. Oysaki insanlar
kendileriyle konustugumu zannediyorlar.” Baciri, Peygambere tabi olan bir
kimsenin durumu buysa bir nebinin durumunun nasil olacag1 agiktir
demektedir. Hele ki bu nebi, tiim nebilerin reisi olan Hz. Muhammed olursa
o zaman bir peygamberin Allah’a olan kalbi bagliliginin ne derecede oldugu

36 Bacri, Tiihfetii’l-miirid, 351; Cavi, Serhu Ticdni’d-Derdri, 39-40.

37 “Miijdeci gelip gomlegi Yakub’un yiiziine koyunca gozleri agiliverdi.” (el-Yisuf, 12 /96).
38 Baclri, Tihfeti’l-miirid, 353; Cavi, Serhu Ticdni’d-Derdrf, 41-42.

39 el-Kehf, 18/63.
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tasavvur sinirlarini asar.40
C. Niibiivvetin Vehbiligi Meselesi

Niibiivvet makaminin hangi yol ile elde edildigi meselesi Islam
diisiince tarihinde vehbilik-kesbilik konular1 baglaminda ele alinip
tartisilmistir. Niibiivvetin vehbi olusu, kulun niyet, irade ve ¢abasi olmaksizin
yalnizca Allah’in se¢mesi sonucu peygamber olmayi ifade ederken, kesbi
olusu ise bir ¢aba ve niyetin neticesinde bu makamin kazanilmasi olarak
aciklanmistir. Hisam b. Amr el-Fuvati*! (6l. 218/833’ten 6nce), Sahib b.
Abbad (6l. 385/995) ve Ebl All el-Ciibbai*2 (6l. 303/916) disindaki tiim
kelam alimleri niibiivvetin vehbi oldugu hususunda ittifak etmislerdir. Ismi
anilan bu kelamcilar, niibiivvetin yapilan fiil ve amellerin karsilig1 olarak
kazanildigini dolayisiyla kesbi oldugunu ifade etmislerdir. Ancak kelam
alimlerinin niibiivvetin vehbiligi-kesbiligi meselesini glindeme getirip ciddi
manada tartismalarinin sebebi zikri gecen sahislarin ferdi tarzdaki karsi
cikislart olmamistir. Asil sebep niibilivveti, “insan aklinin faal akilla iletisime
gecmesi” seklinde algilayan ve onun Kesbi oldugu noktasinda tutarl bir
niibiivvet sistemi gelistirmeye calisan islam filozoflar1 olmustur.43 Baciri,
filozoflarin s6z konusu meseleye iliskin goriislerini degerlendirirken
niiblivvetin vehbi olup olmadigi hususuna temas etmekte, onun zati
niteliklerden ya da kesb ve fiilden dolay: elde edilen bir mana olmadigini
ifade ederek filozoflarin goriislerini reddetmektedir. Zira ona gore niibiivvet
kesbi degil vehbidir. Salt ¢aba ve gayretle elde edilemez. Bu bakimdan
niibiivvet, halvete cekilme, c¢ok¢a ibadet edip helal kazang¢ elde etme
neticesinde kazanilacak bir olgu degildir. Bu baglamda niibiivvetin kesbi
oldugunu savunan felsefeciler ile vehbl olusunu savunan kelamcilar
arasindaki ihtilaf, Bacirl'ye gore niiblivvet kavramina yiiklenilen manadan
kaynaklanmaktadir. islam kelamcilar1 niibiivveti, kisinin teklifi/ser’? bir
hiikiimle ve dolayisiyla herhangi bir ¢caba gerekmeksizin hususi olarak vahye
mazhar kilinmasi seklinde tarif etmislerdir. Filozoflar ise niiblivveti su
sekilde ifade etmislerdir, “kisinin nefsinin saf ve duru olmasi neticesinde
acilmasi, kotii eylemlerden arinmasi ve giizel ahlakla tezyin edilmesidir.”44

40 Bactri, Tiihfetii’l-miirid, 354.

41 Ebii'l-Feth Abdilkerim es-Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, ta‘lik: Ahmed Fehmi
Muhammed (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2. Basim, 1413/1992), 64.

42 Ebii'l-Hasen Es‘ari, Makalati'l-Islamiyyin ve Ihtilafu’l-Musallin, haz. Naim Zerziir,
(Beyrut: Mektebetii'l-Asire, 1436,/2015), 334.

43 Barlak, Keldm’da Niibtivvet Tartismalari, 58,194.

44 Bacari, Tiihfetii’l-miirid, 358-359.
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Baciiri, Gazzalt'nin (6l. 505/1111) filozoflar1 tekfir ettigi li¢ hususa*> isaret
ederek-her ne kadar bu li¢ madde arasinda zikredilmese de- aslinda
filozoflarin tekfir edilmeleri gereken en o6nemli meselenin onlarin
niibiivvetin ¢alisarak kazanildigini iddia etmeleri diisiincesi oldugunu beyan
eder. Zira niibiivvetin Kkesbi oldugunu iddia eden kimse, bazi 0Ozel
gereksinimleri yerine getiren herkesin peygamber olabilecegini kabul etmis
demektir.#¢ Dolayisiyla peygamberligin kesbi oldugunu savunan kisi, Hz.
Peygamberle birlikte veya ondan sonra baska nebilerin de varliginin
miimkiin olabilecegini savunmus demektir. Oysaki Hz. Peygamberin
niibiivvet geleneginin son halkasi oldugu “
sonuncusudur.”*’, “Benden sonra nebi yoktur.”*8 gibi mezk{r naslarla sabittir.
Bu sebeple niiblivvetin kesbi oldugunu ileri siiren kimse, nassa mugayir bir
iddiada bulunmus olur ki bu durum da Bacri'ye gore boyle diisiinenlerin
kifriinii gerektirir.4% Sonug itibariyle Baciri, niibiivvetin kesbi degil, Allah
tarafindan bahsedilmis bir ihsan, ikram ve iistiinliik oldugunu belirtir.
Risaletin, amellerin karsiliginda verilen bir sey olmadigina, Allah’in diledigi
kisiye nimet verdigine, onu se¢tigine ve 6zel kildigina dikkat ¢eker.

...0, Allah’in Restlii ve nebilerin

D. Peygamberlerin Fazilet ve Ustiinliigii

Peygamberlerin tiimii Allah’in hidayete eristirdigi istiin niteliklere
sahip seckin kimselerdir. Bu bakimdan insanlar ve cinler arasinda
kendilerinden {istiin bir konumda olan hi¢ kimse yoktur. Ancak

45 Filozoflarin Gazzall tarafindan tekfir edildigi mezkir {i¢ husus sunlardir: a) Hasrin ruh
ve bedenle degil yalnizca ruhla olacagl. b) Allah’'in tiimelleri degil yalnizca tikelleri
bilecegi. ¢) Alemin ezelden beri var oldugu. Konuyla ilgili genis bilgi icin bkz. Giirbiiz
Deniz, Kelam-Felsefe Tartismalar1 (Tehafiitler Ornegi), Fecr Yayinlar1 (Ankara:2009);
Muhammet Ozdemir, “Gazzal'nin TehAfiiti’l-Felasife Adli Eserinde U¢ Mesele’nin Ele
Alinig1 ve Ibn Sind’nin Gériisleriyle Mukayesesi”, MUSBE (istanbul: 2012).

46 Velayetin kesbl mi vehbi oldugu konusuna da deginen Baciri, bu hususta muhakkik
alimlerin ihtilaf ettigini, bazilarinin vehbi bazilarinin ise kesbi oldugunu savunduklarini
zikreder. Ancak Bac(ri sufl bakis agisindan kaynakli olarak velayeti umumi ve hususi
sekilde ikili bir taksime tabi tutarak meseleyi izah etmeye calisir. Zira ona gore velayetin
ne kesb ile ne de tamamen vehbf olarak kazanildigini sdyleyemeyiz. Dolayisiyla bu konuya
bir agiklama getirmek gerekir diyen Baciri, bdyle bir ayirima gitmektedir.

Umumi Velilik: Calismakla elde edilen, emirleri yerine getirip, nehiylerden sakinmakla
kazanilan velilik olup buna genel velilik denir.

Husust velilik: Allah'in liitfu ve vergisi ile kazanilan ve ¢calismakla elde edilmeyen veliliktir.
Boylesi bir velilikte lediin ilmine sahip olma, levh-i mahfuzu gérme gibi baz1 6zel haller
bahsedilir. (Bactri, Tiihfetii’l-miirid, 359).

47 el-Ahzab, 33 /40.

48 Miislim, “Kitabu’l-Tmdra”, 10.

49 Bacri, Tiihfeti’l-miirid, 358-359; Konuyla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Muzaffer Barlak,
“Peygamberlikte Vehbilik ve Kesbilik”, Sistematik Keldm, ed. Mehmet Evkuran (Ankara:
Bilay Yayinlari, 2019), 261-264.
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peygamberler kendi aralarinda farkli konum ve derecelere sahiptir. Nitekim
su ayet-i kerime de bu hususa isaret etmektedir: “Iste Peygamberler! Biz,
onlarn bir kismini bir kismina iistiin kildik. Iclerinden, Allah’in konustuklar
vardir. Bir kisminin da derecelerini yiikseltmistir.”50 Baclri'ye gore tim
bunlarla birlikte ister diinyada ister ahirette ister melek ister beser olsun
hayirli haslet ve kemal nitelikler bakimindan yerdeki ve gokteki en faziletli
kisi Hz. Peygamberdir. Baclri, Peygamberimizin tiim yaratilanlarin en
faziletlisi olmak noktasinda Miislimanlarin hatta Mu‘tezile’'nin dahi icma
ettigini belirtir. Ancak melek-peygamber arasindaki iistlinliik noktasinda
Zemahseri (6l. 538/1144) immetin genel kabuliine muhalif olarak
peygamberlerin meleklerden iistlin oldugunu iddia ederek icmai bozmustur.
Baclri, “..Giivenilir bir elginin (Cebrail’in) getirdigi sézdiir.”>! ayetini delil
getirerek Cebrail'in Hz. Peygamberden faziletli oldugunu iddia eden
Zemahseri'nin sdylemlerine itibar edilmemesi gerektigini zira mezkir ayetin
Cebrail'in iyi ve gilivenilir bir el¢i oldugu noktasindaki faziletine delalet
ettigini belirtir. Ote yandan Zemahseri’nin “(Ey Kureysliler!) Sizin arkadaginiz
(Muhammed) bir deli degildir.”>%, “Andolsun ki biz onlarin, “Kur’an’t ona bir
insan dgretiyor” dediklerini biliyoruz.”s3, “Allah’a karst yalan mi uydurdu,
yoksa onda delilik mi var?”* ayetlerine dayanarak Cebrail'in Hz.
Peygamberden daha faziletli oldugunu ileri siirmesinin mantikli ve tutarh
olmadigini belirten Baciri, zikredilen ayetlerin Zemahseri'nin iddialarini
desteklemedigini ifade eder. Clinkii ona gore “arkadasiniz bir deli degildir”
ayeti yalnizca Hz. Peygamberin mecnun olmadigini ifade etmektedir. “Allah’a
karst yalan mi uydurdu” s6zii Cebrail ile Peygamber arasinda bir fazilet
Ustiinliigiine degil, kafirlerin bu iddialarini ¢lriitmeye isaret etmektedir.
Aym sekilde “ona bir insan dgretiyor” ifadesi de Cebrail'in daha faziletli
oldugu gorisiinii desteklemez. Zira nice 6grenenler vardir ki 6gretenlerden
daha iistlindiirler.55 Hz. Peygamberin istiinliigiiniin kendisinde bulunan
haslet ve meziyetlerden mi yoksa Allah katindan kendisine ihsan edilen bir
faziletten mi oldugu meselesinin de tartisildigina dikkat ¢ceken Bactiri, dogru
olan gorisiin Allah tarafindan stiin kildig: fikri olmasi gerektigini savunur.
Zira Ustlin ve faziletli kiside bulunmayan nitelikler faziletli kilinmis kimsede
bulunabilir. Bu bakimdan Allah, diledigi bir kimseyi baska kimselerden iistiin
ve faziletli kilabilir. Evet, her ne kadar bazi meziyetlerin Hz. Peygamberde

50 el-Bakara, 2/253.

51 et-Tekvir, 81/21.

52 et-Tekvir, 81/22.

53 en-Nahl, 16/103.

54 es-Sebe’, 34/8.

55 Baclri, Ttihfeti’l-miirid, 362.
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olduguna inansak da tiim bunlar onu faziletli ve listiin kilmay1 gerektirmez.
Dolayisiyla bunun disindaki yorumlar zorlama olup edep sinirlarini
asmaktadir.>¢ Ciinkii tiim faziletli niteliklerin yalnizca peygamberimizde
oldugunu soyleyip diger peygamberleri bu 6zelliklerden yoksun birakmak
edebe mugayir sapkin bir diisiincedir.

Baciir], diinya ve ahirette yaratilanlarin en faziletlisinin Hz. Peygamber
oldugu diisiincesini su hadisle temellendirmektedir: “Kibirlenmek/Oviinmek
icin séylemiyorum. Ben kiyamet giinii insanlarin efendisiyim”.57 Bununla
birlikte Baciir], Hz. Peygamberin faziletinin hilafina yonelik bazi rivayetleri
de nakletmektedir. “Beni diger nebfilerden listiin tutmayin”s8, “Beni Hz.
Musa’ya listiin kilmayin”>°, “Beni Yinus b. Mettd’dan istiin tutmayin.”®0
Baciri, Hz. Peygamberin, kendisini en faziletli kilmaktan nehyettigi tiim bu
hadislere soyle bir ac¢iklama getirmektedir. Zikredilen bu hadisler, Hz.
Peygamber’e heniiz “kendisinin 6ncekilerin ve sonrakilerin en faziletlisi
oldugu” daha bildirilmeden séylenilmistir ya da bunlar edep, tevazu ve saygi
sadedinde ifade edilen hususlardir.6?

Fazilet siralamasinda ise Baclri soyle bir hiyerarsik yapi ortaya
koymaktadir. En hayirlh ve fazilet bakimindan en {stiin kisi Hz.
Peygamberdir. Ondan sonra iliI'l-azm peygamberleri gelmektedir. Bunlar
diger tiim resullerden daha faziletlidir. Uli'l-azm disindaki resuller de resiil
olmayan tiim nebilerden iistiindiir. Tim bunlardan sonra ise fazilet sahibi
meleklerden dort bliyiik melek gelir. Cebrail ve Mikail'in meleklerin en
faziletlisi oldugu ittifakla kabul edilmistir. Zikredilen meleklerin ardindan
beserin avami, daha sonra da meleklerin avami gelir. Zira melekler insanin
aksine sehvetten arinmis varliklardir. Ibadet ve taatlerini ¢cok kolay bir
sekilde ifa edebilmektedir. insan ise pek cok sikinti ve mesakkate ragmen
ibadetleri islemektedir. Ibadet ne kadar mesakkatli ve zorlu olursa fazilet ve
sevabi da o nispette fazla olur. Bu bakimdan insan melekten daha iistlin bir
konumda olmalidir. 62

E. Niibiivvetin Delili Olarak Miicize

Micize, “acz” kelimesinden tiliretilmis bir kavram olup sézliikte “aciz
birakan” anlamina gelmektedir. Bachr], Sa’diiddin et-Teftdzani'nin (6L

56 Bactri, Tiihfetii’l-miirid, 363-364.

57 Miislim, Feddil, 3; Tirmizi, Mendkib, 1; Ibn Mace, Ziihd, 37.

58 Bu hadisin kaynagina ulasamadik.

59 Buhari, Husiimat, 1; Miislim Fedadil, 160.

60 Buhari, Enbiya, 35.

61 Baclri, Tiihfeti’l-miirid, 363; amlf,, Tahkiku’l-makdm, 182.

62 Baclri, Tiihfetii’l-miirid, 364-367; a.mlf.,, Tahkiku’l-makdm, 181-183.
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792/1390) micizeyi sdyle tarif ettigini aktarir: “inkarc kimselerin meydan
okudugu esnada, peygamberlik iddiasinda bulunan kiside, miinkirlerin aciz
birakilacaklari bir tarzda ve adetin hilafina olarak meydana gelen harikulade
zuhurlardir.”63 Miicizenin taniminda gegen unsurlar, sartlarindan hareketle
meydana getirilmistir. Baciiri miicizenin gerceklesmesi icin su yedi sarti
gerekli gormektedir:64

a. Micize bir sdz, fiil ya da bir seyi terk etmek seklinde olmalidir. ilkine
Kur'ant ornek gosteren Bacir], ikincisine Hz. Peygamberin
parmaklarinin arasindan suyun akmasini, liglinciisiine ise atesin Hz.
Ibrahim’i yakmamasin1 gostermektedir. Boylece Allah’in kadim
sifatinin kapsam dis1 kalacagini belirten Bac(ir], bu durumu Hz.
Peygamberin “Benim dogruyu sdyledigimin delili, Allah’in yaratma
sifatiyla vasiflanmis olmasidir” demesini 6rnek olarak verir.
Dolayisiyla micize kadim olamayacagi icin bu s6z de micize

olmayacaktir.

b. Micize adete aykir1 yani harikuldde olmalidir. Bu, miicizenin
tartisilmaz sartlarindandir. Adetten kasit ise insanlarin bir seyi en
azindan birka¢ defa yapmasi veya onu mutat hale getirmesidir. Hz.
Peygamberin sdyle demesi miicize degildir: “Benim dogruluguma
delil, giinesin dogdugu yerden dogmasi, battifi noktadan da
batmasidir.” Glinesin bu 6zellikte olmasi tabii kanunlar dahilinde olup
adete aykiri bir vaziyet arz etmemektedir.

c. Micizenin, niibiivvet iddia edenin elinde zuhur etmesi gerekir. Bu
kayitla salih kimselerin elinde meydana gelen keramet, avam
tabakasinin eli tizere vuku bulan maunet, fasiktan zuhur eden istidrag
ve ihanet kapsam dis1 kalmaktadir.

d. Micize, peygamberin meydan okumasi esnasinda yani risalet davasi
ile birlikte olmalidir. Bu itibarla niiblivveti tesis etmek maksadiyla
risdletten dnce meydana gelen irhas kapsam disina ¢cikmaktadir.

e. Micize, iddiada bulunanin iddiasina uygun diisecek tarzda olmalidir.
Bir kimse “dogrulugumun delili denizin ikiye yarilmasidir” derse;
ancak ardindan deniz degil de dag ikiye yarilirsa bu, m{icize olmaz. Bu
bakimdan iddiaya muhalif olan da boylelikle kapsam dis1 olmaktadir.

f. Micize, iddia sahibini yalanlamamalidir. Micizesinin, bir cansiz

63 Bacuri, Tiihfetii’l-miirid, 368; Sa‘diiddin et-Teftazani, Serhu’l-‘Akd’id en-Nesefiyye, thk.
Ali Kemal (Beyrut: Daru ihyai’t-Turasi’l-Arabi, 1436,/2014),125.
64 Baclri, Tiihfetii’l-miirid, 368-369; bkz. Bagdadi, Ustilii’d-Din, 193-195.
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varligin konusmasi oldugunu soéyler de o cansiz varlik konusarak
kendisinin yalanci oldugunu soéylerse bu da miicize olmaz. Ancak
dogru olmamin delili su 611 kisinin dirilmesi ve konusmasidir derse ve
o dirilen kimse onun yalanci ve iftiract oldugunu iddia ederse bu
durum onun micizesine halel getirmez. Zira cansiz varlikta 6zgir
irade ve muhtariyet olmadigl icin onun yalanlamasi dikkate alinir.
Nitekim bu ildhi bir durumdur. Fakat insanin irade ve segme hakki
bulundugundan ve ¢ogu kere imana karsilik kiifrii tercih ettiginden
Otiirii onun beyani nazar-1itibara alinmaz.

g. Micizenin, karsi konulmaz cinsten olmasi ve benzerini getirmenin
imkansiz olmasi gerekir. Dolayisiyla sihirbaz ve goéz boyayicilarin
elinde meydana gelen olagan disi fiiller kapsam dis1 kalmaktadir. Zira
micize, sihrin aksine yalnizca peygambere has bir fiil olup onun
disinda, onun yaptig1 surette bu fiili gerceklestirecek baska bir kimse
yoktur.

Baclri, baz1 alimlerin bu yedi sartin haricinde sekizinci bir kaydin
daha oldugunu ifade ettiklerini belirtir. Buna gore giinesin batidan dogmasi
gibi ddetullahin bozuldugu bir vakitte niibiivvet iddiasinda bulunan kisinin
gosterecegi harikulade fiiller, o kimseyi dogrulamaz ve micize olarak kabul
edilemez.65

F. Hatm-i Niibiivvet ve Hz. Peygamberin Evrenselligi

Hatm-i niibiivvet meselesi Islam tarihinin ilk dénemlerinden itibaren
kelam kitaplarinin niibiivvet bahisleri kisminda ele alimip tartisilmistir. islam
alimleri, anlami a¢ik naslardan hareketle Hz. Peygamberle birlikte niibiivvet
miiessesesinin sona erdigine ve Islam’in kiyamete kadar baki kalacagina
inanmanin zar{rat-1 diniyye’den olduguna dikkat cekerler.¢¢ Niiblivvetin Hz.
Muhammed’le artik son buldugu ve bu 6zelligin yalnizca ona hasredildigini
belirten Baclri su ayeti zikrederek goriisiinii temellendirmeye ¢alisir: “O,
Allah’in Resiilii ve nebilerin sonuncusudur.”¢? Baclri'ye goére nebilerin
sonuncusu olanin resullerin de sonuncusu olmasi gerekir. Clinkii genellik
ifade edenin (nebi) sonuncu olmasi 0zelin de sonuncu olmasini
gerektirmektedir. Bunun aksi gecerli degildir.8 Hz. Isa’nin ahir zamanda
gelmesi bu hususta herhangi bir engel ve sikint1 teskil etmemektedir. Zira Hz.

65 Bacri, Tiihfetii’l-miirid, 369; amlf., Fethu’l-karibi’l-mecid, 115.

66 Metin Yurdagiir, “Islam Diisiince Tarihinde Hatm-i Niibiivvet Meselesi”, Marmara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 15 (istanbul: 1997), 307.

67 el-Ahzab, 33/40.

68 Baclri, Tiihfeti’l-miirid, 371.
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is3, Hz. Muhammed’in (s.a.v.) seriatine gore hiikiim verecek ve ona tabi
olacaktir. Aymi sekilde onun Ehl-i kitaptan cizyeyi kaldirmasi da islam’a ters
bir durum degildir. Ciinkii Hz. Is&’nin cizyeyi kaldirmasi tamamen Hz.
Peygamber’in seriat1 ve bildirmesi dogrultusunda gerceklesecektir. Nitekim
Hz. 1s4, Ehl-i kitaptan cizyeyi degil ancak onlarin Miisliiman olmalarini kabul
edecektir.®® Baclri, Hz. Peygamberin, peygamberlerin sonuncusu oldugu
meselesini ele aldiktan sonra onun niibiivvetinin evrensel olusunu konu
edinir. Ona gore Hz. Peygamber tiim insanlara ve cinlere gonderilmistir.
Insan ve cinlere gonderilmesi teklifi (miikellef kilma) bir géndermedir.
Bununla birlikte meleklere de gonderilmistir. Ancak bu teklift bir gonderme
olmayip, onlar1 sereflendirme ya da layik olani kendilerine teklif etme
seklindedir. Ote yandan Hz. Peygamber, tiim peygamberlere ve gecmis
timmetlere gonderilmistir. Bu gonderilis ruhlar alemi itibariyledir. Zira onun
ruhu diger tiim ruhlardan evvel yaratilmistir. Bu agidan Allah, onun ruhunu
diger ruhlara yollamis ve o da onlarin tiimiine dini tebligde bulunmustur.
Dolayisiyla Hz. Peygamber, Hz. Adem’den kiyamete kadar var olacak olan
tiim insanlara gonderilmistir. Hatta “Biz, seni ancak biitiin insanlara
miijdeleyici ve uyarict olarak génderdik.”’® ayetinin kapsamina girmek
amaciyla o, kendisi i¢cin de gonderilmistir. Cisimler dleminde diger tiim
nebiler onun vekilidirler.”t Baciiri, bu meseleyi tasavvufun basat
konularindan biri olan Hakikat-i Muhammediyye nazariyesi ile
aciklamaktadir. Buna goére Hz. Peygamber’in ruhu ve nuru biitiin
insanlardan, peygamberlerden hatta meleklerden dahi dnce yaratilmistir.
Dolayisiyla peygamber bu anlamda insanhigin manevi babasi
hiikmiindedir.”2 Yahudilerin bir kolu olan Isevilerin,’> Hz. Peygamberin
sadece Araplara gonderildigini ileri stirmelerinin yersiz bir iddia oldugunu
diistinen Bacfiri, bu kanaatte olanlarin kiifre sapmis olduklarini belirtir.74

Baciiri, Hz. Peygamber ile Hz. Nuh’un niibiivvetinin umumiligini de
karsilastirmali olarak tartismaktadir. Ona gore bu hususta iki farkh goriis
ileri siirtilmistiir. Birinci goriise gére Hz. Nuh'un tufandan 6nceki bi’seti

69 Bacri, Tiihfetii’l-miirid, 371.

70 es-Sebe’, 34/28.

71 Bacri, Tiihfetii’l-miirid, 371-372.

72 Hakikat-i Muhammediyye nazariyesi ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. Mehmet Demirci,
“Hakikat-i Muhammediyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 1997), 15/179-180; Mahmut Ay, “Isari Tefsirlerde Hakikat-i Muhammediyye
Anlayis1”, Istanbul Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 23 (2010), 77-120.

73 {seviyye hakkinda genis bilgi icin bkz. Halil ibrahim Bulut, “Iseviyye, Isldm Diinyasinda
Ortaya Cikan [k Yahudi Mezhebi”, EKEV Akademi Dergisi, 8/18 (2004), 297-317.

74 Baclri, Tihfeti’l-miirid, 372; Baclri, Hasiyetii’l-Bactirt, 715.
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umumi degildir. Bu goriise soyle reddiyede bulunulmustur: Allah Kur’an-1
Kerim’de “Biz, bir peygamber géndermedikce azap edici degiliz.”7> demistir.
Dolayisiyla tufandan 6nce bi’'set umumi degilse sayet, nicin herkes boguldu.
Mademki umumi degil o halde kendilerine peygamber gelmeyen kimselerin,
suda bogulmamalar1 gerekirdi. Birinci goriisii savunanlarin bu reddiyeye
cevabir ise soOyledir: Allah Tedld bir baska ayette “Sadece iginizden
zulmedenlere erismekle kalmayacak olan bir azaptan sakinin ve bilin ki Allah,
azabi getin olandir.”76 seklinde buyurmustur. Bu da gosteriyor ki boylesi bir
azap geldigi vakit kendilerine peygamber gelmeyen ve meseleden habersiz
olan kimseleri de kusatabilmektedir.

Ikinci goriise gore Hz. Nuh’un bi’seti tufandan énce umumi idi. Giinkii
Allahu Teala “Biz, bir peygamber géndermedikce azap edici degiliz.” diye
buyurmustur. Hz. Nuh zamaninda herkes tufandan etkilendigine ve
bogulduguna gore onun bi'seti umumi olup herkese peygamber olarak
gonderilmis demektir. Aksi takdirde ayet geregi onlarin bogulmamasi
gerekirdi. Ikinci goriisii savunanlara séyle karsilik verilmistir: Hz. Nuh’un
tufandan once bi'seti umumi ise Hz. Peygamber ile arasinda hicbir fark
kalmaz. Oysaki Hz. Peygamber “Diger peygamberler kendi kavimlerine hususi
olarak génderilmis, fakat ben biitiin insanlara peygamber olarak
gonderildim.”77 demistir. Dolayisiyla her iki peygamberin umumilik
nitelikleri birbirinden farkli olmalidir. Baclrl buna cevap mahiyetinde
sunlari sdylemektedir. Hz. Nuh'un bi’'seti sadece kendi zamanina has oldugu
icin hususi bir umumilik tasimaktadir. Hz. Peygamberin risaleti ise hem
icinde bulundugu hem 6nceki hem de sonraki zamanlara mahsustur. Hem
ayrica kendinden sonraki herkese de gonderildigi i¢cin onun bi’setinin
umumiligi geneldir. Bunun yani sira Hz. Nuh cinlere goénderilmemistir.
Yalnizca Hz. Peygamber cinlere gonderilmistir. Bu da onun risaletinin
umumiliginin kapsaminin Hz. Nuh’a gére daha genis bir anlam ifade ettigine
isaret etmektedir. Hz. Siileyman’in cinlere hiikiimranlifi meselesinin
zihinlerde doguracagi problemi de 6ngoéren Baclri bu miiskilin izah1 ve
izalesi noktasinda soyle demektedir. Cinlerin Hz. Siileyman’a boyun egisleri
ve emrine girmeleri saltanat ve miilkiyet itibariyledir. Dolayisiyla niibiivvetle
alakali bir boyun egme durumu soéz Kkonusu degildir.78 Baciri, Hz.
Peygamberin niiblivvetinin evrensel olmasindan hareketle onun seriatinin
baska seriatlar tarafindan nesholmasinin miimkiin olmadigini belirtir.

75 el-Isra, 17/15.

76 el-Enfal, 8/25.

77 Buhari, Teyemmiim, 1, Saldt, 56; Miislim, Mesdcid, 3; Nesai, Gustil,36; Darimi, Saldt, 111.
78 Bac(ri, Tiihfetii’l-miirid, 372-373.
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Aksine onun seriati diger tiim seriatlar1 neshetmistir. Nitekim onun bagh
oldugu din ve seriatin, diger tiim din ve seriatlar1 neshettigi viictibi olarak
vaki olmustur.”? Su ayet-i kerime de buna delalet etmektedir: “Kim Isldm’dan
baska bir din ararsa (bilsin ki o din) ondan kabul edilmeyecek ve o ahirette
hiisrana ugrayanlardan olacaktir.”80

Sonug

Niibiivvet meselesi, kelAimin ve Islam felsefesinin en o6nemli
konularindan birini olusturmaktadir. Hz. Peygamber’in peygamberligine
kars1 ¢ikan farkli gruplar karsisinda gerek kelam alimleri gerekse islam
filozoflar1 c¢esitli yOntemlerle peygamberligi ispatlamaya gayret
gostermislerdir. Bu baglamda Baclri de bagh bulundugu ¢izgi dogrultusunda
-0zellikle mficizeler konusu ilizerinden- peygamberligi ispat etmeye
calismistir. O, genel manada niibiivvet meselesini tartisirken 6zel manada ise
Hz. Peygamberin niibiivvetinin ispatiyla ilgili hususlara yer vermistir. Bu
bakimdan akla ve nakle dayali bir yontemle konuyu irdeleyen Baciiri, izerine
diisen vazifeyi yerine getirmeye 6zen gostermistir. Baclri, mlcizenin tanimi,
sartlari, peygamberlige isareti gibi konulara deginmis, keramet, irhas gibi
olaganiistii olaylardan bahsetmis; onlarin sihir, illiizyon ve el cabukluguyla
yapilan ve gercgek sanilan haller ve benzerlerinden farkli olduguna dikkat
cekmistir. Ayrica miicizenin Allah’in bir fiili oldugunu ve vukuunun aklen
miimkiin ve caiz olusunu beyan etmistir. Ote yandan Hz. Peygamberin
hatemii’'n-nebiyyin oldugunu ve biitlin insanlara ve cinlere gonderildigini
savunmustur. Hz. Peygamberin niibiivvetinin evrenselligini ise bazi
peygamberlerle karsilastirmali sekilde ortaya koymaya calismistir. O, Hz.
Peygamber’in zamanla kayith cismani hayatindan ayri ruhani bir varliginin
da oldugunu kabul etmis, nurunun ve ruhunun tiim peygamberlerden 6nce
yaratildigin1 savunarak tasavvufun onemli kavramlarindan biri sayilan
“hakikat-i Muhammediyye” nazariyesine isarette bulunmustur. Bu da
Bachr?’'nin keldmi kisiliginin yani sira stfl bir kimlige sahip olduguna da
delalet etmektedir.

Baclri, Hz. Peygamber’in gerek diinyada gerekse ahirette olsun tiim
varliklarin en faziletlisi ve derece bakimindan en {istiinii oldugunu zikreder.
Bu konuda ittifak oldugunu ancak melek-peygamber arasindaki iistiinliik
hususunda Zemahseri’nin limmetin genel kabuliinii bozarak icmaya
mubhalefet ettigini belirten Baclri, onun bu meyanda sarf ettigi sozlerin
dikkate ve itibara alinmamasi gerektigini ifade eder.

79 Bacri, Tiihfetii’l-miirid, 374-375.
80 Al-i Imran, 3/85.
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Baciiri, Islam inancinin en temel riikiinlerinden biri sayilan niibiivvet
konusunu farkl sekillerde incelemis, bu dogrultuda onun vehbiligi-kesbiligi
boyutuna da temas etmistir. O, niiblivvetin ildhi bir ihsan oldugunu,
calismayla elde edilemeyecegini savunmustur. Baciri, nlibiivvetin ¢alisilarak
elde edildigini iddia eden filozoflarin tekfirinin, Gazzali'nin onlar1 tekfir ettigi
lic husustan daha 6nemli ve 6ncelikli bir mesele olduguna dikkat ¢ekerek bu
konuda kat1 bir tavir sergilemistir. Peygamber gondermenin zorunlu ve vacip
olusunu ileri siiren Mu‘tezile’ye ve muhal oldugunu iddia eden Berahime ve
Siimeniyye gibi gruplara karsi cikarak onun aklen caiz ve miimkiin oldugunu
ifade etmistir. Nibiivvetin imkani hususundaki gorisleri klasik Es‘ari
diisiinceyle ortiismektedir. Nitekim o da liituf prensibi ile konuyu
aciklamaktadir. Buna ilaveten onun, tasavvufi sahsiyetlerden yaptigi nakiller
ve olgulardan hareketle goriislerini temellendirmeye ¢alistig1 goriilmektedir.
Hz. Peygamberle alakali diger hususlarda ise Ehl-i Siinnet’in genel ¢izgisini
takip ettigi miisahede edilmektedir.

L S

TesekKiir:

Beyanname:

1. Ozgiinliik Beyani:

Bu calisma 6zgiindiir.

2. Etik Kurul Izni:

Etik Kurul izni gerekmemektedir.

3. Finansman/Destek:

Bu calisma herhangi bir finansman ya da destek almamistir.

4. Katki Orani Beyani:

Yazar, makaleye baskasinin katkida bulunmadigini beyan etmektedir.
5. Cikar Catismasi Beyanti:

Yazar, herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan etmektedir.

L S
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BACURI’S APPROACH TO PROPHET

Hamdi YALCINa

Extended Abstract

Throughout the history of thought, people have been suspicious of the
institution of prophecy established by special and chosen intermediaries
rather than accepting the existence and unity of Allah. Today, the objections
of movements such as atheism and deism to the institution of prophecy make
new literature studies more important to prove this issue. The arguments
put forward by Ibrahim al-Bacuri (d. 1277 /1860) in the context of proof and
justification of prophecy are important in terms of reflecting the classical
evidences of belief in the institution of prophecy. Baciri generally follows the
Ash'ari and Sunni line in this regard, and explains some points based on the
transfers he made from Sufi figures and some concepts. Thus, he tries to unite
the science of theology and mysticism, bringing two different disciplines
closer together. The aim of this study is the 19th century, who wrote
commentaries, annotations and independent works in many fields, including
the science of kalam. The aim of this study is to examine Bacuri's
understanding of prophecy. Baciir], who is a commentator and also a
muhashishi, expressed original opinions on prophecy, as he did in many
other points, and added dynamism to this discussion. In this context, the
article aims to contribute to the understanding of current opinions on the
issue of prophecy from the past to the present on a correct and solid ground.
Bacuri deals with the issue in terms of the definition, possibility, occurrence,
nature and proof of prophecy in general, and Hz. It deals with the miracles of
the Prophet, his virtue and superiority, in terms of being the last and
universal prophet. He defends that it is wahbi to attain the rank of
prophethood, and criticizes the opinion holders who claim that it can be won
with effort and zeal. Based on this, Bacuri rejects the views of philosophers
who interpret prophecy as "the communication of the human mind with the
active mind" and lay the groundwork for the understanding of kasbi. In this
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context, prophecy and prophecy are not a position assigned to the prophet
due to his work or a special quality in him. One of the proofs put forward by
Bacuriregarding the vehbi nature of prophecy is the idea of Hatm-i prophecy.
Stating that this thought points to the vehbiness of the prophethood, Bacuri
mentions that saying that he is a kasbi necessitates the disbelief of the
person. Because Hz. It is fixed in the text that Muhammad's prophecy
constituted the last link of the prophetic tradition. Nassa is a blasphemous
claim. In addition, if the prophethood had been won by kasb and cehd, Hz.
Those who struggled and worked on this issue after Muhammad should have
been prophets. For this reason, Bacuri accepts prophethood as a grace and
benevolence that Allah chooses from among His servants and bestows on
whomever He wishes, and clearly reveals that it is not a reward for deeds or
areward for obedience, but a gift from Allah. Bacuri opposes the intellectual
movements such as Siimeniyye and Berahime, which see prophecy as real
and in principle and reject the institution of prophecy in an ontological sense,
and also opposes the Mu'tazila, who argues that prophecy is obligatory for
Allah. He openly declares that the ideas of these groups in different
categories are unacceptable, by revealing that prophethood is an act that is
possible mentally and in fact, and that it cannot express necessity for Allah
as in other acts. Thus, Bacuri also opposes the idea of salah-aslah, which is
one of the most basic principles of Mu'tazila, expressing the meaning that it
is obligatory on Allah to create / do beneficial things, as in the act of sending
a prophet. Besides, he also criticizes the Isevis, who claim that Muhammad
was sent only to Arabs. He draws attention to the fact that their discourses
are out of place, and Hz. He tries to reveal the universality of the Prophet's
prophecy. In this context, Mr. He mentions that Muhammad was sent to all
prophets and past ummahs as well as angels, jinn and humans. It states that
this sending is from the spirit world. It states that his soul was created before
all other souls. Bacuri argues that the miracle is different from the marvelous
events such as miracles and irhas, as well as from magic, sorcery and the like.
Therefore, the extraordinary events presented by the person who claims to
be a prophet to prove his claim and the extraordinary events shown by the
soothsayer, magician and blindfolder are different from each other, and it is
possible to distinguish one from the other.

Keywords: Kalam, Bacuri, Prophecy, Prophet, Miracle.
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