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Ozet

Makalede Foucault 6zelinde cezalandirma anlayisindaki degisim incelenmektedir.
Foucault’ya gore, cezalandirma pratigindeki dontsiim ile iktidarin dontsimi
arasinda bir paralellik bulunmaktadir. Geleneksel iktidarin hakim oldugu donemde,
cezalandirma sug isleyen kisinin bedeni iizerinde siddetli bir azap ¢ektirme seklinde
goriilmekteydi. Bu donemde cezanin amaci kralin, iktidarint yeniden tesis etmekti.
Iktidarin déniisiimii ile birlikte sug isleyen kisinin bedeni 6ze ulasmak adina kapatilan
ve disipline edilen bir beden olarak goriilmeye baslanmistir. Artik cezalandirma ile
amaglanan, sug isleyen kisileri tiretken ve itaatkar hale getirmek adina bedeni disipline
etmektir. Tarihteki iktidar anlayislarina gore ceza ve infaz rejimindeki bu degisimler,
Foucault’nun ¢alismalarindan yola ¢ikilarak ele alinmustir.

Caligmada suclulara uygulanan aleni ve gorkemli cezalandirma ayinlerinin yerini
gozdenuzaktave sadece cezadan ibaret olmayan yeni tekniklere birakilisi agiklanacaktir.
Ayrica azap g¢ektirmekten, reform hareketlerinin gerceklesmesiyle meydana gelen
cezalarin yumusamasina, disiplinci iktidara ve onun en belirgin goriildigl sistem
olan panoptikona deginilmistir. Son olarak hapishane sistemine doniisiimiin nasil
gerceklestigi ve iktidarin bu cezalandirma sistemlerinde nasil goriindiigii ele alinmuistir.

Anahtar Kelimeler: Foucault, Cezalandirma, Hapsetme, Disiplin, Iktidar.
Abstract

In this article, the change in the perspective of punishing is analyzed in terms of
Foucault’s ideas. According to Foucault, there is an analogousness between the
change in the implication of punishing and the transformation of government. In the
era of traditional government, punishment was regarded as a violent suffering upon
the criminal’s body. The aim of punishment in this era was to reestablish the king’s
authority. With the trasformation of the government, the body of the criminal was
started to be seen as a body that should be isolated and disciplined. After that, the aim
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of punishment became to discipline the body with the intention of making the criminal
obedient and productive. These changes in the regime of punishment and execution
according to the types of government in history are explained here with the help of
Foucault’s works.

The replacement of public and grand punishments applied to criminals with secluded
and new technics which are more than just punishment is going to be explained in
this work. Furthermore; the change from tormenting criminals to the softening of
punishments after reform movements, disciplinarian goverments and the panapticon
prison system which shows the traits of discipline most apparently are being mentioned
here, as well. Finally, how the transition to prison system took place and how the
governmet power shows itself in this punishing systems are examined.

Key Words: Foucault, Punishing, Imprisonment, Discipline, Government.

GIRIS

Cezalandirma sistemleri tarihsel siire¢ icerisinde uygulandigi donemin ikti-
dar anlayigina, toplumsal ve ekonomik doniigiimiine paralel olarak degiskenlik
gostermigtir. Mutlakiyetei bir yonetim anlayisini benimseyen egemen iktidarin
hakim oldugu donemlerde cezalandirma pratiginin temelinde bedene yonelik
agir ve fiziksel iskenceler yer almaktaydi'. Bu donemde cezalarin infazi halka
acik bir sekilde gergeklestirilmekteydi. Nitekim cezanin infazinin toplumun
geri kalani bakimindan da bir uyari, ikaz fonksiyonu gérmesi amaglanmistir.
Toplumda adeta, suglunun bedeni iizerinde iktidarin sinirsiz iradesi konusunda

bir farkindalik olusturmaya ¢alisilmaktadir. Diger bir deyisle bu cezalandirma
sisteminde bir iktidar ekonomisi gizlidir>.

Bedene yonelik iskenceye dayanan cezalandirma anlayisi 18. yilizyildan iti-
baren degigsmeye baglamistir. Ceza adaleti bakimindan yeni bir ¢ag olan bu do-
nemde, cezalandirmada insanilik anlayis1 yesermeye baslamistir’. Bu dénem-
de, sug islemis olsa dahi her insanda bulunan insanlik onuruna saygi duyulmasi
gerektigi anlayisi benimsenmistir. Bu anlayisin bir geregi olarak iskenceden
arindirilmis bir cezalandirma pratigi olusturulmustur. Artik insan, iktidarin ce-
zalandirma giiciliniin sinir1 haline gelmistir.

Cezalandirma pratigindeki asil doniisiim devlet aygitinin govdesiyle birle-
sen kapali ve hiyerarsik bir mimari yapiya gecilmesiyle baslamistir. Cezalan-
dirma sekilleri arasinda asil kurumu olusturan hapishane, ceza adaleti tarihi
icerisinde “insanliga adim atilmasi” bakimindan dnemli bir kirilma noktasini

! Emile Durkheim, “Ceza Evriminin iki Kanunu” (2018) Say1 24, Kiiresel Bakis Dergisi (Cev.
Hakim Burak Pol) 94.

2 Ferda Keskin, “Foucault’da Siddet ve Iktidar” (2005) S. 96 (Kis- Bahar), Cogito Dergisi,
117, 118.

*  Durkheim, (n 3) 94.
Keskin, “Foucault’da Siddet ve Iktidar”, (n 4) 119.
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olusturmaktadir®. Bu donemde insanliga sayginin toplumsal yapiya yerlesmesi
ve kapitalizmin is giict ihtiyac1 gibi nedenler de cezalandirma pratiginde de-
gismeleri beraberinde getirmistir. Artik, ceza ve infazin amaglari ile infaz yon-
temlerinde bir degisim s6z konusudur. Mahktmlarin, toplumdan tecrit edilme,
yalnizlastirilma ve ¢alistirma gibi yontemlerle doniistiiriilmesi ve 1slah edilme-
si amaclanmaktadir®.

Hapishane kurumu disiplinci iktidara 6zgii bir mekanizmadir. Disiplinci ik-
tidar, egemen iktidardan isleyis sekilleri ve amaglart itibariyle oldukc¢a farklidir.
Bu iktidar anlayisinda, siddete dayali bir cezalandirma anlayisindan ziyade sii-
rekli ve varligini her daim hissettiren bir mekanizma kurulmustur. Disiplinci ik-
tidar, tiretkenlik - itaat ekseni etrafinda bireyden daha fazla yararlanmak i¢in onu
doniistiirmeyi amaglamaktadir. Bu amaglarini kendini agiga ¢ikarmadan siirekli
ve hesapli bir ekonomi tarzina uygun bir sekilde gerceklestirmektedir. Disiplinci
iktidar, cezalandirmanin temeline bedeni disipline etmeyi yerlestirmistir’.

Son olarak, 18. ylizyilin sonlarinda “iktidarin goriiniir ve varligimin kanit-
lanamaz oldugu ilkesi” {izerine olusturulan Panoptikon sistemini incelemek
gerekmektedir®. Disiplinci iktidari kalabaliklar1 belli kurumlara yerlestirip,
onlara istedigi bi¢cimi vermek i¢in ihtiya¢ duydugu giiclii, titiz, daimi ve eko-
nomik aygitlara en tatmin edici karsilik veren sistem Panoptikondur. Bu sis-
tem disiplinci iktidart ve kullandig1 vasitalar1 net bir sekilde yansitmaktadir.
Panoptikon mantigini ise, en ¢ok hapishanelerde gérmek miimkiindiir. Ciinkii
belli 6zelliklere sahip bir mimari yap1 icerisine yerlestirme, tecrit, gdzlem, gii-
venlik ve seffaflik temasindan olusan panoptikonu, hapishane kurumu daha
net yansitmaktadir®.

1. Bir Ceza Pratigi Olarak Azap Cektirme

Modern devletin bir kurumu olan hapishane sistemi olusturulmadan 6nce
cezalandirma, su¢lu damgasi yiyen kisinin halka agik mekanlarda gesitli isken-
celerle idam edilmesi seklinde goriilmekteydi. O donemde sug teskil eden fiil-
lerin niteligine bakilmaksizin 6n kosulu iskence olmak kaydiyla ¢ogunun ce-
zas1 0limdii". Bu 6lim cezalarina ¢ok sayida acimasiz bedensel cezalar eslik

5 Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu (6. Baski, Imge Kitabevi, 2015) Cev. Mehmet Ali
Kiligbay, 336.

¢ Michel Foucault, “Hakikat ve Hukuksal Bigimler”, (2015), Biiyiik Kapatilma Michel
Foucault Se¢gme Yazilar (Cev. Isik Ergiiden) (4. Baski) Ayrint1 Yayinlari, 249.

Foucault, “Hapishanenin Dogusu”, (n 7) 210.
Foucault, “Hapishanenin Dogusu”, (n 7) 297.
®  Foucault, “Hapishanenin Dogusu”, (n 7) 361,362.

19 Abdurrahman Saygili, “Mikro-iktidarin Bir Fizigi: Hapishane” (2004) C. 53, S. 2, AUHFD
177, 178-179.
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etmekteydi'. Egemen iktidarin hakim oldugu bu donemde bedene uygulanan
siddetli iskenceler cezalandirma pratiginin merkezinde yer almaktadir. iskence
kimi zaman sucluya isledigi sugu itiraf ettirmek, kimi zaman suga istirak eden-
leri ortaya ¢ikarmak, kimi zaman su¢luyu asagilanma damgasindan kurtarmak
ve boylece gerek suclunun gerekse toplumun diger kesiminin kotiiliiklerden
arinmas1 anlamina gelmekteydi2. Bu tiir cezalar baskici ceza hukukunun bu
donemde hakim oldugunu gostermektedir. Nitekim baskict ceza hukukunda
“iktidar temelde bir tasarruf araci olarak isler: iktidar bir el koyma hakkidir,
uyrugundakilerin varligina, lirettiklerine, emeklerine ve hatta kanlarina; yani
nesnelere, zamana, bedenlere ve nihai olarak yasamin kendisine el koyar™".

Foucault’nun, Hapishanenin Dogusu adli kitab1 bu déonemin cezalandirma
pratigini ve bunun siire¢ igerisinde nasil bir degisime ugradigini gdéstermesi
bakimindan 6nem tasimaktadir. Bu eser, Fransa Kral1 XV. Louis’in tizerine bi-
cakla yiiriiyen ve yaralanmasina neden olan Robert Damiens’in krali 6ldiirme-
ye kalkigsmak, aslinda kral halkin tamaminin babasi oldugu i¢in kendi babasin
oldirmeye kalkismak' suclamasiyla 1757 de 6liim cezasina carptirilmasi ve
bu cezanin infazi ile ilgili ayrintilar1 betimleyerek baslamaktadir’s. Damiens’in
cezasinin infazinda sasirtici olan nokta Foucault’un ayrintilara bu kadar genis
yer vermesi degildir, betimlenen cezalandirma seklinin infazin bizzat kendisi-
nin olmasidir's.

Mahkemenin kararina gore, Damiens’in bigagi tutan eli siilfiirle yakilacak;
bedeninin ¢esitli yerlerinden kizgin masalarla et kopartilacak; etin koparildigi
yerlere eritilmis kursun, kizgin yag, yanar halde regine ile eritilmis balmumu
ve siilfiir dokiilecek; daha sonra viicudu atlarla ¢ekilerek pargalanacak, parca-
lar yakilip kiil haline getirilecek ve son olarak kiiller riizgarda savrulacaktir.
Burada betimlenen infaz, tanimsiz ve rastgele se¢ilmis bir siddet sahnesi de-

" Durkheim, (n 3) 87.

12 Cesare Beccaria, Suglar ve Cezalar Hakkinda, (7. Baski, Imge Yayinlar1, 2018) Cev. Sami
Selguk, 85.

13 Keskin, “Foucault’da Siddet ve iktidar”, (n 4) 117, 119.
14 Gary Gutting, Foucault, (1. Baski, Dost Kitapevi Yayinlari, 2010) Cev. Hakan Gtir, 117.

Burada Roth’un eserinde yer verdigi 6rnegi belirtmek yerinde olacaktir: “Mesela Thames
Nehri kiyisindaki Wapping’in adi “Idam Rihtimi’na ¢ikmus, zira burada korkung infazlar
tatbik edilmisti. Sonra Kaptan William Kidd’i idam etmekle yetin(e)meyen Ingiliz
yetkililer cesedine dahi —burada zikretmekten imtina ettigimiz- “insanlik disi” muameleler
yapacaklardi. Afrika’nin Bati kiyisindaki Cape Coast Kalesi, Virginia 'daki Williamsburg
ile James Nehri arasindaki “Daragact Yolu” gibi yerler “Idam Rihtimi min baska
cografyalardaki muadilleriydi.” Mitchel Roth, G6ze Goz - Sug ve Cezanin Kiiresel Tarihi,
(1. Baski, Can Yayinlari, 2017) Cev. Barishan Erdogan, 297-300.

16 Keskin, “Foucault’da Siddet ve iktidar”, (n 4) 117.
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gil, monarsik hukuka gore bir cezalandirma 6rnegidir”. Ayrintili bir seklide
tasarlanmis bir cezalandirma usulii s6z konusudur. Ornegin, vurulan kamg1
sayisi, kizgin demirin basilacagi yer, odun yigini veya tekerlek tizerindeki can
cekisme uzunlugu, uygulanacak sakatlamanin tipi gibi ayrintilar hesaplanmis
ve Onceden belirlenmistir'. Azap ¢ektirmenin asiriliklar icinde gerceklesmesi
dogru ise de, ona iliskin asil gercek ve vurgulanmasi gereken nokta icinde bir
iktidar ekonomisini barindirmasidir®.

Foucault’a gore, 19. yiizyila kadar ciddi suglara kars1 uygulanan her ceza bir
iskence, siddete dayali fiziksel bir cezalandirma seklinde goriilmiistiir. iskence
bu dénemde ¢ok yénlii olarak kullanilmaktadir. Oncelikle yasal bir sorgulama
yontemi olarak cezalandirmaya neden olan olayin aslinin ortaya ¢ikarilmasini
saglamak i¢in buna bagvurulur. Diger yandan cezanin infazi agamasinda uygu-
lanan iskence ile sugun aslinin, infazi izleyenlerce suglunun bedeninde tanin-
mast amaglanmistir®. Nitekim Foucault, bu azap ¢ektirme torenlerinde halkin
orada olmasini ve bu cezalandirma yontemini izlemesinin onlar bakimimdan da
bir uyarici isleve sahip oldugunu diisiinmektedir. Foucault’a gore;

Bu dehset sahnesinde halkin rolii ikirciklidir. Seyirci olarak
cagrilmistir: gosterilere, su¢un herkesin oniinde itiraf edilmesine
davetlidir;...insanlarin  bilmeleri yetmez, gozleriyle gormeleri
de gerekir. Ciinkii korkmalar: gerekir, ama aym zamanda
cezalandirmanin kefilleri olarak tanik olmalari ve belli bir noktaya
kadar bu ise katimalari gerekir. Tanik olmak, onlarin sahip
olduklariveiistlendikleri bir haktir, gizli tutulan bir azap ¢ektirme,
ayricalikl kigiye uygulanan iskencedir ve boylesine durumlarin
¢ogunda iskencenin tiim katiligryla uygulanmadigindan kusku
duyulmaktadur®'.

Cezalandirmanin tiim insanliga bir uyan seklinde olmasi gerektigi anlayis
Roma’nin ilk yazili kanunnamesi olarak kabul edilen “On Iki Levha Kanun-
lar”1 donemine kadar gitmektedir. Nitekim bu dénemde Roma’nin 6liim arena-
st olarak bilinen ‘Colusseum’da yaklasik iki ylizyil boyunca iktidarin yasam ve
Olimii lizerindeki egemenligini gosterdigi bir mekan iglevi gormustiir>.

Halka agik olarak yapilan iskencenin yasal islevi yaninda bir de siyasi islevi
vardir. Bagka bir ifadeyle iskencenin asiriliklarinda bir iktidar ekonomisi gizli-

7 ibid 118.

'8 Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 74.

19 Saygili, “Mikro-iktidarin Bir Fizigi: Hapishane”, (n 12) 180.
2 Keskin, “Foucault’da Siddet ve iktidar”, (n 4) 118.

21 Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 105.

2 Roth (n 17) 30, 80, 82.
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dir. Azap ¢ektirme uygulamasi, cezalandirma 6rneginin insanlarin her birinde
derin izler birakmasindan c¢ok bir iktidar siyasetine dayanmaktadir. Bu siyase-
tin temeli, hitkkiimdarin su¢lunun bedeni tizerindeki sinirsiz iradesi konusunda
tim toplumda bir farkindalik uyandirma anlayisina dayanir. Azap c¢ektirme,
adaleti yerine getirmekten ziyade iktidar1 yeniden isler kilmaktadir. Azap ¢ek-
tirme toreni, yasaya iktidarini veren giic iliskisini giin yiiziine ¢ikartmaktadir®.

Klasik ¢ag olarak adlandirilan 17. yilizyilin ortasindan 18. ylizyilin sonuna
kadar uzanan dénemin, ki bu donem yaklasik olarak monarsi kurumuyla ortiis-
mektedir, hukuk anlayisina gore, yasa ihlali muhtemel olarak yol acabilecegi
zararin Otesinde hatta ¢ignedigi kuralin dtesinde yasayr gegerli kilanin yani
hiikimdarin hakkina zarar vermektedir. Sug, asil kurbaninin diginda hiikiim-
dara da saldirmaktadir. Nitekim yasanin hiikiimdarin iradesi oldugu géz 6niine
alindiginda hiikiimdara karsi kisisel bir saldiridan bahsetmek gerekir. Bunun
yaninda, yasanin giicli hitkiimdarin giicii olarak kabul edildigi i¢in hiikiimdara
yonelik fiziksel bir saldir1 da s6z konusudur*. Bu durumda su¢lunun toplumun
bir liyesi olmaktan ¢ikarilmasi ve hatta 6ldiiriilmesi mesru bir temele dayan-
maktadir. Bu mesru temelin agiklanmasi bakimindan Rousseau’nun goriisleri
onemlidir. Rousseau’ya gore;

Kdtiiliik yapan her insan, toplumun haklarini ¢ignerken isledigi
agwr suglarla yurduna baskaldirmis ve hainlik etmis olur,
vasalarint ¢ignemekle yurdun iiyesi olmaktan ¢ikar, hatta ona
savas a¢mis sayilin. O zaman devletin korunmasiyla onunki
birbiriyle bagdasamaz; ikisinden birinin yok olmasi gerekir ve
suglu oldiiriiliirse, artik bir yurttas olarak degil, bir diisman
olarak oldiiriiliir. Yargilama ve karar onun toplum sozlesmesini
cignedigini ve dolayisiyla devletin iiyesi olmaktan ¢iktigin
gosterir®.

Hiiktimdarin iradesi yasa niteligi tasidigindan bir sug islenerek yasanin ih-
lal edilmesi ayn1 zamanda hiikiimdara kars1 gelmek niteligindedir. Dolayisiyla
hiikiimdarin miidahalesi iki hasim arasinda hakemlik yapmaya ya da herkesin
hakkina saygi duyulmasini saglamaya yonelik eylemden ziyade, ona karsi sal-
dirida bulunan kisiye dogrudan verilen bir karsiliktir. Bu sebeple ceza, ayni
zamanda i¢inde hiikiimdarin fiziki ve siyasi giliciiniin de mevcut olmasindan
dolay1 hem kisisel hem de kurumsal bir intikam aracidir®.

3 Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 94-95.

2 Ibid 91-92.

%5 Jean Jacques Rousseau, Toplum Sozlesmesi, (9. Baski Is Bankas: Kiiltiir Yaymlar: 2012)
Cev. Vedat Giinyol, 32.

% Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 91-92.
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2. Cezalandirma Sisteminde Doniisiim: Islahat Hareketleri

Halka acik infazlara ve iskencelere karsi tepkiler, 18. yiizyilin ikinci yari-
sindan itibaren ciddi bir sekilde artmistir. Bu donemde ceza, yavas yavas bir
sahne olmaktan ¢ikmistir. Cezanin seyirlik unsur olarak igerebilecegi her sey
artik olumsuz bir gosterge haline gelmistir”’. Hiikiimdarin, iktidarin1 goster-
mek zorunda olan bu ceza torenlerinde roller tersine donmiis, iktidar sahipleri
alaya alinmis ve su¢lularin kahraman haline biiriindiigii tam bir karnavala do-
niigmiistlir®. Halkin azap ¢ektirilmesindeki yonlendirici tavirlari, suclu lehine
bir acima duygusu haline bilirinmistiir. Azap ¢ektirme torenlerinde suglu olan
kisiden beklenen sugunun kotiiliigiini kabul ederek, verilen cezay1 kendisinin
de onaylamas1® iken bu térenler mahkiimun tagkinligina sebebiyet verecek hal
almigtir. Nitekim 6lecegini bilen kisi bunun verdigi 6tke ve cesaretle kendi-
sinden beklenenin disinda davranmakta ve izleyen halktan destek alabilmek-
teydi®. Siddetin aniden tersine donebildigi bu infaz tdrenlerinde, hiikiimdarin
iktidar giliciiniin artmasindan daha ¢ok, suclu ile halk arasindaki dayanigmanin
artmasi ihtimali s6z konusu olabilmektedir’’. Dolayisiyla iktidarin giictini ve
iglerligini artirmak i¢in arag olarak basvurdugu bu sistem hedefleneni gergek-
lestirmekten uzak bir hal almistir.

Ceza hukuku 1slahati, feodal mutlakiyet¢i toplumlarda déonemin kosullarmin
olusturdugu yasadigilik faaliyetine karsi baslatilan savastan dogmustur. Eski
sistemde her toplumsal tabakanin hos goriilen bir yasadisilik pay1 bulunmak-
taydi. Toplumsal hayatin devamliligi i¢in ciddi bir gereklilik olan bu yasadi-
siliklar, kendi iginde tutarli bir sisteme sahipti. Ote yandan bu yasadisiliklar
baz1 paradokslari i¢inde barindirtyordu. Bu yasadisiliklar soygun, cinayet, kot
muamele goren ¢ocuklarin evden uzaklagmasi gibi genis bir yelpazeye yayilan
suclulukla birlesmekteydi. Baslangigta bu alt kesimlerin yasadisiligr ile diger
toplum tabakalar1 arasinda bir sikinti yasanmazken, 18. yiizyilin ikinci yari-
sindan itibaren gerek zenginlik artis1 gerekse biiyiik niifus artisiyla birlikte ya-
sadisiliklarin hedefinin haklardan mallara kaymasi, ¢catigsmalar1 da beraberinde
getirmistir. Onceleri halkin yasadisiliklarina kendi ¢ikarlar igin (6rnegin, vergi
vermemek) ihtiya¢ duyan burjuvazi, kendi miilkiyet haklar1 s6z konusu oldu-
gunda bu yasadisiliklardan bunlar1 yasa ihlali statiisiine sokmak suretiyle kur-
tulmak istemislerdir. Netice itibariyle ceza 1slahati, “hiikiimdarin st iktidarina
kars1 olan miicadele ile fethedilen ve hos goriilen yasadisiliklarin alt iktidarina

2 9

kars1 olan miicadele arasindaki birlesme noktasindan dogmustur.

77 bid 40.

% Tbid 109.

» ibid 116.

%0 Saygil, “Mikro-iktidarin Bir Fizigi: Hapishane”, (n 12) 180.
31

Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 112.
2 bid 137.
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Avrupa’da 18. yiizyil ortasina gelinmesiyle birlikte cezalandirmanin hakl
ve adil olmasina yonelik bir bagkaldir1 ve daha insani cezalandirma yoniinde
bir reform baslamistir®. Bu reform bir yandan yeni tiirden bir cezalandiric
iktidar1 6ne ¢ikarirken, 6te yandan giiclin nasil sinirlandirilacagi problemine
verilmis, igerden bir yanittir**. Boylece azap gektirici bir cezalandirict iktidar
yerini daha giicli kilinmis yeni bir cezalandiric iktidara birakmaktadir. Ciinkii
su¢ isleyen yani yasayi ihlal eden kisi basit¢e kralin diismani degil toplumun
ortak diismanidir. Bagka bir ifadeyle yasayi ihlal eden suglu toplumsal sozles-
menin gereklerine aykiri davranmak suretiyle aslinda topluma zarar vermek-
tedir, kisacasi toplum diigmanidir®*. Bu durumda “toplumun savunulmasinin
kralin adaletinden daha merhametli olmasi i¢in hi¢bir neden yoktur®.”

Islahat hareketi olarak isimlendirilen ve en azindan mahkimda var olan
insanliga saygi duyulmasinin bir geregi olarak fiziksel iskenceden arimdirilmis
cezalandirma, ayni zamanda iktidarin cezalandirma alanina getirilmis yasal bir
sinirdir. Bagka bir ifadeyle insan iktidarin sinir1 haline gelmistir®”. Cezalarin
yumusamasinda bu genel doniisiim, esas itibariyle “mahkimlarin insanligina
karst duyulan saygidan ¢ok, daha becerikli ve daha incelmis bir adalete, top-
lumsal biinyeyi daha siki bir sekilde kusatan cezalandirmaya dogru bir egi-
lim”dir*. Foucault’un bir cins makul ceza estetigi* olarak nitelendirdigi bu
degisimi Durkheim su sekilde ifade etmistir:

Bu  siireci niteliksel bir degisim olarak yorumlayacakt.
O’na gore, yeni sistemin giidiisti “artik degeri suglununkiyle
kiyaslanmayacak bir varliga karst yapilan eylemlerin verdigi
sevk, ani bir tagkinlik veya saskinliktan kaynaklanmayip, yerine
iki esit arasinda gerceklesmis bir sugtan ileri gelen daha sakin ve
daha temkinli tepkiye dayanmaktadur.

Foucault’a gore ceza adaleti i¢in yeni bir ¢ag olan 18. yiizyildan itibaren
cezalarin siddetinin azalmasi esas itibariyle islenen suc¢larin siddetinin azalma-
sindan da kaynaklanmaktadir. Elbette bunun bedeli iktidarin topluma ¢ok daha
giiclii ve derin miidahalesidir. 18. yiizyildan itibaren siddet igerikli suglarda
biiyiik oranda azalma olmugtur*'.

33 Durkheim (n 3) 94.

3 Ozkan Agtas, Ceza ve Adalet, (1. Baski, Iletisim Yayinlari, 2017) 209.
3% Agtas (n 36) 210.

36 Ibid 208.

37 Keskin, “Foucault’da Siddet ve Iktidar”, (n 4) 119.

3% Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 131.

% Tbid 169.

40 Durkheim (n 3) 108.

4 Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7), 38-39
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Uretimin ve servetin artmasi, miilkiyet iliskilerinin hukuken ve ahlaken ye-
niden degerlendirilmesi ile birlikte bu donemde miilkiyete kars1 suglar, siddet
icerikli suglarin yerini almaya baslamistir. Yani 6ldiirme, yaralama gibi suglar
yerini hirsizlik, dolandiricilik gibi suglara birakmistir. Foucault’un ifadesiyle,
suclar degismis, suglarin i¢ orgilitlenmesi de degismistir®.

Islahatcilar, geleneksel cezalandirma sisteminde gaddarliktan veya zayif-
liktan ziyade kotii bir iktidar ekonomisini elestirmektedir. Islahatcilara gore,
mahkimlarin cahil ve fakir olmalarinin da yardimiyla hukukun gereklerini
yerine getirmekten kacinan ve keyfi nitelikteki kararlar1 dahi herhangi bir de-
netim olmaksizin infaz ettirebilen alt diizeydeki yargilama faaliyetlerinde asir1
yetki bulunmaktadir. Bunun yaninda sanigin savunmasiz olmasina karsin, ade-
ta sinirsiz bir takip olanagina sahip olan iddia makami ile mahkemeleri askiya
alabilen, kararlart degistirebilen, yargi¢lart gorevden alip, siirgline gondere-
bilen kralin da asir1 yetkisi vardir. Adaletin islemez hale gelmesi, bir zayifla-
madan ¢ok, yetkinin iyi diizenlenmemis dagilimindan ve belli noktalarda yo-
gunlasmasindan kaynaklanmaktadir. Yetkinin islemesinde bu zorluk merkezi
bir asiriliga isaret etmektedir. Bu da cezalandirma yetkisini hiikiimdarin sahsi
iktidariyla 6zdes duruma getiren Foucault’un {ist iktidar olarak adlandirdigi
seydir. Islahatcilarin asil elestirdigi nokta zaten bu st iktidardir®.

Bu ylizy1l ceza 1slahati, cezalandirma iktidarinin yeni bir ekonomisini ve
yeni bir teknolojisini olusturmak i¢in yaratilmistir. Bu yeni ekonomide ceza-
landirma sanatini, belli kurallara baglamak, iyilestirmek ve evrensellestirmek
icin yeni diizenlemeler getirilerek, uygulamada birlik saglanmistir. Ceza-
landirma sisteminin, iktidarin keyfiliginden uzaklastirilarak, siyasi maliyeti,
gorevlerinin geregini yerine getirme ve karar verme faaliyetinin maddi ¢ikar
amacindan uzaklagtirilarak da ekonomik maliyeti azaltilmaya ¢alisilmaktadir.
“Ceza hukuku 1slahati, cezalandirma iktidarin1 onu daha diizenli, daha etkili,
daha sabit ve etkileri itibariyle daha ayrintili hale getiren tarzlara gére yeniden
diizenlenmesi konusundaki bir strateji olarak okunmalidir#.” Baska bir ifadey-
le daha fazla cezalandirmaktan ziyade daha iyi cezalandirmak amaglanmistir.
Bu, cezalandirmanin yeni ekonomi politigidir. Ceza reformunun onciilerinden
olan ve idama ve igkenceye siddetle karsi ¢ikan Beccaria’nin asil istedigi daha
iyi ve etkili bir cezadir®. Nitekim Beccaria’ya gore idam iyi bir ceza degil-
dir, ¢iinki biitiin giiclinii bir ¢irpida kullanip tiiketmektedir. Buna karsin dmiir
boyu hapis cezasi1 daha faydahdir ¢iinkii aciy1 bir silire¢ halinde yasattigindan
gerek sug isleyen gerekse de toplumun diger kesimi i¢in daha korkutucudur*.

42

Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 128.
4 bid 133-134.

# bid 135.

4 Roth (n 17) 174.

4 Beccaria (n 14) 140.
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Islahatgilara gore, cezalandirma sanati dogal bir mekanigin igine yerlesti-
rilerek biiyiik bir tasarim teknolojisine dayandirilmalidir. Bir suga uygun olan
cezay1 bulmak, haksiz bir fiil gerceklestirme fikrini cazip olmaktan kesin bir
sekilde c¢ikartan bir dezavantaj1 aramak demektir. Islahat¢ilara gore ideal olan
ceza, cezanin verilmesine neden olan suga gore daha belirli, agik ve seffaf ol-
malidir. Ceza bu niteliklere sahip oldugu takdirde, onu izleyen ve sug islemeyi
diisiinen kisi i¢in hatirlatici olacaktir. Bu durum ayrica sug ile ceza arasinda bir
baglant1 kurulmasimi ve ikisi arasindaki orantinin goriilmesini saglayacaktir.
Bdylece uygulanan ceza, islenen sugun dogal bir sonucu gibi yansitilacak ve
keyfi iktidar gizlenmis olacaktir”.

Geleneksel sistemde mahkimlarin bedeni, kralin iizerine iktidarini dam-
galadigi ve iktidariin neticelerini dovme gibi isledigi bir nesne olarak goriil-
mekteyken, 1slahatc¢ilar mahkimun bedenini bir tiir gelir getiren miilk, toplu-
mun hizmetinde olan bir kole yani kamu mali olarak gérmektedir. Islahatcilar
mahktmlarin, 6liim cezasi disindaki her tiirlii ceza bakimindan suglari ile oran-
til1 olacak sekilde kamusal alanlarda caligtirllmasini savunmaktadir. Boylece
herkesin gorebilecegi sekilde yapilan hizmet veya calisma, kisilerin zihninde
su¢ ve ceza igareti olusturarak, su¢ isleme fikrinden caydirma islevi gérecek-
tir®. “Tipk1 eski damgalar-intikamlarin azap ¢ektirmeleri orgiitledikleri gibi,
bu isaretler-engeller de yeni ceza donanimini olusturmaktadir*.”

Islahatgilar, “kavsaklarda, bahgelerde, yeniden yapilan yollarin veya insa
edilen kdpriilerin kenarlarinda, herkese agik atolyelerde, ziyaret edilecek ma-
denlerin diplerinde binlerce kiiciik ceza tiyatrosu ” nun sahnelendigi bir kent
diisiinmektedir. Artik dehset verici azap gektirme torenleri geride birakilmais,
giinler ve aylar boyunca ikna edici sahneleriyle devam eden ceza tiyatrolar1 6n
plana ¢ikmigtir®,

Goriilmektedir ki cezalandirma sistemi, azap gektirilen kisinin bedeninin
daragacinda sergilendigi ve iktidarin ayinsel olarak disa vurulmasindan, ceza
tasariminin toplumsal bilinyeye siirekli olarak verildigi bir ceza tiyatrosuna
doniismistiir. Ancak doniisiim esas itibariyle cezalandirma sisteminin devlet
aygitinin govdesiyle biitiinlesen kapali, karmasik ve hiyerarsik bir mimariye
gecilmesiyle yaganmustir.

3. Cezalandirma iktidarinin Tekdiize Cehresi: Hapishane Sistemi

Cezalandirma 18. yiizyilin sonu itibariyle, monarsik hukukta oldugu gibi
izleyenleri dehsete diisiiren bir iktidar gosterisi veya azap ¢ektirme toreni ol-
maktan ¢ikmis, yavas yavas gizlilik gerektiren ve ilkeleri, teknikleri ve islev-

47 Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 168.
% Ibid 174.
4 Ibid 168.
0 Tbid 179.
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leri ile 6zerk bir yapiya biiriinmiistiir. Bu donemde infaza eklenen siddetin
caydiricilik 6zelligi terk edilmis, bedeni kapatma yontemine gecilerek modern
adalet sistemi kurulmaya ¢alisilmigtir®’. Bu yeni cezalandirma sisteminin esasi-
n1 hapishane olusturmaktadir. Siiphesiz hapishane sistemi ilk kez bu donemde
ortaya ¢ikmamistir®. Esas itibariyle kapatma pratiginin temelleri 17. yiizyilda
atilmigtir. Bu doneme kadar pratik anlamda bir hapishane kurumundan bahse-
dilmemektedir. Orta ¢agda da hapishane ve hiicreler vardir. Ancak hapsetme
bu donemde bugiinkii ceza anlayisindan ¢ok daha farkli bir anlam tagimakta
olup bir sucun asil cezasi olma islevinden uzaktir. Bu dénemde hapsetme poli-
tik anlamda muhalif olan kisilerin etkisiz hale getirilmesini saglamak amaciyla
bir santaj araci, para cezalarini giivence altina almak i¢in tamamlayici bir ceza
ve son olarak serserilerin, dilencilerin, fahiselerin ve biiyiiciilerin topluma kar-
s1 gosterdigi tehlikeyi bertaraf etmek igin bir ara¢ olarak kullanilmaktadir®.

Hapsetme, kapitalizmin el emegi ve issizlik gibi sorunlarla karsilagmasi ve
Fransa, Almanya, ingiltere gibi 17. yiizy1l toplumlarinda ¢ikan biiyiik isyanlar
sonucunda etkin bir sekilde uygulanmaya baslanmistir. Eskiden isyanlar1 bas-
tirmak i¢in insanlar1 katleden ve miilkleri ortadan kaldiran bir ordu gonderilir-
di. Bu durum gerek miilk sahipleri gerek halki ciddi sekilde etkileyecek eko-
nomik bir felakete sebebiyet vermekteydi. Bunun sonucu olarak niifusun bir
boliimiinii tehlikeli bularak eleme imkani taniyan ve feci ekonomik sonuglara
yol agmayan hapis, bir cezalandirma teknigi olarak bulunmustur®. Bu cezalan-
dirma pratigi 18. yiizyilin sonunda kapatilan kisiler arasinda ayrim yapilmaya
baslanmasiyla 6nemli bir degisim yasamistir. Boylece akil hastalar1 timarhane-
ye, gengler 1slah evlerine, suclular hapishaneye kapatilmistir®. Yani hapishane
kullanilma amac1 ve sekli bakimindan yeni bir islev edinmigtirs.

Hapsetmeyi gliniimiiz ceza sisteminin temeli ve hatta tiim yapis1 haline ge-
tiren, tesadiifler veya yasa koyucunun gabasi degildir; bunun boyle olmasi fi-
kirlerin ve geleneklerin yumusamasi ile gerceklesmistir”. Hapishane sistemi ile
cezanin mildahale amaci cezalandirmaya sebep olan olayin aslini ortaya ¢ikar-
mak ve iktidara yapilan saldirilart seyircilerin gdzii dniinde, fiziksel iskence ile

1 Cevriye Demir Giines, “Ruh Bedenin Hapishanesidir: Michel Foucault” (2015) Y:19, S:64,
EKEV Akademi Dergisi 59, 61.

52 Keskin, “Foucault’da Siddet ve Iktidar”, (n 4) 119.

3 Mustafa Ruhan Erdem, “Kisa Siireli Ozgiirliigii Baglayici Cezalarm Infaz1 ve Yeni

Secenekler” (2001), infaz Hukukunun Sorunlari Sempozyumu, Ankara: Goethe Institut
Ankara Baskent Universitesi Yaynlari, 192, 192-193.

5% Michel Foucault, “Biiyiik Kapatilma”, (2015) , Biiyiik Kapatilma Michel Foucault Segme
Yazilar (Cev. Isik Ergliden) (4. Baski) Ayrint1 Yaymlar, 103, 105.

55 Foucault, “Biiyiik Kapatilma”, (n 56) 106.
56 Keskin, “Foucault’da Siddet ve Tktidar”, (n 4) 119.

57

Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 336.
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tamir etmek degildir. Cezanim miidahale alan1 artik bireyin davranis bigimleri,
amaglanan ise davranis bigimlerinin 1slah edilmesidir®. 19. yilizyila kadar gegen
siirede bireylerin bedeni esas olarak eziyet ve cezalarin iglendigi bir yiizey ola-
rak goriilmekteydi. 19. yiizyildan itibaren beden tamamen farkli bir anlam ka-
zanmistir. Bundan boyle beden eziyet edilmesi gereken bir sey degil, 1slah edil-
mesi, beceri kazanmasi, bazi nitelikler edinmesi gereken ve c¢alisan bir seydir®.

Foucault’ya gore, hapishanenin dogusu ceza yogunlugunda azalmanin mey-
dana geldigini belirtmekten ziyade cezai amaglarda ve yontemlerde bir degi-
sikligin oldugunu gosterir. 19. ylizyil itibariyle verilen ceza ile cezalandirilmasi
amagclanan hukuk diizenine aykin fiil degil, fiilin arkasindaki faildir. Modern
cezalandirma sistemi artik mahkimun bedenine degil, ruhuna odaklanir®. Yani
yasa artik suclunun ne yaptigindan ziyade bunu yapmaya onlari neyin ittigi ile
ilgilenir®'. I¢sel bir doniisiim talep eden modern cezalandirma, ruha yonelerek
bedeni Gtekilestirmemektedir. Foucault’ya gore, ruh bedenin karsitindan ¢ok
uzantisidir, bedene uygulanan belli bir iktidar teknolojisinin baslangi¢c nokta-
sidir®. Dolayisiyla ruhun modern anlamda bu denetimi aslinda bedeni daha
ayrintili ve genis ger¢evede denetlemenin yoludur. Ciinkii psikolojik tutum ve
davraniglari degistirmenin amaci bedensel davranisi denetlemektir®.

Foucault hapishanenin sakincalarina ragmen nicin cezalandirma sisteminin
temeli haline doniistiigiinii sorgulamistir. Foucault, bunun sadece hapsetmenin
yerine neyin konulacaginin bilinmemesinden kaynaklanmadigini ifade etmek-
tedir. Hapsetme, 6zglirliiglin herkese ayni sekilde ait oldugu, evrensel ve sabit
bir duyguyla bagli bulundugu toplumlarda en iyi cezadir. Nitekim 6zgiirligiin
yitirilmesi herkese ayni bedele mal olacagi i¢in hapsetme para cezasindan daha
esitlik¢i bir cezadir®. Bununla birlikte hapishane bireyleri dontistiirme islevi
de gormektedir. Hapishane kapatirken, terbiye ederken, itaatkar hale getirirken
toplumda aslinda var olan tim mekanizmayi tekrar isler hale getirmektedir.
Dolayisiyla hapishane sadece tevkif edip cezalandirmaz ayni zamanda terbiye
eder ve iyilestirir®. Esas itibariyle sik1 bir kisla, hosgoriisiiz bir okul, i¢ ka-
rartict bir atlyeden farki olmayan hapishane, bu 6zellikleri ile en uygun ve
dogrudan uygulanan cezadir.

¢ Keskin, “Foucault’da Siddet ve Iktidar”, (n 4) 119.
% Foucault, “Hakikat ve Hukuksal Bigimler”, (n 8) 163, 249.

¢ Thomas Lemke, Politik Aklin Elestirisi: Foucault’nun Modern Yo6netimsellik Coziimlemesi,
(1. Bask1 Phoenix Yaymlari 2016) Cev. Ozge Karlik, 119.

¢ Gutting (n 9) 119.

2 Lemke (n 62) 119.

6 Gutting (n 9) 119 - 120.

¢ Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 337, Lemke (n 62) 106.
% Lemke (n 62) 107.

% Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 337.

WLY.*) | Turkiye Adalet Akademisi Dergisi

——umn



Change in the Understanding of Punishing with Respect to Foucault’s Ideas
Res. Assist. Funda KAYA BOZOK - Res. Assist. Zeliha KILICPARLAR

Eksiksiz ve kat1 kurumlar olarak nitelendirilen hapishane, kendinden bek-
leneni tamamen gergeklestirmedikce kisi lizerindeki etkisi kesintiye ugrama-
yan bir disiplin oldugu gibi, mahk{imlar {izerinde tam bir hakimiyet saglayan,
kendi i¢ baski ve cezalandirma mekanizmalar1 olan miistebit bir disiplindir®.

Ceza niteligindeki hapsetme 19. ylizyilin baslangicindan itibaren hem 6z-
giirliikten yoksun birakmay1 hem de bireylerin teknik olarak doniistiiriilmeleri-
ni bazi yontemlerle saglamistir. Bu yontemlerden ilki soyutlamadir. Mahktim,
dis diinyada yasa ihlalini tesvik eden her seyden ve bu ihlali kolaylastiran sug
ortaklarindan soyutlanarak cezanin bireysellestirici yonii ile 1slah edilmektedir.
Soyutlama mutlak anlamda tabii olmanin ilk kosuludur. Yalnizlik, baska hicbir
etkinin dengeleyemeyecegi bir iktidarin, mahk{im {izerinde yogun bir sekilde
hissedilmesine olanak saglayan bir vasitadir. Baska bir ifade ile mahkiim ve
onun {izerinde uygulanan iktidar bas baga kalmaktadir®.

Hapishanede meydana getirilen doniisiimiin bir baska yontemi ¢aligtirmadir.
Cezai calistirma; siddete meyilli, karmasik, diislinmeden hareket eden mahka-
ma, roliiniin gereklerini yaptiran bir makine islevi gérmektedir. Mahk{imlar,
cezai calistirma ile mesgul edilerek diizen ve itaat aliskanliklar1 kazanmakta,
tembel biri iken dikkatli ve isler hale gelmektedir. Hapishane ¢aligmasi mah-
kumlari, art1 deger tiretmek amaciyla ekonomik siirece entegre etmemekte,
dogrudan ekonomik bireyler imal etmektedir. Mahkimlarin ¢alistirilmasiyla
amaglanan meta tiretimi degil, uysal ve yararli 6znelerin tretimidir®. Cezai
calistirma yol agacagi issizlik nedeniyle 6zgiir is¢iler tarafindan elestirilmistir.
Calismanin gerek dar kapsami gerek diisiik getirisinden 6tiirii ekonominin {ize-
rinde genel bir yansima meydana getirmesinin sdz konusu olamayacag gerek-
cesiyle bu elestirilere karsi ¢ikilmistir. Nitekim ¢alistirma, bir {iretim faaliyeti
degil, mahktimlara faydali olan bir kurumdur™.

Hapishane, cezanin g¢esitlenmesini saglayan bir vasita olarak da doniisii-
miin gerceklesmesini amaglamigtir. Cezanin agirligiin, buna muhatap kilman

7 ibid 342.

% Foucault, soyutlamanin devreye sokuldugu hapishane modellerine Auburn ve Philadelphia’da

olan iki hapsetme sistemi 6rnek gostermektedir. Auburn modelinde mahktmlar giindiizleri
mutlak sessizlik kurali altinda toplu halde ¢alisabilmekte, geceleri ise tek kisilik hiicrelere
konulmaktadir. Bir toplum provasi olan bu modelde, mahktimlar iletisim olmadan bir araya
toplanmakta ve siirekli bir denetimle giivence altina alinan yasa oyunu araciligryla yeniden
toplumsal bir birey haline getirilmektedir. Philadelphia modelinde ise, mahk{imlar ceza
siireleri boyunca tek bir hiicrede ve yalniz kalirlar. Suglunun yeniden nitelenmesi ortak
bir yasanin uygulanmasindan degil de, bireyin kendi vicdaniyla olan iligskisinden ve onu
icerden aydnlatabilecek seyden beklenmektedir. Pennsylvania hapishanesindeki yegane
1slah islemleri vicdan ve bunun ¢arptig1 dilsiz mimaridir. (Konuyla ilgili ayrintili bilgi i¢in
bkz. Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 345- 348.)
% Lemke (n 62) 108.
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fiilin cezai buyiikliigii ile dogru orantili olmas1 gerekmemektedir. Verilen ceza
ebediyen gecerli olacak sekilde belirlenmemelidir. Mahkiimun, mahkimiyet
siirecinde gegirdigi doniisiime uyarlanmalidir. “Bir 6l¢ii zaman degil, amaca
bagli zaman olmalidir”.” Hapishane sadece cezay1 uygulamakla kalmaz ayrica
suclunun doniisiimiine bagl olarak erken tahliye, yar1 zamanli serbestlik ve
benzeri yollarla cezay1 tekrar diizenleyip, degistirebilen hukuk sisteminin alt
hukuk bi¢imidir”. Cezanin belirlenmesine temel olan, cezayi tayin eden mah-
keme karar1 degil, hapishane gorevlilerinin yargis1 olacaktir. Hapishane go-
revlileri, her mahkiimun gidisati, derindeki tutkulari, tedrici gelisimi hakkinda
bilgi alarak mahkim hakkinda bir yargiya varmaktadir. Hapishane mahkiim
hakkinda klinik bir bilginin bigimlenme yeridir. Cezalandirmanin kendinden
beklenen faydayi yerine getirebilmesi i¢in mahkiimu birey olarak tanimak, ha-
yatini bir biitiin olarak degerlendirerek bir sonuca varmak gerekmektedir. Fou-
cault, bu durumu “hayat hikadyesinin bilinmesi ve diizeltilen hayat teknigi”
olarak ifade etmistir™.

Her ne kadar hapishane bu doneme kadar en iyi cezalandirma teknigi olarak
nitelense de 1840- 1845 yillarinda hapishaneye ve yontemlerine iligkin elestirel
seslerin yiikseldigi goriilmektedir. Bu elestirilerin basinda hapishanelerin sug
isleme oranini diigiirmedigi gelmektedir. Hapishanelerin, sayilarinin artmasi
ve bir doniistirme islevi olarak goriilmesine ragmen sug ve suglu sayisi sabit
dahi kalmamakta, artmaktadir. Nitekim kisilerin saliverildikten sonra sug is-
leme ihtimali artmaktadir. Hapishanenin gelecekteki sug ortaklariin olusmasi
igin uygun bir ortam olmasi, kisilerin tekrar sug isleme olasiligini giiglendir-
mektedir. Bununla birlikte hapishaneler gerek sundugu hayat tarziyla gerekse
yaptig1 zorlamalarla suglu imal etmenin gerisinde duramaz. Bu, gerek serbest
birakilan kisilerin disarda kendilerini bekleyen hayatin kacinilmaz bir sonucu
olarak dogrudan gerceklesebilecegi gibi hapis cezasinin mahkiimun ailesini
sefalete siiriiklemesiyle dolayli yoldan da gerceklesebilir™.

Foucault’nun hapishanesiz bir toplum hayal edebilir miyiz sorusuna ver-
digi cevapta hapishanenin her ne kadar belirtilen elestirel noktalari olsa da ko-
layca vazgegcilebilir bir kurum olmadigini géstermektedir. Foucault bu soruya;

Siz benden hapishanenin olmadig: iitopik bir toplum tarifi
istiyorsunuz.  Sorun, kurallarin uygulanmasimin  gruplarin
kendileri tarafindan denetlendigi bir toplum hayal edip
edemeyecegimizi bilmektir. Bu biitiin bir siyasi iktidar sorunudur,
hiyerarsi, otorite, devlet ve devlet aygitlart sorunudur. Ancak bu

7 Tbid 354.

2 Lemke (n 62) 107.

3 Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 365.
™ Ibid 384.
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devasa sorun ¢oziildiigiinde sonucta su denebilir. Evet, bu sekilde
cezalandirmak uygundur veya cezalandirmak gereksizdir ya da
bu kural disi davranisa toplum su cevabi vermelidir®.

Hapishane disiplinci bir iktidara 6zgii mekanizmalardan geldigi i¢in disip-
linci iktidarin ayrica ele alinmasi hapishanelerin ortaya ¢ikisini ve iktidarin bu
cezalandirma sistemindeki goriiniim seklini daha net ortaya koymak agisindan
onem arz etmektedir.

4. Disiplinci Iktidar

Bati toplumlarinda 18. yiizyilin sonu ile 19. yiizyilin bagt arasinda mevcut
iktidar anlayisinda degisiklik yaganmustir. Foucault’un siyasi modernitenin esi-
gi olarak gordiigli bu dénemde insan bedeni bir kapitalizmin ihtiya¢ duydugu
emek giiciiniin kaynag1 olmasi nedeniyle gerek ekonomik gerekse siyasi agidan
miidahale edilen bir nesne halini almistir. Bu déonemde emek giiciinii sahalarda
iiretken hale getirebilmek i¢in, eski agir1 pahali ve etkisiz tekniklerin yerine, daha
az maliyetle bu islevi gorecek yeni bir teknik gelistirilmistir’. Foucault’ya gore
gelistirilen bu yeni teknik, kapitalist sistemin geregi olan disiplin ve uysalligin
insanlar tarafindan benimsenip 6zlimsenmesine ve goniillii olarak uygulamasina
dayanir”. Boylece 18. yiizyilin sonunda Avrupa’da, arka planinda demografik
yapinin degismesi, feodal sistemin ¢okiisii ve kapitalist iiretim tekniklerinin bii-
yilimesi gibi tarihsel doniisiimleri bulunan™ yeni bir iktidar sekli ortaya ¢cikmistir.
Foucault, bu yeni iktidar bigimine disiplinci iktidar adin1 vermistir.

Disiplinci iktidar, terbiye etme gdrevine sahip olan ve insanlardan daha faz-
la sey almak i¢in ugrasan bir iktidardir. Kendine tabi olan kisileri tek 6rnek
ve kitle halinde 1slah etmektense; onlar1 ayirmakta ve farklilagtirmaktadir. Bu
ayirma siireci miimkiin olan en kiiciik tekillige kadar devam etmektedir”. Di-
siplin, birey imal etmektedir; bireyleri kendisine ait bir nesne olarak gérmenin
yani sira yaptig faaliyetlerin araci olarak da goren iktidara ait bir tekniktir®.
Burada kendi iist giiciine dayanan, disa doniik, muzaffer bir iktidardan bah-
sedilmemekte; tam tersi alcakgoniillii, hesapli ve siirekli bir ekonomi tarzina
uygun davranan bir iktidar kastedilmektedir®'.

5 Foucault, “Hakikat ve Hukuksal Bigimler”, (n 8) 128.

76

Ferda Keskin, “Sunus: Biiylik Kapatilma”, Biiyliik Kapatilma, Michel Foucault. Segme

Yazilar 3, (4. Baski Ayrint1 Yayimlar1 2015), Cev. Isik Ergiiden, 11, 14.

7 Keskin, “Sunus: Bilyiik Kapatilma”, (n 78) 14.

8 Giilbanu Altunok, “Siddetin Elestirisi Olarak Iktidar: Arendt ve Foucault” (2007) S. 43,
Dogu Bat1 Diisiince Dergisi, 51, 67.

7 Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 255.

8 Ali Akay, Michel Foucault’da fktidar ve Direnme Odaklar1, (3. Baski Dogu Bat1 Yayinlari

2016) 116

Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 256.
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Foucault iktidarin beden {iizerindeki bu yeni stratejisinin temel hedefini
iiretkenlik - itaat ekseninde yogunlastirir. Yararli beden, iiretken bir beden-
dir ve bu ancak itaat ettirilen bir bedenle saglanabilir. Iste disiplin tam olarak
bu noktada énem kazanir®. Foucault disiplinleri, “bedenin islemesini titiz bir
denetim altina almay1 miimkiin kilan, bedensel giiglerin araliksiz itaatini sag-
layan ve bu giiclere bir uysallik - yararlilik iliskisi dayatan yontemler” olarak
tanimlamaktadir®. Kurumlarla veya aygitlarla iligkili olmayan disiplin, sadece
hukuki veya ekonomik sebeplere dayandirilamayacagi gibi baskict veya ide-
olojik etkilerle de sekillendirilemez®. “O, bir iktidar tipi, iktidar1 icra etmenin
bir tarzi olup, koskoca bir aletler, teknikler, usuller, uygulama diizeyleri, he-
defler biitiinlinii icermektedir; o bir iktidar ‘fizigi’ veya ‘anatomisi’dir, o bir
teknolojidir®.”

Disiplinler elbette 18. ylizyilda ortaya ¢ikmamistir. Disiplinlere uzun za-
mandan beri, manastirlarda, silahli kuvvetlerde, atdlyelerde rastlamak miim-
kiindlir. Ancak Foucault’un esas itibariyle anlamak istedigi nokta disiplinle-
rin, nasil belirli bir bicimde egemenligin genel formiilleri haline geldigidir®.
Foucault’ya gore, “disiplinlerin tarihsel an1, yalnizca becerilerinin gelismesini
veya bagimliligin agirlagtirilmasini degil de, ayn1 zamanda onu ayni1 mekaniz-
ma icinde daha fazla yararl hale getirdigi 6l¢iide daha fazla itaatkar kilan bir
iligkiyi olusturmay1 hedefleyen bir insan sanat1 bedeninin dogdugu andir®”.”

Foucault’ya gore disiplinci iktidar gerek isleyis yontemleri gerekse amag-
lar1 bakimindan egemen iktidardan tamamen farklidir. Insan bedenine bir
makine olarak yaklasan disiplinci iktidar; bedeni disipline etmek, yetenekleri
gelistirmek, boylece daha faydali ve itaatkar kilmak i¢in olumsuz ve sinirla-
yict olan eski iktidar bi¢imlerinin tersine; olumlu, iiretken ve yasami destek-
lemeye yonelik hareket etmektedir®. Dolayisiyla bu iktidar tarzi amaglarini
gergeklestirmek igin iskence veya fiziksel zorlama yolunu kullanmaktan ziya-
de bireylere belli 6znellik sekilleri dayatarak islemektedir®. Egemen iktidarin
dayandig1 nokta fiziksel siddet oldugu i¢in her yerde bulunmamakta ve daimi
bir cezalandirma sistemi uygulayamamaktadir. Disiplinci iktidar siddete dayali

82 Senol Varer, Michel Foucault’da iktidarm Mikro Fizigi, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Van Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 2010) 36.

8 Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 210.

8 Lemke (n 62) 109.

8 Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 316.

8 Judith Revel, Foucault SozIigii, (1. Bask: Say Yayevi 2012) Cev. Veli Urhan, 59.
87 Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 210.

8 Keskin, “Foucault’da Siddet ve Iktidar”, (n 4) 121.

8 Keskin, “Sunus: Biiyiik Kapatilma”, (n 78) 14.
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cezalandirma seklinden uzaklasarak siirekli ve varligin1 her yerde hissettiren
bir mekanizma kurmustur. Egemen iktidar, kendine yonelen tehditleri ortadan
kaldirmay1 amag edinmisken, disiplinci iktidar tehditleri onceden tespit ederek
bunlar1 doniistiirmeyi ve 1slah ederek sisteme dahil etmeyi amaglamaktadir®.
Iktidar ekonomisine hakim olan eski el koyma-siddet ilkesi yerine; disiplinler
yumusaklik-iiretim-kéar ilkesini getirmistir®'.

Disiplinci iktidar, aslinda bir normallestirme iktidaridir. Ideal bir davranis
modeli lizerinden normlar belirlenir ve kisiler bu normlara uyumlu hale geti-
rilmeye caligilir?. Bagka bir ifadeyle bir norm ortaya konulmakta ve bedenler
bu norm ¢ergevesinde 1slah edilmekte, gelistirilmekte ve yonetilmektedir”.
Foucault’ya gore, disiplinci iktidar bireylestirir ve normlar ise, bireylesenleri
goriliniir kilar, bireylestirmeyi stirdiirlir ve onlar1 birbiriyle rekabet eder hale
getirir. Bu anlamda birey hukuk sistemlerindeki gelismelerin iiriinii olmaktan
¢ok, normalize edilmig bir kimse olarak ele alinir®.

Disiplinci iktidarin basarisi, hi¢ kugskusuz gézlem, normallestirici yaptirim,
siava tabi tutma gibi vasitalardan yararlanmaya baglidir. Belli bir hiyerarsi
zinciri igerisinde, devamli ve islevsel gozetim, siiphesiz 18. ylizyilin biiylik
teknik icadi degildir. Ancak 6nemini yeni iktidar mekanizmalari ile kazan-
mistir. Disiplinci iktidar gbzlem sayesinde biitlinlesmis, ekonomiye ve icra
edildigi diizenegin amaglarina i¢ten baglanmis bir sistem haline gelmektedir®.
Biitlin disiplinci mekanizmalarin temelinde bir kiiciik ceza sistemi bulunmak-
tadir. Kurulan bu alt ceza sistemi ile yasalarca diizenlenmeyen hususlar1 da
kapsamakta; nispi kayitsizliklarindan dolay1 ceza sistemlerinin goz ardi ettigi
eylemler belirlenmekte ve engellenmektedir®. Disiplinci iktidar, geleneksel
iktidarin aksine kendini aciga ¢ikarmamakta, faaliyetlerini kendini gizleyerek
icra etmektedir”. Disiplinci iktidar giiciinii, egemen oldugu mekandaki nesne-
leri diizene sokmak suretiyle hissettirir. Bireylerin tabi tutuldugu sinav ise bu
nesnelestirmenin térenidir®.

% Altunok (n 80) 67.
°l" Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 321.

% flknur Sentiirk ve Selahattin Turan, “Foucault'un Iktidar Analizi Baglaminda Egitim
Yonetimine Iliskin Bir Degerlendirme” (2012) C.18, S. 2, Kuram ve Uygulamada Egitim
Yonetimi, 243, 252.

% Varer (n 84) 40.

% Akay (n 82) 117.

% Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 264.
% Tbid 266.

7 Gutting (n 9) 126.

% Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 278.
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LI

5. Disiplinci Iktidarin Goériiniim Bicimi: Panoptikon

Panoptikon, disiplinci bir toplumu ve bdyle bir toplumu yaratabilecek olan
araglarin olusum siireclerini yasadiklar1 bir donemde, yani pek ¢ok filozofun
ve hukuk¢unun miitkemmel toplum hayalleri kurduklar1 18. yiizyilin sonlarin-
da ortaya ¢ikar”. 18. yiizyilin sonlarinda, hapishanenin de i¢cinde bulundugu
bir¢ok kurum i¢in mimari bir model olarak J. Bentham tarafindan olusturulan
Panoptikon, toplumun siyasal teknolojisi ile hapishane kurumunun kesisme-
sinde 6nemli bir imge sunmaktadir'®,

Foucault, Hakikat ve Hukuksal Bi¢imler baslikli konferansinda, Panoptiko-
nu soyle ifade eder:

Halka bicimli bir binadwr;, ortasinda bir aviu ve avlunun ortasinda
bir kule vardw. Halka hem iceriye hem digsariya bakan hiicrelere
béliinmiistiir. Bu kii¢iik hiicrelerin her birinde, kurumun hedefine
uygun olarak, yazi yazmayr 6grenen bir ¢ocuk, ¢calisan bir is¢i,
islah edilen bir mahkiim, delilligi yasayan bir deli vardw. Merkezi
kulede bir gozetmen vardir. Her hiicre hem iceriye hem disariya
baktigindan gézetmenin bakist tiim hiicreyi kat edebilir; hi¢bir
karanlik nokta yoktur ve sonu¢ olarak, bireyin yaptigi her sey
bir gézetmenin bakisina agiktir; bu gézetmen kendisinin her seyi
gorebilecegi, buna karsilik kimsenin kendisini géremeyecegi
sekilde panjurlar, yari agik bolme pencereleri arasindan gozlemde
bulunur. Bentham’a gére, bu kiiciik ve harikulade mimari
kurnazligr bir dizi kurum kullanabilir. Panoptikon, aslinda, bir
toplum ve bir iktidar tiriiniin iitopyasidr;, bunlar aslinda fiilen
gerceklesmemiys olan titopyaduir'.

Diger yandan Bauman, Panoptikonu “Ozgiirliik ile tutsaklik, dzerk ile gii-
diimli eylem arasindaki karsithiga dair bir kavrayis”olarak ifade etmistir'®.
Bauman’a gore evrensel bir kontrol mekanizmasi olan panoptikon, mahk{im-
lar1 oraya kapatanlarin amaci ile tanimlanir. Panoptikonda bulunan mahktimlar
orada gerceklestirilen sistemin nesneleri haline gelmistir. Ornegin, gozetim,
calistirma, bilgilendirme. Panoptikon i¢in mahkimlarin ne diistindiikleri degil
esas itibariyle ne yaptiklart 6nemlidir. Panoptikonun 6zii mahkiimun gérmeden
goriilmesi diizenegi ile gdzetmenin merkezi konumunun birlesmesine daya-
nir. Bdylece nesnelesen mahkimun iradesinden bahsedilmez. Artik gézetmen,
mahkimlarin eylemlerini etkileyen, degistiren ve davranislarini yonlendiren

% James Bernauer, Foucault’nun Ozgiirliik Seriiveni, (1. Baski Ayrint1 Yayinlar1 2005) Cev.
Ismail Tiirkmen, 230.

100 Bernauer (n 101) 230.
101 Foucault, “Hakikat ve Hukuksal Bigimler”, (n 8) 224.
102 Zyemunt Bauman, Ozgiirliik, (4. Baski Ayrint1 Yayinlar1 2016) Ceviren: Kiibra EREN, 20.
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bir irade olarak mahkimun iradesi yerine gecer. Panoptikon mimarisinin 6zel
tasarimi sayesinde daha ekonomik ve kusursuz bir iktidarin ortaya ¢ikmasi
saglanmaktadir. Nitekim ¢ok sayida kaynaga ve personele ihtiyag duymadan
disiplini saglamak miimkiindiir. Dolayisiyla panoptikon yapisi ile ¢ok sayida
insanin idare edilebilmesi i¢in daha az insana ihtiya¢ duyulmaktadir'®.

Panoptikon sadece mimari bir yap1 olarak algilanmamalidir. Panoptikon mi-
mari yapisinin 6tesinde bir yonetim seklidir. “Zihinlerin iizerinde zihinle iktidar
uygulama seklidir'*.” Panoptikon, mahkimda iktidarin kendiliginden isleyisini
saglayan bilin¢li ve daimi bir goriinebilirlik hali olusturmustur. Bu mimari ay-
git, mahkimu, iktidarin bizzat yiiklenicisi olma konumuna tasimaktadir. Boy-
lece iktidar1 icra edenden bagimsiz bir iktidar iliskisi olusmaktadir'*s. Panopti-
kon, disiplinci iktidarin kalabaliklar1 belli kurumlara yerlestirip, onlara istedigi
bicimi vermek icin ihtiya¢ duydugu giicli, titiz, daimi ve ekonomik aygitlara
en tatmin edici sekilde karsilik veren sistemdir'®. Bu nedenle Foucault; Howard
ve Bentham’in yarattig1 bu modeli disiplinci iktidarin aynasi olarak gormiistiir.

Bentham bu mimariyi, iktidarin goériiniir ama varhgi kanitlanamaz ilke-
si izerine temellendirmistir. Mahkiimun gézetlendigi merkez kulesinin silue-
tini siirekli olarak gérmesi iktidarin goriinebilir olmasi; kendisine bakildigim
hicbir sekilde bilmemesine ragmen bunun her an olabileceginden kusku duy-
mamasi ise varligimin kanitlanamaz olmasidir'”. Bu durum her seye muktedir
olan iktidarin her yerdelik hissi yaratmak istemesinin bir gostergesidir'®. De-
netim prensibi, gozetleme gercegi degil, olasilig1 olusturur. Denetleyen belirli
bir hiicreye aslinda ender olarak bakmaktadir'®. Gozetlenenler kendilerinin
ne zaman gozetlendiklerini bilmedigi i¢in, davranislarini normallik ¢ergevesi
icinde sinirlamaktadirlar. Iste tam da bu agidan Foucault’ya gore Panoptikon,
disiplinin mahkmlar tarafindan igsellestirilmesidir'®. Daimi bir gézetim, ikti-
darmn 6ziimsenmesini saglar. Boylece harici bir iktidara gerek kalmadan, ikti-
dar 6zneler tireterek devamliligini saglamaktadir. Sonug olarak ekonomik bir
iktidar mekanizmasi kurulmus olur''.

13 Bauman (n 104) 25-26.

104 Saygili, “Mikro-iktidarin Bir Fizigi: Hapishane”, (n 12) 224.
195 Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 297.
1% Varer (n 84) 41.

107

Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 297.

108 Selma Arslantag Toktag, Mutlu Binark, Ergin Safak Dikmen, Isik Barig Fidaner, Elif Kiizeci
ve Alkim Ozagyen, Tiirkiye’de Dijital Gézetim T.C. Kimlik Numarasindan E-Kimlik
Kartlarina Yurttagin Sayisal Bedenlenmesi, (Alternatif Bilisim Dernegi Yaymevi 2012) 29.

19 Gutting (n 9) 123.

110" Keskin, “Sunus: Biiyiik Kapatilma”, (n 78) 18.

- Sever Isik, “Foucault’da Iktidar, Ozgiirliik ve Direnis”, (2012) Y. 16, S. 51, Ekev Akademi
Dergisi, 103, 107.
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Panoptikon, ¢esitli cezalar1 mahktimlar {lizerinde, onlarin isledikleri su¢ ve
karakteristik 6zelliklerine gére deneyerek en etkili olan1 arastirmasi bakimin-
dan bir laboratuvar olma islevi gérmektedir. Bu agidan “panoptikon, insanlar
iizerinde deney yapabilmek ve onlarda saglanabilecek dontisiimleri ¢ok gii-
venilir bir sekilde ¢oziimlemek konusunda ayricalikli bir yerdir'2.” Bununla
birlikte Panoptikon bir tiir iktidar laboratuvari olarak da islev gérmektedir. Ik-
tidar, gozlem aygitlar1 sayesinde tutuklularin davraniglari iizerinde daha etkin
olmakta ve daha fazla niifuz edebilmektedir'®.

Panoptikon, sadece hapishanelerde degil, ayn1 zamanda hastanelerde, okul-
larda, fabrikalarda ve benzeri mekanlarda hastalarin iyilestirilmesi, 6grenci-
lerin egitilmesi, iscilerin denetlenmesi amaciyla da kullanilabilen evrensel ve
cok yonli bir aygittir'. Bu 6zelliginin yaninda iktidarin otomatiklestirilmis
ve bireysellikten uzaklasmis bicimini temsil etmesi, panoptikonu, politik alan
iginde bir ¢esit “Kolomb yumurtasina” doniistiiriir'*. Ancak yine de panopti-
kon yapisini en ¢ok hapishanelerde gormek miimkiindiir. Nitekim Foucault da
bu konuda hapishaneleri isaret etmistir:

Panoptikon temast - aym anda hem gozetim hem de gézlem
altinda tutma, hem giivenlik hem de bilgi; hem bireysellestirme
hem de toplumsallastirma; hem soyutlama hem de seffaflik- en
ayricalikli ger¢eklesme yerini hapishanede bulmustur. Panoptikon
usullerinin en azindan daginik halde, iktidar uygulamalarimin
somut bicimi olarak ¢ok genis bir yogunluga sahip olduklar
dogruysa da, Bentham ' iitopyasi blok olarak, ancak cezaevi
kurumlarinda maddi bir bigcime kavusabilmistir. Panoptikon
1830-1840°l yillarda bir¢ok hapishane tasarisimin  mimari
programi haline gelmistir"s.

Foucault’ya gore, J. Bentham’in tasarladigi Panoptikon hi¢bir zaman tam
anlamiyla hayal edildigi sekilde insa edilememistir'’. Buna karsin hapishane
gibi kurumlar kapitalizmin gereksinim duydugu disiplini, uyguladig: teknikler
ve prosediirler ile gelistirmis ve Bati toplumunu etkisi altina almistir. Dolayi-
styla Bentham’in diisii baska yontemlerle aslinda gerceklesmistir. Goriildiigii
iizere, Panoptikon metaforu ve hapishane sistemi arasinda siki bir iligki bulun-
maktadir. Diigsel bir yap1 olarak nitelenen panoptikon, i¢inde tasidig1 hedefler
bakimindan mevcut hapishane kurumlarindan farklilik icermez"®.

12 Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 300-301.

13 ibid 301.

4 Lemke (n 62) 110, Gutting (n 9) 120.

15 Lemke (n 62) 111, Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 304, Varer (n 84) 41.
16 Foucault, Hapishanenin Dogusu (n 7) 361.

17 Keskin, “Sunus: Biiyiik Kapatilma”, (n 78) 19.

18 Saygili, “Mikro-iktidarm Bir Fizigi: Hapishane”, (n 12) 190.
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SONUC

Modern devletin bir kurumu olan hapishane ortaya ¢ikmadan Once, sug is-
leyen kisiler halka acik mekanlarda insan1 dehsete diigiirecek sekilde ve her
ayritist incelikle diisiiniilmiis bedene yonelik iskence yontemleri ile dldiiriil-
mekteydi. Azap ¢ektirme torenleri sug isleyen kisinin cezalandirilmasinin 6te-
sinde, aslinda iktidarin kendini disa vurmasi ve yeniden isler hale getirilmesini
amaglamaktaydi. Islenen sug esas itibariyle, yasay1 gegerli kilan hiikiimdara
yapilmis kisisel ve fiziksel bir saldirtydi. Nitekim yasa, hikkiimdarin iradesi ve
giiclinli yansitmaktaydi.

18. ylizyil itibariyle azap ¢ektirme torenlerine yonelik tepkiler artmis ve
bu cezalandirma pratigi kendisinden beklenen amaci gergeklestiremez bir hal
almistir. Bu donemde ortaya ¢ikan reform hareketleri ile insanliga saygi duyul-
mas1 gerektigi diisiincesi yerlesmeye baslamustir. ideal olan cezanin, kisilerin
zihninde su¢ hakkinda soru isareti uyandirmasi ve dezavantajlarini goéstermek
suretiyle suc isleme fikrini cazip olmaktan ¢ikarmasidir. Reformun amaci daha
az cezalandirmaktan ziyade daha iyi cezalandirmak, cezay1 veren ve uygula-
yan iktidar1 toplumsal gévdeye daha derinlemesine yerlestirmektir.

Cezalandirma pratiklerinde asil doniisiim, 17. yiizyilda temelleri atilan ve
18. ylizyilin sonuna dogru da etkin bir sekilde uygulanan hapishane sistemi ile
olmustur. Bu dénem insanliga adim atilmas1 bakimindan énem arz etmekte-
dir. Artik cezanin miidahale alan1 bireyin bedeni degil davranis bi¢imi, amaci
ise bu davranig bigimlerinin 1slah edilmesidir. Hapishanenin temelde sugluluk
oranmni diigiirmedigi noktasinda cesitli elestiriler dile getirilse de, hapishane
cezalandirma sisteminin temeli haline gelmistir. Bu durum 6zgiirliigiin herkese
ayni sekilde ait oldugu toplumlarda kaybedilmesinin de ayni bedele mal olma-
sindan kaynaklanmaktadir. Bunun yaninda hapishane sadece kisiyi kapali bir
mekanda tutmamakta ayni1 zamanda onu terbiye ve 1slah ederek doniistiirme
islevi de gormektedir.

Hapishane sistemi, egemen iktidardan farkli olarak siddete dayali cezalan-
dirma sisteminden uzak, bireyden daha fazla yararlanmak i¢in onu terbiye eden
disiplinci iktidara 6zgli mekanizmalardan meydana gelmektedir. Disiplinci
iktidar, disa doniik bir iktidar olmayip, faaliyetlerini kendini gizleyerek icra
etmektedir. Gliciinii, egemen oldugu mekanlardaki nesneleri disipline sokmak
suretiyle yansitmaktadir. Disiplinci iktidar gozlem, ayrigtirma, diizene sokma,
calistirma gibi vasitalardan yararlanmaktadir. Mimari yapisi 6n plana ¢ikar-
tilarak betimlenen Panoptikon, disiplinci iktidar1 ve kullandigi vasitalar: net
bir sekilde yansitmasi bakimindan énemlidir. Temeli, iktidarin goriinemeyece-
&1 ve varligimin kanitlanamayacagi lizerine inga edilen panoptikon, mahkimu
bizzat iktidarin yiiklenicisi konumuna tagimaktadir. Bu mimari yapinin 6zelligi
geregi mahkimlar kendilerinin ne zaman gozetlendigini bilmemekte ancak bu-
nun her an olacagindan siiphe duymaktadir. Bu nedenle de davranislarini nor-
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mallik cercevesi icerisinde simirlamaktadirlar. Iste bu agidan Foucault’a gore
panoptikon, disiplinin mahkimlar tarafindan i¢sellestirilmesidir. Boylece ha-
rici bir iktidara, yani baskiya gerek kalmadan igsellestirilen iktidar ile 6zneler
olusturulmaktadir.

Son olarak belirtilmelidir ki, kapitalizm ve kapatma pratigi arasinda siki
bir iliski bulunmaktadir. Kapitalizm, bireyi {iretim sistemi icerisinde fayda-
lanilacak bir is giicii haline getirme amaci tagimaktadir. Bunu gerceklestirme
bazi1 enstriimanlardan yararlanmay1 gerekli kilar. Bu noktada hapishane sistemi
kendini gostermektedir. Ozellikle disipline sokulmus emek giiciiniin fabrika-
lar1 olan panoptik tarzi hapishanelerde bulunan kisiler saliverildikleri takdirde
yasamlarini idame ettirebilmek i¢in ucuz is giicii olarak sermaye siirecine ka-
tilmaktadir. Goriildiigii tizere hapishane, kapitalizmin ihtiya¢ duydugu is giicii-
nii tiretmek bakimindan da 6nem arz etmektedir.
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