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BALKANLARDA BIiRLIK FORMULU

Balkans Unity Formula
Hasan YAZICI®

Ozet: Cem + fark = Tevhit formiilii kdinatin, hayatin, biitiin ilimlerin temelindeki
ana kanundur. Insanlar, gruplar, toplumlar, varliklar aras: iliskilerin olumlu, yapici,
saghkl ger¢eklesmesini saglamanin en onemli kilavuzudur. Birlik, beraberlik, biitiinliik,
mutabakat, sosyallesme, hosgorii, baris, adalet, giicliiliik, sosyal ve iktisadi gelisme,
devamlilik yolunda ayrintilarin girdabina kapilmamak igin sumsiki sarilmak, dosdogru
yasamak gereken anlayistir. Farkliliklar: reddetmek ve ortadan kaldirmak igin atese
vermek yerine farkiiliklar, ¢cokluk iizerinde birlik mesalesinin aydinliginda yiiriimelidir.

Anahtar kelimelerr: Fark, cem, Tevhit, ideal kiiltir, mutabakat

Abstact: Total + Difference = Oneness formula is the basic law on the base of the
universe, life and all wisdoms. It is the most important guide for providing positive,
constructive, healthy relationships among the people, groups, societies and assets. It is a
comprehension that needs to live honestly and needs to tenacity that not to eddy of the
details in way of oneness, brotherhood, unity, agreement, socialization, tolerance, peace,
justice, powerfulness, social and economical development, continuity. Differences have to
walk on plurality with the light of the oneness brand instead of refusing and setting on a
fire to abolish the differences.

Key words: Difference, total, oneness, ideal culture, agreement.

Fark (parca) ve cem (biitin) kavramlart ayni gergegin iKi yiiziini
olusturduklar: igin birbirini tamamlar. Fark idraki, ayri ayrt milletler halinde
olmanin suurunu tagimaktir. Birbirlerini tanimak, karsilikli saygi gdstermek
terbiyesini takinmak cem idrakidir. Milletleraras1 gergekte cem idrakinin
gergeklesmesi igin birbirini tanima ve saygi gosterme fiilinin karsilikli olmasi
gerekir (Bilgiseven, 1990: 43, 44).

* Okutman, Sakarya Universitesi Devlet Konservatuvari, hyazici@sakarya.edu.tr

234



Motif Akademi Halkbilimi Dergisi / 2012-2 (Temmuz-Aralik) (Balkan Ozel Sayisi-Il)

Ayriklik ve birlik gibi fark ve cem hem ayr1 ayridir hem bir bakima birdir.
Sosyal gergekte ayriliga ragmen birlik durumu cok iyi idrak edilir (Bilgiseven,
1989: 28).

Kainattaki igleyisler, temel mesaj olan Tevhid’e dayalidir (Bilgiseven,
1990: 28). Fark + cem = Tevhit formiilii, sosyal gelismenin sartlarini ortaya koyan
bir tabiat diizenidir, bir temel tabiat kanunudur (Bilgiseven, 1989: 28). La hiive illa
hiive prensibi, her ¢agin, biitiin ilimlerin, sosyolojinin, biitin ilmi kanunlarin, ilmi
nitelikteki biitiin tabiat kanunlarinin, biitiin gergeklerin en genel ve en kesin ana
kanunudur. Cesitli ilimlerin farkli yollardan ispat ettikleri bir ana gergektir
(Bilgiseven, 1990: 7, 9, 25, 13, 212).

Tevhit, herkese i¢indeki diisiince veya duygunun ortak bir formiiliinii verir.
Ortak duygu ve diisiinceyi doyurur. Ferdi ayriliklar1 ortadan kaldirir, fertlerin
Ozlemlerini tipkilastirir, birlestirir. Ortak biling olusturur. Toplumsal gruplarin fikir
veya his hayatinda bir birlik kurar. Diizenleyici ve uyum saglayici, birlestirici,
kay1t altina alic1 bir giic, bir orkestra sefidir. i¢inde yasanilan kargasaya bir diizen
getirir. Dlizen duygusunu i¢inde uyandirarak insani 6nce Kendisiyle sonra toplumla
baristirir (Yazici, 1998: 41). Tevhit, temel degerlerdendir. Sosyallestirme siireci
icinde topluma yeni yakinlagmalar saglar. Biitiin fonksiyonlari ile sosyal kontrol ve
sosyo-kiiltiirel birlik, beraberlik ve biitiinlesmede 6nemli rol oynar.

Sosyal gergekte goriinmeyen baglar, bizi birbirimize ve topluma
baglamaktadir, zaten bagli oldugumuzu bize hissettirmektedir (Bilgiseven, 1989:
135). Tevhit prensibinin icten disa gesitli sosyal halkalarda idrak edilisi ile birlik
hedefi arasinda uyum vardir (Bilgiseven, 1990: 1).

Kainattaki farkliliklara ragmen gozlenen diizen, fark gosteren unsurlarin
birbirini tamamlayarak meydana getirdikleri statik denge halidir. Bir andaki
goriiniisii aksettiren statik ahengin her bozulusu, bir dengeleyici hareketle yeni bir
diizen dogmasina yol agar.

Tevhide uygun hareket ederek birbirlerini 1slah eden, bir biitiin meydana
getirdiklerinin idrakine sahip olan insanlarin meydana getirdigi toplumlar asla
yikilip gitmez, toplum olarak yok olmaz. Kokli ve uzun oOmiirlii olurlar
(Bilgiseven, 1989: 136, 137). Birbirini 1slah eden ve boylece biitlinliik idrakine
ulasan toplumlar, sirk ehli bile olsalar hayatta kalirlar. inanmadan bile olsa tevhide
uygun davraniglar gosteren toplumlar asla batmaz. Tevhit toplumu, cem ve fark
idraklerini birlestiren ve ayriliklara, farkliliklara ragmen birligin idrakine varan bir
toplum olmanin meyvelerini toplar.

Tevhidin gergekligini anlamayan ve taptigi para, mevki, giizel kadinlar,
tevhide aykir olan, birligi pargalayict emeller gibi her seyin ardinda Allah’in varligini
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ve tekligini géremeyen, biitiin tabiat diizeninin temelindeki tevhit ana kanununu
bilmeyen ve biitiinliigii sas1 bakislarla pargalayan, girdaba kapilir. Gozi perdeli, ortiilii
oldugu i¢in varligin tekligini, la hiive illa hiive gercegini kendi rahimiyet grubunda,
kendi iilkesinde bile géremez (Bilgiseven, 1990: 170, 29, 158, 213).

Kiilli irade ile ciizi iradeyi birbirinden kopuk ve birbirine rakip goremeyiz
(Aydmlar Ocagi, 1998: 19). Her seyi Allah’in goriinen yiizii olarak gorerek fark ve
cem kavramlarmm bilinciyle ve cem idrakine goniil verip Allah icin barigik
yasamaliy1z. Karsisindakini, Hakkin rahimiyetteki ortaya cikisi, goriintisii olarak
tanimak, kendisi ile aynilagtirmak kulun kula olan borcudur (Bilgiseven, 1989: 142).

2=1

Kim o, deme bosuna...
Benim, ben.

Oyle bir ben ki gelen kapina
Bastanbasa sen

(Ozdemir, 1959: 19).

Taraflarin kendini halis sayip karsisindakini karalamaya hakki yoktur
(Bilgiseven, 1990: 153). ideal kiiltiiriin uygulamada aldig1 sekle dayali farkliliklar:
miibalaga ederek vatandaglar1 birbirine diisirmemeli. Vatandaslara ideal kiiltiiriin
142). Oz degere sahip cikabilmek icin parca (fark) ve biitiin (cem) arasinda bir
ahenk gozetilmelidir.

Ideal kiiltiir, fark ve cem idraklerini birlestirir. Sosyolojinin, sosyal gelisme
hedefine ulasmak igin One siirdiigii sartlart en mikemmel sekilde bir araya
getirebilecek bir kiiltiirdiir. Ideal kiiltiir idrak edildigi takdirde bolgeler, gruplar,
folklor, kiyafet, dil ve diger bitiin dis farkliliklar, icte ve temelde birlestirici 6z
mana, cemci bir biitinliik idraki ile bilinir, ne biitiin pargcaya ve ne parca biitiine
feda edilir, ideal kiiltiire sahip ¢ikma suuruna ulasilir (Bilgiseven, 1990: 309).

Ideal Kkiiltiir, fert ve toplum menfaatlerini bagdastirrp madde ve mana
hedeflerini dengeleyerek sosyal gelismeye yol acan kiiltiirdiir. Sorokin, maddeci
kiiltiire sahip bulunan Bati aleminin bir viraj donerek ideal kiiltiire yonelmedigi
taktirde tehlikeli bir sosyal degisme yoniinde ilerlemenin doguracagi olumsuz
sonuglara katlanmak zorunda oldugunu, Social and Cultural Dynamics isimli dort
ciltlik eserinde ve 6zellikle 1V. cildin 6n s6ziinde agik¢a belirtmistir (Bilgiseven,
1990: 315).
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Ayr ayr1 biz duygusu tasiyan cemaatlere pargalanmis ilkel sosyal yapidan
kurtulmak gerekir. Icte ben duygusuyla olaylar1 kendi aklinin siizgecinden gegiren
ve uydum kalabaliga psikolojisine degil kendi aklina, kendi idrakine uyan ve
boylece disariya, baska iilkelere karsi tek bir biz duygusu ile tek ve biiyiik bir
cemaat yani millet haline gelmis olan gelismis bir yap1 karakteri olusturulmalidir.
Son derece basit ve irki koken suuru farklari, dini inang farkliliklar: gibi ¢esitli biz
duygulari ile pargalanmig duruma diisiilmemelidir. Kabiliyetlere ve islere gore igte
bir balik agi gibi ben duygusuyla orgiitlenmis fakat dis iilkelere karsi olsun,
Allah'in emri geregince olsun, tek bir cemaat olarak bir tek millet haline gelmis bir
yap1 kazanilmalidir (Bilgiseven, 1990: 198).

Sosyal yapinin biitiin niifusunu temsil eden aralikli noktalarla gosterilmis
dis halka ile olusan bir yap1, disa kars1 tek bir biz gemberi meydana getiremedigi
icin milli bir toplum olusturamaz, tek bir immet meydana getirecek hale gelemez.
Ilkel ve zayif bir yapidir.

Icte Kkabiliyetlerin gerceklestirilmesine, disartya karsi ve Kkiiltiirel agidan
biitiin niifusun aymi biz duygusunda birlesmesine imkéan veren saglam bir yapi
kurulmalidir. Sosyal yapi, kendi ilmi ve ahlaki kabiliyetlerini diisiinceden,
tasaridan, niyetten fiile gecirebilen, gerceklestiren biitiin gruplarin her birinin ayri
ayr1 birer kiilli beyin yani biitiin toplumun dert ve 1stiraplarini duyan birer his ve
idrak merkezi haline gelebildikleri sosyal yap1 olmalidir. Ayr1 ayr1 sosyal cemaatler
yani ayr1 ayrt biz duygusu hisseden kapali halkalar olusmamalidir. Disariya karsi
saglam ve dayanikli tek bir cemaat, tek bir halka meydana getirilmelidir
(Bilgiseven, 1990: 199, 200).

Tevhit akidesinin la hiive illa hiive seklinde anlasiimasi gereken gercek
anlami zamanla yitirilmis, ister az, ister ¢ok sayida niifusu ilgilendirsin, bir
yozlasma Ve anlayis sapmasi ortaya c¢ikmustir (Bilgiseven, 1990: 117, 177).
Zihinlerde paslanmig ve ¢Oken anlayislar, nasirlagmis bazi yanliglar, biz, onlar
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ayirimina sebep olmus. Kendi disindaki herkesi muhtemel potansiyel tehlike olarak
gormek sakincali sonuglar dogurmustur (Aydinlar Ocagi, 1998: 15). Tevhit¢i 6z
hélen yozlastirilmis oldugu i¢in milli biitinliikte gedikler agilmustir (Bilgiseven,
1990: 45).

Tesirli birer sosyal i¢ kuvvet karakteri tasiyan, madde ve mana ahengini
saglayan deger hiikiimlerine sahip bir ideal kiiltiir hayati gerceklestirilmelidir. Benzer
kiiltiirel paydalar1 paylasmak, kiiltiirel mutabakatlar1 kurmak sarttir (Bilgiseven, 1989:
25, 119). ideal kiiltiiriin toplumlara hakim olmast i¢in gerekli prensipler benimsenerek
yaygilastirimalidir. Insanoglunu kucaklayan degerlere dayamilmalidir (Erdenir, 98).
Ortak degerler; hiirriyet, demokrasi, esitlik, insanlik onuruna ve insan haklarina saygi
ile hukukun tstiinligi (Erdenir, 165), adalete saygi, gevrenin korunmasi, daha iyi bir
gelecek, verimli yasama tarzi gibi ilke ve sorumluluklari benimsemeli, giindelik
hayatin akilct diizenine uyum saglamali (Erdenir, 157) Soyut kavramlari somut
giindelik gergeklere doniistiirmeli (Erdenir, 115).

Bir memleketin i¢ politikasinda iktidar partisi mensuplarinin fark + cem =
Tevhit formiiliine uygun uygulamalar yapmalar1 gerekir. Memleket menfaatlerini
yani cem idrakini arka plana atarak sirf parti menfaatlerine yani fark idrakine
kendini kaptiran iktidar partisi mensuplar1 iktidari kaybetme tehlikesiyle karsi
karsiyadirlar. Partiler, parti menfaatlerini yani fark idrakini toplum menfaatleriyle
yani cem idraki ile birlikte ele almaya mecburdurlar.

Kar1 yani kendi menfaatlerine dayali fark idrakini ikinci plana alip iyi mal
ve hizmet arz ederek toplumu tatmin etme arzusunu yani cem idrakini 6n plana
almak kar artisginin en saglam garantisidir. Fark idraki yaninda ayn1 zamanda cem
idrakine bilerek yonelebilmeyi saglayan degerler, yozlastirilmamis hali ile
benimsenmeli ve yayginlastirilmalidir. Fark idrakinden kaynaklanan maddi
tatminler ile cem idrakinin {rini olan manevi tatminler arasinda bir ahenk
kurulmalidir (Bilgiseven, 1990: 15, 20, 21, 22).

Milli karakter, belirli durumlarda ayni sekilde hareket etme, belirli olaylar
karsisinda ayni sekilde hissetme, belirli seylere ayni sekilde kiymet bigme
egilimlerinde goriliir (Arsal, 1975: 64). Hangi soydan gelirse gelsin birbirleri
arasinda bir uyum saglayanlar tarihi siire¢ i¢inde bir millet olur (Tirkdogan, 2003:
30). Kiiltiirel kimliklerin yerelligi, kimligi tasiyan grup disinda bir aidiyet hissi
uyandirmasini engellemez. Etnik kokenli bir kiiltirel kKimlik milli kimligin,
yurttaslik gibi belli kurallara dayali kiiltiirel kimlik uluslariistii kimligin kaynagi
olabilir (Erdenir, 2006: 31). Farkli noktalarda devreye giren farkl aidiyet tiirlerinin
bir arada var olmas1 miimkiindiir (Erdenir, 2006: 26). Farkl: aidiyetler farkli siddet
ve seviyede birlikte var olabilirler. Kimliklerin ¢ogullugu dogaldir (Erdenir, 2006:
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25). Bulunduklar1 her yerde insanlar1 biitiinlesmeye davet etmeli (Bilgiseven, 1990:
29). Birlik ve bitiinliigin baglar1 olan esaslar yeniden ele alinarak
gliglendirilmelidir. Goriis farkliliklarindan daha fazla mutabakatlara oncelik
verilmelidir. Teferruat yerine ana kurallar ortaya koyulmalidir. ilkeler ve evrensel
degerler, ihtilaflarin asilmasinda en 6nemli etkenlerdir. Mutabakatlar kurmak ve
gelistirmek sarttir. Bir ilkenin iktisadi kalkinmasinin, sosyal ve kiiltiirel
gelismesinin  gergeklesebilmesinin  olmazsa olmaz sarti milli mutabakatlarin
belirlenmesi ve gelistirilmesidir. Mutabakatlar saglanmadan ilim, egitim ve kiiltiir
politikalar1 netlesemez. Belirli asgari musterekleri belirlemek her alanda gelismeye
yol acabilir. Toplumlar, ayrildiklari noktalar1 degil birlesebildikleri biiyiik
cogunlugu 6ne ¢ikardiklari takdirde uzlasma imkanlarm yakalayabilirler. Ulkeyi
daha ileri seviyelere tasiyabilecek, birgok alanda daha etkili yapabilecek
mutabakatlar, devletin birligi ve tekligi, milletin bolinmez biitiinliigii, degerlerle
giivenceye almmalidir. Farkli mensubiyetleri birbirine rakip degil birbirini
tamamlayan unsurlar olarak gérmek, ¢catisma ve kamplagma konularini asarak giicii
birlestirmek, dis oyun ve tehlikelere karsi kullanabilmek gerekir. Kismi
menfaatlerin tizerinde ortak menfaatlerin geldigini kavrayabilmek sarttir. Genis bir
mutabakat ve uzlagsma aranmalidir. Hatalar1 hep karsimizdakilerde aramak yerine
biraz, dogru bir durum muhakemesi yaparak kendi yanhslarimizi gérmeliyiz.
Mutabakatlarin kurulmasi ve gelistirilmesini engelleyen sartlarin kalkmasi igin
etkili ve yetkili ¢evreler, birlik ve biitiinliik konusunda hassas, sosyal biitiinlesmeyi
gercgeklestirici  ve gii¢lendirici, mutabakatlar1 kuvvetlendirici ve kardeslik
duygularim arttirici rol oynamahdirlar. Ulkeyi iilke yapan temel esaslardan taviz
vermeden uzlagmaci, kutuplagsmalar1 giderici bir yaklasimla (Aydinlar Ocagi, 1998:
28, 20, 31, 11, 16, 17, 18, 14, 15) derece derece (rahmaniyet ve rahimiyet
halkalarindan ibaret) biitiin varlik 4lemi kucaklanmalidir. Madde ve mana hedefleri
dengelenmeli, fert ve toplum menfaatlerinin paralelligi idrak edilmeli, ideal kiiltiir
yayginlastiritlmalidir. Viicudu ile istekleri agisindan sehit olmus, ruhu ve akli ile
toplum halinde dirilmis, toplumu kendine viicut gibi tabi kilan bir killi beyin
olmalidir (Bilgiseven, 1990: 185, 31, 32). Benzerlik ya da farklilik 6nemli degildir.
Onemli olan baghliktir (Hogg, 1997: 26).

Milliyet duygusunun kaynagi, en énemli hayat kanunu, yasayabilmek igin
miicadele ve miicadele i¢in guruplagsma mecburiyeti, insanin ¢evresindekilerle barig
icinde yasamak ihtiyact ve icgidisudir (Arsal, 1975: 64). Milliyet igin
beynelmilellik sarttir.

Her suur bir fark ve ihtilaf suurudur (Izzet, 1981: 182, 192). Var olmak
iradesi biyolojik kanunlara dayanan sosyolojik bir gergektir. Yasamak isteyen
kendi hayat ve bekasini kendi saglamalidir, kendisi i¢in kendi ¢alismalidir. Ne
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bugiin ne de tarihte medeniyetce geri kalan bir milleti medeni, varlik iginde
yasayan ve mutlu etmek icin diger milletlerin kendi g¢ikarlarini diisinmeksizin
calistig1 goriilmemistir.

Milletlerin millet olarak hiirriyeti, milli hakimiyeti, siyasi istiklali, din, dil,
kiiltiir, gelenek, mukaddesat sahalarindaki hiirriyetleri ve haklar1 devletin yetkisi
disinda kalmalidir. Giivence anayasada agik ve belirgin olarak gosterilmelidir.

Bugiin mevcut milli devletlerden hemen hi¢birinin halki, dogal olarak
yalniz ayni etnik unsurlardan ibaret degildir. Bugiinkii devletlerin ¢ogunda asil
milleten baska, asil milletten dil, kiiltiir veya din bakimindan farkli ve devlet i¢inde
azinlik olusturan etnik veya dini ziimreler vardir. Mesela italya’da italyanlardan
baska Almanlar, Kroatlar; Yunanistan’da Arnavutlar, Tiirkler; Macaristan’da
Almanlar, Kroatlar, Romenler; Tirkiye’de Rumlar, Ermeniler, Museviler
bulunmaktadir. Zitlarin birlesmesinden dogan diinya ahengi beyaz, pembe, kirmizi,
mavi veya sar1 renkte ayri ayri sekillerde baska baska kokular yayan giizel
ciceklerle siislii bir bahge gibidir. Tek renkli, tek kokulu, ayn1 sekilde ve tipte bir
cicek olusturacagim diyerek bahgedeki ¢icekleri sokiip atmaga kalkmak abestir
(Arsal, 1975: 65, 170, 171, 181, 185, 194). Bir aidiyetten digerine ilkinden feragat
etmeden, sartlar uygun oldugunda gegilebilir. (Erdenir, 2006: 25). Etnik unsurlari
asarak ortak kurallar temelinde haklar, ddevler ve katihima dayanan bir aidiyet
gelistirmeli (Erdenir, 2006: 160). Kiiltirel unsurlar1 terk etmeksizin diger bir
kiiltiirlere asimile olmadan anayasal ilkelere dayanan politik kiiltiire dahil olmali
(Erdenir, 2006: 161). Kiiltiirii koruyarak demokratik gelenek ve uygulamalari
benimseyip biitiinlesme yolu tutulmali (Erdenir, 2006: 208). Farkli gelenekler,
yasama tarzi, giyim gibi kiiltiirel unsurlar dislamaya yatkin olmaktan kesinlikle
sakinilmali (Erdenir, 2006: 207). Biitiin bir kimligi 6fkeyle ilan edilen tek bir
aidiyete indirgeyen dar, s1g, yobaz yaklasimlardan (Erdenir, 2006: 34) dislamaci ve
olumsuz, siirekli Gtekilestirmelerden ve diigmanliktan uzak durulmalidir (Erdenir,
2006: 89,125). Kimlikler arasi iliskilerde siddetli etki tepki ile 6tekilestirme yoluna
asla sapilmamalidir (Erdenir, 2006: 90). Farkliliga tahammiil etmeli, farklilardan
asimile olmalarin1 beklememeli (Erdenir, 2006: 208). Ulkeler, karistirilmaya uygun
cografyalarda bazi fanatik, psikopat aydinlar ve is adamlarinin agik arttirmaya
cikardig1 birer cografya degildir. Ulkenin firsatim belirli gevrelerin eline vermek
akill, gercekleri yanilmadan gérmeye dayali, uyanik ve uzak gortislii bir politika
degildir (Aydinlar Ocagi, 1998: 12, 15, 14).

Mahalli farklara ragmen cem olmalidir. Ulke i¢inde sahip bulunulan biitiin
farklt unsurlarla ulasilacak birlik, fark unsuruyla yani mahalli adet, dil, lehge
farklartyla birlikte milli ve dini suurun cem edici etkisini yansitmalidir. Bir iilke
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icindeki ¢esitli gruplarin kiiltiirel biitiinlesme yoluyla mahalli farkliliklara ragmen
ana hatlariyla ayni kiiltiire bagli daha biiyiik bir grup meydana getirmeleri siyasi
gelismedir. Konusulan resmi dilin her grup tarafindan bilinir hale gelmesi
faydalidir. Birlestirici bir kiltiir politikasinin olmadig iilkelerde gesitli gruplarin
ayni dili konugmalar1 halinde bile dilin bir kiiltiir vasitas1 olma 6zelligi hicbir ise
yaramaz. Ciinkii dil sadece bir kiliftir, bir kaliptir. Onemli olan kalibin igini
dolduran kiiltiirel muhtevadir. Dil, kalibi ile degil ilmi muhtevasi islendigi takdirde
dili apayr1 olan gruplarin bile birbirleriyle manevi birlesme halini gergeklestirebilir.
Bir ilke icindeki ¢esitli gruplar, kiiltiirel biitiinlesmeyle mahalli farkliliklara
ragmen ana hatlartyla ayni ideal kiiltiire bagli daha biiyiikk bir grup meydana
getirerek siyasi gelismeye katki saglamalidir (Bilgiseven, 1990: 33, 46, 170, 171).
Yakin iligkiler resmi kanal disinda gelistirilmelidir (Aydinlar Ocagi, 1998: 15). Bir
tilkedeki fertler ve gruplar fark idraklerini cem idraki ile bagdastirmalidirlar.
Siyaset sosyolojisindeki millet meydana getirme kavram i¢ siyasete 11k tutan bir
tevhit goriisiinden bagka bir sey degildir (Bilgiseven, 1990: 22, 117).

Manevi yakinliktan dogan kuvvetli sevgi hisleriyle birlesmisligin
olusturdugu bir vatandaslik bilinci, farklarin, ¢esitli ayriliklarin 6nemini yok edecek
sekilde herkese agilanmalidir. Birlik, biitiinliik 6z degerleri, carpitilmamus asli hali ile
ogretilmelidir. Uygulamadaki farklara ragmen 6zdeki bilestirici ruh biitiin Kitlelere
benimsetilmelidir. Birlestirici degerleri tanitan bir kiiltiir politikas1 uygulanmalidir.
Sonuca ulastiracak bir ideal kiiltiir politikasinin ana hatlar1 gizilmeli ve bir an 6nce
uygulamaya gecilmelidir (Bilgiseven, 1989: 119, 142, 116). Kiiltiir stratejisi saglam
bir temele oturtulmalidir (Bilgiseven, 1990: 22). Tevhit inancinin cem + fark =
Tevhit formiiliine uygun bir sekilde uygulanmasina imkan veren bir kiiltiir politikast
bir an evvel yiiriirliige koyulmalidir. Cem politikasi, kuvvet Hak’tir prensibine degil
Hak kuwvvettir ilkesine gore ayarlanmalidir.

Insanlar ve milletler sosyallesme bakimindan heniiz ¢ocuk idraki
seviyesindedirler. Sosyallesme bakimindan heniiz son derece ilkel durumda olan
bebek, kendi kiigiik kainatinin merkezi olarak kendini goriir. Kii¢iik kdinatinda
kendinden bagka higbir canli yoktur. Annesinin gogsii ile siit sisesinin emzigi
arasinda higbir fark gozetmez. Bebege gore gogiis ile siit sisesinin her ikisi kendini
doyurmaya hizmet eden cansiz varliklardir. I¢inde bulundugu kiigiik kdinatin tek
canlist ve merkezi kendisidir. Kiiciik bebek egoist degil ego-sentriktir, benlik
merkezlidir. Egoist olabilmesi i¢in karsisindakini canli bir sahsiyet olarak tanimasi
ve canli tanimasina ragmen bir nesne muamelesi yapabilmesi gerekir. Bebek
biiytidiikge canli varliklar1 cansizlardan ayirt etmeyi ogrenir. Fakat yine tam
anlamiyla sosyallesemez ciinkii egoistlesir. Her seyi kendisine mal eder, her
konuda baskalarindan {istiin oldugunu O6ne siirer. Tam sosyallesme, tamamiyla
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objektiflesebilmekle yani objektif alemin gerceklerini tam olarak itiraf etmeye
hizmet edecek bir siibjektif aleme sahip olmakla miimkiindiir. Tam sosyallesme
cok giigtiir. Zorlugundan dolay1 sosyallesme ferdin yasina degil terbiye seviyesine
baghidir. Tanimak, karsisindakinin kendisi gibi Hak varligindan oldugunu
gorebilmek demektir. Karsisindakini kendisi gibi gorebilmek, sosyallesme, tam ve
kusursuz, en miikemmel sekilde ancak ideal kiiltiirle terbiye ile miimkiin olabilir
(Bilgiseven, 1989: 142, 149, 137, 38, 138, 139).

Sen sana ne sanirsan gayriye de onu san
Dort kitabin manast budur eger var ise
Yunus Emre (Gokdemir, 1993: 134, Tatg1, 1998: 273).

Cemsiz fark, insanlarin ve milletlerin kendilerine Hak varligindan ayr1 bir
varlik var sayarak her koti fiilini Hakk’a yakistirip sugtan Kkurtulmak {izere
zindikhiga diismektir. Ideal kiiltiirle terbiye, ibadetlerimizi ve iyiliklerimizi Hakk’a
atfetmeyi gerektirir. Hakk’in bagisi ve yardimi ile Hakk’in iyiliklerini arzu
ettigimizi, arzularimiz1 gergeklestirme giiciinii bulur hale geldigimizi idrak ettirir.
Bize hayrihi ve hayrihi minallaht te’ala diyebilme idrakini verir. ideal kiiltiirle
terbiye, kazandirdigi idrakle karsilastigimiz iyiliklerin her tirliisiinii Hak’tan
bilerek bizi, kullara kul olmaktan kurtaracak olan bir cem idrakine ulastirir.
Boylece kula tesekkiir ederken bile tesekkiirii Hakk’1in vasitasi olarak goriip aslinda
i¢ dlemimizde sadece Hakka minnettar kalacak kadar haysiyetli olmamizi saglar ve
kotii diizene alet edilmemizi engeller. Sosyallesmek i¢in ideal kiiltiirden daha
miikemmel bir terbiye tarzi diisiiniilemez. Ideal kiiltiir temel deger hiikmiine
(tevhide) dayali bir sosyal diizenin kurulmasina elverislidir.

Fark ve cem kavramlarindan biri digerinin varligimni tehlikeye diisiirecek
kadar agir1 bir sekilde uygulanirsa tek taraflilik ortaya ¢ikar. Cemsiz fark ve farksiz
cem anlayislari milletleraras1 sahada diinyayr hezimete gotiriir. Cemsiz fark
anlayist milletlerin ve devletlerin birbirlerini “Hakk’in goriindiigii yer” olarak
tanimalarm1 ve milletlerarast hukuka saygi duymalarii engeller. Hatta ayni
devletin sinirlar1 i¢inde yasayan, dinleri, tarihleri ve kiiltirleri ortak ancak dis
gligler tarafindan 1rki suurluluk duygular1 yapay bir sekilde tahrik edilmis gruplarin
bile ayriliga diismelerine yol agar. Gruplar hangi menfaat odaklar1 tarafindan tahrik
edilmislerse tahrik edildikleri giiclerin peyki durumuna diismenin 1stirabiyla karsi
karsiya kalirlar.

Farksiz cem anlayisi, ideal kiiltiiriin telkin ettigi fark ve ceme dayali tevhit
diisiincesinden farkli anlayislarm insan ruhuna hiikkmetmesiyle diinya adaleti paravan
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yardimiyla sapkin bir cem psikolojisi asilar. Paravan ortadan kalktigi zaman meydana
¢ikan manzara korkung olur. Tevhit inancina dayali olan ideal kiiltiiriin agiladigi cem
fikri, hicbir somiiriiye imkan vermeyen bir fark prensibine yer verir. Beynelmilellik
gibi “farksiz cem” paravanini kullanan giicler, maskenin arkasina gizlenmis, sirf
kendileri igin fark, ayricalik, milli Gstlinliik idealine bagh giiclerdir. Her nerede fark
idrakini yok eden beynelmilelci bir cem politikas: varsa orada aldatmaca bir paravan
arkasinda tek bir millet lehine fark ve ayricalik getirmek isteyen bir politikanin oldugu
bir gergektir (Bilgiseven, 1989: 138, 143, 139, 144, 148). Cem ideali baz1 ¢evreler ve
bazi milletlerce farkli ve ayricalikli hile gegme arzularimi 6rten bir paravan gibi haksiz
uygulamalar olarak kullanilmaktadir. Kiiltiir birligini dikkate almayip niifusa ki
koken farkliligi suurunu agilayan biittin uygulamalar cemsiz fark uygulamasidir. Fark
idrakini yani milli farkliliklari, kiiltiir farklarini bir tarafa birakmaya insanlart davet
eden fakat sirf cem (farksiz cem) paravam ile kendi ki ve milli menfaatlerini
gergeklestirmek i¢in baska milletleri pasiflestirmeye galisan beynelmilelci anlayislara
hi¢ ragbet edilmemelidir. Ortak bir kiiltire mensup ve aslen bir olan gruplarin
zamanla kendi kiiltiirlerinden kopartilarak yabancilastirilmalar1 sahte bir cem
politikasi ile yaklasan fakat kendi menfaatlerine hizmet gayesine dayali bir ortiilii fark
idraki tastyanlarin sistemli faaliyetlerini tahrik eden bir dis gaye veya hedeftir.
Milletleraras1 sahada i¢ politikaya burnunu sokarak cemci bir diinya adaleti paravani
arkasinda sirf kendi fark idrakini, kendi menfaatini gozetip kendisi disindakileri tilke
ici cem idealinden vazgegirmeye c¢alisan dis mihraklarin oyununa higbir i¢ grup
aldanmamalidir. I¢ politikada kendi parti menfaatini yani kendi fark idrakini, grup
menfaatini, fark suurunu tahrik ederek saglamaya ¢alisan partilerin oyununa
gelinmemelidir (Bilgiseven, 1990: 309, 152, 61, 309). Uzlasma Ve baris igin gerekli
fedakarlik ve hosgorii gosterilmelidir (Aydinlar Ocagi, 1998: 30). Parcala ve hitkmet
politikasinin geregi pargalanmanin sebeplerini daima sonu gelmez bir sekilde
ellerinde koz olarak tutmak istemektedirler. Cok defa sevgi, beynelmilellik, kardeslik
parolalar1 gibi giileg maskeler ¢ikarilabildigi takdirde maskeleme hiinerinin sekli,
sahte, kandirma ortiisii altindan ¢ikan yiizlerdeki diismanlik izleri goriiliir.

Batinin toplumlar1 parcalamak i¢in kullandigr yontemin safhalari hep
aymdir. Ik adimda fark + cem idrakine dayal: tevhitci diizen cemsiz fark haline
getirilir. Daha sonraki safhada milletlerarasi alanda bir sirf cem idraki asilanmaya
calisgihr. Farksiz cem iddias1 aslinda cemsiz fark idrakini benimsemis olan
Batililarin kullandig1 aldatici bir paravandir. Onlar, baskalar1 goriilip yukart ¢ikis
icin smurlar kapali tutulmus toplumlar, cemsiz fark durumunun goéze carptigi
parcalanmug sosyal yapilardir (Bilgiseven, 1990: 61, 35, 18, 19, 20).

Hi¢ kimse 1rki, cinsiyeti, sosyal diizeyi ve dini inanglar1 nedeniyle
kinanamaz, asagilanamaz. Cinsiyet, mezhep catismalari, etnik ¢atismalar iilkelerin
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biinyelerini zayiflatir, hakim giiglerin lehine isler (Aydinlar Ocagi, 1998: 29, 16).
Insan1 insan yapan 6zelligin biyolojik veraset degil kiiltiiriin nesilden nesile gecisini
saglayan sosyal veraset oldugu fikri kabul edilmelidir (Bilgiseven, 1989: 144).
Yakinlik kavramini XXI. asirda bile kan hisimligi anlamini vererek ele alan ve
cagimizda gittikce artan bir sekilde 6nem kazanan sosyal yakinlik gercegini arka
plana atan yorumlar, biitinlesmeyi zorlastirmaktadir. Akrabalik baglari ile kan
hisimlarma bagli olmaktan ¢ok, biitiin topluma bir sosyal yakinlik bag: ile bagh
olmak gerekir. Hisimlarla olan kan yakiligindan ¢ok, sosyal yakinligi dikkate alan
yorumlar XXI. yiizyil sartlarina daha uygun olacaktir (Bilgiseven, 1990: 171, 172).
Cagi takip edemeyen bir cagdaslasma miimkiin degildir (Aydinlar Ocagi, 1998: 37).

En temel kavramlardan biri olan kiiltiriin tarifinde bile Batililardan
ayrilmak gerekir. Batili sosyologlar igin kiiltiir sadece sosyal yoldan gegen bir
mirastir. Yeni bir kiilttr tarifi yapilmalidir. Kiiltiir, toplum tarafindan olusturulmus
olmayan, kazandirilmis, dogustan, hazir bulunmus, elde edilmis tiirlii unsurlarin
olusturdugu bir biitiindiir (Bilgiseven, 1990: 25). Kiiltiir, sosyal akrabalik bagidir.
Kiltiir, tek bir unsur ile ozdeslestirilemez. Kiiltiir, bir tavir aliglar biitiiniidiir
(Aydinlar Ocagi, 1998: 20). Kiiltiir, cesitli sosyal gruplar arasindaki fark halini
olusturan en 6nemli faktordiir.

Kiltir milliyet¢iligi agisindan asir1 davranan ve medeniyeti hep belli
milletlerin tekelinde zannedenler cem idrakinden yoksundur. Halbuki topyekin
diinya gergegi ve diinya gergegini etkileyen cesitli faktorler medeniyetlerin kah
orada kah burada parlamasina yol acarlar. Avrupa kavimleri arasinda bile
medeniyet merkezi daima degismistir. Milattan 6nce Romalilar bugiin Avrupa’nin
medeni milletlerinden olan Britanyalilarla Cermenleri medenilesmek kudretinden
yoksun kavimler sayarlardi. Imparator Karakalla tarafindan Roma vatandash@:
hakki imparatorluk igindeki bircok milletlere verildigi halde Britanyalilar ve
Cermenler, barbar kavimler sayilarak vatandaslik hakkindan yoksun birakilmislardi
(Bilgiseven, 1989: 145). Romalilar, Romali olmayan, Roma dilini konusmayan
birgok kavim ve milletleri temsil etmek yoluyla olusturulmus bir millettir. Fransiz
milleti Galyali, Romal1, Frank, Burgond, Vizigot ve Norman kavimlerini eriterek
olusturulan bir millettir (Arsal, 1975: 67).

Bugiin Asya ve Avrupa iilkelerinde medenilesmeye dogru ciddi ve samimi
hamleler gozlemlenmektedir. Avrupa medeniyeti biitiin insanligin ortak malidir.
Avrupa medeniyetinin olusturulusunda Asya ve Afrika milletlerinin pay1 vardir.

Bazilarinin  kendi kendilerine kole olmalari yiiziinden Yyani siibjektif
alemdeki kolelik dolayisiyla objektif alemde de kdlelik kurumu ortaya ¢ikmaktadir.
Kolelik her devrin gergegidir. Cagdan caga sekli degisir fakat varligi devam eder.
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O halde insanlar fert fert, fark aleminin mensuplart olarak kendi haksiz egoizm
duygularinin kolesi olmaktan kurtularak cem terbiyesine ulasmadikg¢a toplum
icinde bile tam bir hiirriyet atmosferinin yasatilmasi miimkiin degildir. Boyle bir
cemsiz fark hali toplumu anarsiye gotiiriir (Bilgiseven, 1989: 145, 146, 147). Hep
kendi menfaatini putlastirma, sirf kendi ¢ikarlar1 agisindan kendi menfaatlerini
farkli ve tistiin tutmak, sirf fark idraki ile hareket etmektir. Cem idrakinden yoksun
olmaktir. Kendi istiinliigii iddiasina dayanarak bir kavmin baska kavimleri hor
gbrme hakki yoktur. Tevhide uygun davranmis, fark ve cem idraklerini birlikte
kapsayan bir davramistir (Bilgiseven, 1990: 15, 74). Fark ve cem idraklerinin
dengeli bir diizen icerisinde birlikte ele alinmasini gerektirir.

Kiiltiir emperyalizmi altin kaseler i¢inde zehir sunmaktir. Halbuki Osmanli
Tirkleri gosteris Ve propagandaya miiracaat etmeksizin Avrupali serflere igerisinde
insan haklar1, adalet, hiirriyet ve refah bulunan fakat gosterissiz kaplardan olusan
ziyafet tepsileri sunmuslardir (Bilgiseven, 1989: 36, 1990: 76). Ustiin kiiltiir
degerlerinden yana ag¢ birakilmig halklara, tstiin degerlerden olusan bir ziyafet
vermislerdir. Zorlama, emir degil ikram yolu tutmuslardir (Bilgiseven, 1990: 76,
1989: 36).

Kavmiyet, milliyet¢ilik ve milli kiiltiire baglilik anlaminda fark idrakidir.
Tirk milleti kendi fark idrakini, kendi milliyet¢iligini bile saf dis1 edecek kadar
cem idrakine sahip ¢ikmustir. Ayricalik ve istiinliik, diinya adaleti igin hizmet ve
fedakarlik etmekten dogan yani takvadan, hizmetten ileri gelen bir dstiinliiktiir.
Tirkler yayildiklar1 Hiristiyan iilkelerinde asla somiirii gayesi giitmemislerdir.
Osmanl Tirklerinin kiiltiir emperyalizmi giitmelerine gerek yoktu. Clnki kiiltiir
emperyalizmi, satafath bir ambalaj i¢inde zararli degerleri asilama faaliyetidir.
Halbuki Tirkler Anadolu'yu ihmal etme bahasina Hiristiyan tilkelere insan haklart,
adalet, hiirriyet ve refah gotiirmiislerdir (Bilgiseven, 1990: 74, 75, 76). Islam dini
yerli halk tarafindan benimsenebilmek icin gereken biitiin kolayliklar1 kapsayan bir
sekle girmistir. Aydin, hosg6riilii ve uzlastirmaci bir nitelikle bazen yerli ayin ve
inanglart benimseyebilmistir. Biitiin insanlarin kardesligi (Barkan, 70), ise ve
vicdan temizligine gore dini ayin ve ibadet sahasindaki sekilciligin kiymetsizligi
gibi her dervisane diisiincede gizli bir sekilde var olan fikirler, dini kaynasmay1
biiyiik oranda kolaylastirmustir. Islamiyet’in uzlastiric ve uysal sekillerinin tesiri
altinda halklarin din degistirmeleri pek kolay olmustur. Fatih bir millet veya irsat
teskilatina sahip bir dervis smifi tarafindan yabanci memleketlere getirilen
Islamiyet, ikna ve uyum kuvvetiyle kendisini yerli ayinler iizerine ilave etmis ve
yerli ayinleri kapsamstir. Dini kaynagmayr miimkiin kilarak Islamhig kolayca
kabul edilir bir sekle sokmustur. Tarikatlar iki tarafli tekke ve ziyaretgahlar ortaya
koymuslar. Miisliman evliyanin mezarinda ayrica Hiristiyan aziz bulundugunu
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veya eski Hiristiyan azizin gizlice Miisliimanligi kabul etmis oldugunu ileri siirerek
tirbeleri her iki din mensuplar1 i¢in ziyaret edilebilir bir hile sokmuslardir.
Ortakliktan biiyiik faydalar saglamislardir. Selguk hanedanmin cismani ve Mevlevi
dervislerinin ruhani merkezi olan Konya’da gerek Hiristiyanlar gerek Miislimanlar
tarafindan hi¢ bir vicdani endise olmaksizin ziyaret edilen dort peristisgah vardi
(Barkan, 71).

Osmanli Tirkleri milletlerarasi sahada higbir paravan ideoloji kullanmaya
gerek duymadilar. Sosyal egilimlerin ideal kiiltiirle ortak zemininde yer alan bir
gergegin (tevhit fikrinin) apagik bayraktarligini yaptilar. Gergi Tiirk milliyetgiligi
glitmedikleri i¢in kendileri agisindan farksiz cem uygulamasina imkan vermeleri
bakimindan tevhit fikrinin uygulamasinm bir 6lglide hatali yiiriitmiis sayilabilirler
(Bilgiseven, 1989: 140). Osmanli Tiirkleri biitiin diinya devletlerinin siyasetlerini
cizerken uygulayacaklari, siyaset ilminin temel kanunu formilii gerektigi gibi
uygulayamamuslardir. Osmanlilar fark idraki acisindan kendi idareleri altindaki
tilkelerin halkina tam serbestlik vermiglerdir. Milli suuru tasima hakkini bizzat
kendileri kullanmanuslardir (Bilgiseven, 1990: 44). idari-mali muhtariyet vermekten
¢ekinmemislerdir. Her mahallin ihtiyaglarim1 mahalde bulunup hissedenlerin oy ve
girisimleriyle becerebilmesi icin yerinden yonetimci davranmuglardir. Mimkiin
oldugu kadar her tesise kendi oziine uygun bir sekilde gelisebilmesi igin
miidahalelerini az hissettirir bir tavir tercih etmislerdir (Barkan, 65). Osmanl
Tiirkleri kendi milliyet duygularim1 yok edecek kadar milletleraras1 adalet idealine
baglanmiglardir. Béylece Hz. Ali’nin fark + cem = Tevhit formiilindeki fark idrakini
kendi milliyet duygular agisindan yok varsayacak kadar cem unsuruna sahip ¢iktilar.
Fakat Osmanlinin uygulama hatasinin yalmiz Osmanliya zarar veren sakincalart
olmustur (Bilgiseven, 1989: 31). Fark idrakinden yoksun cem davraniginin ne kadar
hatali oldugunu tarih gostermistir (Bilgiseven, 1990: 209).

Tirk milleti insanlarim1 ayirip kendi disinda tutmaz. Irki ve genetik
ozellikleri farkli olsa bile milliyeti ve kimligi kanda, kafatasi ve renkte aramaz.
Hem 1rkgiliga karsi tavir aliyor goriiniip hem sadece biyolojik, genetik
yaklagimlara 6zenerek saf irk aramak bir celiskidir. insanlar1 doguslarina gore ele
almak, kan, renk, yiiz, géz ve kafataslarina bakarak rakama vurmak Tiirk milletine
ters diser. Tiirk milleti insanlar biyolojik siniflamalara tabi tutan irk¢iligi ret eder.
Anne baba tarafindan veya evlilik bag ile ailede Tiirkliik dist bir kimlik aramay1
yanlis bir yaklagim sayar. Biyolojik varligi degil kiiltiirel kimligi, katilinan ortak
yasama tarzini esas alir. Kendini Tirk kiiltiiriiniin bir pargasi hisseden ve kendiyle
olan herkesi kendinden sayar. Et ve tirnak haline gelmis hisseder, kendinden ayr1
gormez (Erkal, 88, 89, 93-94, 96, 99-100). Halkimiz hosuna giden, mizacina uyan
yabanciy1 reddetmez. Yunus gibi yetmis iki millete bir gozle bakar. Herkesin tam
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bir benzerligi sart degildir. Yap1 ve islev uyumu, mantiksal, anlamli beraberlik
yeterlidir. Tirkler tarihin en eski ve en cihangir kavmi olduklari ve yetmis iki
milletle bir arada yasadiklari halde milli benliklerini kaybetmemenin sasilacak
sirrint bulmuglardir. Tiirk’iin tavri, kokiini koruyarak kendisine takilan ve eklenen
her seyi kabul etmektir. Tiirk, disaridan gelen her seyi kabul eder, kendi biinyesine
ekler, yeni unsurlar vasitasiyla koke degisik sekil ve mana verir fakat kok
bakimindan ayni kalir, kok aymi kaldigi i¢in bir agag¢ gibi kendinden tiireyen her
yapiy1 kendi 6zsuyu ile besler, Tiirkliiginii kaybetmez, korur.

Farkliliklari, birbirleriyle c¢atisan degil birbirlerini destekleyen aidiyet
unsurlar1 olarak gormeli (Erdenir, 2006: 26). Kiiltiirel miraslara dayali kiiltiirler
ailesi (Erdenir, 2006: 127) bilinci ile davranmali. Oteki kiiltiirleri siirekli olarak
tehdit olarak algilayan, diglayan, i¢cine kapanan bir anlayisa kapilmamali (Erdenir,
2006: 211). Kaygilar, korkular ve i¢e kapanmalarla degil farkli kiltiirleri, farkli
yasama tarzlarimi i¢ine alip aymi politik kiiltiir altinda bir arada tutarak var
olabilmeli (Erdenir, 2006: 197). Birbirinden uzaklastiran tatsiz anilar1 ve tarihi
onyargilar1 silmeli, olumlu unsurlar {izerinde yeni bir anlayis ortaya koymali
(Erdenir, 2006: 112).

Kimlik, ¢ok yonlii 6zel aidiyetlerimizi silmeden, gesitli mensubiyetlerimizin
toplamu, zinciri olarak algilanmalidir. Herkes, milli kiiltiir i¢inde basi yukarida,
korkusuzca, kimligine yiikledigi igerik ne olursa olsun aidiyetlerinin her birini i¢ine
sindirerek dolu dolu yasayabilmelidir. Herkes biitiin ¢esitliligi olusturan &gelerden
her biriyle belli bir akrabalik hissetmelidir. Toplum, birbirine benzeyen ve
benzemeyen taraflariyla bir ¢igek demeti gibidir. Bal, arinin kondugu ¢igeklerden
ayridir. Ust kimlik iizerinde alt kimlik hos bir gamzedir, bendir. Herkes icin
zenginlestirici, verimli, miithis bir karisim, deneyim sahibi olma bilinci kazanilmal,
korunmalidir. Yiizyillardan siiriip getirdigimiz ayni temel karakteristiklere sahip
oldugumuz gergegi varligimizda yankilanmalidir. Ruh kardesligi kollarimizi,
birbirimizi diinyanin bir ucundan &biir ucuna kucaklayabilecek kadar uzatmaliyiz.
Birbirimize karsilikli hizmetin moral ve ekonomik varlik ve devamliligimizin
giivencesi oldugu gozden kagirilmamalidir. Moralimiz hale giic, gelecege iimit
agisidir.  Bakiglarimiz, halimiz, hareketlerimiz birbirimize sempatimizi ortaya
koymalidir. Birlikte yasamanin, ortak amaglar ig¢in c¢alismanin zevki, tadi
cikarilmalidir. Sahip oldugumuz unsur ve kuvvetlerin hepsinin bir biitin
olusturmasina katkida bulunulmalidir. Denge ve ahenk derecemiz arttirilmalidir.
Birbirimizi kabullenme diizeyimizi yiikseltmeliyiz. Biri digerini yikayan iki el gibi
olmaliyiz. Farkliliklar1 zorla 6nlemeye ve yok etmeye kalkismamali. Farkliliklart
reddetmek ve ortadan kaldirmak prensibimiz olmamugtir. Farkliliklar, g¢okluk
tizerinde birlik mesalemizdir.
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Tunus’a milli birligini veren Tirk yonetimi ve Tirk donemidir.
Hakimiyetimiz altindaki iilkelerde hem fark prensibini uygulayarak kendi o6rf ve
adetlerinde serbest birakmig hatta milliyetgilik hislerini gelistirecek kurumlarini
hosgori ile karsilamisiz hem cem prensibinin geregi olarak imparatorluk icinde
birlik ve asayisi saglayacak bir adalet mekanizmasini isletmigiz. Tiirkler
imparatorluk i¢indeki ¢esitli milli gruplari, dinleri ve milliyet duygular1 agisindan
higbir baskiya tabi tutmadi. Tirkler kendi milli hislerini bastiracak, kendi iilkelerini
ihmal edecek kadar cem suuruna goniil vermislerdir. Tirklerin tavrinin
olusmasinda tarih boyunca hep hakim grup olmanin verdigi fedakarlik ahlaki rol
oynamig olabilir. Tirkler tarih boyunca devlet ve imparatorluklar kurarak idareleri
altindaki kavimleri baskisiz bir diizene tabi tutmuslardir. Osmanli Tirkleri,
idareleri altindaki diger milletler acisindan tam manasiyla fark + cem = Tevhit
formiiliine islerlik kazandirdilar. Ayn1 zamanda Kur’an’in bir ayetindeki “dinde
zorlama yoktur” emrine uydular. Tanrisal hiikimranligin ve her seyin tek bir
varligin organik devami oldugu inanci bir¢ok Tiirk devletlerinin yayildiklar
yabanci tilkelerde adaletsizlik yapmalarini 6nlemis, insanlara yapilan kotiligiin
Allah’a kars1 yapilmis terbiyesizlik olacagini idrak ettirmistir (Bilgiseven, 1990:
44, 45). Insanlara kotii davranmak Hakka terbiyesizlik etmektir.

Ik bakista tezath gibi goriinen bir durum goze carpmaktadir. Mademki
Osmanlilar tevhitgi diizeni yayginlagtirmak yoluyla diinya adaletini kurma idealinin
pesinde kostular, adaletin en miikemmel misalini olusturan prensiplere dayali islam
dinini neden yayildiklar iilkelerin halkina zorla benimsetmediler? Nigin islam
dinine girmeleri i¢in yayildiklar tilkelerin iizerinde zora dayali bir cem politikasi
uygulamadilar? Kur’an bir taraftan gazayr emrederken diger taraftan nigin “dinde
zorlama yoktur” hiikkmiinii kapsamaktadir? Tiirkler, Kur’an emirlerinin her ikisine
birden uymakla ne elde ettiler?

Osmanl Tiirkleri, gaza yaptilar ve yayildiklart her iilkede objektif anlamda
bir tevhit diizeni kurarak cem politikasina zemin hazirladilar. Fakat diger taraftan
yayildiklar1 iilkelerin insanlarinin siibjektif anlamda Islam yaratilisina sahip ¢tkma
psikolojisini kazanmamis olanlarin1 kendi dinlerinde serbest birakarak fark
politikas1 uyguladilar. “Miimin olduk demeyin, Miisliiman olduk deyin” ayetinin
hiikmiine giren, Islamiyet’in 6n gordiigii tevhit diizenine objektif anlamda uymakla
beraber siibjektif olarak tevhit diizenini goniilden benimsemis olmayan fertlerin
miimin sayilmasiyla hicbir fayda olusmayacagini idrak ettiler. Yayildiklar
iilkelerin milletlerini hem islam kiiltiiriiniin getirdigi insan haklarina, ferdi gayretle
statii elde etme imkanina, orta siniflasmaya ve sosyal adalete somut bir sekilde
sahip kildilar hem insanlar1 kendi milli felsefelerini, 6rf ve adetlerini devam ettirip
ettirmemekte serbest biraktilar.
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Osmanl Tirkleri ¢ok iyi biliyorlardi ki Kur’an’da yer almis olan tevhit
diizeni, soyut kurallardan olusan ve devlet eliyle objektif bir diizen héline
gelebilecek bir sistemin semasimi ¢izmektedir. Objektif uygulama, takdir
edebilenler i¢in ve ancak takdir edebilenler igin siibjektif olarak benimsenmig bir
degerler sistemi olarak goniillere ve dimaglara girebildigi takdirde Kur’an’daki s6z
kalibi  halinde olan soyutlugunu kaybederek insanlar arasi iligkileri
mitkemmellestiren somut bir tevhit diizeni haline gegebilir.

Eger fark ve cem idraklerinin siibjektif ve objektif sartlar1 hazirlanmamigsa
soyut tevhitci diizen somut bir sekilde gerceklesemez. Oziinde ve ruhunda higbir
boliinmeye tahammiilii yoktur. Kalipta ve sekilde ortaya ¢ikan farklarin 6nemini
miibalaga edenler, boliinmeleri biyiitmek {izere 6zii kaliba feda edenlerdir
(Bilgiseven, 1989: 31, 140, 141, 142). Sekilden, kaliptan ziyade 6ze, fikre 6nem
verilmelidir. Oz degerlerde birlesmek zorunludur. Dista goze garpan sekil farklari
ugruna mezhep ve dini anlayis farklilagmasi ile kendi idrakini pargalamis duruma
diistilmemelidir. Bizi birbirimize yabancilagtirdiktan sonra yabancilasmis inang
uygulamasi ile her bir grubumuzu tahrik etmeleri halinde sikintiya disiilebilir
(Bilgiseven, 1990: 214, 189, 28, 173).

Siyasi ve kiiltiirel birlikteligi ortaya g¢ikaran unsurlart 6ne ¢ikarmalidir.
Mutabakat eksikligi, saldirgan, rakibe hayat hakki tanimayan acimasiz siyasi tavir,
birlik ve huzuru dinamitler. Sorunlar ancak demokrasi i¢inde ¢6ziilebilir.
Demokrasinin iyi isleyebilmesi her tiirlii kast olusumunun asilmasini gerektirir.
Birligini kuramamus, boy, kabile, asiret, mezhep ve cemaat bilincini toplumdaki biz
duygusunun o6niine gegiren topluluklarda demokrasi isletilemez ancak tartisilir.
Demokrasi kalabaliklarin degil mutabakatlar kurmus toplumlarin rejimidir. Farkli
gortiglere ve isteklere hosgorii ve hosgorii simirlarini belirleyen bir sistemdir. Ortak
kiiltiirel paydalarda ortaklik, mekan birligi, hukuki vatandaslik degerlerini yipratici
yanlis uygulamalar ve sekil dayatmalari, birlik ve kaynasmay: zedeler (Aydinlar
Ocagi, 1998: 11, 18, 20). Sekli kilifa simsiki bagh kalip 6z degerleri isleyerek
inangta yaklasma saglamaya gayret gostermeyip meseleyi zorla halletmeye
kalkmak sakincalar dogurur (Bilgiseven, 1990: 191, 151).

Temel tas1 niteliginde bes deger hiikmiine yeniden dayanmak sarttir.
Bagimli bagimsizlik, halkta Hak rejimi, fark ve cem idraklerinin biitiinlig,
millilesmek, kiiltirde 6ze yonelmek, huzur ve giivenligin rotasidir (Bilgiseven,
1990: 304-316).

Deger hiikiimlerinin ger¢ek manasini daha iyi anlayarak kanunlarin 6ziinii
kavramig hale gegilirse inang boliinmeleri ortadan kaldirilir. La hiive illa hiive

249



Balkanlarda Birlik Formiilii | H. YAZICI

inanc1 en dogru sekilde zihinlere ve goniillere yerlesebilir. Golgedir varlik sanirsin
gergegi, kulak dolgunlugundan 6te, gercegi idrak ettiren bir mesajdir (Bilgiseven,
1990: 8).

Refahtan simarmus toplumlar, kisa vadede ekonomik biiyiimeye ulagsalar
bile madde ve mana ahengini saglayan ideal kiiltiir temelinden yoksun olduklar
icin eninde sonunda mutlaka tarih sahnesinden silinip giderler. ilim ve din, madde
ve mana, hukuk ve ahlak, milliyet¢ilik ve beynelmilelcilik arasindaki ideal ahengi
ortaya koymak gerekir (Bilgiseven, 1989: 205). Milliyet¢iligin uygulamada
kazandig1 yeni boyut, ticari, ekonomik ve kiiltiirel tesirlilik genislemesi ve bolgesel
isbirliginden en yiiksek pay: alabilmektir (Aydinlar Ocagi, 1998: 15). Kiiltiirel
degerleri yozlastirmaksizin sosyal ger¢ekte kurumlastirmak, ekonomik biiyiimenin
gelip gecici olmayan saglam temelini olusturmaktir.

Fark + cem = Tevhit formiilii ideal kiiltiiriin en 6nemli temel taslarindan
biridir. Sekli, yiizeysel ve maddi farkliliklarin temelindeki mana biitiinliiglinde cem
olabilme, biitiinlesme gerekir (Bilgiseven, 1989: 206). Oz, kalibin aksine sekillere
ve goriiniislere gore degismeyen, daima sabit kalan gergektir. Guruplarin iyisini
kotiistinti birakip gruplarin sahsiyetlerinin ashinin igine gegmek, inceligini anlamak
gerekir (Bilgiseven, 1990: 3, 4). Fikir ve duygu biitiinliigiini kaybetme tehlikesi,
mukaddesata yabancilasma fark + cem = Tevhit formiilii ile 6nlenebilir.

Insanlik, birbirine benzer ve benzemez taraflar1 ile rengarenk bir ¢icek
demeti gibidir. Ideal kiiltiirel dirilmeyi miijdeleyen bir bahar iklimi dogmas:
yolunda dokiilen gozyaslari, timitsizlik topragina diisen bahar yagmurlari gibi
gelecege ait manevi bereketin miijdesidir.
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