Motif Akademi Halkbilimi Dergisi / 2011-2 (Temmuz-Aralik) (Azerbaycan Ozel Sayisi-ll), s.118-123
M. T. Tagiyev Ve Bakii Deyimler Okulu / F. SALAYEVA

M. T. TAGIYEV VE BAKU DEYIMLER OKULU
M. T. Tagiyev and Baku Phraseological School

Fidan SALAYEVA®

Ozet: 1966 yilinda M.T. Tagwyeviin “Miiasir rus dilinin feli frazalogiyast”
monografiyast yayimlaniyor ve ilk donemden akademisyen V. . Vinogradov'un de diger
rus bilim adamlarmin dikkatini ¢ekmistir. Bu dikkatin esas sebebi M. Tagiyev 'in teklif ettigi
elmi metod bu zamana kadar Sovyet dil¢iliginde hi¢ kimse tarafindan aragtaralmamisti.
Ozellikle de deyimler arastrmacilar V. N. Vinogradov'un semantik identifikasiyasi
tislubunu devam ettirmistir. Arastirmacilarin  dikkati  deyimlerin = 6lgiileri  semantik
ozelliklerini birlestiren ozelliklere yonelmigti

Anahtar kelimeler: Bakii, Deyimler Okulu, Prof. M. T. Tagiyev, Struktural Metod.

Abstact: The article with the Baku phraseological school formed in 70 — es 80 — es
XX cent. Professor M. T. Tagiyev. Who created original phraseologicla conception under
the name the theory encirclement, was founder of Baku phraseological school. The works
by Azerbaijani scholars applying the method of encirclement for examination of
phraseological fund of different languages. Created the school. The theory completely
corresponded to the ideas of systematic — structural linguistic. The theory completely
corresponded to the ideas of systematic — structural linguistic. The author claims that today
the keenness on ideas of anthropocentric linguistics is displayed in refusal from strictly
structural method of encirclement.

Key words: Baku Phraseological School, Professor M. T. Tagiyev, Structural method.

1966 yilinda M.T. Tagiyev'in “Miasir rus dilinin feli frazalogiyasi”
monografiyasi yayimlaniyor ve ilk donemden akademisyen V.V. Vinogradov'un da
diger rus bilim adamlarimn dikkatini ¢cekmistir. Bu dikkatin esas sebebi M. Tagiyev'in
teklif ettigi elmi metod bu zamana kadar Sovyet dilgiliginde hi¢ kimse tarafindan
arastorolmamusti. Ozellikle de deyimler arastirmacilar V.V. Vinogradov'un semantik
identifikasiyasi {islubunu devam ettirmistir. Aragtirmacilarin dikkati deyimlerin
Olgiileri semantik 6zelliklerini birlestiren 6zelliklere yonelmisti.

* Bakii Slavyan Universitesi
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M. Tagiyev Sovyet dilgiliginde ilk defa olarak deyimler i¢ o6zelliklerine
gore degil, zahiri 6zellikleri bakimindan tahlil etmeyi teklif ediyor. Bilim adamlari
gosteriyorlar ki deyim birimleri kendi kendiliginde gézden gegirilemez ¢iinki kendi
kendiliginde deyimler birimi bitmemis yarim kalmigtir. Bu fikir ¢oklar1 tarafindan
ne eskiden ne de simdi dogru degerlendirilmemistir. Yani deyimler birimi bir dil
birimi olarak ne igin ve nasil yarim oldugunu anlamak ¢ok zordur. Aslinda ise dil
sisteminin diger birimlerine baktigimizda deyimler birimi yarim oldugu anlasiliyor.
Dil ierarxiyasinda sintaktik diizey istisna olmakla tiim diizeyler yar1 birimlerden
olusmustur.

Struktur dilgiligin etkisi altinda olan bilim adamalar1 M. Tagiyev'in
kapsama metodunu ¢ok zaman distributiy metodla karsilagtirmuslar. Bilim adami
yaziyor: “Distribusiya metodu birimlerin paylanmasini  karsilikli  diizeninin
ogrenilmesi iliskilerin cesitleri ile ilgili degildir. Ihata tahlili bakimindan ise
birlesen unsiirlerin alaka 6zellikleri ¢esitlendiriliyor”.

M. Tagiyev'in deyimler konsepsiyasi kapsama nazariyesi basgligi altinda
genis yayildi ama aslinda onun deyimler konfigurasiyasi nazariyesi de mantiki
yonden daha da ugundur. Cinkii bu nazariye sadece deyimler biriminden
olusmamaktadir. Aslhinda bu nazariye deyimler birimiyle onun kapsama alam
arasinda olugan semantik transformasiyalari da izliyor.

Nazariyenin olumlu yonlerinden biri de terimler sisteminin belirlenmesidir.
Bir ¢ok dilgilik konsepsiyalarindan farkli olarak M. T. Tagiyev'in deyimler
kapsama nazariyesi dakik terimler sistemine esaslaniyor. Genel dilcilik terimleri
burada karsilastigimizda takdim olunmus nazariyeye hizmet ediyor.

Gortiniyor ki konfigurasiyasi sadece baghilik degil bu kesin olarak
belirlenmis sistem konstruksiyadir ki deyimler birimi ve onunla ilgili olan dil
birimini 6zel struktur iliskisiyle ilgilendiriliyor. M. Tagiyev kapsama alanlarina
gore rusganin fiil deyimler birimini ¢estlendiriyor. Soyle ki bir yerli, iki yerli ve ii¢
yerli kapsama alani olan deyimler birimleri ile belirleniyor. Her ¢esit deyimler
birimleri bir sistem teskil ediyor bu sistemler kapali 6zellik tasiyor.

Ornegin bir yerli kapsamaya ait olan deyimler birimlerinin uygun morfoloji
kapsamalar1 uygun sentaktik kapsamalarla ve variativ kapsamalarla belirleniyor.

Iki yerli kapsamali deyimler biriminin olusturdugu sistemde aym tiirden
hem de farkli tiirden ve paralel kapsamli deyimler birimi belirleniyor.

Sonugta ti¢ yerli kapsamaya ait ola deyimler birimi ayn tiir ve farkl tiirden
ve variativ kapsamali1 deyimlerden ibaret frazeosistem olusturuyor.
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Boylelikle de M. Tagiyev giiniimiiz rusgada kullanilan fiil frazeogizmleri
kapsama bakimindan sistem bigiminde kullanilmustir. Ayni zamanda deyimler
sisteminin istenilen grubunu konfigurasiya c¢ergivesinde arastirtlmasinin ornegi
verilmisti. Genellikle “Mduasir rus dilinin feli frazologiyas1” monografiyasi bir
prensip esasinda dil birimlerini kullanmas1 bakimindan klasik eserlerdendir.

M. T. Tagiyev'in teklif ettigi kapsama metoduy bu yonde faydalidir. Ilk
olarak kapsama metodu deyimler birimi bagka deyimler biriminden ayirmaga izin
veriyordu. Diger yandan ise deyimler birimini 6grenmek tislup gibi kapsama
metodunun araglarindandir.

M. Tagiyev rus¢amn orneginde gosteriyor ki, birimi kapsamaya ait olan
birlesmeler dil sistemi diizeyinde relevant konfigurasiyalar olusturuyor ve aslinda
dil birimi sadece deyimler birimi degil, tam konfigurasiya dil birimi gibi olusuyor.
Bu olayi dil tasiyicilari intuitiv diizeyde duyuruluyor. Cogu zaman deyimler birimi
hakkinda konustugumuzda konfigurasiya deyimler birimi gibi takdim ediliyor.
Ornegin ruslar cogunlukla dyle zannediyorlar ki ruscada oewez xypwr ne xnwom
birimi vardir. Halbuki deyimler birimi “¢ok’ manasinda kullanilan xyper ne xkuom
ifadesidir oenee leksik birim ise ayni deyimler birimini kapsiyor. Burada sistem
kendini gosteriyor. Yani xyper ne xarom frazeologizmi hakikaten “cok” manasini
ifade eder ama ruscanin semantik sistemi bu manan sadece ...leksik birim ile
konfigurasiyada ifade etmeye izin veriyor.

S6z tamlamalar1 de deyimler birimi gibi nutukla ilgisi yoktur dilde
mevcuttur konusmada kullanilir. Ama bu benzerlik deyimler birimi soz
tamlamalar1 oldugunu diisinmemeliyiz. Tlk 6nce ona gore ki s6z tamlamalar1 dil
diizeyinde konfigurasiya olusturmuyor. S6z tamlamalari dil birimi olduguna
gore onun distribusiyasi var ve bu distribusya dakiklikle oOlgiiliiyor. Ama
distribusiya ile konfigurasiyani karstirmamaliyiz. En esasi ona gore ki
konfigurasiya termin kendinden goriindiiyii gibi morfloji ve sentaktik kurulusu
kastetmiyor. Burada struktur cesitliyinden bahs ediliyor. M. T. Tagiyev'in
monografiyast yayimlandigi donemde arastirmacilar bu Ozelliklere 6nem
vermisler. Taninmis rus deyim arastirmacilar1 kapsadigi nazariyeye biiyiik deger
vermisler. Ve ilk 6nce akademisyen V. V. Arhangelski yaziyordu: “kitabin ¢ok
onemli nazari ehemiyetinden baska blylk praktik ehemiyeti var ki, bu da
kendini ruscanin deyimler lugatleri iizerinde calismada kendini gosteriyor.
Deyimler lugatlerinin tertipgileri bundan sonra ayni monografiyanin iddialarina
esaslanarak deyimler birimlerin morfoloji — sentaktik kapsama alanin:
gostermelidir. Bundan baska kitap iki dilli deyimler lugatlerinin tertibine
yonelmis vacip gosterisler verir” (2, 88).
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Rus deyim arastirmacilarindan prof. V. M. Mokienko, gosteriyor ki
“Sovyet deyimlerinin patriarxlarindan biri Prof. M. T. Tagiyev daha 60'l1 yillarda
deyimler biriminin semnatikasinin onlarin kapsama alanina bagli kalmadan fikir
vermistir” (1, 42). Gergekten de M. Tagiyev kapsama nazariyesi sadece morfoloji
ve sentaktik yonden deyimler birimi dil sistemi ile baglayan unsurlara dikkati
yoneltmiyor. Konfigurasiyam dahilde olusan semantik degisiklikler dolaysiyla
merkez ve kapsama alani arasinda iliskilerin sonucu gibi bigimleniyor.

M. T. Tagiyev'in yarattigi nazariyenin devameilarint Bakii metodu deyimler
okulu olarak isimlendirdiler. Gergektende birim etrafinda birlesen dilciler karsilarinda
ayn1 amaglar ve sistem seklinde hem cesitli dillerin deyimlerin hem de karsilasmali
tipoloji yonde iki ve daha ¢ok dillerin deyimleri tatbik etmege calisiyorlar.

M. T. Tagiyev'in devamgilarindan ayn: zamanda Bakii deyimler okulunun
en taninmig temsilcisi prof. F. H. Hiiseynov olmusdur. F. H. Hiiseynov'un “Rus
deyimleri” isimle monografiyast 1977 yilinda yayimlanmis ve toplum tarafindan
yiiksek degerlendirilmistir. Burada bir makami da belirtmemiz lazmdir. M. T.
Tagiyev ve F. H. Hiiseynov ge¢mis Sovyetler tilkesinin milletinin dilini tahlil edip
esasli eserler yazmistir. Bu iki kamt istisna kanit olarak kaliyor. Ciinkii
cumhuryetlerin temsilcileri de karsilikli arastirmalar ¢ergevesinde ruscaya énem
veriyorlar. Azerbaycan bilim adamlar1 dolayisiyla ruscanin malzemeleri esasinda
eserler yazmuslar.

F. H. Hiiseynov'un eserinde ruscanin deyimler sistemi diahronik bir bigimde
tahlil olunuyor. Sunu da belitmeliyiz ki gegen asrin 70°li yillarinda hem ruscanin
deyimleri hem de genellikle deyimler malzemeleri diahronik bir diizeyde tahlil
olunmamusti. Bunu farkli farkli bilim adamlar1 her zaman belirtiyorlar, F. Hiiseynov ise
akademisyen N. M. Sanski'nin kitabina istinaden yaziyorki diahronik arastirmalarin
olmadigindan gesitli tarihi olaylar1 dogru degerlendirmek miimkiin olmuyor.

F. Hiiseynov belirtiyor ki deyimler birimini ayiran yoni M. T. Tagiyev'in
devaminda kapsama alaninda goriiyoruz. Kapsama metodu bakimindan hem
struktur vacip, hem de situativ — struktur iliskiler deyimler biriminin kendiyle
belirleniyor. Birinci iliski birimin dil diizeyindeki valentliyini gerceklestiriyor.
Ikincisi ise nutuk diizeyinde. (3, 9).

“Rus deyimleri” kitabinda F. Hiiseynov rus edbiyatinin 200 yillik malzemesi
esasinda deyimler birimlerinin semantikas1 ve kapsamasinin gelismesini izlemistir.
Burada esasen adverbial ve fiili deyimlerimizin gelismesi tatbik olunuyor.

Deyimler biriminin konfigurasuya i¢ merkez ve kapsama iligkilerine A. M.
Memmedov'un doktora tezine ithaf olunmustur. Bu tez Prof. M.T. Tagiyev'in
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aracihi@iyala yazilmis ama daha ¢ok semantik olaylar 6n plana gekilib. Artik 80'li
yillarda bu tez zamanin taleplerine uygun sekilde semantikaya daha ¢ok 6nem
verilmistir.

Tez “Genel manasi haraketin kalite 6zelligini bildiren zarf deyimlerinin
merkez ve kapsamasimn karsilikli iliskileri”ne ithaf olunmustur. Sunu da
belirtmeliyiz ki, A.M. Memmedov arastirmasinin esas amact tezde unutmuyor ve
bu 6zellik onun hem nazari eserlere, hem de lugatlere elestirici yaklasririyor. F.
Hiiseynov basladig1 isi devam ettiriyor. Ornegin yazar giiniimiiz ruscada cok
kullanilan cuoem cnooca pyxu deyimlerimizin 6rneginde zarf ve fiil deyimlerimizin
kolerasiyasint agiklayamiyor. Ruscada czoocum pyxu fiil deyimi kullanilmstir. Bu
fiil deyimlerimizin esasinda ci0oca pyxu zarf deyimi olusmustur. Birincisi
“faaliyei durdurmak, ruhtan diismek” anlaminda, ikincisi “ruh diskinligi
icerisinde faaliyetsiz” ve buna benzer manalar1 belirtiyordu. Genellikle deyimler
birimi dil diizeyinde ¢ogu zaman soyut mana ve bu genel ve soyut mana
kontekstinde belirginlesiyor.

M. Memmedov gosteriyor ki kapsama fiilllerin soyutlagsmasi onlardan
birinin hepsinin yerine kullaniliyor. Boylelikle cuoem fiili tim kapsamanin
temsilcisi gibi kendni gosteriyor.

A.M. Memmedov cuoem cn0xca pyxu deyimlerinin 6rneginde bir makama
dikkat ediyor. O gosteriyor ki deyim birimi birlesik fonksiyonda kendini gosteriyor
ve nutukta deyim birimi gibi hem de sdz tamlamalr1 gibi kullaniliyor. O. Forsun
“Dasa geyinmisler” romanindan soyle bir 6rnek vere biliriz: “I'paxxmanun, He
XOTHUTE JIM C Hau pOexath Ha y0ake? HaBepHOe, BbI YMEETE NPaBUTh pyJieM, Opar
MO¥ IpecTH, a s, Kak OypxKyiika, mocuxy cioBa pyku”(4, 31 — 32)

Misalden gorindiigii gibi cudem caOoca pyxku aym zamanda hem soz
tamlamaasi gibi hem de deyim birimi gibi kullamlir. Yani kiz gergekten de
oturacak ve oturdugu yerde ellerini dizlerine tutacak. Burada cuoem cnOoca pyxu
harfi manada s6z tamlamasi gibi kullanilmig. Diger tarafdan o hakikaten hig bir is
yapmiyordur. Yani xax Oypocyixa karsilasmast ifadenin  birim  gibi
kullanilmasindan haber veriyor. Bu tiir kullanma makamina yazar coemewennas
@ynxyus gibi degerlendirmistir.

Boylelekle M. T. Tagiyev'in deyimleri kapsama nazariyesi Bakii deyimler
okulunun temsilcileri tarafindan basariyla islenip ve esasen ruscamn deyimler
alaninda basarilar kazanmasina neden olmustur.
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