Selguk Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Sosyal ve Ekonomik Aragtirmalar Dergisi
(The Journal of Social and Economic Research)
ISSN: 2148 — 3043 / Nisan 2014 / Y1l: 14 / Say1: 27

OSMANLI’NIN SON DONEMININ SOSYO
EKONOMIiK BUHRANLARI VE MALI
EMPERYALIZM

Ali Yasin KALABAK”

OZET

Bu caligmada yayilan Kapitalizmin Osmanli Devletine etkileri ve yasadigi
savaglardan dolayr Osmanli Devleti’nin son dénemlerinde igerisinde bulundugu sosyo-
ekonomik buhranlar incelenecektir. Incelememiz sirasinda kullanacagimiz veriler Iktisat
Tarihi ile alakali yazili kaynaklardan elde edilecektir.

Osmanli Devletinin son donemlerinde sahip oldugu egitim ve saglik sisteminin
analiziyle baglayacak olan ¢aligmamiz Osmanli Devleti’nin son dénem niifus yapisiyla
devam edecektir. Calismanin ilerleyen boliimlerinde azinliklarin Osmanli Ekonomisindeki
yeri incelendikten sonra Osmanli dis ticaret verilerine yine ¢alismamizda yer verilecektir.
Caligmamizin sonlarma dogru Osmanli Devletine 6nemli etkileri olan Mali Emperyalizm
ve Osmanl Devleti’nde Milli Iktisat Diisiincesinin dogusu gibi sosyo-ekonomik olaylar
incelenecektir. Mali Emperyalizm ¢alismamiz boyunca sermaye ihraci ve Osmanli Devleti
ve onun uzantist olan Tiirkiye Cumbhuriyeti gibi Geg¢ Kapitalistlesmis {ilkelerin
borg¢landirilmas: anlamlarinda  kullanilacaktir. Calismamizin = sonucunda Osmanli
Devleti’nin yasadig1 sikintilardan sonra geng Tiirkiye’ye nasil bir miras biraktigi daha iyi
anlagilmig olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Ekonomisi, Buhranlar, Kapitalizm, Mali
Emperyalizm
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THE SOCIAL AND ECONOMIC CRIiSES OF THE OTTOMAN’S LATE
PERIOD AND FINANCIAL IMPERIALISM

ABSTRACT

In this study, the effect of Capitalism on Otoman Empire and socio-economic
depression of the Otoman Empire in its last period as a result of wars that it get involved
will be analyzed. The data from written resources related to the history of Economics will
be used during this analyzes.

The socio-economic life in Ottoman Empire, in its last period, suffered from
both the wars it get involved and the lack of well-educated executives contrary to its early
periods. Moreover, increase of malfunctioning in educational system results in decrease of
qualified labor force, therefore, increase of economic troubles. This study will initially
focus on the Ottoman Empire’s last period educational and medical structures.

In the last period of the Ottoman Empire, typhus, cholera, epidemics such as
malaria and trachoma is known to be experienced. In this study, after a description of the
causes of these outbreaks, the educational structure of the Ottoman Empire will be
mentioned. Educational System in the Ottoman Empire has deteriorated for various
reasons as time progresses. First of all, the Ottomans were unable to follow the scientific
and technological developments in the West. Second, people who are not proficient in the
education system has found a place for themselves. After realizing this deterioration, the
Ottoman Empire introduced some reforms regarding the educational issues but these
reforms brought along with dichotomy. The Modern Schools functioning on the basis of
western Educational system and the traditional Ottoman Madrassahs were the poles of this
dichotomy. In the Ottoman society, both common health problems and underdeveloped
educational system lead to lack of qualified labor force.

The problems in education and health sectors of Ottoman Empire directly
affected its economy. To demonstrate this effect, education and health sectors will be
described.

Throughout this study, the population structure of the Ottoman Empire,
Population censuses conducted in the Ottoman Empire and its foundations will be
mentioned, and then the data obtained from these censuses will be used to describe the
nature of the labor force of the Ottoman Empire. Wars that the Ottoman Empire get
involved in its last period, and the outcomes on the labor force affected the production
power of the Ottomans. But the following should be noted, labor force of Ottoman Empire
impacted on by health problems.

In addition to these existing problems, the entrance of Capitalism which is
progressive and should spread to live, into the Ottoman lands transformed the Empire to a
semi-colonial state. Due to Ottoman public debt administration, Western Countries
achieved the Economic management of the Ottomans and manipulated the Ottoman
economy as they wish. This situation shows that Imperialism can be established not only
by military interventions but also economic achievements.

Furthermore, treaties signed with Western Europe in the last period of the
Ottoman Empire and the reforms applied on the favor of Western Capitalism adversely
affected the Ottomans economy. The process of European integration began with these
reforms and treaties, resulted in a growing foreign trade rate against to Ottoman Empire.
Particularly by 1838 trade treaty privileges provided to the United Kingdom were also
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provided to other European countries within a short time. Thus western capitalism which
started to spread from Europe, started to have a grip on the Ottoman Empire’s Economy.

An excessive accumulation of capital occurred in Western countries as a result
of trade with countries whose dominant economic system is not capitalism. There are also
other factors affecting accumulation of capital for sure, but rather than analyzing the
dynamics of capital accumulation, this study will analyze the followings; trade, which is
the Capitalism’s main tool to spread, the accumulated capital as a result of trade, and
capital export through giving the debt to the countries.

In this context, In the specific example of the Ottoman Empire and Europe will
be selected. This study will analyze why Ottomans borrowed dept and where they used
them. The relationship between the Ottoman Empire and the spread of capitalism will be
analyzed with the philosophy of heterodox economics.

Elements of the Muslim- Turks did not take place in trade in the Ottoman
Empire. After Western capitalist countries began to assume an important role in the
economic life of the Ottomans, the place of non-Muslims, currently forming the bourgeois
part of the Ottoman Economy, has gradually strengthened. Recognition of this situation
by the Unionists and then their efforts to create Muslim-Turkish bourgeois against the
non-Muslim bourgeois became the most remarkable event during the late nineteenth
century and early twentieth century. the ideological prime movers of the National
Economy like Yusuf Akgura and Ziya Gokalp and their opinions will be mentioned under
the title of ‘The Rise of the Idea of National Economy.

As for title of ‘Ottoman Empire’s Wealth’, the economical structure of the
State, shares of the private sectors and government, sectoral structure of production
sector, analysis of the agricultural sector in the Ottomans, and national income and
revenue of the Ottoman Empire will be mentioned in this study.

Ottoman Empire’s income was based on agriculture. But not using of
technology that was in Ottoman’s agriculture, reduced it’s efficiency. Also people did not
product for the market or in other words people’s production was for their subsistence.
Subsistence production was due to lack of infrastructure in the Ottoman Empire as well as
sociological reasons. That situation had prevented accumulation of capital in the Ottoman
Empire.

Finally, the social and economic developments during the last period of the
Ottoman Empire and the Ottoman Economy was based on agriculture will be emphasis in
the last part of the study. Also why not provide the accumulation of capital will be seen in
the Ottoman Empire. In addition by referring to the causes of financial crises experienced
in recent years of the Ottoman Empire, will be understood how did Ottoman Empire come
to be semi-colony. How did semi colonial status of Ottoman Empire’s Economy bequeath
to the young Republic of Turkey, will be understood as a result of our work.

Key Words: Ottoman Economy, Crisis, Capitalism, Financial Imperialism,

JEL Code: N23
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GIRIS

Osmanli Devleti son dénem sosyal ve ekonomik hayati, gerek
yasadig1 savaglardan, gerekse kurulus ve yilikselme donemlerindeki gibi
ehil kisilerin devletin iist kademelerinde bulunmamalarindan dolay1 ¢ok
biiyliik yaralar almigtir. Bunlarin yaninda egitim sistemindeki giderek
artan aksakliklar nitelikli bir is giicine sahip olamamasin1 beraberinde
getirmistir. Bu durum ise zaten sikintilarla dolu Osmanli ekonomisini
iyice igerisinden ¢ikilmaz bir hale sokmustur.

Ayrica tiim bu yasanan sikintilarin yaninda gelisen ve yasamasi
icin yayilmasi gereken Kapitalizmin Osmanli topraklarina da girmesi,
devletin tam manasiyla bir yar1 somiirge konumuna gelmesine sebebiyet
vermistir.

Yine batili Kapitalist iilkelerin Osmanli ekonomik hayatinda
onemli roller iistlenmeye baglamasi Osmanli Devleti’nin hali hazirda
Burjuva kesimini olusturan Gayrimiislimlerin Osmanli ekonomisindeki
yerini gitgide saglamlastirmaya baglamistir. Bu durumu fark eden
Ittihatcilarin -~ karsi  politika  gelistirerek Miisliiman-Tiirk Burjuvazi
yaratma cabalar1 ise 19. yy.n sonlar1 20. yy.in baslarina damgasini
vurmustur.

1. OSMANLI DEVLETI’NIN SON DONEM SOSYAL VE
EKONOMIK YAPISI

Osmanli Devletinin son donemlerindeki saglik ve egitim
durumlarindan baglayarak devletin sosyal ve ekonomik yapisim
incelemeye devam edecegiz.

1.1.Osmanhda Saghk

Cumbhuriyet’in kurulus yillarinda en belirgin saglik sorunlar tifiis
kolera trahom ve sitma salginlaridir. Bu salginlarin nedeni olarak egitim
eksikligi, savaslar ve saglik personelinin yetersizligi sayilabilir (Yasa,
1980: 4).

Cumhuriyet’in kuruldugu yillarda frengide onemli bir saglik
problemidir. Bu 26.12.1921- 28.12.1921 giinleri arasinda ‘’Frenginin
Men’i ve Tahdid-i Sirayeti’” isimli kanun tasarisinin meclisi oldukga
mesgul etmesinden anlasilmaktadir. Gorlismeler esnasinda Saglik ve
Sosyal Yardim Bakanligi’nin biitgesinin ¢ok biiyiik bir kisminin frengi ile
miicadeleye ayrildigi Dbelirtilmistir (Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi
Zabitlari’ndan aktaran Erceyes, 2005: 6). Salgin olarak goriilen bu soruna
kars1 evlenirken muayene olma zorunlulugu getirilmeye ¢aligilmusgtir.
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Ayrica Avrupa iilkelerinde sayist 3 tane olan Saglik ve Sosyal Yardim
Bakanligi’nin 2 Mayis 1920°de kurulmasit Osmanli Devleti’nin dénemin
Tiirkiye’sine 6nemli saglik problemlerini miras biraktigini gostermektedir
(Tural, 1987: 52).

1.2. Osmanhda Egitim

Osmanlt Devleti’nin egitim sistemine deginmek gerekirse;
Osmanli Devleti’nin gerilemesindeki en 6nemli etken egitim sistemindeki
geri kalmighiktir. Kurulus ve yiikselme donemlerinde yapilandirilan
egitim sisteminin yillar gectikge ilerlemesi Osmanli Devleti’nin de
ilerlemesine ¢ok biiyiik katkilar saglamistir. Ancak yiikselme déneminin
sonlarina dogru batinin bilim, teknik ve egitim de sagladig: ilerlemeler
Osmanli Devleti tarafindan takip edilmemistir. Yine zamanla Osmanli
Devleti’nin egitim sisteminde ehil olmayan kisiler kendilerine yer
bulmuslardir. 18. yy.’1n sonlarina dogru gelindiginde egitim sisteminde
yasanan bu olumsuzluklar1 yok etmek amaciyla batili anlamda bazi
reformlar yapilsa da bu reformlar egitim sisteminde bir ikilik
olusturmaktan &teye gitmemistir (Demirtas, 2008: 156). Kastedilen bu
ikilik bati egitim sistemiyle isleyen okullar ve klasik Osmanl
medreselerinin olugmasidir. Ayrica yabanci iilkelerin okullar1 da iilkede
mevcuttur. 1900°1ii yillarda 30 kadar Ingiliz okulunda 3 bin 6grenci, 80
civarindaki Fransiz okulunda 22 bin 6grenci ve 435 adet ABD okulunda
ise 20 bin 6grenci egitim gormektedir (Kepenek ve Yentiirk, 2010: 23).

Goriildigii tizere Osmanli toplumunda gerek yasanan saglik
problemlerinden olsun gerekse egitim sisteminin geri kalmishig ve ¢ok
yonlii yapisindan olsun nitelikli bir is giicli bulunmamaktadir.

1.3. Osmanhda Niifus

Osmanli Devleti’nin son dénem niifus yapisini inceleyecek
olursak; 1884 yilma gelindiginde Osmanli Devleti’nde niifus 28.9
milyon kisiden olusmaktadir (Yasa, 1980: 3-4). Yapilan bu sayimlarin
askeri amagla yapildigi (Eldem, 1994: 11) veya Osmanli Devleti’nin
sahip oldugu toplam zenginligin tespiti i¢in gergeklestirildigi
diistiniilmektedir (Adiyeke, 2000: 772).

Bu bilgilere ragmen Osmanli Devleti’nin son zamanlar1 ve geng
Tiirkiye’nin kuruldugu yillara ait herhangi bir niifus bilgisine sahip
olmamakla beraber elimizde bu konu ile ilgili niifus tahminleri
mevcuttur. Cumhuriyet doneminin ilk niifus saymmi 1927 yili itibariyle
yapilmig olup, bu sayima goére o dénemin niifusu 13.6 milyon kisiden
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olugmaktadir. Goriildiigi tizere niifus Osmanli Devleti’nin daha 6nceki
donemleriyle kiyaslandiginda ciddi bir azalma gostermistir (Yasa, 1980:
3-4).

Bu azalisin baglica sebepleri olarak Balkan Savaslari, Birinci
Diinya Savasi ve Turk Bagimsizlik Savasi gosterilebilir (McCarthy,
1998: 163). Elbette niifus sayisindaki bu azalisin sebepleri salt yasanan
savaglarla siirlt degildir. Bu azalisin diger sebepleri arasinda Osmanlt
Devleti’nin yasadig1 toprak kayiplari, niifus miibadelesi ve salgin
hastaliklar sayilabilir. Ancak yasanan bu azalisin ana nedeni olarak
savaglar1 gostermek pek de yanlis bir durum olarak nitelendirilemez.
Soyle ki 1927 yilinda yapilan niifus sayimina gore 20-60 yaslari
arasindaki insanlarin %45°1 erkek %55°1 kadindir. Kadinlarin lehine olan
bu durum bize yasanan savaslarin niifus tlizerindeki olumsuz etkilerini
gostermektedir (Yasa, 1980: 4).

1.4. Osmanh Ekonomisinde Gayri Miislimlerin Yeri

Osmanli Devleti’nin niifusu en kaba haliyle Miislimanlar ve
Gayrimislimler olarak kategorize edilmektedir. Osmanli Devleti’nin son
donemlerinde sosyal ve iktisadi alanda Gayrimiislimlerin biiyiik bir
agirlig vardir. Gayrimiislimler genellikle sehirlerde yasamakta olup tarim
dis1 alanlarda faaliyet gostermekteydiler. Miisliimanlar ise genellikle
kirsal alanlarda yasamakta olup tarim ve hayvancilikla ugrasmaktaydilar.
Yine donemin i¢ ve dis ticaretinde azinliklarin 6nemli bir agirliga sahip
oldugu bilinmektedir (Toprak, 2002: 599). 1922 yilinda Istanbul’da dis
ticaret ile ugrasan sirketlerin %41, tasimaci firmalarin %13, toptanct
magazalarin %15°1 ve perakendeci magazalarin %25’1 Miisliimanlara
aittir (Tezel, 1982: 88). Bu veriler 1g1ginda agalik kiiltiiriinden gelen
Misliimanlar ve ozellikle Tiirkler ticaret ile ugrasmayi kendilerine
yakistiramamiglar bu nedenle ‘‘Tarimin yaninda memuriyeti de tercih
etmiglerdir.”” denilebilir. Sebepleri ne olursa olsun gayrimiislimlerin
ticaretteki hem mutlak hem de nispi Ustinligi tartisilmazdi (Geng,
Cokgezen ve Koraltiirk, 2004: 64-65).

Goriildigi  tizere Osmanli  burjuvazisi  biiyiik  Olgiide
gayrimiislimlerden olusmaktadir. Ayrica bu burjuvazi sanayi ile degil
ticaret ile istigal etmekteydi. Iste bu baglamda da “’Komprador bir 6zellik
tagimaktadir.”” diyebiliriz. Tirk ve Miisliman burjuvazi zayif, daginik,
orgiitsiiz ve biiyiik Olciide birincilere bagimli durumda bulunmaktaydi
(Boratav, 2011: 23-24).
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Bu zayifligin sebeplerinden bir tanesi 1838°de Ingiltere ile
imzalanan Tiirk-ingiliz Ticaret Antlasmasi ve bu antlasmay: izleyen
yillarda diger Avrupa Devletleri ile imzalanan diger ticaret
antlasmalaridir. Bu antlagmalar Osmanli Devleti’ni batinin pazari haline
getirmistir. Ticaret, devletin denetimi altindan ¢ikmis ve biitiin yabanci
tacirler Osmanli Devleti smirlar igerisinde serbestce ticarette bulunma
hakki elde etmislerdir. Bunun yaninda yerli tacirlerin yabanci tacirlere
kars1 bir diger dezavantaji, ticaret vergileri disinda bir de i¢ giimriik
vergisi ddemek zorunda olmalaridir (Keyder, 1993: 10).

1.5. Osmanhda Dis Ticaret

Ingiltere ile imzalanan 1838 Ticaret Antlagmasi Osmanl
Devleti’'nde serbest ticaretin sartlarint hazirlarken; 1839 “’Tanzimat
Ferman1’’ ise Bati1 Kapitalizmi yararina kurulan disa bagimliligin gerekli
kildigr mali, idari vb. reformlar1 beraberinde getirmistir (Sarica, 1983:
127). Bu yolla Osmanli ekonomisinin Avrupa ekonomisi ile biitiinlesme
stireci baslamistir ve Avrupa ile gerceklestirilen dis ticaret haddi Osmanl
Devleti’nin aleyhine olacak sekilde yiikselmistir. Bu durum Tablo 1’ de
net bir sekilde goriilmektedir. Yasanan bu gelismeler sonucunda Osmanli
Devleti’nin kapali ekonomisinin biiyiikk bir boliimii Batinin ekonomik

boyundurugu altina girmistir (Quartaert, 1987: 18).
Tablo 1. Osmanli Dis Ticaret Verileri

Yillar Disah Digsati Fark
m m
1840’11 7 845 5899 1946
Yillar
1873-1877 22 356 16 402 5954
1900°1i 20 822 12 202 8620
Yillar
1910-1912 36 436 19 967 16
739

Kaynak: (Issawi 1981, 82 Aktaran Kepenek ve Yentiirk 2010, 21)
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Ozellikle 1838 Ticaret Antlagmasi ile Ingiltere’ye saglanan
ayricaliklar kisa bir siire icerisinde diger Avrupa iilkelerine de
saglanmistir. Bdylece Bati Avrupa’dan gelen Kapitalizm, Osmanh
ekonomisinde hakim gii¢ olma siirecine girmistir. Kapitalizmin Osmanli
Devleti’ne girmesiyle, {iilke ekonomisi dis etkilere maruz kalmig
Miisliiman-Tiirk unsurlarin rekabet giicii giderek zayiflamistir. Bu siire¢
Osmanli Devleti’nin giimriik denetimlerinin ve gayrimiislim unsurlar
iizerindeki vergi denetim kabiliyetinin azalmasma da sebep olmustur
(Falay, 1989: 80).

Avrupa iilkeleri ile imzalanan bu dis ticaret antlasmalar1 ve Bati
Kapitalizmi yararina uygulamaya konulan reformlarmm Osmanl
ekonomisinde yarattig1 tahribat Icisleri Bakanhigmin 1934 tarihli bir
raporunda acikc¢a soyle belirtilmistir: <’Gilimriik kapilar1 ardina kadar agik
tutuldugu devirde, Avrupa’dan ithal olunan ipekli kumaslar Bilecik
dutluklarmin harap olmasina sebep oldu. 1821 de 600 adet el tezgahina
sahip bulunan Uskiidar’da 40 tezgah kald1 ve ayn1 sekilde 1812 de 3000
tezgah1 bulunan Tirnova’da tezgah adedi 1000 e indi..... mensucat
sanayiinin inhitati diger sanayi subelerine de tesir etti ve memleket
sanayiinin bir giin tekrar canlanacagi timidi hemen hemen yok gibi idi. O
zamandan beri Tirkiye ham madde mistahsili bir memleket olarak
kalmigtir........ Garbin sanayi mamullerine bir agik pazar olan Tiirkiye bir
nevi koloni haline gelmeye mahkum bulunuyordu’’ (Thornburg, 1950: 7).

Yapilan bu antlagmalarla Osmanli Devleti sadece bati’nin pazari
degil ayni zamanda batinin sermayesini degerlendirdigi bir {ilke
konumuna da gelmistir. Osmanli Devleti’yle yaptiklar1 antlasmalardan
yararlanarak Osmanli topraklarma giren yabanci sermayenin amaci
elbette Osmanli Devleti’nin gelisimine katki saglamak degildi. Yabanci
sermaye kolayca ele gecirilebilecek kaynaklari Avrupali Devletlerin
hesabina islemek i¢in Osmanli topraklarinda bulunmaktadir. Bu nedenle
Osmanli Devleti’nde bulunan yabanci sermaye Avrupa Ulkelerine rakip
olabilecek fabrikalar kurmaktan da kagmmustir (Thornburg, 1950: 7-8).

Yabancilarin elinde komiir ve diger madenlere ait ayricaliklar
bulunmaktaydi. Yabancilar demir yolu , elektrik gibi isletmeler igin de bu
ayricaliklara sahipti. Ancak bu tiir fabrikalar tamamen verimsiz bir
sekilde idare edilmis, Osmanli Devleti’nin yavas ilerlemesine ayak
uydurmus, Osmanli halkinin zaten diisiik olan gelir seviyesinden
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olabildigince faydalanmig ve elde ettigi bu kazanglar1 kendi tilkelerine

geri gotirmislerdir (Thornburg, 1950: 7-8).
Tablo 2. I. Diinya Savas1 Oncesi Osmanl1 Devleti’nde Yabanci

Sermaye Yatirimlari

Yatirimlar Yatirim Yilhk Net | Getiri
Miktari* Getirisi* Oram
Demiryollar1 53 310 1040 1,95
Elektrik, Tramvay, Su 5700 170 2,98
Liman ve Rihtim 4710 160 34
Sanayi (Reji Dahil) 6500 560 8,61
Ticaret 2660 - -
Madenler 3580 230 6,42
Banka ve Sigorta 8200 890 10,85
Devlet’in  Odedigi Demiryolu Km. | - 420 -
Giivencesi
Toplam 84 660 3370 3,98
Devletin Dis Borglar: 149 480 13 000 8,7
Genel Toplam 234 140 16 370 6,99

Kaynak: (Yerasimos 1975, Aktaran Kepenek ve Yentiirk 2010, 28)
* Bin Osmanli Lirasi

Tablo 1 incelendiginde yabanci sermaye yatirimlarinin yillik net
getirisinin sektorel dagilimi ilging ipuglar1 vermektedir. Getiri oraninin en
fazla oldugu sektdr %10,85 ile bankacilik ve sigortacilik sektoriidiir. Bu
sektorli %8,7 ile devlet borglart izlemektedir. Kisacast Osmanli
Devleti’ne bor¢ verme yabancilar igin en karli faaliyetlerden bir tanesi
olarak goziikmektedir. Yabanci sermaye’nin yillik getirisi demek o sene
igerisinde iilke digina aktarilan kaynak demektir. Bu baglamda yabanci
sermaye yatirimlari ve devlet borglari karsiligi olarak 6denen miktar yilda
16 milyon Osmanli lirasindan fazladir. Buna 8 milyon lira civarindaki dis
ticaret aci1g1 eklendiginde, yaklasik 25 milyon liraya ulagmaktadir. Ayni
donemde toplam yurti¢i ulusal gelirin 203, 69 milyon Osmanli lirasi
oldugu diisiiniildiigiinde, bir sene zarfinda iiretilen toplam zenginligin
%12’si gibi bir boliimiiniin yurtdigina ¢ikarildigi sonucuna ulasilmaktadir
(Kepenek ve Yentiirk, 2010: 12).

Bu esnada Osmanli Devleti’nin dig borcu artmis ve iflasin esigine
gelmistir. Batili  Devletler bu yollarla bor¢landirdiklar1  Osmanh
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Devleti’nden borglarin1 tahsil etmek i¢in de Duyun-u Umumiye’yi
kurmuslardir (Thornburg, 1950: 8).

“’Sultan II. Abdulhamit tarafindan ¢ikarilmig bir kararname ile
kurulan; bir taraftan Osmanli, diger taraftan Tiirkiye’de alacaklt Avrupali
iilkeler temsilcilerinden olusan bir yonetim kurulu eliyle yonetilen,
“’Osmanli Dis Borglar1’” nin intizamla 6denmesini teminen Osmanli
Hazinesinden tahsis edilmis gelir kaynaklarin1 kullanan, Karma
Komisyon’a Duyun-u Umumiye Meclisi; bu meclisin yonettigi karma
nitelikteki teskilata da Duyun-u Umumiye Idaresi denir ** ( Giirsoy,
1984: 17).

1.6.Osmanh Devletinin Bor¢lanmasi (Mali Emperyalizm) ve
Duyun-u Umumiye

Gelisen Bat1 Kapitalizmi, ¢evre iilkelere ilk basta ticaret yoluyla
yayillmigtir. Ancak zamanla ticaretin yani sira sermaye ihraci da bu
yayilimim onemli bir pargasi haline gelmistir. Bu donemdeki sermaye
ihracinin %40’1n1 gevre tilkelere verilen borglar olusturmaktadir (Pamuk,
2005: 193). Avrupa’da meydana gelen asir1 sermaye birikimi sebebiyle
Fransiz ve Ingiliz yatirnmcilar fazla paralarmi Osmanli Devleti’ne borg
vererek degerlendirmisglerdir (Falay, 1989: 80). Sonugta Bati
Kapitalizminin temsilcileri olan Avrupa iilkeleri Osmanli Devleti
tizerinde ekonomik ve siyasi niifuz elde etmisler; hem iirettikleri metalar
hem de nakdi sermayelerini degerlendirmislerdir. Bu asamada nakde
ihtiyact olan Osmanli Devleti ile sermaye ihra¢ etmeye calisgan Avrupa
arasinda ekonomik olarak birbirini tamamlama yasanmistir. Bdylece
Osmanli Devleti ile Avrupa iilkeleri arasinda borg aligverisi yasanmaya
basglamustir (Giirsoy, 1984: 26-27).
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Tablo 3. Borglar ve Kanalize Edildigi Alanlar (Osmanli Lirast)

Bor¢lanma | Ana Ele Bor¢lanma Nedeni Alacakhlara Karsilik Olarak
Para* | Gecen* Gosterilen/Alacaklilar
1854 33 26 Kirim Savag1 Giderleri | Misir Vergisi/Londra’da Palmers,
Paris’de Goldschmid ve ortaklari
1855 5.5 5.5 Silah Alim1 i¢in Misir Vergisi Artami ile Izmir ve
Suriye Giimriikleri Hasilati/Ingiliz ve
Fransiz Hiikiimetlerinin Kefaleti ile
Ingiliz Rothschild Bankast
1858 55 38 Degeri Diisen | Istanbul Giimriik Geliri ve Duhuliye
Kaimenin Tedaviilden | Hasilati/Londra Bankalar1 (Dent ve
Cekilmesi I¢in Palmer)
1860 2.2 1.4 Dalgali Borglar ve | Fransiz Banker Miresden. Mires ile
Mires Ist. Banker  Alacaklarmi | Istikraz Sézlesmesi Feshedildi
Odemek I¢in
1862 8.8 5.7 10 Milyon Liralik 33.4 | Tiitiin, Tuz, Damga ve Temettii
Milyon Kaimenin | Vergileri /Ottomank Bank ve
Tedaviilden Cekilmesi | Londra’dan Devauxlet Cie Sirketi
Icin
1863 8.8 55 - Galata Bankerlerine | Cesitli Vilayet Giimriik Gelirleri,
Olan Kisa Vadeli | Bursave Edirne Ipek Osiirii / Osmanli
Borglar1 Odemek Igin | Bankasinin Ingiliz ve Fransiz Ortaklari
- Deger Kaybeden
Bakir Paralarin
Tasfiyesi
(Gergeklesmedi)
1865 6.6 41 Vadesi Gelmis | Ergani Bakir Madeni Geliri ve
Agnam fst. Borglart Odemek ve | Anadolu Agnam Resmi/Osmanli B.,
Biitce Agigin1 | Credit Mobilier de Paris, Societe
Kapatmak Igin Generale
1865 l. 40 20 Kisa Vadeli Tahvilleri | Devletin Genel Geliri / Ingiliz General
Tertip Uzun Vadelilerle | Credit and Finance, Fransiz Societe
Duyun-u Degistirmek f¢in | Generale de Finance Konversiyonu
Umumiye (Konversiyon) Gergeklestirildi
(Genel
Borg¢lar)
1869 24.4 13.2 Askeri Giderler (Girit | Cesitli Vilayetler Asar1 ve Agnam

Isyan1) ve Biitge Agig1

Resmi Fazlas1 / Fransiz Comptoir
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Igin d’Escompte Bankas1
1870 34.3 10.7 2000 km. Rumeli | 99 Y1l Isletme Imtiyazi ve Yillik 22
Rumeli Demiryolunun Insas1 | Milyon Frank Kilometere Garantisi /
Demiryolu I¢in Belgikali Banker Baron de Hirsch
ist.
1871 6.3 4.6 Vadesi Gelen Dig | Misir Vergisinin Serbest Kismi /
Borglart Odemek Igin | Ingiliz Louis Cohen and Sons ve Dent
Palmer and Sons ve Dent Palmer and
Company
1872 12.2 10.4 Kisa Vadeli Avanslar1 | Edirne, Tuna ve Selanik vilayetleri ile
Hazine Odemek ve Biitge | Anadolu Agnam Resmi / Credit
Tahvilleri Ihtiyaglari I¢in Hazine | General Ottoman ve Banque Austro
3.Tertip Hazine | Ottomane ile Cesitli Avrupa
Tahvili Cikardi Piyasalarinda Satild1
1873 30.5 18.2 Vadesi Gelen | Tuna ve Ankara Asari, Anadolu
Borglarn  Odenmesi | Agnam Resmi / Istanbul’daki Credit
ve Biitce Ihtiyaclar1 | General ve Paris’teki Credit Mobilier
Igin Bankalari
1873 2. | 126 6.8 1872 Hazine
Tertip Tahvilleri Genel Borg
Duyun-u Tahvilleri ile
Umumiye Degistirmek Igin
(Genel
Borglar)
1874 3. 44 19.1 Dis Bor¢ Taksidi ve | Devletin Genel Geliri / Osmanl
Tertip Rumeli Demiryolunun | Bankasi
Duyun-u Tahvil Bedelini
Umumiye Odemek Igin  Genel
(Genel Borglar Eshami
Borglar) Cikarildi
Toplam 245.2 131.5
Kaynak: (Onsoy, 1999)

* Milyon Lira

Tablo 1°den de goriildiigii lizere Osmanli Devleti ilk dis

borglanmasimi Kirim Savasinin finansmani ig¢in gergeklestirmistir. II.

Abdulhamit de

1876 Anayasasi’na gore kurulan Meclisin agilis

konugmasinda dig borglarin sebebinin Kirim Savasi olduguna vurgu
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yapmaktadir. O zamana kadar kimseye bir ak¢e borcu olmayan hazinenin
bu savas nedeniyle bor¢clanmak durumunda kaldigini belirtmistir (Giirsoy,
1984: 17-18).

Yine tablo 1’den de anlasilacag iizere Osmanli Devleti giderek
daha fazla miktarda ve daha yiiksek faizle bor¢lanmaya baglamistir.
Alinan borglarin biiyiik bir kismi cari harcamalara, saray yapimlarina,
orduya ve devlet memurlarmin maaglarinin  6denmesine kanalize
edilmistir. Ekonomik hayati canlandiracak mali gelirleri artiracak etkin
yatirimlara ise kaynak ayrilmamistir. Boylece 6denemeyen borglanmalar
yeni bor¢lanmalari da beraberinde getirmistir. Bu durum ise Avrupa
sermayesi lehine sonuglar dogurmustur. Ciinkii, Avrupa para
piyasalarindaki herkes icin, Osmanli Devleti artik spekiilatif
uygulamalarin rahat¢a yapilabildigi ve alinan tahvillerden yiiksek faizler
elde edilebilen bir iilke konumuna gelmistir. Biiylik bankalar ve
spekiilatorler borglanma siirecini kisir bir dongiiye ¢evirmis ve borglarin
geri 6denemez hale gelmesine yol agmuslardir (Pamuk, 2005: 230-231).

1880 yilinin ekim ayma gelindiginde borclarmi 6deyemeyen
Bab-1 Ali batili devletlere bagvurarak iilkelerindeki Osmanli borg tahvili
almis kimseleri temsil edecek delegelerin Istanbul’a génderilmelerini
talep etmistir. Bu talep iizerine Osmanl1 borg tahvili almis ingiliz hamileri
temsilen Disigleri Bakanligi eski miistesart Robert Baurke, Fransiz
hamileri temsilen Disisleri Bakanligi Siyasi Isler Dairesi eski umum
miidiir yardimcis1 Mr. Valgrey, Avusturya Macaristanli alacaklilar
temsilen bu iilkenin eski Washington biiyiikelgisi Baron Myr, Italyan
alacaklilar1 ise Sinyor Marcardi temsil etmistir. Goriildiigii izere Osmanlt
Devletine gelen temsilciler devlet temsilcileri degillerdir. Osmanl
Devletinin yetkilileri ve batili iilkelerdeki alacaklilar1 temsilen gelen
delegeler tam bir buguk yil siiren goriismeler sonucunda her konuda
anlagsmiglardir. Padisah tarafindan onaylanip yiirirliige giren bir
kararname ile:

- Duyun-u Umumiye Idaresi Osmanli borglarinin dis ve ig¢
yonetimini devralmistir.

- Duyun-u  Umumiye Idaresinin  yonetiminde, yukarida
siraladigimiz bes Avrupa flilkesinin delegeleri ile Osmanli hamilerini
temsilen bir iiye ve Osmanli hazinesini temsil eden bir bagka iiye olmak
tizere iki Tiirk iiye bulunmustur.
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- Duyun-u Umumiye Idaresinin tasra teskilatlar1 da mevcuttur ve
bu teskilatlarda yabanci uyruklu kimseler ¢alistirilabilecektir.

- Osmanli Devleti bu kararname ile Duyun-u Umumiye idaresinin
gelirlerini olusturmak iizere “’Rusumu Sitte’” isimli vergiler koymay1
taahhiit etmistir. Bu vergiler; Tuz tekeli gelirleri, tiitiin tekeli gelirleri,
damga resmi —pul- gelirleri, ickiler iizerinden alinan vergi ve resimler,
balik av1 vergi ve resimleri, kararnamede isimleri yazili vilayetlerin ipek
asar1 gelirleridir.

- Duyun-u Umumiye Idaresinin ayr1 bir biitgesi mevcuttur.
Bu biitce daha sonra Osmanli Devleti’nin biitgesi ile birlestirilmistir.
Ancak biitcenin gelirleri yabancilarin ¢ogunluga sahip olduklart bir
yonetim kurulu tarafindan kullanildig1 icin Duyun-u Umumiye Idaresi
devlet igerisinde ayri bir devlet gibi islev gormiistiir (Giirsoy, 1984: 19-
20-21).

Goriildigii lizere somiirii icin her zaman bir {ilkeyi istila etmek
gerekmemektedir. Kont Saint Maurice “’Les Instruments Modernes de la
Politique Etrangere’’ isimli eserinde ’Mali Emperyalizm’’ konusuna ayr1
bir boliim ayirmis olup nakdi sermaye yoluyla siyasi ve iktisadi niifuzun
nasil yayginlastirilacagi, sermaye aracilifiyla yabanci devletlerden
sOmiirii amaciyla nasil yararlanilacagl ayrintili bir sekilde agiklanmistir
(Maurice’den aktaran Giirsoy, 1984: 28)

Yukarida belirtildigi iizere Duyun-u Umumiye araciligiyla
yabanci sermaye c¢ok rahat sekilde Osmanli topraklarinda hareket
edebilme olanagi bulmustur. Duyun-u Umumiye’nin yonetiminde
bulunan tlkeler Osmanli topraklarinda bankalar, elektrik santralleri,
sigorta sirketleri vb. kurabilmislerdir (Giirsoy, 1984: 28). Gayrimiislimler
bu kurum araciligiyla Osmanli ekonomisinde Onemli bir giig
kazanmusglardir.

1.7.Osmanh Devleti’nde Milli iktisat Diisiincesinin Dogusu

Avrupali devletler ile yapilan dis ticaret antlasmalar1 ve
Mesrutiyet donemi boyunca ekonomik ve siyasi hayata yansiyan liberal
politikalarin gayrimiislim unsurlarin etkinliklerini artirdigini yukarida
belirtmistik. Gayrimiislimlerin artan ekonomik giiglerine tepki olarak
Miisliiman-Tiirk unsur merkezli bir siyaset gelistirilmis ve Mesrutiyet
doneminin Liberal ekonomik ve siyasi uygulamalari son bulmusg; Milli
Iktisat hakim iktisadi diisiince konumuna yiikselmistir. Bu Milli Iktisat
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Diisiincesi Ittihatcilar tarafindan Osmanli Devleti’ne kazandirilmistir
(Varli ve Koraltiirk, 2010: 128).

Ittihatgilar zayif olan yerli burjuvaziyi giiglendirme girisimlerinde
bulunmuslardir. Bu amagla Mesrutiyet’in ilanindan sonra yaygin bigimde
gozlemlenen grev ve isci hareketlerine tepki olarak yasalastirilan ve
sendikalagsmay1 yok edip grev hakkini kisitlayan Tatil-i Eggal Kanunu,
yerli burjuvazinin sinai yatirimlarim desteklemek amaciyla Tegvik-i
Sanayi Kanunu ve oOzellikle savas yillarinda yerli sermayeli
sirketlesmenin etkili bir bigimde desteklenmesi yerli burjuvazi olusturma
cabalarina Ornek olarak gosterilebilir (Boratav, 2011: 30-31).

Ozellikle isci hareketlerini kisitlamak igin ¢ikarilan Tatil-i Esgal
Kanunu ¢ok dikkat ¢ekicidir. Bu kanun Osmanli Devleti’nde bir sinif
miicadelesi yasandigini  gdstermekte olup sorunu sermaye Iehine
kisitlamalarla ¢ozmeye calisan modern, yani kapitalistce bir diizenleme
sayilmalidir.

Fakat tim bu diizenlemelere ragmen 1908-1914 yillarindaki
iktisadi hayata hala gayrimislimlerin hakim oldugu goriilmektedir.
Ancak Birinci Diinya Savagi, bu yodndeki cabalarin, Miisliiman-Tiirk
burjuvaziyi yaratmasi i¢in gerekli uygun zemini hazirlamistir. Yasanan
savas, lttihatcilara, Miisliman-Tiirk burjuvaziyi olusturabilmek igin
ekonomiye miidahalelerde bulunabilme firsatin1 vermistir. Ittihat ve
Terakki partisi “°Milli Iktisat”” ve <lIktisadi Uyanis”” adi altinda
Miisliman-Tiirk Burjuvaziyi yaratmaya yonelik politikalar izlemistir ve
bu dénemde sermaye birikimini hizlandiran spekiilatif kazanglara goz
yummustur (Toprak, 1995: 111-113).

Bu politikalara 6rnek olarak; 15 Ekim 1914 tarihli Kavanin-i
Mevcudede Uhud-i Atikaya Miistenid Ahkamin Lagvi Hakkinda Kanun-1
Muvakkat ile Osmanli Devleti Mevzuatinda yabanci sermayeye taninan
imtiyazlardan kaynaklanan biitiin hiikiimlerin gegerliligini yitirmesi ilani,
13 Aralik 1914 tarihli Ecnebi Anonim ve Sermayesi Eshama Miinkasim
Sirketler ile Ecnebi Sigorta Sirketleri Hakkinda Kanun-1 Muvakkat ile
gercek ve tiizel nitelikteki kisilerin Osmanli Mevzuati kapsamina
alinmast gosterilebilir. Ayrica Milli Burjuvazi yaratma cabalari
kapsaminda yabanci sirketlerin ayricaliklarina son verilmis ve ayni tarihli
Temettii Vergisi Hakkinda Kanun-1 Muvakkat ile o giine kadar gelir
vergisi 6demekten muaf tutulan yabanci sirketlerde vergi miikellefi haline
getirilmigtir. 8 Mart 1915 tarihine gelindiginde ise Memalik-i



SU iiBF Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi Nisan 2014, Sayi 27 319

Osmaniye’de Bulunan Ecnebilerin Hukuk ve Vezaifi Hakkinda Kanun-1
Muvakkat yasasi ¢ikarildi ve bu yasa ile birlikte yabanci uyruklularinda
Osmanli vatandaslar1 ile aym1 vergi ve yasal yiikiimliliklere tabi
olacaklar1 belirtilmistir. Yine yabancilarin Osmanli topraklarinda
hekimlik miihendislik ve 6gretmenlik yapabilmeleri; okul agma dergi ve
gazete yayimlayabilme haklarinin Osmanli mevzuatina tabi olma sartiyla
sakli kalacag belirtilmistir (Toprak, 1995: 52-60; Okgiin, 1998: 40-41).

Bu donemde sermaye birikimini hizlandiran spekiilatif
uygulamalarm en belirgini ise Anadolu’dan Istanbul’a hububat
sevkiyatidir. Savas sevkiyati nedeniyle tikanan demiryolu sebekesinden
bugday nakli icin vagon temin edebilen tiiccar, Istanbul’a getirdigi
hububati spekiilatif karlarla pazarlama imkani bulmustur. Ittihatcilar
karaborsayla miicadele ediyormus gibi goriinseler de kendilerine yakin
gruplarin nemalandig1 bir ilkel sermaye birikimine goz yummuslardir.
Benzer bir sermaye birikimi pazar ic¢in liretim yapan zengin ciftci
kesiminde de gozlenmektedir (Boratav, 2011: 29).

Ittihatgilarn bu uygulamalarinm en somut yansimasi, 1908-1913
doneminin aksine, 1914-1918 yillar1 arasinda kurulan sirketlerdeki
Miisliman-Tiirk unsurlarin artisidir (Toprak, 1995: 113).

Savag doneminde “’Ey Tiirk, zengin ol!”’ diye baglik atan biiyiik
gazeteler ve “’Harb-1 umumi esnasinda Tirk’ii iktisaden yiikseltmek,
mutavassit bir burjuvazi ihdas etmek’ hedefini savunan Yusuf Akgura
gibi etkili yazarlarin diisiinceleri, bu birikim seklinin sadece nesnel
zorunluluklardan dogmadigini, ayn1 zamanda bilingli olarak istenmis
bulundugunu goésteren dolayli kanitlardir (Boratav, 2011: 29).

Liberal politikalarin terk edilip Milli burjuvazi yaratma siirecinin
bir diger teorisyeni Ziya Gokalp’tir. Gokalp’e gore Milli iktisat etnik
homojenlikle saglanabilirdi. Miisliiman-Tiirk unsurun yalnizca asker ve
memur; gayrimiislimlerin zanaatkar ve tiiccar oldugu bir toplum uygar bir
devlete doniisemezdi. Ortak bir vicdana sahip olmayan bu iki unsur
arasinda gercek bir i bolimii yoktur. Gokalp’e gore Miisliiman-Tiirk
unsurun ekonomik yasama girerek Milli iktisad1 kurmas1 gerekmektedir
(Toprak, 1995: 18-19).

Yusuf Akgura’nin Ug Tarz-1 Siyaset adli eserinde tanimlanacak
olan Tirkgiiliigiin, dagilmakta olan Osmanli Devleti’'nin tarihi
cografyasin1 degistirerek, kendi Tiirk cografyasinda yeni bir hamle
yaparak, tarihin giindemine doniis igin yeterli kiiltiirel malzemede
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olusturdugu goriilmektedir. Ancak temel sorun, Tirkgiiliige yonelen
Osmanli aydinlari hala Osmanli Devletinin vatandaslartydi (Metin, 2008:
79). Bu sorun da Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulmasiyla asilacaktir.
2. Osmanh Devleti’nin Sahip Oldugu Zenginlikler
Osmanli Devletinin sahip oldugu zenginlikleri ki bu zenginlikler
donemin Avrupa’sina gore ¢ok azdir, asagida gdsterecegimiz tablolar
vasitasiyla incelemekte fayda gérmekteyiz.

Tablo 4. Anadolu Sanayisi

Sektor isyeri Isci Sayis1 | Isyeri Bagina Ort.
Sayisi isci Sayist
Dokuma 20 057 35316 1,76
Deri isleme 5347 17 964 3,36
Madeni 5273 8021 1,52
Esya

Gida 1273 4493 3,52
Agac Isleri 704 3612 5,13
Kimya 337 802 2,38
Toplam 33058 76 058 2,3

Kaynak: ( Irmak 1992, 20)

Tablo 4.’ten anlasilacagi {izere Osmanli Devleti’nde bir sanayi
kapitalizmi bulunmamaktadir. Bu verilere baktigimizda Osmanl
Sanayisinin ¢ok kiiciik 6l¢ekli iiretim birimlerinden olustugu, yakin pazar
icin tiretime yoneldigi ve hemen hemen tiimiiyle tiiketim mallar iireten
bir 6zellik tasidigi anlagilmaktadir (Kepenek, 1996: 1761).

Osmanli sanayinin %75,3’i 6zel sektore ait kuruluslardan geri
kalan kismi ise devlete ait fabrikalardan olusmaktadir. Ozel sektore ait
sanayi kuruluslarinin %28’1 gida alaninda, %27’si dokuma alaninda ve
%19°u ise kirtasiye alaninda faaliyet gostermektedir. Geri kalan %24’liik
kisim ise; agag, deri, kimya, toprak ve maden imalati alanlarinda faaliyet
gostermektedir (Miiderrisoglu 1998, 131-132) . 1913 ve 1915 yillan
arasinda yapilan sayimlara gére bu sanayi kuruluslarmin %551 Istanbul
ve cevresinde, %22’si Izmir’de, geriye kalan %23’{i de diger bolgelerde
bulunmaktadir (Kepenek, 1996: 1762).

Osmanli Devleti goriildiigii tizere tarih boyunca, isgiicii kaynagi
kit, toprak bakimindan zengin ve sermaye bakimindan yoksul bir tarim
iilkesi olarak varligim1 devam ettirmistir. Osmanli Devleti’nde niifusun
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cogunlugu koylerde yasamaktadir. Koylerde yasayan bu insanlar
gecimlerini  biiylik ciftliklerden degil, kiigiikk aile arazilerindeki
topraklardan saglamaktadirlar (Quartaert, 1987: 194). Koyliniin elinde
bulunan topraklarin kiigiik aile arazilerinden olusmasi, tarim tiriinlerini
pazara tasiyacak yollarin eksikligi ve teknolojinin tarim sektoriinde
kullanilmamas1 gibi nedenlerden dolayi, tarim sektoriinde de sadece
gecimlik diretim yapilmistir (Sagan, 2005: 17).

Tarim’1n ilkel metotlarla yapilmasinin yaninda tarim icin gerekli
olan insan ve hayvan giiciinde yasanan kayiplar da tarimsal {iretimin
sadece gecimlik yapilmasina sebep olmustur. I. Diinya Savasi’ndan 6nce
Anadolu’da 6,9 milyon sigir 1,1 milyon at bulunmaktadir. Tiirk
Bagimsizlik Savasit sonunda ise 4,1 milyon sigir ve 0,6 milyon at
kalmistir (Yenal, 2003: 24). Savaglarin tarimsal iretimde yol agtigi
tahribat1 ve Osmanli tarimini {inlii tarih¢i Toynbee sdyle 6zetlemektedir:
““On y1l siiren savaglar bedeni yeterliligi olan erkeklerin sayisini azaltmus,
savaglardan sag donenler de enerjilerini ve sagliklarini yitirmislerdi.
Savaslar tarlalar1 yoksullastirnus, yiik hayvanlarinin  &zellikle I¢
Anadolu’nun cins atlar1 askeri gayeler i¢in kullanilmis olduklarindan pek
azint geride birakmugti. Tarim, hala ilkel bir durumdaydi. Ne yeterli
insan, ne yeterli hayvan, ne yeterli ara¢ bulundugundan iilke tarimi
acinacak bir diizeye diismiistii. Ordudan terhis edilenlerin parasi, giyecegi
yoktu. Bir kismi daglarda basibos dolasir olmus; bir kismi ¢obanlik, bir
kismu eskiyalik, bir kismi da getecilik yapmaya koyulmustu ** (Yenal,
2003: 25).

Osmanli Devleti’nin son donemindeki tarimsal yap1 da bu sekilde
6zetlendikten sonra Osmanli Devleti’nin son donem ulusal geliri Tablo 5°
de incelenilip ¢aligmamiza son verilecektir.
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Tablo 5. Osmanli Ulusal Geliri (Cari Fiyatlarla)

1907 1913 1914
Tarim, Ormancilik, Balik¢ihik 1139 104,2 130
6
Madencilik 1,7 1,6 11
Sanayi 22,3 255 24,
4
insaat 6,2 6,4 44
Ulastirma 6,9 7,3 6,8
Ticaret 18,9 21,7 18,
3
Mali Kuruluslar 2,2 2,7 2,6
Kamu Hizmetleri 13,7 17,7 18,
8
Ev Kiralar 74 6,6 6,6
Serbest Meslek Hizmetleri 10,2 10,2 11,
3
Yurtici Gelir 203,4 203,7 225
0
Dis Diinya -1,5 -1,0 -1,0
Ulusal Gelir 201,9 202,7 223
9
Net Ulusal Uretim 210 2124 231
6
Asmma 9,2 9,1 95
Katkili Ulusal Uretim 219,2 2214 241
1
Kaynak: (DIE 1973, 21)
* Milyon Lira

Osmanli ulusal iiretimiyle ilgili sayisal veriler sonradan yapilan
tahminlere dayanmaktadir. Ulusal gelirin 1913’teki sektorel dagilimina
baktigimizda %47 oraninda tarimsal iiretimden, %12 oraninda sinai

iretimden ve %28’ de basta ulastirma ve ticaret olmak tiizere hizmet

sektoriinden olugsmaktadir (Kepenek ve Yentiirk, 2010: 24).
3. Sonug¢

Sonu¢ olarak Osmanli Devleti’nin son zamanlarini 6zetleyecek

olursak ekonomide hakim ziimre olan gayrimiislimlere tepki olarak Ittihat

ve Terakkinin Milli Burjuvazi yaratma g¢abalar1 sosyal gelismeler olarak
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nitelendirilebilir. Bunun yaninda Osmanli Devleti’nin tarim agirlikli
olarak ulusal gelir yarattig1 ve yasanan savaslar, salgin hastaliklar vb. gibi
nedenlerden dolayr nitelikli  isgiicinden de yoksun oldugu
anlasilmaktadir. Osmanli Devleti, sosyo-kiiltiirel nedenler basta olmak
tizere, mali emperyalizm gibi sosyo-ekonomik nedenlerden dolayi bir
sermaye birikimi de saglayamamustir.

Ayrica galigmamizin sonucunda Osmanli Devleti’nin 18. yy.” dan
itibaren mali bunalimlar yasadigi anlagilmigtir. Bu mali bunalim siireci
biitce aciklariyla baglamis; fetihlerin azalmasi ve savas giderlerinin
yiikselmesiyle devam etmis; sonucunda kapitalizmin Osmanli
topraklarina  yayilmaya baslamasiyla doruga ulagmistir. Bati
kapitalizminin Osmanli topraklarina girmesi Ozellikle Batiin ticari
faaliyetlerde hakim gii¢ olmasim saglamustir. Bati Kapitalizminin
beraberinde getirdigi Mali Emperyalizm ise devletin siirekli olarak dis
bor¢glanmaya bagvurmasina neden olmustur. Borglarin 6denemez duruma
gelmesi sonucunda, Kapitalizmin batili temsilcileri, kendi yonetimlerinde
olan bir borg idaresi kurup, Osmanli Devleti’nin maliyesi ve ekonomisine
de tamamiyla hakim konuma yiikselmiglerdir. Boylece Osmanl
ekonomisi sadece ticari hayatta degil mali kesimde de Bati
Kapitalizminin ~ etkisinde kalmigtir. Bu yar1 somiirge durumu
Cumbhuriyete kadar devam etmis ve geng Cumhuriyet’e biiyiikk bir borg
yiikii birakilmasiyla sonuglanmustir.
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