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¥z 

Bu ­alēĸmada saĵlēk harcamalarēnēn finansmanē a­ēsēndan T¿rk saĵlēk sisteminin ne derece 

hakkaniyetli olduĵu Kakwani Endeksi ile analiz edilmektedir. Saĵlēk harcamalarē konusunda en detaylē 
verileri i­eren 2002-2003 Ulusal Saĵlēk Hesaplarē Hane Halkē Harcamalarē Anketi kullanēlarak yapēlan 

inceleme, yoksul hane halklarēnēn saĵlēk harcamalarēnēn finansmanēna toplamda daha az katkēda bulunduĵunu 

gºstermektedir. Ancak, finansman kaynaklarēnēn detaylē incelenmesinde dolaylē vergiler ile cepten yapēlan 
harcamalarēn azalan oranlē, yani adaletsiz kaynaklar olduĵu gºzlenmektedir. Bu analiz benzer bir mikro 

setinin yayēnlanmasē durumunda tekrarlanabilir. 

Anahtar Sºzc¿kler: Saĵlēk Harcamalarē, Hakkaniyet, Artan Oranlēlēk, Kakwani Endeksi, Lorenz 
Eĵrisi 

 

The Equity of Financing Health Expenditure in Turkey 

Abstract   

This study analyzes whether financing of Turkish health care system is equitable by Kakwani Index. 

Results show that poorer households contribute less to healthcare financing in total using 2002-2003 National 
Health Accounts Household Expenditure Survey which has the most detailed data on health expenditure. 

However, detailed inspection of financing sources reveals indirect taxes and out of pocket expenditures as 

regressive, i.e. inequitable financing sources. This analysis can be replicated when a similar micro data set is 
published.  
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T¿rkiyeõde Saķlĕk Harcamalarĕnĕn Finansmanĕ 
A­ĕsĕndan Hakkaniyet 

  

 

Giriĺ 

Saĵlēk hizmetlerinin finansmanē a­ēsēndan T¿rk saĵlēk sistemi 

hakkaniyetli midir? Saĵlēk hizmeti harcamalarēnēn aslēnda kim tarafēndan 

ºdediĵi, bu hizmetlerin finansmanēnēn ºdeme g¿c¿ ile ne ºl­¿de iliĸkili olduĵu 

bir saĵlēk politikasēnēn analizi i­in olduk­a ºnemlidir. Saĵlēk sistemi finansmanē 

hem dikey hakkaniyet hem de yatay hakkaniyet a­ēsēndan incelenebilir. Bu 

kavramlar vergi literat¿r¿nden gelmekte ve iyi bir verginin ºzelliklerinden 

sayēlmaktadēr (Boadway ve Wildasin, 1984). Dikey hakkaniyet, farklē ºdeme 

g¿c¿ne sahip kiĸi ya da ailelerin saĵlēk hizmetlerinin finansmanē i­in ºdeme 

g¿c¿ne gºre katkēda bulunmalarēnē, yatay hakkaniyet ise, aynē ºdeme g¿c¿ne 

sahip olanlarēn aynē katkēyē yapmasēnē gerektirmektedir (Boadway ve Wildasin, 

1984; Wagstaff ve van Doorslaer, 1992). Literat¿rde saĵlēĵēn finansmanēnēn 

adaletli olup olmadēĵē a­ēsēndan yapēlan incelemeler dikey hakkaniyeti esas 

almaktadēr. Bu ­alēĸmada da analiz dikey hakkaniyet ­er­evesinde 

yapēlmaktadēr. 

Dikey hakkaniyet prensibine gºre bir finans sistemi, ºdeme g¿c¿ arttēk­a 

saĵlēk hizmeti i­in yapēlan ºdemeler artēyorsa artan oranlē (progressive), 

ºdeme g¿c¿ arttēk­a saĵlēk hizmetleri i­in yapēlan ºdemeler azalēyorsa azalan 

oranlē (regressive) olarak tanēmlanmaktadēr. Orantēlē (proportional) sistem ise 

t¿m gelir gruplarēnēn aynē oranda katkē yaptēĵē anlamēna gelmektedir. Artan 

oranlē ve hatta orantēlē sistemler adaletli, azalan oranlē sistemler ise adaletsiz 

olarak deĵerlendirilmektedir (Wagstaff ve van Doorslaer, 1992; Kakwani, 

1977; OôDonnel vd., 2008a). Baĸka bir deyiĸle, mevcut literat¿rde saĵlēk 

sistemi finansmanēnēn ne kadar adaletli olduĵu ne kadar artan oranlē olduĵu ile 

eĸ anlamlē olarak kullanēlmaktadēr. 

Bir sistemin adaletli olmasē i­in ne kadar artan oranlē olmasē gereklidir? 

Literat¿rdeki ­alēĸmalarda a­ēk­a bºyle bir deĵerlendirme yer almamaktadēr. 

Yapēlan ­alēĸmalar, bºyle bir deĵerlendirme yerine, saĵlēk sisteminin ne ºl­¿de 

artan oranlē olduĵunu ortaya koymayē tercih etmiĸlerdir (Hsiao ve Liu, 2001). 

Artan oranlēlēk analizleri endekse dayanmaktadēr (Kakwani, 1977; Suits, 1977; 

Lambert, 1989). Bunlar arasēnda literat¿rde en yaygēn kullanēlanē Kakwani 

Endeksiôdir. 

Saĵlēk hizmetleri 5 farklē yºntemle ya da bunlarēn farklē kombinasyonlarē 

ile finanse edilebilir: Doĵrudan vergiler (gelir ve kurumlar vergisi), dolaylē 

vergiler (t¿ketim ¿zerinden alēnan t¿m vergiler), sosyal sigorta ºdemeleri, ºzel 
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sigorta ºdemeleri ve cepten yapēlan harcamalar (Wagstaff ve van Doorslaer, 

1992; Wagstaff ve van Doorsaler, 2000a; Hsiao ve Liu, 2001). Hakkaniyete 

iliĸkin bir inceleme saĵlēk harcamalarē finansmanēnēn ger­ek ekonomik 

y¿k¿n¿n nasēl daĵēldēĵēnē saptamayē ama­ladēĵēndan, yapēlan ºdemelerin nasēl 

yansēdēĵēna, baĸka bir deyiĸle bu harcamalarē aslēnda gelir daĵēlēmēnēn hangi 

grubunun ºdediĵine bakmak gerekmektedir. Bu nedenle de hane halkē bazēnda 

mikro veriye ihtiya­ duyulmaktadēr. Bu durum dikkate alēnarak ­alēĸma 2002-

2003 Ulusal Saĵlēk Hesaplarē Hane Halkē Saĵlēk Harcamalarē (USHH) 

araĸtērmasē kullanēlarak ger­ekleĸtirilmektedir. USHH veri seti eski olmakla 

birlikte saĵlēk harcamalarē ile ilgili olarak bulunan en detaylē veri setidir.  T¦ĶK 

tarafēndan yayēnlanan saĵlēk araĸtērmasē mikro veri setlerinde saĵlēk 

harcamalarēna iliĸkin bilgi bulunmamaktadēr. Hane Halkē b¿t­e anketlerinde yer 

alan saĵlēk harcamalarēna iliĸkin veriler ise USHH araĸtērmasēndaki kadar 

detaylē bulunmamaktadēr. Bu nedenle eski yēllara iliĸkin olsa da USHH veri 

setinin kullanēlmasē gerekmiĸtir. 2002-2003 araĸtērmasēna paralel daha g¿ncel 

bir araĸtērmanēn yapēlmasē durumunda bu analiz tekrar edilerek saĵlēk 

hizmetlerinin finansmanē a­ēsēndan hakkaniyet analizi ger­ekleĸtirilebilir.  

 2002-2003 yēllarēna iliĸkin USHH veri setinden faydalanēlarak T¿rk 

saĵlēk sisteminin ne ºl­¿de adaletli olduĵu hem Kakwani Endeksi yoluyla hem 

de grafiksel olarak Lorenz eĵrileri yoluyla incelenmektedir. ¢alēĸmanēn ikinci 

bºl¿m¿nde literat¿rde ºne ­ēkan ­alēĸmalara yer verilmektedir. ¦­¿nc¿ 

bºl¿mde yararlanēlan veri seti ve deĵiĸkenlerin nasēl hesaplandēĵē 

a­ēklanmaktadēr. Dºrd¿nc¿ bºl¿mde kullanēlan yºntem belirtilmekte ve takip 

eden bºl¿mde elde edilen bulgular sunulmaktadēr. ¢alēĸma genel deĵerlendirme 

ile sonlandērēlmaktadēr. 

 

1. Literat¿r Taramasĕ 

Saĵlēk hizmetlerinin adaletli bir ĸekilde finanse edilmesi saĵlēk 

sistemlerinin temel ama­larēndan birisidir. Saĵlēk harcamalarē bireyler 

tarafēndan ºzg¿rce ger­ekleĸtirilmediĵinden, pek ­ok toplumda saĵlēĵēn diĵer 

mallar gibi bir mal olmadēĵē d¿ĸ¿ncesi yerleĸmiĸtir. Bundan hareketle saĵlēk 

harcamalarēnēn y¿k¿n¿n orantēsēz bir ĸekilde sadece hasta ¿zerinde olmamasē 

gerektiĵi saĵlēk risklerinden baĵēmsēz olmasē gerektiĵi d¿ĸ¿ncesi 

yaygēnlaĸmēĸtēr (Fleurbaey ve Schokkaert, 2011). 

Saĵlēk ekonomisi literat¿r¿nde saĵlēk sistemi finansmanēnēn ne kadar 

adaletli olduĵu ne kadar artan oranlē olduĵu ile eĸ anlamlē olarak 

kullanēlmaktadēr. Dikey hakkaniyet, ºdeme g¿c¿ daha fazla olanlarēn saĵlēk 

hizmetlerinin finansmanēna daha fazla katkēda bulunmalarēnē gerektirdiĵinden 

ilk ºnce ºdeme g¿c¿n¿ tanēmlamak gerekmektedir. Vergi literat¿r¿ne 

bakēldēĵēnda en geniĸ tanēmēyla gelir deĵiĸkeninin (Boadway ve Wildasin, 
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1984; Kakwani, 1977) ºdeme g¿c¿ olarak ºne ­ēktēĵē gºr¿lmektedir. Ancak 

geliĸmekte olan ¿lkelerde kayētlē iĸg¿c¿n¿n geliĸmiĸ ¿lkelere kēyasla daha az 

olmasē gelir verisinin ­ok g¿venilir olmayabileceĵini akla getirmektedir. Ayrēca 

vergi tahakkuk ettirilebileceĵi d¿ĸ¿ncesiyle hane halklarēnēn gelirlerini daha 

d¿ĸ¿k gºsteriyor olmalarē da sºz konusudur. Gelir verisine iliĸkin bu ­ekinceler 

nedeniyle literat¿rde, geliĸmekte olan ¿lkeler i­in t¿ketim i­in yapēlan 

harcamalarē ºdeme g¿c¿ ºl­¿t¿ olarak kullanēlmaktadēr (OôDonnel vd., 2008a). 

Saĵlēk finansmanēnēn hane halklarēna nasēl yansēdēĵē incelenmesi 

d¿ĸ¿n¿lmekteyse, ºdeme g¿c¿n¿n, saĵlēk giderleri ile vergi ve sosyal g¿venlik 

i­in yapēlan ºdemeleri i­ermesi gerektiĵi belirtilmektedir (OôDonnel vd., 

2008a). 

Artan oranlēlēk analizleri b¿y¿k ºl­¿de endekse dayanmaktadēr 

(Kakwani, 1977; Suits, 1977; Lambert 1989). Bunlar arasēnda literat¿rde en 

yaygēn kullanēlanē Kakwani Endeksiôdir. Endeksi destekleyici olarak Lorenz 

Eĵrisi ­er­evesinde analizlere de rastlanmaktadēr (Wagstaff ve van Doorslaer, 

1992; OôDonnel vd., 2008a; Mills vd., 2012; Wagstaff, van Doorslaer ve Paci, 

1991). Literat¿rde Kakwani Endeksiône dayalē olarak farklē ¿lkeler i­in yapēlan 

­alēĸmalarēn sonucu Tablo 1ôde verilmektedir. 
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Tablo 1. ¢eĸitli ¦lkelere Ķliĸkin Kakwani Endeksleri 

 

Yēllar 
Doĵrudan 
vergiler 

Dolaylē 
Vergiler 

Sosyal 

G¿venlik 

¥demeleri 

¥zel 
Sigorta 

Cepten 

Yapēlan 

Harcamalar 

Toplam 
¥demeler 

OECD ¦lkeleri 
       

Japonya (O'Donnel vd., 2008b) 1998 0,095 -0,223 -0,042 
 

-0,269 -0,069 

ABD (Wagstaff vd., 1999) 1987 0,210 -0,067 0,018 -0,024 -0,387 -0,130 

Ķngiltere (Wagstaff vd., 1999) 1993 0,284 -0,152 0,186 0,076 -0,022 0,051 

Almanya (Wagstaff vd., 1999) 1989 0,249 -0,092 -0,098 0,122 -0,096 -0,045 

Ķsvi­re (Wagstaff vd., 1999) 1992 0,206 -0,072 0,055 -0,255 -0,362 -0,140 

Ķsve­ (Wagstaff vd., 1999) 1990 0,053 -0,083 0,010 
 

-0,240 -0,016 

Ķspanya (Wagstaff vd., 1999) 1990 0,213 -0,153 0,062 -0,022 -0,180 0,000 

Portekiz (Wagstaff vd., 1999) 1990 0,218 -0,035 0,060 0,137 -0,242 -0,045 

Hollanda (Wagstaff vd., 1999) 1992 0,200 -0,089 -0,129 0,083 -0,038 -0,070 

Ķtalya (Wagstaff vd., 1999) 1991 0,155 -0,114 0,107 0,171 -0,081 0,051 

Ķrlanda (Wagstaff vd., 1999) 1987 0,267 
 

0,126 -0,021 -0,147 
 

Fransa (Wagstaff vd., 1999) 1989 
  

0,111 -0,196 -0,340 0,001 

Finlandiya (Wagstaff vd., 1999) 1990 0,127 -0,097 0,094 0,000 -0,242 0,018 

Finlandiya (Klavus, 1998) 1990 0,269 -0,097 0,086 
 

-0,020 0,024 

Danimarka (Wagstaff vd., 1999) 1987 0,062 -0,113 0,037 0,031 -0,265 -0,005 

Asya ¦lkeleri 
       

Malezya (Yu vd., 2008b) 1998-1999 0,147 -0,018 0,004 0,086 0,001 0,217 

Bangladeĸ (O'Donnel vd., 2008b) 1999-2000 0,552 0,111 
  

0,219 0,214 

¢in (O'Donnel vd., 2008b) 2000 0,152 0,040 0,235 
 

-0,017* 0,040 

Hong Kong (O'Donnel vd., 2008b) 1999-2000 0,394 0,110 
 

0,040* 0,011* 0,169 

Endonezya (O'Donnel vd., 2008b) 2001 0,074 0,306 
  

0,176 0,173 

Kore Cumhuriyeti (O'Donnel vd., 2008b) 2000 0,268 0,038 -0,163 
 

0,012 -0,024 

Kērgēzistan (O'Donnel vd., 2008b) 2000 0,240 0,051 0,142 
 

-0,052* 0,009 

Nepal (O'Donnel vd., 2008b) 1995-1996 0,144 0,114 
  

0,053 0,063 

Filipinler (O'Donnel vd., 2008b) 1999 0,381 0,002 0,205 0,120* 0,139 0,163 

Hindistan (Pencap) (O'Donnel vd., 2008b) 1999-2000 
 

0,058 
  

0,046* 0,049 

Sri Lanka (O'Donnel vd., 2008b) 1 1996-1997 0,569 -0,010 
  

0,069 0,085 

Tayvan (O'Donnel vd., 2008b) 2000 0,260 0,030 -0,031 0,196 -0,096 -0,012 

Tayland (O'Donnel vd., 2008b) 2002 0,510 0,182 0,180 0,004* 0,091 0,197 

Afrika ¦lkeleri 
       

Gana (Mills vd., 2012) 2005-2006 0,200 0,060 0,260 -0,310 -0,070 0,070 

Gana (Akazili et at, 2011) 2005-2006 0,202 0,057 0,144 
 

-0,068 0,071 

G¿ney Afrika (Mills vd., 2012) 2005-2006 0,040 -0,020 
 

0,140 -0,040 0,070 

Tanzanya (Mills vd., 2012) 2000-2001 0,480 0,070 0,420 -0,490 -0,080 0,050 

Ortadoĵu ¦lkeleri 
       

Ķran (Hacizadeh ve Connely, 2010) 2 2006-2007 
    

0,085 
 

Notlar:  
(*) Endeksin istatistiki olarak anlamlē olmadēĵēnē gºstermektedir. 
(1) Sri Lanka i­in Cepten Yapēlan Harcamalar altēnda gºsterilen Kakwani Endeksi ºzel sigorta ºdemelerini de 

i­ermektedir. 
(2) Ķran i­in verilen Kakwani Endeksi, ºzel saĵlēk sigortasē dahil toplam ºzel harcamalara iliĸkindir. 
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Saĵlēk hizmetleri 5 farklē yºntemle ya da bunlarēn farklē kombinasyonlarē 

ile finanse edilebilir: Doĵrudan vergiler (gelir ve kurumlar vergisi), dolaylē 

vergiler (t¿ketim ¿zerinden alēnan t¿m vergiler), sosyal sigorta ºdemeleri, ºzel 

sigorta ºdemeleri ve cepten yapēlan harcamalar (Wagstaff ve van Doorslaer, 

1992; Wagstaff ve van Doorsaler, 2000a; Hsiao ve Liu, 2001). Wagstaff ve van 

Doorslaer (1992) hem Kakwani (1977) hem de Suits (1977) tarafēndan artan 

oranlēlēk i­in ºnerilen endeksleri kullanarak geliĸmiĸ on Avrupa ¿lkesinin 

saĵlēk sistemi finansmanēnēn hakkaniyetli olup olmadēĵēnē incelemiĸlerdir. 

¢alēĸmada kullanēlan ºdeme g¿c¿ gºstergesi gelirdir. Bu ¿lkelerden, bazēlarē 

saĵlēk sistemlerini aĵērlēklē olarak vergi ile (Danimarka, Ķrlanda, Portekiz ve 

Ķngiltere), bazēlarē da aĵērlēklē olarak sosyal sigorta sistemi ile (Fransa, Hollanda 

ve Ķspanya) finanse etmektedirler. Bazē ¿lkelerde (Ķsvi­re ve ABD) ise saĵlēk 

hizmeti harcamalarē b¿y¿k ºl­¿de ºzel sigorta ile karĸēlanmaktadēr: Bu 

¿lkelerde, ºzel sigorta ve cepten yapēlan harcamalarēn toplam payē y¿zde 50ôyi 

aĸmaktadēr. Yazarlar, geliri y¿ksek ¿lkeler i­in, vergi ile finanse edilen saĵlēk 

hizmetlerinin, finansman y¿k¿n¿n daĵēlēmē a­ēsēndan, orantēlē ve ya artan oranlē 

sistemler olduĵunu, sosyal sigorta sistemlerinin azalan oranlē ve ºzel sigorta ya 

da cepten yapēlan harcamalar ile finanse edilen sistemlerin daha azalan oranlē 

olduĵunu ortaya koymaktadēr. 

Veri setine yeni ¿lkeler eklenerek yapēlan Wagstaff  vd. (1999) ­alēĸmasē 

vergi ile finanse edilen saĵlēk hizmetlerinin, finansman y¿k¿n¿n daĵēlēmē 

a­ēsēndan, orantēlē ve ya artan oranlē sistemler olduĵunu, sosyal sigorta 

sistemlerinin azalan oranlē ve ºzel sigorta ya da cepten yapēlan harcamalar ile 

finanse edilen sistemlerin daha da fazla azalan oranlē olduĵunu ortaya 

koymaktadēr. Baĸka bir deyiĸle, vergi ile finanse edilen saĵlēk sistemlerinin en 

adaletli olduĵu gºsterilmektedir. Bu bulguyla ­alēĸma, Wagstaff ve van 

Doorslaer (1992) makalesinde elde edilen tespitleri doĵrulamaktadēr. 

Benzer bir yºntemle OôDonnel  vd. (2008b) on ¿­ Asya ¿lkesi i­in dikey 

hakkaniyeti incelemesi yapmaktadērlar. Bu ¿lkeler i­in ºdeme g¿c¿ gºstergesi 

olarak mal ve hizmet piyasasēnda ger­ekleĸtirilen harcamalar kullanēlmaktadēr. 

Yapēlan analiz, evrensel sosyal sigorta sisteminin olduĵu ¿lkelerde (Japonya, 

G¿ney Kore ve Tayvan) saĵlēk sisteminin finansmanē azalan oranlē olduĵunu 

gºstermektedir. Saĵlēk sistemini b¿y¿k ºl­¿de vergiler ile finanse eden Hong 

Kongôda ise saĵlēk sistemi finansmanēnēn artan oranlē olduĵu tespit 

edilmektedir. Burada bulunan sonu­, Wagstaff ve van Doorslaer (1992) 

makalesinin geliĸmiĸ ¿lkeler ile bulduĵu ile aynēdēr. Geliri y¿ksek ¿lkelerde 

cepten yapēlan ºdemeler, sistemin azalan oranlē olmasēna neden olurken, aynē 

ĸey d¿ĸ¿k ve orta gelir d¿zeyindeki ¿lkeler i­in ge­erli deĵildir. Bu ¿lkelerde, 

zengin hane haklarēnēn cepten yaptēĵē harcamalar daha y¿ksektir. Yazarlar, 

bunun nedeninin, zengin hanelerin, daha iyi saĵlēk hizmeti alabilmek i­in, 

cepten ºdeyerek ºzel kurumlara baĸvurmalarē, fakirlerin ise bunu karĸēlayacak 
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durumlarē olmadēĵēndan, tedavi alamamalarēndan kaynaklanēyor olabileceĵini 

belirtmektedirler. 

Klavus (1998), Finlandiya i­in 1990 yēlē hane halkē verilerini kullanarak 

artan oranlēlēk incelemesi yapmaktadēr. Dolaylē vergilerin, harcamalara ilgili 

KDV ve t¿ketim vergisi oranlarē uygulanarak hesaplandēĵē araĸtērmada, saĵlēk 

harcamalarē hane halkē araĸtērmasēndan, hastane harcamalarē hastane kayētlarēna 

iliĸkin veri setinden elde edilmiĸtir. Sosyal g¿venlik iĸveren primlerinin 

tamamen ­alēĸan tarafēndan karĸēlandēĵē varsayēldēĵē ­alēĸmada, yazar 

Finlandiya saĵlēk sisteminin finansmanēnēn artan oranlē olduĵunu tespit 

etmektedir. Finansman kaynaklarē ayrēntēlē incelendiĵinde ise sadece dolaylē 

vergiler ile cepten yapēlan harcamalarēn azalan oranlē olduĵu sonucuna 

varēlmaktadēr. 

Asya ¿lkeleri i­in yapēlan OôDonnel  vd. (2008b) ­alēĸmasē haricinde, 

geliĸmekte olan ¿lkeleri inceleyen sēnērlē sayēda makale bulunmaktadēr. 

Bunlardan Hacizadeh ve Conneley (2010), 1995ôten 2007 yēlēna kadarki hane 

halkē anket verilerini kullanarak Ķran i­in Kakwani Endeksiôni 

hesaplamaktadērlar. Veri setinde, kamu saĵlēk harcamalarē yer almamakta, 

sadece ºzel saĵlēk harcamalarē detaylē bir ĸekilde bulunmaktadēr. Bu nedenle, 

sadece ºzel saĵlēk harcamalarēna iliĸkin Kakwani Endeksi 

hesaplanabilmektedir. Ķranôda, 2000 ve 2005 yēllarēnda saĵlēk sigortasēnēn 

kapsamē kērsal ve kentsel yerleĸim birimleri i­in geniĸletilmiĸti. ¢alēĸmanēn 

amacē saĵlēk sigortasē sisteminde yapēlan bu deĵiĸikliĵin saĵlēk sisteminin 

finansmanēn artan oranlēlēĵēnē nasēl etkilediĵini ortaya koymak olarak 

belirtilmektedir. ¢alēĸma ºzel saĵlēk harcamalarēnēn artan oranlē olduĵunu 

ortaya koymakla birlikte, saĵlēk sigortasē kapsamēnda yapēlan deĵiĸikliklerin 

sistemin artan oranlēlēĵēnē azalttēĵē sonucuna varmaktadēr. 

Yu  vd. (2008), 1998-1999 yēllarēna iliĸkin hane halkē harcama 

anketlerini kullanarak b¿y¿k ºl­¿de vergilerle finanse edilen Malezya saĵlēk 

sistemi i­in Kakwani Endeksiônin 0,186 olduĵunu bulmaktadēr. Bu endeks 

deĵeri Malezya saĵlēk sisteminin finansal a­ēdan artan oranlē olduĵunu ortaya 

koymaktadēr. 

Mills   vd. (2012), Gana, G¿ney Afrika Cumhuriyeti ve Tanzanya i­in 

yapēlan incelemede doĵrudan vergilerin ¿­ ¿lkede de artan oranlē olduĵunu, 

dolaylē vergilerin ise G¿ney Afrika Cumhuriyeti hari­ diĵer ¿lkelerde artan 

oranlē olduĵunu bulmuĸlardēr. Cepten yapēlan harcamalarēn ¿­ ¿lkede de azalan 

oranlē olduĵu sonucuna varēlmaktadēr. ¢ok ilgin­ bir ĸekilde toplam saĵlēk 

harcamalarē finansmanēn incelenen ¿­ ¿lkede de artan oranlē, yani adaletli 

olduĵu bulunmaktadēr. Bu sonu­ bu ¿lkelerin saĵlēk sisteminin saĵlēk hizmeti 

kullanēmē a­ēsēndan incelenmesini gerektirmektedir, nitekim ¿­ ¿lkede de bu 

a­ēdan bir adaletsizlik tespit edilmektedir. Akazili vd. (2011), 2005-2006 
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yēllarēna iliĸkin Gana Yaĸam Standartlarē Anketinden faydalanarak Gana i­in 

Mills  vd. (2012) ­alēĸmasē ile aynē sonuca ulaĸmaktadēr. 

Chen, Chen ve Zhao (2012), planlē ekonomiden, piyasa ekonomisine 

ge­iĸ s¿recinde saĵlēk hizmetlerine olan devlet kaynaklē finansman 

azaldēĵēndan ve geleneksel saĵlēk sigortasē kapsamē daraldēĵēndan ¢inôin 

yoksul kesiminin ­ok y¿ksek saĵlēk maliyetlerine maruz kaldēĵēnē belirtmekte 

ve ¢inôin kuzeyinde yer alan Gansu eyaletini saĵlēk hizmetlerinin 

finansmanēnda adalet a­ēsēndan incelemektedirler. 2003 ve 2008 yēllarēnda iki, 

ayrē hane halkē anketinden elde edilen veri seti kullanēlarak yapēlan analizde, 

vergiler ve sosyal g¿venlik harcamalarēnēn azalan oranlē, ºzel saĵlēk sigortasē 

ile cepten yapēlan harcamalarēn artan oranlē olduĵu gºzlenmektedir. T¿m 

bunlara raĵmen saĵlēk hizmetlerinin kullanēmē a­ēsēndan bir adaletsizlik tespit 

edilmektedir. Bu sonu­, hakkaniyet analizinin hem dikey hem de yatay olarak 

ger­ekleĸtirilmesi ve sistemin genel deĵerlendirmesinin iki endeks dikkate 

alēnarak yapēlmasē gereĵini ortaya koymaktadēr. 

 

2. Metodoloji  

Literat¿rdeki diĵer ­alēĸmalara paralel olarak artan oranlēlēk analizi 

Kakwani (1977) tarafēndan ºnerilen yºntemle yapēlmaktadēr. Kakwani bu 

metodu vergi sistemindeki hakkaniyet derecesinin ºl­¿m¿ i­in ºnermiĸtir. 

Ancak bu yºntem saĵlēk sistemlerinin deĵerlendirilmesinde en ­ok kullanēlan 

yºntemlerden birisi olmuĸtur. ¥nerilen yºntem ĸu ĸekildedir: 

 

ὑ ὅ Ὃ               (1) 

 

Bu ifadede, saĵlēk harcamalarēnēn Konsantrasyon Endeksiônden (ὅ) 

kullanēlan ºdeme g¿c¿ gºstergesine iliĸkin Gini katsayēsē Ὃ  ­ēkarēldēĵēnda 

artan oranlēlēĵēn derecesine ὑ , yani Kakwani Endeksiône ulaĸēlmaktadēr. 

Finansman y¿k¿n¿n tamamē en yoksul ¿zerinde olduĵunda ὅ, ρôe, en zengin 

¿zerinde olduĵunda ise ρôe eĸit olmaktadēr. ¥deme g¿c¿ a­ēsēndan tam bir 
eĸitlik sºz konusu ise, yani herkesin ºdeme g¿c¿ aynē ise Ὃ; π, tam bir eĸitsizlik 
sºz konusu yani, bir hane ºdeme g¿c¿n¿n tamamēna sahipken, diĵer bireylerin 

ºdeme g¿c¿ sēfēr ise Ὃ; ρ, olmaktadēr. En azalan oranlē sistemde, ὑ, ς, en 

artan oranlē sistemde ise ρ, deĵerini almaktadēr.1 ὑȟ πȟ deĵerini aldēĵēnda sistem 

                                                      
1  En azalan oranlē saĵlēk sisteminde Kakwani Endeksi: + ρ ' ρ ρ ς. 
En artan oranlē saĵlēk sisteminde Kakwani Endeksi: + ρ ' ρ π ρ. 
Bºylece; endeks, ς ὑ ρ aralēĵēnda deĵer almaktadēr. 
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orantēlēdēr; yani saĵlēk harcamasēnēn ºdeme g¿c¿ne oranē aynē kalmaktadēr. 

Dolayēsēyla Kakwani Endeksi deĵer aralēĵē ς ὑ ρ ĸeklindedir. 

Endeks, OôDonnel vd. (2008a) tarafēndan ºnerilen aĸaĵēdaki ifadenin 

EKK yºntemi ile tahmin edilmesi sonucu bulunmaktadēr. 

 

ς„ =‌ ‍ὶ ό             (2) 

 

Bu ifadede Ὤ; saĵlēk harcamasē, ‘Ƕ; bu deĵiĸkenin tahmin edilen 
ortalamasē, ώ; ºdeme g¿c¿ deĵiĸkeni, ‘Ƕ ise tahmin edilen ortalamasēdēr. ὶ; 

ºdeme g¿c¿ daĵēlēmēnēn aĵērlēklē sēralamasē (weighted fractional rank), „  ise 

bunun varyansēdēr. ὶ, aĸaĵēdaki ĸekilde tanēmlanmaktadēr: 

 

ὶ В ύ                                                   (3) 

 

ύ , (3) nolu denklemdeki ilk terimdir; yani, ύ πôdēr. ύ, veri 

setindeki aĵērlēĵēn toplamē 1ôe ºl­eklenmiĸ halidir. Bºylece, ὶ, minimum 

deĵeri π, maksimum deĵeri ρ ve ortalamasē πȟυ olan bir terimdir. (3.2) nolu 

denklemin EKK ile tahmini ile elde edilen ‍ katsayēsē Kakwani Endeksiôni 

vermektedir. 

Kakwani Endeksi her bir finans kaynaĵē i­in ayrēĸtērēlabilir: 

 

 ὑ Вύὑ               (4) 

 

(3.4) nolu denklemde, ὑ; Ὦ finans kaynaĵēna iliĸkin Kakwani Endeksi, 

ύ o kaynaĵēn toplam saĵlēk harcamalarē i­indeki aĵērlēĵēdēr (OôDonnel  vd., 

2008a). Literat¿rdeki ­alēĸmalar incelendiĵinde, ύônin, bir makro aĵērlēk 
olarak saĵlēk hesaplarēndan ­ēkarēldēĵē gºzlenmektedir. Mikro veri setinin, 

saĵlēk finansmanē kaynaklarēndaki eksiklikleri veya yanlēlēĵē, se­ilen makro 

aĵērlēklarla d¿zeltilmektedir (OôDonnel  vd., 2008a). 

¢alēĸmada, incelenen birim hanedir. Br¿t gelir ve saĵlēk finansmanēna 

yapēlan katkēlar hane d¿zeyinde toplanmaktadēr. Hane halkē harcamalarē ºdeme 

g¿c¿ gºstergesi olarak kullanēlmaktadēr. Her hanenin b¿y¿kl¿ĵ¿ aynē 

olmadēĵēndan hanedeki birey sayēsē ve yaĸē dikkate alēnarak d¿zenleme 

yapēlmasē gerekmektedir. Literat¿rde en ­ok kullanēlan d¿zenleme aĸaĵēda 

belirtilen eriĸkin eĸdeĵer ºl­¿s¿d¿r: 
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ὃὉ ὃ ‌ὑ                                       (5) 

 

Bu ifadede, AE; yetiĸkin eĸdeĵeri, A; hanedeki yetiĸkin sayēsē, K; 

hanedeki ­ocuk sayēsē, ‌; ­ocuklarēn maliyeti, —; ºl­ek ekonomisi derecesidir 
(OôDonnel  vd., 2008a; Deaton, 1997). Buradaki ºnemli konulardan birisi ‌ ve 

—ôya uygun deĵerler verebilmektir. Birinci bºl¿mde olduĵu gibi, Aran vd. 

(2010) ­alēĸmasēna paralel olarak ‌ i­in πȟω, — i­in πȟφ deĵeri kullanēlmaktadēr. 

Ayrēca, deĵiĸtirilmiĸ OECD eriĸkin eĸdeĵer ºl­eĵi ile de bir analiz 

yapēlmaktadēr.  T¦ĶK tarafēndan da kullanēlan bu ºl­ek ĸu ĸekildedir: 

 

 ὃὉ ρὌ πȟυὃ πȟσὑ            (6) 

 

Yukarēdaki ifadede H; aile reisini ifade etmektedir. Her iki eĸitleme 

ºl­eĵinde de eriĸkin bireyler, A, 14 yaĸ ve ¿st¿n¿, ­ocuk, K, ise 14 yaĸ altē 

bireyleri ifade etmektedir. 

Artan oranlēlēk grafiksel olarak ºdeme g¿c¿ne iliĸkin Lorenz Eĵrisi ve 

finansman kaynaklarēna iliĸkin konsantrasyon eĵrileri yoluyla incelenmektedir. 

Grafik 1ôde, dikey eksende saĵlēk harcamasēnēn birikimli oranē, yatay eksende 

ise ºdeme g¿c¿ne gºre en yoksuldan en zengine sēralanmēĸ bir ĸekilde n¿fusun 

birikimli oranē yer almaktadēr. Yatay ve dikey eksenler arasēnda kērk beĸ derece 

olacak ĸekilde ­izilmiĸ ­apraz doĵru ise tam eĸitlik doĵrusudur. Lorenz Eĵrisi 

ile tam eĸitlik doĵrusu arasēnda kalan alan, eĸitsizlik alanē olarak 

tanēmlanmaktadēr. Kakwani Endeksi pozitif deĵer aldēĵēnda (ὑ π), sistem 

artan oranlēdēr ve Panel Aôda gºsterildiĵi gibi, saĵlēk finans kaynaĵē 

Konsantrasyon Eĵrisi ºdeme g¿c¿ne iliĸkin Lorenz Eĵrisiônin aĸaĵēsēndadēr. 

Kakwani Endeksi, negatif deĵer aldēĵēnda (ὑ π) sistem azalan oranlēdēr ve 
Panel Bôde gºsterildiĵi gibi, Konsantrasyon Eĵrisi, Lorenz Eĵrisiônin ¿zerinde 

yer almaktadēr. Kakwani Endeksi sēfēra eĸit olduĵunda (ὑ π, sistem 

orantēlēdēr; bu durumda Lorenz Eĵrisi ile saĵlēk finans kaynaĵē Konsantrasyon 

Eĵrisi ¿st ¿ste gelmektedir. 
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Grafik 1. Lorenz Eĵrisi ve Saĵlēk Harcamalarē Konsantrasyon Eĵrisi 

 

 

Artan oranlēlēk, ayrēca baskēnlēk testi ile sēnanmaktadēr. Baskēnlēk 

testinde boĸ hipotez, eĵrilerin birbirinden farklē olmadēĵē ĸeklinde 

tanēmlanmēĸtēr.2 Bu hipotez hem bir eĵrinin diĵerini domine ettiĵi hem de 

eĵrilerin kesiĸtiĵi alternatif hipotezlerine karĸē test edilmektedir. 

Saĵlēk harcamasēna iliĸkin Konsantrasyon Eĵrisiônin Lorenz Eĵrisiônin 

aĸaĵēsēnda olmasē Lorenz Eĵrisi tarafēndan domine edildiĵini gºstermektedir; 

bºyle bir durumda Kakwani Endeksi pozitif deĵer almaktadēr. Kakwani 

Endeksi sēfēra eĸit olduĵunda, sistem orantēlēdēr, dolayēsēyla Konsantrasyon 

Eĵrisi ile Lorenz Eĵrisi ¿st ¿stedir. Finans kaynaĵē azalan oranlē ise, ona iliĸkin 

Konsantrasyon Eĵrisi, Lorenz Eĵrisiônin ¿zerinde yer almaktadēr; baĸka bir 

deĵiĸle o finans kaynaĵēna iliĸkin Konsantrasyon Eĵrisi, Lorenz Eĵrisiôni 

domine etmektedir. 

 

3. V eri Seti ve Deķiĺkenler  

T¿rkiyeôde saĵlēk ile ilgili bilgi i­eren ¿­ temel mikro veri seti 

bulunmaktadēr: Birincisi, hem saĵlēk hizmetleri kullanēmē hem de saĵlēk 

harcamalarēna iliĸkin detaylē bilgi i­eren 2002-2003 Ulusal Saĵlēk Hesaplarē 

                                                      
2  Baskēnlēk testi, Bishop, Chow ve Formby (1994) ile Davidson ve Duclos (1997) 

makaleleri esas alēnarak OôDonnel tarafēndan Stataôda kullanēlmak ¿zere yazēlmēĸ 

dominance.ado dosyasē ile yapēlmaktadēr. 
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Hane Halkē Saĵlēk Harcamalarē (USHH) araĸtērmasēdēr. USHH araĸtērmasēnēn, 

hane halkēnēn saĵlēk durumu yanēnda sosyo ekonomik nitelikleri a­ēsēndan da 

olduk­a olduk­a detaylē araĸtērma olmasē nedeniyle tekrarlanmasē hedeflenmiĸ 

ancak benzer bir araĸtērma yayēnlanmamēĸtēr. Saĵlēk konusundaki ikinci veri 

seti  T¦ĶK tarafēndan ilki 2012 yēlēnda yayēnlanan saĵlēk araĸtērmasē mikro veri 

setidir. Saĵlēk araĸtērmasē mikro veri setinde ne yazēk ki saĵlēk harcamalarēna 

iliĸkin istatistiki bilgi bulunmamaktadēr. Bu araĸtērmanēn konusu a­ēsēndan 

gerekli verinin hane halkē d¿zeyinde olmasē ve hane halkē t¿ketimine iliĸkin 

bilgileri i­ermesi gerekmektedir. Ancak T¦ĶK Saĵlēk Araĸtērmalarēnēn birimi 

hane halkē deĵil bireydir ve saĵlēk dahil diĵer alanlardaki harcamalara iliĸkin 

bir veri i­ermemektedir. ¦­¿nc¿ olarak, hane halkē b¿t­e anketleri 

bulunmaktadēr. Hane halkē b¿t­e anketleri hane halkē harcamalarēna iliĸkin veri 

i­ermekle birlikte saĵlēk harcamalarē USHH araĸtērmasēnda olduĵu kadar 

detaylē deĵildir.  

T¿rk saĵlēk sisteminde 2003 yēlēndan bu yana saĵlēk sisteminde ºnemli 

deĵiĸiklikler ger­ekleĸmiĸ olmakla birlikte saĵlēk sisteminin finansman 

kaynaklarē (vergiler, sosyal g¿venlik ºdemeleri ve cepten yapēlan harcamalar) 

ve bunlarēn toplam saĵlēk harcamalarē i­indeki payē (cepten yapēlan 

harcamalarēn hari­) yēllar itibariyle aynē kalmēĸtēr. Bu nedenle, Tablo E.3ôten 

faydalanēlarak Tablo 2ôde verilen vergiler ve sosyal g¿venlik ºdemelerine 

iliĸkin makro aĵērlēk oranlarēnēn aĸaĵē yukarē aynē kalacaĵē 

deĵerlendirilmektedir. Ancak, 2003 yēlēndan bu yana sayēsē artan saĵlēk 

kuruluĸlarēna baĸvurulduĵunda (her kademede) ºdeme yapēlmasē 

gerekmektedir. Ayrēca ila­ alēnmasē durumunda yapēlmasē gereken katkē paylarē 

de y¿kseltilmiĸtir. Bu nedenle 2003 yēlēndan bu yana cepten yapēlan 

harcamalarēn payēnēn arttēĵē tahmin edilmektedir. Baĸka bir deĵiĸle, mali 

sistemde ºnemli bir deĵiĸim olmamasē nedeniyle 2002-2003 yēllarēnda T¿rk 

saĵlēk sisteminin finansmanēna iliĸkin olarak yapēlan gºzlemin, cepten yapēlan 

harcamalar haricinde aĸaĵē yukarē aynē kalmasē beklenebilir.  

Bu hususlar dikkate alēndēĵēnda, ºzellikle saĵlēk alanēnda yapēlan bir 

anketten elde edilen veri setinden faydalanmak daha mantēklē gºr¿nmektedir. 

Bu nedenle, ­alēĸma, saĵlēk hizmetleri kullanēmē ve harcamalarē ile ilgili olarak 

bulunan en detaylē veri seti olan USHH 2002-2003 araĸtērmasē3 verileri 

kullanēlarak ger­ekleĸtirilmektedir. 2002-2003 araĸtērmasēna paralel daha 

g¿ncel bir araĸtērmanēn yapēlmasē durumunda bu analiz tekrar edilerek saĵlēk 

hizmetlerinin finansmanē a­ēsēndan hakkaniyet analizi tekrarlanabilir.  

                                                      
3   Araĸtērma, 2002 ve 2003 yēllarēnda Saĵlēk Bakanlēĵēôna baĵlē Hēfzēssēhha Merkezi 

Baĸkanlēĵē, Hēfzēssēhha Mektebi M¿d¿rl¿ĵ¿, bug¿nk¿ adēyla Saĵlēk Araĸtērmalarē 

Genel M¿d¿rl¿ĵ¿ tarafēndan ger­ekleĸtirilmiĸtir. 
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USHH araĸtērma ºrneklemi, DĶE tarafēndan T¿rkiyeôyi bºlge bazēnda, 

yaĸ, cinsiyet, yerleĸim yeri ve sosyo-ekonomik d¿zeyi temsil edecek ĸekilde iki 

tur i­in se­ilmiĸtir. Araĸtērmanēn birinci turu 13 Eyl¿l-14 Kasēm 2002 ve ikinci 

turu 6 Mart-30 Nisan 2003 tarihlerinde ger­ekleĸtirilmiĸtir Araĸtērma 

kapsamēnda 9.805 hane, 42.177 kiĸi ile gºr¿ĸme yapēlmēĸtēr. Bu inceleme i­in 

gerekli olan deĵiĸkenler i­in veri seti yeniden d¿zenlendiĵinde gºzlem sayēsē 

temel veri seti i­in 14.966 gºzleme (3.266 hane) d¿ĸmektedir. 

Analiz temel veri setine ek olarak, 4 alt veri seti ¿zerinde 

tekrarlanmaktadēr: (i) Eriĸkin eĸitleme ºl­eĵinin fark yaratēp yaratmadēĵēnēn 

kontrol¿ i­in OECD eriĸkin eĸitleme ºl­eĵi kullanēlarak oluĸturulan baĸka bir 

veri seti ile analiz yapēlmaktadēr. (ii) USHH veri setinde iki ayrē aĵērlēk yer 

almaktadēr. Aĵērlēĵēn bir fark yaratēp yaratmadēĵēnēn anlaĸēlmasē a­ēsēndan 

ikinci aĵērlēk ile baĸka bir inceleme ger­ekleĸtirilmektedir. Geliĸmekte olan 

¿lkelerde kayēt dēĸē ekonominin y¿ksek olduĵu ve sadece ¿cretlilerin gelir 

vergisi ºdediĵi bilinmektedir. Nitekim Muhasebat Genel M¿d¿rl¿ĵ¿ verileri 

incelendiĵinde, gelir vergisi tahsilatēnēn b¿y¿k ºl­¿de gelir vergisi tevkifatē 

ĸeklinde olduĵu, beyana dayalē olarak toplanan gelir vergisi oranēnēn d¿ĸ¿k 

olduĵu bilinmektedir.4 Bu durum dikkate alēnarak, (iii) sadece aktif SSKôlēlar 

ile devlet memurlarēnēn gelir vergisi ºdediĵi bir veri seti ile (iv) sadece devlet 

memurlarēnēn gelir vergisi ºdediĵi bir baĸka veri seti ¿zerinde inceleme 

yapēlmaktadēr. 

Bu incelemede, analize esas birim hanedir. Aĸaĵēda belirtilen hane 

d¿zeyindeki deĵiĸkenler hesaplandēktan sonra, eriĸkin eĸitleme ºl­eĵi 

kullanēlarak ºl­eklendirilmektedir. 

 

3.1. Gelir  Vergisi  

USHH araĸtērmasēnda gelir yēllēk olarak yer almaktadēr. Harcamalar aylēk 

olduĵundan ilk olarak kiĸi bazēnda gelir 12ôye bºl¿nerek ortalama aylēk kiĸi 

baĸē gelir hesaplanmaktadēr. Hanedeki her bir bireyin gelirine 2002 ve 2003 yēlē 

vergi gelir dilimlerine iliĸkin oranlar uygulanarak gelir vergisi 

hesaplanmaktadēr. Her yēl i­in asgari ¿cret farklēdēr ve asgari ¿cretin altēna gelir 

vergisi oranē uygulanmamaktadēr. Gelir vergisi dilimleri her iki yēl i­inde 

farklēdēr, bu nedenle hesaplama her iki yēl i­in ayrē ayrē yapēlmaktadēr. 

                                                      
4   Muhasebat Genel M¿d¿rl¿ĵ¿ tarafēnda yayēnlanan 2002-2005 yēllarē Merkezi 

Yºnetim B¿t­e Gelirleri tablosu incelendiĵinde Gelir vergisi tevkifatē gelir vergisi 

toplamēnēn % 90ôēnē oluĸturmaktadēr. Beyana dayanan gelir vergisinin oranē ise %4-

5 civarēnda seyretmektedir. Bu oranlar 2005 yēlē sonrasē i­in de ge­erliliĵini 

korumaktadēr. 
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Hesaplanan bu rakamlar hane d¿zeyinde toplanarak hanenin ºdediĵi tahmini 

toplam gelir vergisi miktarēna ulaĸēlmaktadēr. Temel veri setinde vergi tahakkuk 

ettirilebilen geliri olan herkesin gelir vergisi ºdediĵi varsayēlmaktadēr. Yukarēda 

belirtildiĵi gibi, ayrēca sadece ¿cretlilerin gelir vergisi ºdediĵi senaryolar 

¿zerinde de ­alēĸēlmaktadēr. 

 

3.2. Dolaylĕ Vergiler  

USHH anketinde hane harcamalarēna iliĸkin olarak gēda, giyim, eĵitim 

gibi 11 ayrē kategoride veri toplanmaktadēr. Dolaylē vergiler, vergi dahil olan 

t¿ketim harcamalarēna ilgili vergi oranlarēnēn uygulanmasē ile 

hesaplanmaktadēr. ¥rnek olarak gēdaya iliĸkin harcamalara Ὃ  ºdenen vergi 

tutarē, Ὃ ὋȾρȟπψ form¿l¿yle hesaplanmaktadēr. 

 

3.3. Sosyal G¿venlik ¥demeleri 

Hanede ­alēĸan her bir bireyin sosyal g¿vence durumu USHH veri 

setinde belirtilmektedir. Sosyal g¿venlik ºdemeleri, bireylerin gelirlerine ilgili 

sosyal g¿vence primlerinin uygulanmasē ile hesaplanmaktadēr. Literat¿rdeki 

­alēĸmalara paralel olarak sosyal g¿venlik primine iliĸkin iĸveren payēnēn 

­alēĸana yansētēldēĵē varsayēlmaktadēr. SSK primlerine iliĸkin tavan ve taban 

matrahlar yēl i­inde deĵiĸtiĵinden bu matrahlara iliĸkin aĵērlēklē ortalamalar 

dikkate alēnarak hesaplama yapēlmaktadēr. Aynē husus Baĵ-Kur primlerinin 

hesabēnda da dikkate alēnmaktadēr. ¥rneĵin SSKôlēlar i­in tavan gelire 

ulaĸēldēĵēnda primin uygulandēĵē sabit bir gelir rakamē vardēr ve gelir ne kadar 

artarsa artsēn prim sadece o sabit rakam ¿zerine 0,14 oran uygulanarak 

hesaplanmaktadēr. Aynē husus Baĵ-Kurôlular i­in de ge­erlidir. 

 

3.4. Cepten Yapĕlan Harcamalar 

Bu deĵiĸken veri setinde doĵrudan saĵlēk hizmetleri i­in yapēlan geri 

ºdeme ve yardēm miktarē ­ēkarēldēktan sonraki yēllēk harcama miktarēnē ifade 

etmektedir. Bu deĵiĸken veri setinde bulunmaktadēr ve ayrēca hesaplanmasē 

gerekmemiĸtir. Analizde kullanēlan deĵiĸkenler aylēk bazda olduĵundan cepten 

yapēlan harcamalar 12ôye bºl¿nerek ortalama aylēk harcamaya ­evrilmektedir. 

 

3.5. ¥deme G¿c¿ 

Literat¿r taramasē bºl¿m¿nde, incelenen makaleler ­er­evesinde gelirin 

geliĸmekte olan ¿lkeler i­in iyi bir ºdeme g¿c¿ gºstergesi olmayabileceĵi 

gºr¿ĸ¿n¿n yaygēn olduĵu belirtilmiĸti. Bunun nedenleri arasēnda geliĸmekte 

olan ¿lkelerde kayētlē ­alēĸanlarēn azlēĵē, gelir konusunda ­eĸitli nedenlerle bilgi 
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verme isteksizliĵi, hane halkēnēn kesintili ve deĵiĸken gelir kaynaklarē olmasē 

ve evde ¿retimin yaygēn olmasē belirtilmektedir. USSH veri setinde de, hane 

geliri detaylē incelendiĵinde gelirini sēfēr olarak bildiren haneler olduĵu 

gºr¿lmekte ancak bu hanelerin bile harcamalarēnēn sēfērdan b¿y¿k olduĵu 

gºzlenmektedir. Bu nedenle, analizde, harcamalar ºdeme g¿c¿ gºstergesi 

olarak alēnmaktadēr. USHH araĸtērmasēnda, hanelere ge­en ay i­inde yapēlan 

toplam harcamalarēn aylēk ve yēllēk olarak TL deĵeri sorulmaktadēr. Bu soruya 

verilen se­enekler, hane halkē b¿t­e anketine benzer sēnēflandērma ile hanenin 

toplam harcamalarēna iliĸkin veri toplanmasēnē saĵlamaktadēr. Bu ­alēĸmaya 

ºzel olarak, ºdeme g¿c¿, aylēk harcamalara doĵrudan vergiler, sosyal g¿venlik 

primleri ve cepten yapēlan harcamalarē eklenerek hesaplanmaktadēr. 

 

3.6. ¥zel Saķlĕk Sigortasĕ 

USHH araĸtērmasēnda ºzel saĵlēk sigortasē i­in yapēlan ºdemelere iliĸkin 

soru bulunmaktadēr. Ancak, veri setinde ºzel saĵlēk sigortasēna iliĸkin gºzlem 

sayēsē, sadece 55 olduĵundan, analize dahil etmeye elveriĸli deĵildir. Bu 

nedenle sadece 4 ana finans kaynaĵē i­in artan oranlēlēk incelemesi 

yapēlmaktadēr. 

 

3.7. Makro Veriler  

Saĵlēk harcamalarēna iliĸkin istatistikler  T¦ĶK tarafēndan 

yayēnlanmaktadēr (Ek 1). Tablo 2ôde gºsterilen makro aĵērlēklar,  T¦ĶK saĵlēk 

harcamalarē istatistiklerinin, Muhasebat Genel M¿d¿rl¿ĵ¿ tarafēndan 

yayēnlanan Merkezi B¿t­e Gelirlerine iliĸkin istatistiklerden faydalanarak (ana 

gelir kalemlerine oranlanarak) hesaplanmēĸtēr. Makro aĵērlēklar hesaplanērken 

varsayēm yapēlmasē gerekmektedir. Birinci durumda, daĵētēlmamēĸ genel b¿t­e 

gelirleri (kurumlar vergisi, ithalat vergileri, diĵer vergiler ve vergi dēĸē diĵer 

gelirler) daĵētēlabilen gelirlerin (gelir vergisi, mal ve hizmet ¿zerinden alēnan 

vergiler, sosyal g¿venlik ºdemeleri, cepten yapēlan harcamalar) aĵērlēklē 

ortalamasē olarak paylaĸtērēlmaktadēr. Ķkinci durumda, ithalat vergilerinin 

dolaylē vergiler gibi daĵētēldēĵē varsayēlmakta ve daĵētēlmamēĸ diĵer gelirler 

daĵētēlmēĸ vergilerin aĵērlēklē ortalamasē olarak paylaĸtērēlmaktadēr. ¦­¿nc¿ 

durumda daĵētēlmamēĸ gelirler, daĵētēlabilen t¿m gelirlerin aĵērlēklē ortalamasē 

olarak paylaĸtērēlmaktadēr. 
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Tablo 2. Makro Aĵērlēklar 

  

Doĵrudan 

Dergiler 

Dolaylē 

Vergiler  

Sosyal 

G¿venlik 

¥demeleri 

Cepten 

Yapēlan 

Harcamalar 

Diĵer ¥zel 

Harcamalar 
Toplam 

Durum 1 10% 19% 42% 19% 10% 100% 

Durum 2 8% 21% 42% 19% 10% 100% 

Durum 3 6% 11% 50% 23% 11% 100% 

Notlar:  Makro aĵērlēklar, 2003 ve 2003 yēllarēna iliĸkin  T¦ĶK saĵlēk harcamalarē ve Muhasebat 

Genel M¿d¿rl¿ĵ¿ B¿t­e Gelir Ķstatistikleri kullanēlarak ¿­ farklē varsayēma gºre 

hesaplanmēĸtēr. 

 

 T¦ĶK saĵlēk harcamalarē istatistiklerinde ñDiĵerò saĵlēk harcamalarēnēn; 

ºzel sosyal sigorta (banka sandēklarē), hane halklarēna hizmet eden kar amacē 

g¿tmeyen kuruluĸlar, KĶTôler, vakēf ¿niversiteleri, ºzelleĸtirme kapsamēndaki 

kuruluĸlar ve diĵer iĸletmelerin yaptēĵē saĵlēk harcamalarēnē kapsadēĵē 

belirtilmektedir. Ancak USHH veri setinde, ºzel saĵlēk harcamasē olarak sadece 

cepten yapēlan harcamalar kategorisinde gºzlem bulunduĵundan, diĵer ºzel 

harcamalara iliĸki oran cepten yapēlan harcamalara iliĸkin oran ile toplanarak 

aĵērlēk olarak kullanēlmaktadēr. 

Analize esas deĵiĸkenlerin, harcamalara iliĸkin beĸte birlik dilimlere gºre 

ortalamasē ve harcamalar i­indeki payē Ek 1ôdeki Tablo E.1 ve Tablo E.2ôde 

verilmektedir. Hanedeki her bir bireyin gelirinin toplamē olan hane geliri 

analizde kullanēlmamēĸtēr. Bireylerin ºdediĵi gelir vergisi ile sosyal g¿venlik 

ºdemeleri kiĸi geliri ¿zerinden hesaplandēĵēndan, eriĸkin eĸitleme ºl­eĵi ile 

ºl­eklendirilmiĸ hane geliri, bu deĵiĸkenlere iliĸkin Kakwani Endeksiônin 

yorumunda yardēmcē olmasē i­in yer almēĸtēr. Tablo E.1 ile Tablo E.2 

incelendiĵinde dolaylē vergi ºdemelerinin diĵer saĵlēk finans kaynaklarēna 

kēyasla olduk­a y¿ksek olduĵu gºr¿lmektedir. Harcamalara oranlandēĵēnda bu 

kaynaĵēn ortalamasēnēn senaryolara gºre %52 ile %59 arasēnda deĵiĸtiĵi 

gºr¿lmektedir. Dolaylē vergilerden sonra gelen en b¿y¿k finans kaynaĵē cepten 

yapēlan harcamalardēr. Bu kaynaĵēn harcamalar i­indeki oranē farklē senaryolara 

gºre %15 ile %20 arasēnda deĵiĸmektedir. Sosyal g¿venlik ºdemelerinin 

harcamalar i­indeki oranē t¿m senaryolar i­in yaklaĸēk %6ôdēr. Harcamalar 

i­indeki en y¿ksek oranē %5 olan gelir vergisinin, sadece memurlarēn gelir 

vergisi ºdediĵi Senaryo 5ôdeki harcamalara oranē %1ôe gerilemekte, bu oran 

aylēk ortalama 3 TL gelir vergisi ºdemesine denk d¿ĸmektedir.  
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4. Ampirik Analiz Bulgularĕ 

Tablo 3, ºdeme g¿c¿ gºstergesine iliĸkin Gini katsayēsēnē ve saĵlēk 

harcamalarēnēn finansman kaynaklarē itibariyle Konsantrasyon ve Kakwani 

Endekslerini gºstermektedir. T¿m finansman kaynaklarēna iliĸkin 

Konsantrasyon Endekslerinin pozitif olduĵu, dolayēsēyla zenginlerin yoksullara 

gºre saĵlēk finansmanēna daha fazla katkēda bulunduklarē gºr¿lmektedir. 

Ancak, Konsantrasyon Endeksi, sadece n¿fusun hangi kesiminin mutlak olarak 

saĵlēk finansmanēna daha fazla katkēda bulunduĵunu gºsteren bir ºl­¿md¿r. 

Finansman adaleti konusunda deĵerlendirme yapēlabilen ºl­¿m ise Kakwani 

Endeksiôdir. Finansman kaynaklarēnēn Kakwani Endeksiône bakēldēĵēnda, gelir 

vergisi ile sosyal g¿venlik ºdemelerinin pozitif deĵer aldēĵē, dolaylē vergiler ile 

cepten yapēlan harcamalarēn ise negatif deĵer aldēĵē gºr¿lmektedir. Dolayēsēyla, 

gelir vergisi ile sosyal g¿venlik ºdemeleri artan oranlē, dolaylē vergiler ile 

cepten yapēlan harcamalar ise azalan oranlē finansman kaynaklarēdēr. 

Gelir vergisi ile sosyal g¿venlik ºdemelerinin artan oranlē olmasēnēn en 

b¿y¿k nedeni, bu kaynaklarēn T¿rk mali sisteminde artan oranlē tasarlanmēĸ 

olmalarēdēr. ¥rneĵin, asgari ¿cretin altēna gelir vergisi uygulanmadēĵē gibi, gelir 

dilimi y¿kseldik­e daha y¿ksek bir gelir vergisi oranē uygulanmaktadēr. Benzer 

ĸekilde, sosyal g¿venlik primleri, sosyal g¿venceye gºre deĵiĸen taban gelire 

uygulanmakta, taban gelir altēna prim tahakkuk ettirilmemektedir. Diĵer 

taraftan, farklē senaryolara gºre oluĸturulmuĸ veri setlerinde aylēk hane geliri 

ortalamasēna bakēldēĵēnda, 208TL ile 200TL (medyan hane geliri 125TL ile 134 

TL) arasēnda deĵiĸtiĵi gºr¿lmektedir. Oysaki 2002 yēlēnda ortalama asgari 

¿cret, 285 TL, 2003 yēlēnda ise ortalama 409 TLôdir. Bu durumda ancak en 

zengin beĸte birlik kesimin gelirine gelir vergisi oranē uygulanabilmektedir. 

SSK primi a­ēsēndan da aynē husus sºz konusudur. Baĵ-Kur prim oranēnēn 

hesaplanabilmesi i­in ise Baĵ-Kurlu kiĸinin 2002 yēlē aylēk gelirinin ortalama 

en az 112 TL, 2003 yēlē aylēk ortalama gelirinin ise en az 176 TL olmasē 

gerekmektedir, bu tutarlarēn altēndaki Baĵ-Kur geliri ¿zerinden prim 

hesaplanmamaktadēr. 
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Tablo 3. Saĵlēk Finansmanē Kaynaklarē Kakwani Endeksi 

 
Harcama 

Doĵrudan 

Vergiler 

Dolaylē 

Vergiler 

Sosyal 

G¿venlik 

¥demeleri 

Cepten 

Yapēlan 

Harcamalar 

Gini/Konsantrasyon 

Endeksi 
0,4717 0,6326 0,4128 0,6165 0,4336 

Diren­li standart 

hata 
(0,0101) (0,0482) (0,0273) (0,0167) (0,0311) 

p-deĵeri 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 

      
Kakwani Endeksi - 0,1608 -0,0589 0,1447 -0,0381 

Diren­li standart 

hata  
(0,1162) (0,0387) (0,0299) (0,0465) 

p-deĵeri 
 

0,167 0,128 0,000 0,412 

Notlar:  (1) Koyu deĵerler Endeksin istatistiki olarak anlamlē olduĵunu ifade etmektedir. (2) A95 

ve U95, %95 g¿ven aralēĵē alt ve ¿st sēnērlarēnē ifade etmektedir. 

 

Farklē varsayēmlarla oluĸturulan veri seti ile analiz tekrarlanarak, 

sonu­larēn deĵiĸip deĵiĸmediĵi ºl­¿lmektedir. Tablo 3.4ôte verilen Senaryo 

1ôde baz senaryodan tek fark olarak, deĵiĸtirilmiĸ OECD eriĸkin eĸitleme ºl­eĵi 

kullanēlmaktadēr. Gini Katsayēsē, Konsantrasyon Endeksleri ile Kakwani 

Endekslerinin baz senaryoda ile hemen hemen aynē olduĵu gºr¿lmektedir. 

Ķkinci senaryoda, veri setindeki diĵer ºrneklem aĵērlēĵē kullanēlmaktadēr. Bu 

senaryoda elde edilen Endeks iĸaretleri diĵerleri ile aynē olmakla birlikte, 

cepten yapēlan harcamalara iliĸkin Kakwani Endeksiônin sēfēra yaklaĸtēĵē 

gºzlenmektedir. ¦­¿nc¿ ve dºrd¿nc¿ senaryolar gelir vergisini ¿cretlilerin 

ºdemesi durumunda saĵlēk finansmanēnēn ne ºl­¿de adaletli olduĵunu ºl­meyi 

ama­lamaktadēr. ¦­¿nc¿ senaryoda sadece aktif SSKôlēlar ile memurlarēn gelir 

vergisi ºdediĵi varsayēlmaktadēr. Dºrd¿nc¿ senaryoda sadece memurlarēn gelir 

vergisi ºdediĵi varsayēlmaktadēr. ¦­ ve dºrd¿nc¿ senaryolarda, gelir vergisinin 

daha artan oranlē hale geldiĵi gºr¿lmektedir. Ancak, baz senaryoda 25 TL olan 

eriĸkin eĸdeĵerine gºre ºl­eklenmiĸ, aylēk olarak ºdenen ortalama gelir vergisi 

tutarēnēn, ¿­¿nc¿ senaryoda 8 TLôye, dºrd¿nc¿ senaryoda ise 3 TLôye d¿ĸt¿ĵ¿ 

hatērlanmalēdēr (Ek 1: Tablo E.1). Dolayēsēyla doĵrudan vergilerin ¿­ ve 

dºrd¿nc¿ senaryolarda daha da artan oranlē hale gelmesinin nedeni, yapēlan 

ºdemelerin ºdeme g¿c¿ne gºre daha da d¿ĸmesidir. Sadece memurlarēn gelir 

vergisi ºdediĵi durumda cepten yapēlan harcamalara iliĸkin Kakwani Endeksi 

pozitif deĵer almakta ve orantēlē bir finans kaynaĵē ĸeklinde gºr¿nmektedir. 

Gini Katsayēsēnēn da ¿­ ve dºrd¿nc¿ senaryolarda d¿ĸt¿ĵ¿ gºzlenmektedir; bu 

durum ºdeme g¿c¿ a­ēsēndan hanelerin birbirine biraz daha yaklaĸtēĵēna iĸaret 
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etmektedir. Baĸka bir deyiĸle, bu durum ¿cretli kesimin, ºdeme g¿c¿n¿n ¿st 

dilimlerinde yer aldēĵēna iĸaret etmektedir. Ancak t¿m bunlara raĵmen, cepten 

yapēlan harcamalarēn toplam harcamalar i­indeki payēna bakēldēĵēnda en yoksul 

beĸte birlik kesimin cepten yapēlan harcamalarēnēn, t¿m senaryolar i­in, en 

y¿ksek olduĵu gºzlenmektedir (Ek 2: Grafik E.1 - Grafik E.5). Nitekim hem 

senaryo 3 hem de senaryo 4ôe iliĸkin olarak yapēlan baskēnlēk testi, cepten 

yapēlan harcamalar Konsantrasyon Eĵrisiônin Lorenz Eĵrisiônin ¿zerinde yer 

aldēĵēnē gºstermektedir. Baĸka bir deĵiĸle cepten yapēlan harcamalara ait 

Konsantrasyon Eĵrisi eĸitsizlik alanē olarak tabir edilen alanda bulunmaktadēr. 

Dolaylē vergilere iliĸkin Kakwani Endeksiônin baz senaryo dahil t¿m 

senaryolarda -0,05 ile -0,06 arasēnda deĵer aldēĵē, yani azalan oranlē/adaletsiz 

bir kaynak olduĵu gºr¿lmektedir. Bu kaynaĵa iliĸkin Kakwani Endeksi 

istatistiki olarak anlamlē bulunmamaktadēr. Ancak, bu deĵiĸkenin ºdeme g¿c¿ 

i­indeki payēna iliĸkin inceleme (Ek 1: Tablo E.2) t¿m senaryolarda ºdeme 

g¿c¿n¿n alt diliminde yer alanlarēn zenginlere kēyasla daha fazla dolaylē vergi 

ºdemesi yaptēĵēnē ortaya koymaktadēr. Beklendiĵi gibi, yoksullarēn ºdedikleri 

dolaylē vergilerin ºdeme g¿c¿ne oranē, sadece ¿cretliler ile memurlarēn gelir 

vergisi ºdediĵi ¿­¿nc¿ senaryo ile sadece memurlarēn gelir vergisi ºdediĵi 

senaryolarda daha da y¿kselmektedir: bu oran baz senaryoda %52 iken senaryo 

¿­ ve dºrtte %59 olmaktadēr. Bu oranlar, dolaylē vergilerin hanelerin ºdeme 

g¿c¿ i­inde ºnemli bir payē olduĵunu ortaya koymakta, bu nedenle bu kaynaĵa 

iliĸkin negatif yani adaletsiz Kakwani Endeksiôni dikkate almamēzē 

gerektirmektedir.  
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Tablo 4. Hassasiyet Analizi 

  
Harcama 

Gelir 

Vergisi 

Dolaylē 

Vergiler 

Sosyal 

G¿venlik 

¥demeleri 

Cepten 

Yapēlan 

Harcamalar 

 
Gini/Konsantrasyon Endeksi 0,4765 0,64751 0,42524 0,6218 0,4456 

 
(Diren­li standart hata) (0,0108) (0,0501) (0,0222) (0,0176) (0,0300) 

Senaryo p-deĵeri 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 

1 
      

 
Kakwani Endeksi - 0,1710 -0,0512 0,1453 -0,0309 

 
(Diren­li standart hata) 

 
(0,1254) (0,0296) (0,0301) (0,0468) 

 
p-deĵeri 

 
0,1730 0,0840 0,0000 0,5100 

 
Gini/Konsantrasyon Endeksi 0,4835 0,6487 0,4346 0,5894 0,4739 

 
(Diren­li standart hata) (0,0106) (0,0564) (0,0154) (0,0140) (0,0242) 

Senaryo p-deĵeri 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 

2 
      

 
Kakwani Endeksi - 0,1652 -0,0488 0,1060 -0,0096 

 
(Diren­li standart hata) 

 
(0,1450) (0,0242) (0,0302) (0,0444) 

 
p-deĵeri 

 
0,2550 0,0430 0,0000 0,8300 

 
Gini/Konsantrasyon Endeksi 0,4406 0,6638 0,3800 0,6238 0,4337 

 
(Diren­li standart hata) (0,0099) (0,0218) (0,0288) (0,0175) (0,0342) 

Senaryo p-deĵeri 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 

3 
      

 
Kakwani Endeksi 

 
0,2232 -0,0607 0,1832 -0,0069 

 
(Diren­li standart hata) 

 
(0,0426) (0,0371) (0,0295) (0,0485) 

 
p-deĵeri 

 
0,0000 0,1020 0,0000 0,8870 

 
Gini/Konsantrasyon Endeksi 0,4372 0,6872 0,3831 0,6011 0,4381 

 
(Diren­li standart hata) (0,0099) (0,0300) (0,0288) (0,0171) (0,0342) 

Senaryo p-deĵeri 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 

4 
      

 
Kakwani Endeksi 

 
0,2499 -0,0541 0,1639 0,0009 

 
(Diren­li standart hata) 

 
(0,0682) (0,0370) (0,0296) (0,0485) 

 
p-deĵeri 

 
0,0000 0,1430 0,0000 0,9850 

Notlar: 
(1) Koyu deĵerler Endeksin istatistiki olarak anlamlē olduĵunu ifade etmektedir. 
(2) Senaryo 1'de baz senaryodan fark deĵiĸtirilmiĸ OECD eriĸkin ºl­eĵinin kullanēlmasēdēr. 
(3) Senaryo 2'de baz senaryodan fark veri setindeki diĵer ºrneklem aĵērlēĵēnēn kullanēlmasēdēr. 

(4) Senaryo 3'te baz senaryodan fark aktif SSK'lēlar ile devlet memurlarēnēn gelir vergisi ºdemesidir. 

(5) Senaryo 4'te baz senaryodan fark sadece devket memurlarēnēn gelir vergisi ºdemesidir. 
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Sistemin, genel olarak artan oranlēlēĵē makro aĵērlēklar kullanēlarak 

hesaplanmaktadēr (Tablo 5). Baz senaryoya, ¿­ farklē varsayēm ­er­evesinde 

hesaplanan makro aĵērlēklar uygulandēĵēnda, t¿m finansman kaynaklarē i­in 

hesaplanan toplam Kakwani Endeksiônin pozitif bir deĵer aldēĵē ve oransallēĵa 

yaklaĸtēĵē gºzlenmektedir. Bu durumun en b¿y¿k nedeni artan oranlē finans 

kaynaklarē olan sosyal g¿venlik ºdemeleri ile doĵrudan vergilerin, farklē 

varsayēmlara gºre hesaplanan makro aĵērlēk toplamlarēnēn, saĵlēk 

harcamalarēnēn %50 ile %56ôsē arasēnda bir kēsmēnē finanse etmesidir. Dolaylē 

vergiler ile cepten yapēlan harcamalarēn toplam aĵērlēĵē daha y¿ksek olsaydē, 

sistem azalan oranlē bir sistem olabilirdi. Bu durum makro aĵērlēklarēn ºnemini 

gºstermektedir.  

 

Tablo 5. Aĵērlēklandērēlmēĸ Kakwani (Baz Senaryo) 

  
Aĵērlēklandērēlmēĸ Kakwani (ύὑ) 

 
Kakwani (ὑ) Durum 1 Durum 2 Durum 3 

Doĵrudan Vergiler 0,161 0,017 0,013 0,010 

Dolaylē Vergiler -0,059 -0,011 -0,012 -0,007 

Sosyal G¿venlik ¥demeleri 0,145 0,061 0,061 0,072 

Cepten Yapēlan Harcamalar -0,038 -0,011 -0,011 -0,011 

Toplam Kakwani (Вύὑ) - 0,056 0,051 0,063 

 

Saĵlēk harcamalarēnēn finansman kaynaklarēnēn artan oranlēlēĵē, baz 

senaryo i­in, grafiksel olarak da incelenmektedir. Grafik 2ôde doĵrudan ve 

dolaylē vergilere iliĸkin Konsantrasyon Eĵrisi ile ºdeme g¿c¿ gºstergesi olan 

harcamalara iliĸkin Lorenz Eĵrisi verilmektedir. Doĵrudan vergilere iliĸkin 

Konsantrasyon Eĵrisi Lorenz Eĵrisiônin altēnda yer almakta ve bu finansman 

kaynaĵēnēn artan oranlē olduĵunu gºstermektedir. Dolaylē vergilere iliĸkin 

Konsantrasyon Eĵrisi ise Lorenz Eĵrisiônin ¿st¿nde yer almaktadēr. Ancak bu 

eĵri ºdeme g¿c¿n¿n alt ve ¿st dilimlerinde Lorenz Eĵrisi ile ¿st ¿stedir. 

Nitekim baskēnlēk test sonucu eĵrilerin kesiĸtiĵini gºstermektedir. 

Grafik 3ôte cepten yapēlan harcamalarēn Lorenz Eĵrisiônin ¿zerinde 

olduĵu gºr¿lmektedir. Baskēnlēk testi sonucunda da cepten yapēlan harcamalara 

iliĸkin Konsantrasyon Eĵrisiônin Lorenz Eĵrisiôni domine ettiĵi gºzlenmektedir 

(Tablo 6). Sosyal g¿venlik harcamalarēna iliĸkin Konsantrasyon Eĵrisi ºdeme 

g¿c¿n¿n alt dilimlerinde Lorenz Eĵrisiônin aĸaĵēsēnda yer almakla birlikte, 

ºdeme g¿c¿n¿n en ¿st¿nde azalan oranlē hale gelmektedir. Baskēnlēk testi 

doĵrularēn kesiĸtiĵi sonucunu vermektedir. Doĵrudan vergiler ile cepten yapēlan 
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harcamalara iliĸkin olarak bulunan endeks sonu­larē baskēnlēk testi ile 

kanētlanmaktadēr. Dolaylē vergiler, ºdeme g¿c¿n¿n ilk beĸte birlik dilimi ile en 

¿st dilimleri haricinde azalan oranlēdēr. Sosyal g¿venlik ºdemeleri, ºdeme 

g¿c¿n¿n ¿st dilimlerinde azalan oranlē olmakla birlikte genel olarak artan 

oranlēdēr. 

Baskēnlēk testi, hangi finans kaynaĵēnēn diĵerini domine ettiĵinin 

anlaĸēlabilmesi i­in Konsantrasyon Eĵrileri birbirleri arasēnda da yapēlmēĸtēr. 

Tablo 6ôdan da gºr¿lebileceĵi ¿zere doĵrudan vergilere iliĸkin Konsantrasyon 

Eĵrisi sosyal g¿venlik ºdemelerine iliĸkin Konsantrasyon Eĵrisiôni domine 

etmektedir, baĸka bir deyiĸle ¿zerinde yer almaktadēr. Birincisi Grafik 2ôde, 

ikincisi ise Grafik 3ôte gºsterilen dolaylē vergiler ile cepten yapēlan harcamalara 

iliĸkin baskēnlēk testinin sonucu ise, eĵrilerin kesiĸtiĵi sonucunu vermektedir. 

Diĵer senaryolara iliĸkin Lorenz ile Konsantrasyon Eĵrileri Ek 3ôte 

verilmektedir. 

 

Grafik 2. Lorenz, Doĵrudan ve Dolaylē Vergilere Ķliĸkin Konsantrasyon Eĵrisi  
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Grafik 3. Lorenz, Cepten Yapēlan Harcamalar ve Sosyal G¿venlik ¥demelerine Ķliĸkin 

Konsantrasyon Eĵrisi 

 

 

 

Tablo 6. Baskēnlēk Testi 

 

Doĵrudan 

Vergiler 

Dolaylē 

Vergiler 

Sosyal G¿venlik 

¥demeleri 

Cepten Yapēlan 

Harcamalar 

Lorenz Eĵrisi (>) 
Doĵrular 

kesiĸiyor 
Doĵrular Kesiĸiyor (<) 

Eĸitlik 

Doĵrusu 
(>) (>) (>) (>) 

Doĵrudan 

Vergiler 
- (<) (>) (<) 

Dolaylē 

Vergiler  
- (>) Doĵrular Kesiĸiyor 

Sosyal G¿venlik ¥demeleri 
 

- (<) 

Cepten Yapēlan Harcamalar 
  

- 

Notlar:  

(1) (>) satērda belirtilen doĵrunun finans kaynaĵēnē domine ettiĵini gºstermektedir. 

(2) (<) S¿t¿nda belirtilenin satērdakini domine ettiĵini gºstermektedir. 
(3) Test sonu­larē istatistiki olarak (%5) anlamlēdēr. 

 


