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Modern Bir Aydin Hareketi Olarak Yeni Osmanlilar ve
Islam Diinyas1

Fahri YETIM*

OZET

XIX. ytizyilda Osmanli modernlesmesinin énemli unsurlarindan biri olarak ortaya ctkan
Yeni Osmanlilar hareketi, kisa ve orta vadede bir donistiricti dinamik rol oynayarak
Turkiye’nin siyasal modernizasyonu sirecinde O6nemli bir islev gbérmistir. Dogusunun
temelinde Osmanlt Imparatorlugu’nun bu dénemde yogun bir sekilde yasadigt siyasal sorunlar
karsisinda ¢6zim arayislarindan kaynaklanan aydin duyarlibginin yattigi bu hareket, Tanzimat’la
ortaya ctkan yeni iklim i¢inde Turkiye tarihinde ilk defa siyasal Grgiitlenme siirecini de
baslatarak bu yondeki modernlesmeye oOnciilitk etmistir. Imparatorluk iizerinde Batt
modernitesinin etkilerinin iyiden iyiye hissedildigi bu dénemde Osmanli Devleti radikal
sayilabilecek bir reform siirecine girerek sorunlarin istesinden gelmeye calismustir. Ancak, 19.
yuzyilin ikinci yarisina gelindiginde mevcut reformlarin yetersizligini géren Osmanlt aydinlari,
1860’lardan itibaren yeni bir hareket baslatarak siyasal modernizasyon strecine bir ivme
kazandirmistir. Imparatorlugun bitinligiini sarsan ayriliker hareketler karsisinda Tiirk-Tslam
tarthinde yepyeni bir olusum olarak nitelendirilebilecek parlamenter sisteme gegcilmesine
onciiliik edecek bu hareketin; halefleri olan Ittihatcilik hareketiyle birlikte disiinildiigiinde,
Osmanlt tarihinde ilk defa devlet disinda bir aydin grubunun siyasal sistemi etkileyerek biytik
bir yapisal degisime yol actigr goriiliir. Imparatorlugun gelecegi ve biitiinliigii konusunda 6zgiin
diisiinceleri olan Yeni Osmanlilarin bu cercevede Islam diinyasina bakislari ayri bir énem
tastmaktadir. Yeni Osmanlilar, Osmanlicilik distincesi icinde sonralart “Ittihad-1 Islam”
vurgusu yaparak devletin Misliiman karakteriyle devamina katkida bulunmaya caligmislardir.
Bu calismada; Yeni Osmanlilarin, emperyalist devletlerin 19. yiizyildaki makro politikalar
karsisinda Osmanh Imparatorlugw’nun  kurtulusu ve Islam dinyasina iliskin  goriis ve
degerlendirmeleri incelenerek aynt zamanda devlet dist girisim sayilabilecek bir aydin
hareketinin Osmanli-Tirk modernlesmesindeki yeri ve 6nemi ortaya konulmaya ¢alisilmugtir.

Anahtar Kelimeler: Yeni Osmanlilar, Osmanty Modernlesmesi, [ttibad-1 Islam, Isiam Diinyast

Young Ottomans as a Modern Intellectual Movement and Their Relations
with the Muslim World

ABSTRACT

The Young Ottomans emerged as an important element in Ottoman modernization in
the 19th century and played an important role in the process of political modernization in
Turkey, acting as a dynamic and transformational force in the short and medium term. The rise
of the movement of the Young Ottomans shows an intellectual sensibility for finding solutions
to the political questions of the Empire during those years. It can be said that the Young
Ottomans initiated a process of political organization in the history of the Ottoman Empire in
the new atmosphere that started with the Tanzimat Period. During those years, during which
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the effects of western modernity were felt upon the Ottomans, the state tried to overcome
difficulties by entering into a process of radical reform. In the second half of the 19th century
Ottoman intellectuals witnessed the inadequacy of reforms and initiated a new movement that
accelerated the political modernization process from the 1860s. This movement can be said to
have led to the beginnings of a parliamentary system in the Ottoman Empire. As a group that
grew out of the state the Young Ottomans and their successors, the members of the
Committee of Union and Progress, gave rise to the structural transformation in the Ottoman
Empire that affected the political system.

The Young Ottomans, who had clear opinions about the integrity of the Ottoman
Empire, also had original thoughts concerning the Muslim world. They tried to contribute to
the continuation of the Muslim character of the state with special reference to the “Union of
Islam”.

This study analyses the thoughts and viewpoints of the Young Ottomans concerning
the Muslim world and the liberation of the Ottoman Empire from the pressure of the
imperialist powers. The paper sets out the place and importance of an intellectual movement
free from the state in Ottoman-Turkish modernization.

Key words: Young Ottomans, Ottoman Modernisation, Istamic Union, Islamic World

Girig
Tarihsel kékenleri orta ¢agin sonlarina kadar dayanan modernite olgusunun Osmanlt
Devleti iizerindeki etkileri esas itibaryla 18. yiizyilda goriilmeye baslamustir. Ingiliz
tarihcisi Eric Hobsbawm’m Devrim Cagr (1789-1848) olarak nitelendirdigi tarihsel
stiregte, Osmanlt Imparatorlugu'nda klasik diizenin iyiden iyiye asinma siirecine
girmesiyle birlikte bir takim yapisal sorunlar ortaya ¢itkmistir. Bu sorunlarinin baginda
devletin gerilemesinin de esas sebepleri icerisinde yer alan, vergi kaynaklarinin ve
toplumun dizginlenmesi konusunda kontroliin kaybedilmesi gelmekteydi. Bu, en
azindan devlet adamlarinin 6nemli bir boliminin paylastigt bir géristi. Bunun
disinda dissal bir dinamik olarak Fransiz Ihtilali'nin de etkisi sonucunda ortaya cikan
milliyet diistincesinin gelismesi, geleneksel Osmanli toplum yapisinin esasint olusturan
millet sisteminin ¢6ziilmesine dolayistyla imparatorlugun siyasal biitiinligtintn tehlike
icine girdigi bir ortama gelinmistir. Bu sorunlar ise, Batr’da oldugu gibi
kameralizmin! de etkisiyle Osmanli Devleti'nin merkeziyetci reflekslerini harekete
gecirmis ve bu yonde bir reform siireci icine girilmistir. Bu nedenle genel olarak; I1I.
Selim (1789-1807) doénemindeki Nizam-1 Cedid programini, I1I. Mahmud’un (1808-
1839) merkeziyet¢i uygulamalarini ve bilhassa Tanzimat Dénemi (1839-1876)
reformlart Oncelikle bu actlardan degerlendirmek gerekir. Bu reform siireci icinde
Ozellikle Tanzimat dénemi, sistematik olusu ve zaman icinde topyekin bir degisim
programina Oncilik etmesi yonleriyle digerlerine gore farklilik gbsterir. Her seyden
once Tanzimat; esitlikci bir toplum yapisini 6ngdrmesi, merkeziyetci kaygilara
dayanarak biirokrasiyi 6n plana ¢ikarmasi ve hepsinden énemlisi sistematik Batililagma
slirecini baglatarak adeta yeni bir medeniyet perspektifi getirmesi dolayisiyla degisik
acilardan degerlendirmeyi hak etmektedir. Dénemin s6zi edildigi agidan farkl yanlari
da g6z 6niinde bulundurularak, belli yénlerden anti-Tanzimatcilik 6zellikleri gosteren,
modern anlamda (klasik ulema geleneginden farklt olarak) bir aydin hareketi olan Yeni
Osmanlilar hareketini siyasal ve kiltiirel yonleri ve uluslararast (Islam diinyast)

I Kameralizm, Bat’da fizyokratlar olarak bilinen kamu yoneticisi kuramcilarinin bir uzantist sayilan ve
“aydin despotizmi” ad1 verilen siyasal goriigiin teorik yapisint olusturan kavramin adu.
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boyutlartyla ele almak, Osmanli-Tirk modernlesmesinin 6zglin niteliklerinin tesbitine
katkida bulunabilir.

19. yiizyihn ikinci yarisinda mubhalif bir aydin hareketi olarak ortaya ctkan Yeni
Osmanlilar, Osmanlt tarihinde ilk defa siyasal Orgiitlenme strecini de baglatarak
imparatorlugun kaderinde etkili olmuslardir. Tanzimat déneminde (1839-1876),
imparatorlugun reform siireci icinde yapilan reformlarin nitelikleri ve islevleri
konusunda buyiik bir hassasiyet ve devletin bekasi agisindan yogun kaygilar tastyan
Yeni Osmanlilar hareketi, ilk bakista reform karsiti gbriiniimlerine ragmen paradoksal
bicimde devrimci bir harekettir. Ttrk siyasi tarihinde derin izler birakan Yeni
Osmanlilar, imparatorlugun gelecegi konusunda gelistirdikleri 6zgiin tezler ve
reaksiyoner ve aksiyoner yonleriyle modern Turk siyaseti agisindan hala bir laboratuvar
doénemi olma 6zelliklerini korumaktadirlar. Yine dénemsel farkliliklarin gbz 6niinde
bulundurulmas1 kosuluyla, Yeni Osmanlilar hareketinin bu yénden ele alinmas, etkileri
dolayssiyla giiniimiiz Islam diinyasinda yasanilan sorunlarin tarihsel arka planinda yer
alan taraflarinin daha iyi anlasilmast ve degerlendirilmesi noktasinda aciklayict yanlar

olabilir.

1.Yeni Osmanlilarin Ortaya Cikigt ve Ittifak-1 Hamiyet Cemiyeti’nin Kurulugu
Osmanl modernlesmesi icinde ilk etapta Tanzimat karsitt tutumlariyla temayiiz eden
Yeni Osmanlilar hareketi esasen Tanzimat’in getirdigi yeni ortamin bir Grintdir. Bu
hareketin 6nciileri Tanzimat déneminde ortaya ¢ikan basin olgusu icinde yeni fikir
hareketlerinden beslenmislerdir. 1840’ta Ceride-i Havadis'le baslayan (yari/nispi) 6zel
gazeteciligin gelisme stireci 1860’ta Agah Efendi’nin, Terciman-1 Ahvali ¢ikarmasiyla
yeni bir boyut kazanmistir. Bu gazeteleri digerlerinin takip etmeleriyle Osmanlica
basinin kurulus dénemi tamamlanma asamasina gelmistir. 19. yizylda Osmanl
Devleti’nde gelisen basin ortamiyla muhalif siyasal diisincelerin gelisimi arasinda yakin
bir baglantt s6z konusudur. Yeni Osmanlilarin kurucularindan ikisi (Yusuf Agah ve
Ibrahim Sinasi) gazete kurucusuydu. Yeni Osmanlilari bir araya getiren ortama
bakildiginda basinin disinda, pasa konaklari, mason localart ve miltecilerin de bu
hareketin baslamasinda etkili oldugu gorilmektedir?. Yeni Osmanlilarin arasindaki
baska bir bag ise, zamanin edebi rénesansina (klasiklige baskaldirma, bazi Batt
Orneklerini taklit etme ve imparatorlukta bagimsiz Turk gazeteciliginin yikselisi)
katiliglartyds.

Yeni Osmanlilar adiyla bilinen grup, ilk bakista kendine 6zgl ¢izgileri olan, fakat
Ortadogu ve Misliman kolonilerinde benzerleri bulunan disince ve eylem
adamlarindan olusan bir grupturt. Ortaya cikislarinin temelinde Avrupa medeniyeti
hakkindaki yeterli bilgi ve Osmanl Imparatorlugu’nun parcalanmast hususundaki ortak
endisenin bulundugu Yeni Osmanhlar hareketi, yaygin olarak siyasi yonleriyle
vurgulanmasinin aksine baslangicta daha ziyade kdilttrel bir hareketti. Siyasi fikitleri
her ne kadar onlar1 hiirriyet ve mesrutiyet hareketinin kahramanlar haline getirdiyse de
yazdiklart esetlerin bitini onlari, kiltirel milliyetciler ve Osmanl’nin modernlikle

2 Nevin Yazict, Osmaniiiik Fikri ve Yeni Osmanilar Cemiyeti, Ankara 2002, s.49-54.

3 Rodetic H. Davison, Osmani: Imparatoringn’nda Reform (1856-1876), (Cev. Osman Akinhay), Istanbul
1997, s. 201.

Hlber Ortayh, “Bir Aydin Grubu: Yeni Osmanllar”, Tanzimat'tan Cumburiyet'e Tiirkiye Ansiklopedisi, C.6,
Istanbul 1989, s. 1702.



4 Modern Bir Aydin Hareketi Olarak Yeni Osmaniilar ve Islam Diinyas:

kurdugu iliskinin 6nciileri konumuna getirmistir. Avrupa medeniyeti karsisindaki bilgi
diizeyleri onlara 6zgliven kazandirmakla beraber zaman icinde onlan ihtilalei bir
anlayisa yOneltmistit. Bu amacla Yeni Osmanlilart bir araya getiten temel unsur,
Tanzimat’in Resit Pasa’dan sonraki uygulayicilart olan Ali ve Fuat Paga’larin biirokratik
despotizmine olan muhalefetleriydi®. Yeni Osmanlilar, bircok yazilarinda “istibdat’a
karst ates pliskiirmiislerdir. Bununla beraber bu konuda asil sikayetci olduklar1 padisah
istibdadi degildi.¢ Resit Pasa déneminde baglamis olan “viizera hegemonyast”nin son
safhast Ali ve Fuat pasalarmn, éliminden sonra Ristii ve Sileyman pasalar gibi Ali
Pasa’nin yetistirdigi ciraklarinin Abdilaziz’i hal‘etmis olmalaridir?. Gergekten de Ali ve
Fuat Pagalar, Resit Pasa’nin baslattigt teb’anin hurriyetlerini kisitlayan kameralizmin
uzantist olan politikalar1 uygulamiglardi®. Daralan bu  6zglrlik ortami icinde
imparatorlugun karsi karstya kaldigt sosyal ve iktisadi sorunlar, Batiyr gérmis bu yeni
tip aydin grubunun harekete gegmesine neden oldu.

Modern bir aydin hareketi olarak ortaya ¢ikan Yeni Osmanlilar, bu yonleriyle de
Batidaki 6rneklerinden farklhiliklar tagir. Bati aydiny, ylkselen burjuvazinin 18. yiizyildan
itibaren tarih icinde onun sézciisii ve ideologu olarak ortaya ¢ikmisken, Osmanh
minevveri ise her hangi bir sinifin sézctisii olmamus devletin iginde onun organik bir
unsuru olarak dogmustur. Bat1 aydininin temel fonksiyonu kendi diisiince ve ideolojisi
icinde distince ve ¢ozim tretmek iken, Osmanl aydint distince Gretmemis daha ¢ok
aktarict olmustur. Batt aydin1 6grenmeye yonelik iken, Osmanli aydini ise kendisini
Ogretmen olarak gbérmistir. Yine Osmanli aydini Batili aydindan farkli olarak ¢ogu
zaman halkiyla zitlagmigtir®.

Yeni Osmanllarin  Onciligini yapan aydinlara gore elestirel baktiklart
Tanzimat gelenegi icinde Islahat Fermant (1856) uygulamalari, imparatorlugun sonunu
getirecek olumsuzluklar tasiyordu'0. Yeni Osmanlilar, Ali ve Fuat Pagalarin Avrupa’yl

5Yeni Osmanlilar, Tanzimat Fermant’nin siyasal 6nemini inkar etmemekle beraber siyasal haklarimizin
temini icin yeterli olmadiginda srarliydilar. Thsan Sungu, “Yeni Osmanlilar”, Tanzimat C.11, Istanbul 1999,
5.844.

¢ Yeni Osmanllar hinkéarin sahsina karsi daima son derece saygilt davranmuslardir. Mesela Namik
Kemal’e gore Padigah, halkin kendisinden istedigi her seyi yapmayi hicbir zaman reddetmemistir. Namik
Kemal, “Usul-it Mesveret Hakkinda Mektuplar”, Hiirriyet, No: 5, 10 Ekim 1868.

7 Setif Mardin, “Yeni Osmanlilarin Hakiki Hiviyeti, Forum, C. 7,S. 79 (1 Temmuz 1957), s. 11.

8 Serif Matdin, Tiirk Modernlesmesi, Makaleler 4, Istanbul 1992, 5.87. Bununla beraber 6zellikle Ali Paga’y1
bu acidan Snyargili bir sekilde degerlendirmek sorunlu goriinmektedir. Zita Ali Paga’nin impatatorlugun
icinde bulundugu kosullar icinde ¢ikis yolu bulmak icin Girit'te gérevde iken hazirladigs layiha gercekte
onu reformcu bir kimlige getirmektedir. Ali Pasa’nin Girit Isyaninin ¢6ziimii 6zelinde hazirladigt kapsamlt
reform programi gercekte imparatorlugun yekpare kalabilmesini hedefleyen tedbitleri icerir. Ali Paga,
Avrupa’nin yayilmasina direnmekle Imparatorlugun reform yapma ihtiyact arasindaki diyalektik iliskinin
farkinda olan bir devlet adamidir. Hayrettin Pinar, “Diplomasi ile Siyasetin Bitlikteligi: Girit Isyant ve Ali
Pasa”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S.18 (Aralik 2008), 5.19. Mordtmann’a gore ise, Alf
Pasa’nin hazirladigt bu layiha bir devlet adaminin zekasinin saheseridir. Ancak Ali Paga bu gorislerinde
tek basina kalmustir. Bu program, devletin tst makamlarindaki burokratlarin  tutumu nedeniyle
uygulanamamistir. Andreas David Mordtmann, Istanbul ve Yeni Osmaniiar, (Gev. Gertraude Songu-
Habermann), Istanbul 1999, s. 65-66.

9 Mehmet Ali Kiligbay, “Osmanlt Aydint”, Tanzimat'tan Cumburivet'e Tiirkiye Ansiklopedisi, C.I, Istanbul
1983, s. 60.

0Mardin, age., s. 87-88. Ornegin bu fermanla gayri Mislim teb’anin sahip olduklart haklarin
imparatorlugun tiimiine ait hale getirilmesi sonucunda aznliklar Imparatorluktan ayrilma egilimine
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kiltir konularinda taklit etmelerine de siddetle karsi ctkiyorlardi. Bu tirden ortak
kanaatleri ve duyarliliklari paylasan bu grup icinde alt1 arkadas bir araya gelerek 1865
yili Haziran ayinda Istanbul’da, Belgrad Ormanr’nda Ittifak-1 Hamiyet cemiyetini
kurdular. Bu grup; Namik Kemal, Kayazade Regat, Menapirzade Nuri, Sagir Ahmet
Beyzade Mehmet, Mirar mecmuast sahibi Refik ve Suphi Pasazade Ayetullah
Bey’lerden olusmaktaydi!!. Mustafa Fazil Paga’nin, “Ttrkistan’n Erbab-1 Sebab1” (Jén
Tirkler) adint verdigi bu grup daha ¢ok Yeni Osmanllar adiyla bilinir olmustu!2.
Cemiyet, 6rgiit modelini Fransa ve Italya’da restorasyona karst miicadele etmis gizli bir
cemiyet olan Carbonari tegkilatint esas alarak kurulmustu. Bu asamada cemiyetin
liderligini egitimini Paris’teki Mekteb-i Osmani’de tamamlamus, mesrutiyet ve halkin
temsili fikirlerine hayli vakif olarak dénmiis olan Mehmed Bey’in yaptg1 gruba bir siire
sonra Ziya Pasa, Ali Suavi Efendi, Ibrahim Sinasi ve Yusuf Agah Efendi gibi isimler de
katilmistir. Cemiyet, ilk etapta kiiciik bir 6rgilit iken zamanla birokrasiden ve askeri
kanattan gbrdigi destekle hizla biyimustir. Din ve bilim adamlarindan, halk
yiginlarindan olan son katthmlarla Orgiitiin tiye sayist 245 kisi olmustur!3. Mektebi
Harbiye Nazir1 Silleyman Pasa, Istanbul Karakol Komutant Omer Naili Pasa 6rgiitii
destekleyenler arasinda bulunmustur. Fakat bu dénemde 6rgiitiin en 6nemli destekgisi
Misirlr Hidiv ailesinden gelen ve hidivlik verasetinde kendisini magdur hisseden Prens
Mustafa Fazil Pasa olmustur. Mustafa Fazil Pasa’nin Paris’ten padisaha yazdig
mektubun, Namik Kemal ve Ebuzziya Tevtik Beyler tarafindan Tasvir-i Efkdrda
yayinlanmast, baslangicta bu olusumu énemsemeyen Sadrazam Ali Pasa’yt harekete
gecirmis ve Orgltin mensuplarina karst bir takibat baglatilmistir. Bunun sonucunda
Ziya ve Kemal Beyler memuriyetle, Ali Suavi Efendi siirgiin cezastyla bagkentten
uzaklastirdmislardir. Bunun tizerine Mustata Fazil Paga inkilapgilar Paris’e davet
ederek kendisinin baskanliginda dokuz kisiden olusan yeni 6rgiit kurmustur!>. 1867

girmislerdir. Ayrica Yeni Osmanlilarin bu fermani iktisadi yonden emperyalizmi pekistiren bir belge olarak
gortyorlardr.

W Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler 1859-1952, Istanbul 1952, 5.91.

12 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Taribi, Tstanbul 2005, 5.57.

13 Ebuzziya Tevtik, Yeni Osmaniilar, Istanbul 2006, s.72.

14 22 Mart 1867 tarihinde Sultan Abdulaziz’e sunulan bu mektupta; dort yuz yil 6nce Osmanlt sistemini
olusturan mutabakat zeminin, bir takim degetlerin dejenere olmasi sonucu asinma stirecine girdigini,
entelektiiel yozlasma ve ahlaki degerlerin yok olugunu tarim ve ticaretteki durgunluk ve Giretim istegi ve
becerisinin yok olusunun izledigi belirtilmektedir. Butiin bunlarin ana nedeni olarak da politik sistemin,
halkin kutsal dinini ve inancini, malini ve hane giivenligini garanti altina alacak 6zgiirliklerden ve
anayasadan yoksun olmasindan kaynaklandigi vurgulanmaktadir. Mektupta ayrica Tanzimat’tan sonra bu
sistemin daha da yozlastirildigt ve devlet adamlarinin acgézli hale geldigi ifade edilmistir. Mektup, aslinda
padisahin bir elestirisi oldugu halde ilk sikdyet edilen konu burokratik diizen olmugtur. Kemal H. Karpat,
Osmants’da Degisim, Modernlesme ve Ulnslagma, Ankara 20006, s. 39, 25 nolu dipnot Mektubun tam metni i¢in
bkz: Kaya Bilgegil, Yakungag Tiirk Kiiltiir ve Edebiyats Userinde Aragtimalar (1. Yeni Osmanlilar), Ankara 1976,
13-39. Bu mektup, Mustafa Fazil Pasa’nin Sultan Abdilaziz’e yazdig1 ilk mektup olup, Namik Kemal ve
arkadaglarinin Avrupa’ya kagmalarina ve orada Hiirriye/i gikarmalarina sebep olmustur. Mustafa Fazil
Pasa, Abdilaziz’e bundan baska ti¢ mektup daha géndermistir. Abdiilaziz’in 6liimiinden sonra ele gegcen
dérdincti mektupta Fazil Pasa, Osmanlh Devletinde ilk defa din ve devlet islerinin birbirinden
ayrilmasindan s6z etmistir. Bu mektubun metni i¢in bkz: Mithat Cemal Kuntay, Namzk Kemal Devrinin
Insanlar: ve Olaylar: Arasinda, Istanbul 1996, 5.286-289.

15 Bu dokuz Thrk ihtilalcisi ise su isimlerden olusuyordu: Resat Bey, Nuri Bey, Agéh Efendi, Rifat Bey,
Mehmet Bey, Ziya Bey, Suavi Efendi, Hiseyin Vasfi Pasa ve Kemal (Namik) Bey. Kuntay, ag.e., s.381-
524.
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yilinda Ali Suavi'nin de bu gruba katilmasinin ardindan Mustafa Fazil Pasa’nin finans
destegiyle Paris’te Mubbir, 1868 yilinda Namik Kemal ve arkadaslart Londra’da Hiirriyet
gazetelerini ¢ikarmuglardir. Ancak bir stre sonra Sultan Abdilaziz’in (1861-1876)
Avrupa seyahati sirasinda Misir hidivligi pesinde kosan Mustafa Fazil Paga’nin
padisahla g6riismesi sonucu Yeni Osmanlilara olan destegini kesmesiyle birlikte grup,
kendi imkanlariyla mucadelesini sirdiirmek zorunda kalmistir. Bir stire sonra Yeni
Osmanlilar 1872 yilinda memlekete dénerek mevcut kosullar icinde sistemi igeriden
dontstirme mucadelesine girismislerdir. 1876 yilinda Sultan Abdtlalziz’in hal‘inden
sonra aralarina almak istedikleri V. Murad’in ardindan yerine gelen II. Abdiilhamid’in
(1876-1909) miustebit yonetiminin amansiz diigmani olarak miicadelelerini basin ve
kiiltiir yoluyla siirdiirmuslerdir.

2.Cemiyetin Amac1 ve Program

Yeni Osmanllar cemiyetinin program ve doktrini konusunda tam bir metne

rastlanmamakla birlikte!® bu hareketin temel amacinin ilk toplantida ele alindig

sekliyle; mutlak padisahlik idaresinin ortadan kaldirilmasi, bunun yerine mesrutiyet

idaresini koymak icin gerekli tedbirlerin alinmasi seklinde 6zetlenebilir!”. Hareketin

temel hedefleri bir program olarak almak gerektiginde su esaslar altinda toplanilabilir:
1-Osmanli immetinin fertlerinin hukuken esitligini kabul etmek.

2-Osmanlt immetinin fertlerinin hukuk ve hiirriyetleri glivence altina almak.

3-Halk: zultimden kurtarip ezeli ve beseri olan adalete kavusturmak.

4-Halk: vatan sevgisiyle bulusturmak.

5-Bitiin bu amagclarin gerceklesmesi icin Osmanlt Devleti’nin mutlak idaresini
mesrutiyete doniistiirmek.

6-Beklenilen amaglarin  gerceklestirilmesi  konusunda  siddet  yOntemini
kullanmamak. Fitne ¢ikarmamak. Propaganda ve basin yoluyla ikna ederek caligmak!s.

Bu gorisleri genel olarak genel olarak degerlendirdigimizde Yeni Osmanlilarin,
Osmanlt hanedant egemenligi altinda mesruti bir idare sistemi taraftart olduklart
gorilir. Bu distince, Cemiyet dagildiktan sonra da Namik Kemal ve arkadaglart
tarafindan sonuna kadar savunulmustur. Bu asamada, Imparatorlugun Tiirk kesiminin
onlar icin 6zel bir 6nem teskil etmeye basladigt ve Srtiili bir bicimde “millet-i hakime”
vurgusu altinda Tturk unsurunun artik sahneye ¢tkmaya basladigi gérilmektedir.

Genel olarak Yeni Osmanlilarin gbriiglerini kategorik olarak ti¢ grupta toplamak
mimkindir. Bunlardan birincisi, daha ¢ok iktidar kurumu icinde gorevlerin
bélinmesini saglamaya yonelik anayasal diizen ve kurumlarin yapilanmastyla ilgiliydi.
Temsil yetkisi, gruplarin ve onlarin ¢ikarlarinin temsil edilmesinden ¢ok mesveret ve
sura seklindeki Islam ilkelerine dayaniyordu. Bu aydin grubunun temel amaglari ve

16 Kaya Bilgegil, Yeni Osmanlilara ait mahkeme mazbatasina dayalt olarak verilen bilgilere gére bu
cemiyetin ilk adinin “Meslek” oldugunu ileri sirmektedir. Bu nedenle cemiyetin faaliyet programinin
“Meslek-name” adint tastyan kagitlar tizerinde tesbit edilmistir. Bilgegil, a.g.¢., s. 355. Ancak, Enver Koray
ise bu konuyla ilgili Be/leten'de yazdigi makalesinde “Meslek” ya da “Meslek-name” adt verilen kurulugun
Yeni Osmanlilarla bir ilgisinin bulunmadiginin anlasildigini belirtmistir. Enver Koray, “Yeni Osmanlilar”,
Belleten, C. 47,S.185-186, Ankara 1983, s. 567.

17 Ebuzziya Tevfik, a.g.e., s.70.

18 Necdet Kurdakul, Tanzimat Dinemi Basminda Siyasal ve Anayasal Fikir Hareketleri, Ankara 2000, s.14;
Enver Ziya Karal, Osmanit Taribi, C. 1711, Ankara 1983, s. 308.
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onceliklerinden biri; Tanzimat reformlarinin hatalarini dizeltmek ve Imparatorlugun
felsefi, etik ve sosyal temellerinin yanlis anlagilmasindan ve toplum tzerine yabanci
kiltirel sistemi empoze etmek icin devlet glictinin kullanilmasindan kaynaklanan
kiltiirel iki bashhga son vermekti!®. Bu, aymi zamanda bu doénemde Osmanh
Devletinin  (dolayisiyla  Islam  diinyasinin) — siiriiklendigi  medeniyet  krizinden
kurtulmasinin da yolunu agacak bir girisimdi.

Tkincisi, yeni biirokrat-aydinlarin diger sosyal gruplar, 6zellikle ayanlar ve varlikl
toplum liderleri konusundaki gorislerini iceriyordu. Kirsal kesimde yasayan halkin
karsilastig1 sorunlart anlayan Ziya Pasa ve Ali Suavi, mislim ve gayri muslim zengin
ticaret erbabinin, halki istismar etmelerini sert bir dille elestiriyorlardi. Bu agidan
Tanzimat’in mevcut idari yapiyt korumak ve 1slah etmek yerine tamamen yok ederek
rejimi daha geri bir noktaya gotiirdiigiind ileri siiriiyorlardi. Gegmiste derebeyleri ve
ayanlari cezalandirmak miimkin iken simdi her sehirdeki meclis tyeleri ve ruhban
sinifinin halki eski derebeylerinden ¢ok daha kétii baski altinda tuttuklarim iddia
ediyorlards.

Ucglinciisii  ise, olusmakta olan “modern” Osmanli Devletinin  veya
degisikliklerin olup bittigi idari kurumlarin politik kiiltiriiyle ilgiliydi®. Hiirriyet, vatan,
millet kavramsallagtirmalari bu konuda 6ncelikle ele alinanlar arasindaydt. Osmanlicilik
disiincesi bu acidan degerlendirilmeye baglanmustir. Ozellikle Namik Kemal’in bu
konuda gelistirdigi tezler, buglin Afrika tlkelerinde anavatan adina yapilan
tartismalarda kendisini hissettirmektedir?!.

Bunlarin disinda Yeni Osmanlilar hareketi bir biitiin olarak ele alindiginda su
Ozellikleri tasidigt goriliir:

Yeni Osmanlt dislincesinin tartigmasiz tek homojen vasfi demokratliktur.
Bununla birlikte Yeni Osmanlilarin tamaminin  gazeteci olmalart ve gilincel
gelismelerden etkilenmeleri dolayistyla siyasi konularda zaman zaman fikir ayriliklarina
dusmiuslerdir. Bu hareketin 6nctiilerinin 6ncelikle “aydin”, ikinci olarak da “Osmanlt
aydinr” olarak vazgecemeyecekleri iki esas prensip vardir. Bunlardan birincisi hiirriyet,
ikincisi ise ¢Okusini hissettikleri, dagildigini gordiikleri imparatorlugu bir arada
tutmaktir. Hareketin bir bagka dikkati ¢eken yonii de yogun bir entrika agi ile ortili
oldugudur?2.

Bununla beraber geleneksel olarak #lema ve iidebanin, birokrasinin bir parcasi
oldugu Osmanlt gibi organik bir toplumda, Karl Mannheim’in tabirleriyle “serbest
dolasan, sosyal olarak bagimsiz”, yani sosyal iliskilerin Gstine ¢ikabilen bir aydin
sinifinin varligindan séz etmek olduk¢a zordur?. Bu yiizden gerek Ali Suavi gibi
ulema, gerekse Namik Kemal gibi tidebanin yonetimi elestirebilmeleri icin memuriyet
disinda bir gecim kapisi bulmalart gerekiyordu. Bu durum, tipki Aydinlanma dénemi

19 Karpat, a.ge., s. 39.

20 Karpat, a.g.e., s. 42.

21Karpat, age., s. 44, dipnot: 32. Afrika Federasyonlar: Partisi doktrin ve program konusundaki bir
raporda Senegal’den Leopold Sedar Senghor; anavatani, “atalarimizdan bize kalan miras, bir toprak
parcast, bir soy, bir dil ya da en azindan bir sive” olarak tanimlamastyla Namik Kemal’e yakin bir gériis
belirtmistir.

22 Miimtaz’er Tiirkone, Siyasi Ideoloji Olarak Lslamecligin Dogusn, Istanbul 1991, s. 95-98.

2 Bedri Gencer, Lslan’da Modernlesme 1839-1939, Ankara 2008, 5.205.
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Avrupa’sinda, “mektuplar cumhuriyeti”?ni kuran aydinlarda oldugu gibi gazetecilik
Osmanli aydmnlarina da sosyal iligkilerin Ustiine ¢tkma olanagt vermistir. Yeni
Osmanlilar, Osmanlt siyasi kiltartintn devrimci bir harekete elvermedigini bildikleri
icin? hedeflerine ulasmada daha makul bir yolu tercih etmislerdir. Bu yol, basin
yoluyla yapilacak fikri propaganda ile bilingli bir kamuoyu olusturulmasina ve bunun
sonucunda anayasal degisim  slrecinin  hizlandiridmast  gibi  bir  stratejiye
dayanmaktaydi?6. Dolayistyla siyasetin temel aract basindi. Basin, Yeni Osmanlilarin
siyasi fikirlerini ve siyasetin temel kavramlarini yine basin yoluyla olusturulan
kamuoyuna mal ettikleri alandr. Bir taraftan Ttrk gazeteciliginin kurucu isimlerinden
Sinasi’nin ¢ikardigt Tasvir-i Efedr ile dogal hukuk ve anayasal diizenle ilgili Avrupa
kaynaklar1 birinci elden okuyuculara aktardirken, diger taraftan Namik Kemal’in
1868’de Hiirriyefte yayinlanan “Usal-d Mesveret Hakkinda Mektuplar”, adli dizi
yazistyla Osmanlr’ya uygun anayasal bir hitkimet modeli ortaya koymaya calisilmistir?”.
Yine Menapirzide Nuri ve Ali Suavi tarafindan ¢tkartlan [#had gazetesinin ilk sayisinda
Osmanlicilik  vurgusundan baska Kaya Bilgegilin tespit ettigi su hususlara yer
verilmistir:

1-Turkiye’de hukukun tesisi, hiirriyet ve miisavatin ilant.

2-Memleket idaresinde mesrutiyet ve umumi nezaret sistemlerinin getirilmesi.

3-Vatanin icinde bulundugu tehlikeletle bunlardan korunma carelerinin gézler
oniine serilmesi.

4-Osmanlt topraklarinda yagayan muhtelif kavimlerin ittithadi icin negriyatta
bulunmak?.

Cemiyetin amaclarint gerceklestirme hususunda izledikleri stratejiye 6rnek
olarak; tiyelerin sultana verilmek tizere Ali ve Fuat Pasa’nin kotiliklerini ortaya koyan
bir dilekce hazirlamalari, cemiyetin lideri konumundaki Mehmed Bey’in haftada bir kez
alim clbbesini giyerek, reform lehine ajitasyonlar yapmak tlzere camilere ve
medreselere gitmesi gosterilebilir?.

Yeni Osmanlilarin gerek Bati’ya karst tutumla ilgili gbrislerinde, gerek azinliklar
ve degerler konusunda bir noktanin altini gizdikleri goriilmektedir. Osmanhlarin bir
kitle olarak harekete gecirilmesi zorunlulugunun arttk ortaya ¢iktigr anlatilmak

24 Edebiyat Cumbhuriyeti (Respublica literaria): Avrupa’da aydinlanma déneminde (17. ve 18. ylzyillar)
edebiyatcilar, siyasi ideallerini “metafizik cumhuriyet” konsepti icinde birbirlerine mektup yoluyla
aktararak kamuoyunu bu sekilde etkilemeye ¢alismuslardir.

%5 Buna 6rnek olarak klasik dénemde iktidar1 hicvetme cesareti gosteren sairlerin karsilastiklart son durum
gosterilebilir.

2 Gencet, a.g.e., s. 205-200.

27Yeni Osmanlilar mucadelesi alevlenmeden 6nce, yeni siyasi fikitler Tasvir-i Efkdrin makalelerinde
miinakaga edilmistir. Bu itibarla Osmanlt Devleti’'nde yeni siyasi fikitlerin Sinasi ile yayilmaga basladigin
s6ylemek yanls olmaz. Bunun disinda Namik Kemal, Hiirriyefte yayinlanan “vesavirhim fi’l-emr” adli ilk
makalesinde; insanin dogustan hiir olarak yaratildigini, halka ait hiirriyetlerin 6ncelikle toplum nezdinde
korundugunu belirtir. Hitkiimet etme hakkina sahip halkin bu gorevi bizzat yerine getirmesi mumkiin
degildir. Bunu igin birilerini vazifelendirmesi gerekir. Bu gérevlendirilen birileri de hitkiimeti kurar. Millet
hicbir zaman kimseye sonsuza kadar hikmetme hakki tanimaz, vermez. Hiseyin Dikme, “Tanzimat
sonrast Tirk Gazeteciliginde ‘Halk’ Kelimesinin Kullanimi ve Halka Yonelik Faaliyetler”, Ulnslararas:
Sosyal Aragtirmalar Dergisi, C.5, S. 20, (Kis 2012), s. 35.

28 Bilgegil, a.g.e., s. 109-134.

29 Serif Mardin, Yeni Osmanis Diisiincesinin Dogusu, Istanbul 1998, 5.31-32.
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isteniyordu®. Tanzimat reformlariyla birlikte Osmanlt teb’ast arasinda din fark: siyasi
fark haline gelerek Miusliman’t hem kendi Hiristiyan vatandaslardan uzaklastirmis hem
de Avrupa’yt kendi kimligini ve siyasi hiirriyetini tehdit eder gériintime sokmustur.
Yeni Osmanlilar icinde 6zellikle Namik Kemal, Ibrahim Sinasi ve Ziya Pasa bu
duruma tepki olarak ortaya ¢tkmuslardir. Bu, ilk “milli” Musliman tepkisi olmustur,
fakat tim edebi, siyasi, felsefi vs. alanlarda “medeni”, “cagdas” olmak seklinde
kendisini g&stermistir. Onlar ayrica Osmanlt hitkiimetine; “bizim  ogdimiizii  feda
ediyorsunnz, Gimiz biirriyettir ciinkii birriyet bige duydnklarmize ve disiindiiklerimizi ifade
etmek imkdnin vermektedir’ diye seslenmislerdir3!.

Yeni Osmanlilar Cemiyeti icinde Ibrahim Sinasi, Ziya Pasa ve Namik Kemal
zamanla 6n plana ¢ikarak modern Osmanli entelijansiyasinin kuruculari olmuslardir.
Bunlar, yeni olusmakta olan modern merkezi kurumlara Islami yasal gelenek ve
Osmanl yonetim ilkeleri agisindan kapsamlt bir teorik mesruiyet ve ideoloji saglama
yoninde caba gosteren ilk Mislimanlar olmuslardir®. Bunlar arasinda Namik
Kemal’in tarihsel romantizmi, bir bakima Bat'nin Osmanli tarihi konusundaki
Onyargili gbrislerine karst bir savunma niteliginde olsa da biyik 6Slcide toplumun
sembol ve bagliliklarint kendinde toplayan bir vatan kavrami aracihiftyla Osmanh
Devletine sadakati artirma amact tastyordu. Ozellikle Namik Kemalin 1870-71
Alman-Fransiz savaginin etkisiyle kaleme aldigi “Vatan yahut Silistre” adli tiyatro
oyunu Tirk milletinin o zamana kadar farkinda olmadig1 vatan bilincine varmasina yol
acmustir®. Esasen bu, milliyetcilige giden yolda atimis ilk adimdi. Ancak Namik
Kemal’in milliyetcilik ¢agrist Hiristiyan degerlerin yerine Islami degerleri koymasinin
disinda, Batili yaklasim, kavram ve ideolojilerle uyumlu olacak sekilde tasarlanmistr.
Ideoloji, modern anlamda bir kitlesel seferberlik ve 6zdeslesme aract olarak zamanla
Misliman-T1iirk degerler sisteminin bir parcast haline gelmistir. Bununla beraber, Yeni
Osmanlilarin ~ yagatmak  istedikleri sey, Osmanli erdemleri ve Osmanl
Imparatorluguydu. Osmanli yurtseverligi ile imparatorlugun ge¢misinden duyulan
gurur, Islam’dan ve Islam’in gecmisinden duyulan gururla ic ice gegmisti3+.

Genel olarak mesruti sistem konusundaki hedef birlikteliklerine ragmen Yeni
Osmanlilar  hareketi anayasact liberalizmden, modernist Islamciliga, hatta
olgunlasmamis  bir Turke¢lliige ve sosyalizme kadar genis bir yelpaze
olusturmaktaydi®>. Bu genis yelpazede zaman icinde temel siyaset anlayist konusunda
¢ ayri eksen ortaya ¢ikmistir. Bunlar; Sinasi’nin komplekssiz Baticiligl, Namik Kemal
gibi en genis oranda parlamentolu bir idareden faydalanmak isteyenler ve Ali Suavi gibi
parlamenter demokrasiyi insan tabiatina aykirt bir ¢esit “oyun” olarak
degerlendirenlerdir®. Hareketin pragmatik niteliginin kacinilmaz sonuglarindan
kaynaklanan bu farklilik, belli dl¢iide giinimiiz Tirk siyasetine de yansimugstir. Hatta
Tirk siyasetinde merkez sag ve sol diiglincenin otantik kékenlerini burada aramak
miimkiindir.

30 Mardin, T7rk Modernlesmesi, s. 88.

31 Kemal H. Karpat, Istam’m S, iyasallasmast, Istanbul 2010, s.xvii..

32 Kemal H. Karpat, Osmaniidan Giiniimiize Asker ve Siyaset, Istanbul 2010, s .42.
3 Mordtmann, a.g.e., s. 163.

34 Davison, a.g.¢., s. 232.

3 Ortayh, a.g.m., s.1702.

36 Mardin, a.g.e.,s. 89.
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Yeni Osmanllar, Osmanli siyasal sisteminin gérece ¢ogulcu bir idare tarzina
donustirilmesi konusunda 6nemli  gorlsleri ileri  siirmuslerdir. Bu konudaki
gorislerden biri de Ziya Pasa’nin Hiirriyet gazetesinde yazdigi cumbhuriyetle ilgili
makalesidir. Ziya Pasa, “Idare-i Cumhuriye ile Hiikimet-i Sahsiyenin Farki” bagligini
tagtyan makalesinde; cumhuriyet idaresinde padisah, imparator ve hariciye nazirt gibi
gorevlilerin  bulunmadigini, memleketin sahibinin halkin kendisi oldugunu, halkin
birkag¢ kisinin elinde esir olmayip &zgir oldugunu belirtmistir. Ayrica cumhuriyet
dizeninde basmun O6zgir oldugunu, halkin temsilcilerinden olusan meclisin
bulundugunu, yasalar karsisinda herkesin esit oldugunu; kisisel egemenligin hitkiim
sirdiigii rejimlerde ise, hitkiimdarin despotca uygulamalarinin oldugunu ve bu tir
sistemlerde basinin dalkavuklarin elinde bulundugunu belirterek bu rejimlere 6rnek
olarak da Iran’, Osmanl yonetimini, Rusya, talya ve Avusturya gibi tlkeleri 6rnek
gbstermistir’’.

Ziya Paga’nin bu yondeki gbrislerine ragmen Yeni Osmanlilar, gerek cemiyet
halindeyken gerekse dagildiktan sonra “Cumhuriyet” fikri tizerinde tutarli bir gbriis
birligine sahip olmamiglardir. Cumbhuriyet konusu siyasal sistem ekseninde bid’at
tarismalarina da yol a¢mus ve Namik Kemal, Hiriyefte yazdigi makalelerinde;
toplumun rizasiyla kurulan meclisin bid’at sayilmamasi gerektigini belirtmigtir3s.
Burada siyasal sistem tartismalarinin bizzat kendisi bid’at (bid’at-1 seyyiye) olarak
degerlendiriliyordu. Namik Kemal’in itirazt da bunaydi Bitin tyeler icinde yalniz
Mehmet Bey basindan sonuna kadar cumhuriyetci olarak gérinmustir. Ancak onun
cumbhuriyetciligi de bir Arap-Tirk cumhuriyetciligi seklinde olmugtur®.

Yeni Osmanlilar icinde devlet, hitkiimet ve sorumluluk fikti konusunda Sinasi,
en rasyonalist diisiinen aydin olmustur. Islam medeniyetinin klasik dénemde de akla
dayandigini ileri stiren Sinasi; “biikiimetler de fertler gibidir, yaptiklar: ise gore biikiim olunurlar
Her hiikiimet, sirtindaki bu soruminingn, balkin: memleketin idaresine istirak ettirdigi nispette
hafifletir. Lstibdat idareleri her isi ellerinde tuttuklars icin sormmluluklar: daima en agir olanlardi®
diyerek sorumlugun paylasiimasi dolayistyla yonetimin demokratiklesmesi yontinde
adimlar atilmasint istemistir.

Bittun bu farkliliklarina ragmen Yeni Osmanlilar 1876’da anayasay1 kabul etmesi
icin rejimi zorlayabilmislerdir. Cogunlugunu basin mensubu ve edebiyatcilarin
olusturdugu bu grubun &zgiirlik, anayasal rejim ve temsili sistem istekleri, mesrutiyetci
bir miicadeleye ivme kazandirmistir. Yeni Osmanlilar, Kanun-1 Esasi ile hikiimdarin
istibdadini azaltmayi, onun hitkim ve nifuzuna karst dengeyi saglayacak bir kuvvet
meydana getirmeyi amaglamiglardir4!.

37 Ziya Pasa, “Idare-i Cumhuriye ile Hiikimet-i Sahsiyenin Farki”, Hiirriyer, 14 Rebiulevvel 1287/ 14
Haziran 1870’de naklen Necdet Kurdakul, a.g.e., .373-375.

38 Davison, a.ge., s.235. Bid’at; Islam tarihinde peygamber zamanindan sonra dinde ortaya cikan sey. Ferit
Devellioglu, Osmaniica-Tiirkge Ligat, Ankara 2007, s. 100. Bid’at’in, “bid’at-1 hasene” (iyi seyler) ve “bid’at-1
seyyie” (koti seyler) seklinde iki yonld algtanist séz konusuydu.

39 Davison, a.g.¢., s. 236.

40 Ahmet Hamdi Tanpinar, 19 uncu Asir Tiirk Edebiyats Taribi, Istanbul 2003, 5.203.

4 Necdet Hayta, Ugur Unal, Osmants Devleti'nde Yenilesme Hareketlers, Ankara, 2008, s.174.
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3.Yeni Osmanlilar ve Islamcilik

Yeni Osmanllar, Tanzimat’a karsi yeni-muhafazakar bir elestiri gelistirip amansiz
Batililasmaya karst Islami bir siizge¢ 6nermekle birlikte, modernlikle siiphesiz bir iliski
icinde olmuslardir. Modern siyasal fikirleri Islami kategorilerle uyumlu bicimde
zenginlestirmenin  yant1  sira  Osmanlt  vatanseverliginin =~ sézciik — dagarcigin
genisletmislerdir.

Liberal goriislere sahip bir biirokrat-aydin  grubunu temsil eden Yeni
Osmanlilarin, Osmanlt Devleti’nin siyasal ve kilttrel birliginin, temsili kurumlar
araciligiyla ve toplumun sosyal ve kultirel 6zelliklerini yansitan bir Osmanli-Musliman
milliyet¢iliginin benimsenmesi yoluyla saptanmasint savunduklart bir gergektir®?,

Yeni Osmanlilar, siyasi fikirlerini acikladiklart yazilarinda Islam siyaset teorisinin
temel kavramlarini genis 6lciide kullanmuslardir. Ornegin adalet, bi'at (itaat tarz1), iona-i
dimmet (umumi konsenus), mesveret (istisare) gibi kelimelere stk¢a miracaat etmislerdir.
Yeni Osmanlilar, Tanzimat’n devlet adamlarindan farkli olarak sadece siyasal teori
acisindan degil, fikhi yonlerden de Islami diisiincenin gesitli alanlariyla daha derinden
ilgilenmislerdir. Liberal siyasal teorinin temel fikirlerini kitlelere ulastirmak icin Islami
kavramlardan faydalanmalari, salt eski kavramlarin yeni fikitleri ifade edecek sekilde
yeniden kullanima sokulmasindan ibaret degildi. Islam fikhindaki kiyas yonteminden
yararlanirken daha cok savunduklari, reformlarin Islami hitkiimler agisindan mesru
oldugunu kanitlamaya calismakt*. Serif Mardin’e gére Yeni Osmanllarin mesruti
hitkiimet konusundaki ddstincelerinin dayanagi, onun Islam’in zorunlu bir esast
olmasindan  kaynaklanmastydi#5.  Reformist ~ diisiincelerini ~ Islami  mesruiyet
cercevesinde ele almalari, Osmanl aydinlarini ve siyaset anlayislarini uzun siire
etkilemistir. Hatta bu etki, Milli Miicadele déneminde TBMM’nde de kendisini
hissettirmistir. Yeni Osmanlilarin temsili hiikiimet fikrini Kur’an’daki, “vesdvirbiim fi’/
emr’™6 (bazt isleri ashabina danig) seklindeki ayete dayanarak mesrulastirmalarinin, 1.
Thurkiye Buyik Millet Meclisi’ne, “ve emrubum siira beynebun?’#7 (onlar aralarinda istisare
ederler) ayetiyle yansimast bu konudaki zihniyet ve siyaset anlayisindaki devamhiliginin
bir g6stergesi sayilabilir.

Yeni Osmanlilarin Tslamcilik diistincesiyle iliskileri konusunda su tespitleri
yapmak miimkiindiir. Her seyden 6nce Yeni Osmanlilar, Islim’a en azindan
Durkheimci anlamda sosyal pekistirici rol atfetmislerdir®. Misliman toplumun bir
arada tutulmasinda en 6nemli unsur olarak gordiikleri Islam’in bu 6zelligi g6z 6niine
alinmadan bir toplumu ilerletmek ve aydinlatmak i¢in bir sosyal mithendislik projesinin

42 Kemal H. Karpat, Osmaniidan Giiniimiize Elitler ve Din, Istanbul 2009, s.61.

4 Mardin, Yeni Osmanks, s. 95.

4 Carter V. Findley, Modern Tiirkiye Taribi, Istanbul 2011, s.105.

45 Serif Mardin, “1y*ilet ve Kétiiler”, Tarib Risaleleri, (Der. Mustafa Ozel ), Istanbul 1995, 5.73.

46 Al imran, 159. Namik Kemal, “Vesavirhim i’l emr” Hiirriyet, 20 Temmuz 1868.’den naklen Hiiseyin
Dikme, a.g.7.,5.35.

47 Stra, 38.

4 Tirkéne’ye gore Islam, Yeni Osmanlilar acisindan temel bir muhalefet araci ve kimlik sorununun tek
ilacidir. 1860larin devrimci Osmanli aydini icin Islam, hiirriyet ve demokrasi davalarinin yegane istinat
noktasidir. Muhayyel halk kitlelerinin tek yapistiricist odur. Zira halkin konustugu dil odur; kimlik
sorununa getirilecek cevap odur; Babidli diktatorlerine karst yirttilecek en tesirli muhalefet aract odur.
Geriye kalan Islim’a dayali bir politik miicadelenin kuramim gelistirmektir. Yeni Osmanhlarin yapmaya
calistiklart sey de budur. Turkéne, age., s. 92.
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hayata gecirilemeyeceginin farkindaydilar. Onlar igin Islam bu 6zelliginin yani sira yeni
fikirlerin mesruiyet kaynagint da olusturuyordu. Yeni Osmanllar, distincelerine
dayanak konusunda Islam diisiince tarihinin farkli ekollerine cekinmeden miiracaat
etmislerdir.

4. Yeni Osmanlilar ve Islam Diinyas1
Yeni Osmanliar, 19. yiizyildan itibaren “Biyik Giigler”’in® makro politikalarinin da
etkisiyle Osmanli Devlet’nin ylz ylze geldigi parcalanma tehlikesine karst ¢6zim
dretmeye calismislardir. Bu climleden olarak Yeni Osmanlilar Buytik Giglerin,
Ozellikle ‘Sark Meselesi’™® ekseninde gelistirdikleri politikalar karsisinda Osmanli
Devleti’nin reflekslerini harekete gecirmek amaciyla kiltiirel ve siyasal konularda
calismalara baslamislardir. Yeni Osmanlilarin Islam diinyasiyla ilgileri de (kiltirel
boyut disinda)>! imparatorlugun butiinliginin korunmasi amactyla bu konu tizerinde
odaklanmaktadir. Buradan hareketle, Yeni Osmanlilarin bu dénemde Islam diinyasiyla
olan ilgilerinin temelinde yer alan konu “I#fibad-r Islam” diisiincesi olmustur. [#ibad-:
Islam, Tanzimat’in basarilt olamadigt “I#tibad-1 andsi®” disiincesine karsilik olarak Yeni
Osmanlilarin gelistirdikleri bir tezdi®2. [#ihad-s Lslam disiincesinin éncelikli zemini de
yine kiiltiirel boyutta olmustur. Nitekim bu durum, Namik Kemalin Ihre gazetesinde
yazdig1 ayni adli makalesinden gériilmektedir.

“..Lékin maksat Ittibad= Islam olunca bi'ttab* hudiid-+ Osmanive derununa inhisar
edemez. Ve o kadar umumi tutnlacak bir ariunun beka ve revact ise 3ann-1 acizanemizce ancak
siyaset ve mehep deva Isinden biitiin biitiin tecridiyle hdsil olabilir.

# Ingiltere, Fransa ve Rusya bu dénemde Biyiik Giicler olarak tanimlaniyordu.

50 Sark Meselesi, Buyiik Gugler’in ézellikle 19. yiizyildan itibaren Osmanli Devleti’nin ortadan kaldirilarak
mirasini paylasmak amaciyla gelistirdikleri proje ve izledikleri politikalarin genel adi olup bu konuda ¢ok
genis bir literatiirii kapsar. Bu konuyla ilgili olarak Namik Kemal, “Sark Meselesi” adiyla [brer gazetesinde
tefrika ettigi yazi dizisinde; bu sorunun ortaya ¢ikmasinda biyiik 6l¢iide Ali ve Fuat Pagalar déneminde
izlenilen dis politika hatalarinin payt oldugunu belirterek, “.. Yine sadedimize ric'at edelim. Sark meselesinin
tabii bir takim esbabdan dedil bazy ciig iyyatin ve bele bircok menafi“i sabsiyenin miinafesat-1 diiveliyeye bir meydan-
cevelan agmasindan zubur edegeldigi, balida irad ettigimiz mebabis, itikadimizea biitiin biitiin aleniye cikarmaga kafidir”
diyerekk Osmanli Devleti’nin dis politikada hi¢ degilse Italya kadar biiyiik devlet statiisiinde bir dis politika
stratejisi izlenmesi gerektigini belirtmistir. Namik Kemal, “Sark Meselesi 1117, [bret, 3. Testin-i evvel
1288/15 Ekim 1872’den naklen (Haz) Nergiz Yilmaz Aydogdu-Tsmail Kara, Nams#k Kemal Osmanis
Modernlesmesinin Meselelers, Istanbul 2005, s.164-165.

51Yeni Osmanlilar hareketi daha 6nce vurguladigimiz baslangicta daha ziyade kiltiirel boyuttaydi. Bunun
en carpict 6rneklerinden biri de Namik Kemal’in, Bati medeniyetine karsi gelistirdigi tinlii tezi olan Renan
Miidafaanamesidir. Namik Kemal’e gére Islamiyet biitiin mevzuati ve kaideleriyle hicbir vechile mani-i
medeniyet degil, bilakis terakki ve medeniyeti miirevvictir; hatta Hiristiyanlikla dahi tezat tegkil etmez. ...
“Baglangictan ta yakin zaman gelinceye kadar Islam devletlerinin hepsi ekmel-i serayi olan ahkam-1 fikhiye
ile idare olunduklar1 halde onlarin bircogu biyik terakkilere mazhar olmuslar ve alem-i medeniyete
liyemGt eserler birakmuslardir. Islamiyet medeniyet-i hazira ile de kabili imtizagtir. Avrupa’nin
funtnundan istifade ederek, alem-i kemalatta yine mevki-i imtiyaza vusuliimiiz nigin mimkiin olmasin?”
Namk Kemal Hakkmnda, Tstanbul 1942, 5.200-201. Ayni temay1 Ziya Pasa da tinli Terkib-i Bend’inde;
“Lsham imis deviete pabend-i terakki

Ewvel yog idi ishu rivayet yeni gkt beytiyle islemistir. Kiilliyat-1 Ziya Paga, Haz. Sileyman Nazif, Istanbul
1924, 5.144.

52 Azmi Ozcan, Pan-Islamizm Osmank Devleti Hindistan Miisliimanlars ve Ingiltere (1877-1924), Ankara 1997,
5.46.
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...Demek ki ehl-i Islam siret-i ittihadin politika agrazmnda veya mezhep miicadelelerinde
dedil vaiz, onlerinde, kitap sabifelerinde aramaga mubtagtir” 53.

Gorildigt gibi Yeni Osmanlilarin [#ibad-¢ Islam anlayist daha cok meselenin
kiltiir ve medeniyet boyutlart tizerine dayali olup, aktif bir siyasi tedbir ve saldirgan
muhtevali degildir Yeni Osmanlilara gore ittthadmn iki yont vardir. Biri, Osmanh
sinirlart icinde ve daha ¢ok Musliman unsurlar tGzerine dayanan bir ittihad; digeri ise
“Osmanlt  agabeylerinin” 6nderliginde Mislimanlarin = gelismesi  ve  ilerlemesi
seklindedir 54,

Bir aydin hareketi olan Yeni Osmanlilar, siirh da olsa Osmanli Devleti’nin
uluslararasi iligkilerini  negatif yonde etkileyebilecek bazt davramslar  icinde
bulunmuslardir. Bu baglamda farkli agidan ele alinmasi gereken isimlerinden biri Ali
Suavi’dir. Osmanli ve Islam aleminin gelecegine dair orijinal fikirlerinin yaninda stki bir
aktivist de sayilan Ali Suavi’nin, Abdilhamid’in ilk yillarinda V. Murad’t tekrar tahta
gecirmek Uzere giristigi eylemlerin dolayli sonucu kisa vadede Kibris’in kaybina neden
olmustur>>.

Yeni Osmanlilar, Misliman kitlelerin sorunlarina ¢6ziim bulmaktan ziyade
devlet kurumlarini ve biirokratik tist tabakayt muhafaza etmeyi amaglamislardi5. Bu
onlarin en 6nemli paradoksuydu. Bir taraftan Babiali hegemonyasina karst miicadele
verirlerken, imparatorluk icin digtndikleri yapisal degisimi yine onlara dayanarak
yapmak zorunda kalmislardir. Bununla birlikte distince bigimleri ve grup 6zellikleri
onlart Ortadogu’daki modern Tirk ve Arap aydin stuflarinin 6nctleri yapmistir. Yeni
Osmanlilar hareketinin gerceklestirmek istedigi degisimin temel esprisini ve Islam
diinyast tizerindeki etkilerini bir takim kavramlar tzerinden degerlendirmek
mimkindir. Yeni Osmanlilar, siyaset anlayislarinda modern demokrasi yerine bu
kavramin mitemmim ciizlerini Islami gelenekten siiziilmis kavramlarla karsilamaya
calismuslardir. Bunlar, demokrasi yerine “megveret”; parlamento yerine “stra”; modern
kamuoyu yerine “ehl-i hall @ akd” gibi kavramlardir. Bu grup icinde demokrasi
kavramini dogrudan kullanan kisi Ali Suavi’dir.

Ali Suavi, Ulin/da yazdigt “Demokrasi: Hitkiimet-i halk, Musavat” bashklt
yazisinda demokrasi kavramini tartismaya agarak demokratik rejimin  Osmanl
toplumuna uygunlugunu degerlendirmeye calismistir. Ancak Ali Suavi'nin ele aldig
demokrasi 6nemli bir eksiklikle malul olup, bugiin demokrasiden anladigimiz “halk
yonetimi” Ali Suavi’de “cumhuriyet” olarak ge¢mistir’”. Ali Suavi, zulme karg1 isyan ve
sivil itaatsizlik kavramim giindeme getirerek O6zellikle Londra’da yayinlanan Muwhbir
gazetesinde stk stk halki zalim olan yoneticilere isyan etmeye ¢agirmistir. Her ne kadar
halifenin dogru yoldan ayrilmasi halinde ona da bas kaldirilabilecegini zaman zaman

53 Namik Kemal, “Ittihad-t Islam”, Ibre, 15 Haziran 1288/27 Haziran 1872°den naklen Aydogdu-Kara,
ag.e., s. 80.

54 Ozcan, age., s.51.

% Mahmut Celalettin Pasa, Mir’ dt-: Hakikat, (Haz. Ismet Miroglu), Istanbul 1983, 5.610. Mahmut
Celalettin Pasa’ya goére Ali Suavi ve onun gibiler, Abdiilhamid zamaninda yikselmekten tmitlerini
kesmekle akilarinca Sultan Murad’t suuru yerindeymis gibi meydana ¢ikarip tekrar tahta oturtmak ve buna
giicleri yetmedigi takdirde, Ingiliz gemilerine iltica ettirerek Londra’ya gtiriip bir kukla olarak kullanip, o
yolda fayda temin etmek gibi mecnunca tertipleri icinde bulunmuglardir. Ali Suavi’nin kendisinin de
olimune neden olan Ciragan Vakast bu tiir 6rneklerdendir.

56 Karpat, Osmanls'da Degisim, s. 217.

57 Turkone, age., s. 113.



14 Modern Bir Aydin Hareketi Olarak Yeni Osmaniilar ve Islam Diinyas:

sOylemisse de hicbir yayininda sultanin, hak yoldan ayrildigi ve zulmettigi iddiasinda
bulunmadigini belirterek bu konuda Namik Kemal’le paralellik géstermistir. Ali Suavi,
mesrutiyet ve anayasa konusunda, “despotun yahut siyasi iktidarin zulim ve istibdadini
ortadan kaldirmanin hem Islamca, hem de mesru bir baska yolu vardir o da mesrutiyet
ve Kéanan-1 Esasi rejimidir” seklindeki goriisiiyle parlamenter sisteme olan inancint dile
getirmistir®®. Ali Suavi, Ulim gazetesinin 18. sayisinda “Demokrasi” adli yazisinin bir
bolimiinde, Misir’in liderliginde Kuzey Afrika Islam devletinin kurulmasinin isabetli
bir fikir olacagini belirtmistir>.

Yeni Osmanlilarin  Osmanl  Devleti (dolayistyla  Islam  diinyast) igin
modernlesme acisindan yeniden giindeme aldiklart bir baska kavram da bi’at®
olmustur. Bi'at kavrami, getirilen yeni yaklasimlar itibariyla Yeni Osmanliarin temel
miraslarindan biri olup, biat geleneginin yeniden yorumlanmasiyla ilgili olarak, bi’atin
bilhassa ortagagdaki uygulamada Islam diinyasindaki despotik idareler ve “hikmet-i
hikiimet” temelli siyasetleri mesrulastirmak icin kullanildigy ileri stiriilmistiir. Buna
karsiik modern dénemde ise, Islam diinyasindaki anayasacilik hareketi icinde
“bi’at”’tan toplumsal s6zlesme yaratma, idarecinin yetkilerini sinirlandirma aract olarak
yararlanilmaya calisdmustir. Bu agidan bi’at gelenegi, Osmanli Devletinde Namik
Kemal'in bagini ¢ektigi Yeni Osmanlilar hareketi ve yakin dénemde Abbas Mahmud
al- Akkad ve Abdiilali Bazargin benzeri Iranli entelektieller tarafindan “demokratik
sOzlesme” ve c¢ogulculuk temelli toplum kurami yaratma projeleri icinde
stirdiiriilmiistiir. Bilhassa Tran’daki tartismada “bi’at” kurami resmi ideolojinin vilayat-1
fakih (bir fikth alimi ya da alimler grubuna topluma nezaret vazifesi verilmesi)
karsisinda, sézlesmeye dayali ¢ogulculugun savunulmasi icin kullamlmistirs!. Bu
meyanda ayrica Misirli Abdurrahman El Sarkavi ve Yusuf Idris gibi disiinirler de
Kuran’daki ayni hitkme (Al-i Imran, 159) dayanarak Islam’n Stralar, yani bir tiir
danisma konseyi getirmesi dolayistyla demokratik oldugunu ileri stirmislerdir. Bu
alanda demokrasi gibi kavram ve iilkiilerin Batrda ortaya ¢tkmadan énce Islam’in
kiltiirel mirast icinde mevcut oldugunu belirtmislerdiré2.

Yeni Osmanlilar, ortaya koyduklart yeni fikirler ve gelistirdikleri tezlerle
Imparatorlugun biitiinligiine yatirim yaparken, diger taraftan Arap diinyasinda da bu
tiir araysslar ve kipirdanmalarin basladig goriilmiistiir. Ozellikle kuzey Afrika’da
hemen hemen Namik Kemal’le es zamanl bir sekilde ulus ve vatan kavramlart ele
alinmistir. Bu dénemde Misit’da ortaya c¢ikan Rafi et Tahtavi bunlardan biridir.
Tahtavi’'ye gore Misir bir ilke, Misirlilar da ayri bir ulustur. Bu sekilde ayrilik¢r bir
siyasal milliyet¢iligin basini ¢eken isimlerden biri olan Tahtavi’nin vurguladigr “Misir
Patriotizmi” (vatanseverlik), Yeni Osmanlilar tarafindan “Osmanli Patriotizmi”
seklinde algilanmistir. Tahtavi, Arap literatiiriine vatan kavramuni sokmak kadar,

%8 Hiseyin Celik, A% Suavi ve Dineni, Istanbul 1994, s. 562.

9 Celik, a.g.e., s. 264.

0 Tirkee’de biat olarak kullanian kelimenin aslt bey’attir. Bey’at “satmak; satin almak” manasindaki bey
masdarina baglt olarak “yoneticilik tevdi etmek, birinin yoneticiligini benimsemek anlaminda
kullanilmustir. Tirkiye Diyanet Vakfi, Islam Awnsiklopedisi, C. 6, Istanbul 1992, s. 120-121.

01 M.Stkrit Hanioglu, “Sorgulamadan {taat ve Liderlik Kutsamast Mubhafazakarliga mi Ozgd?”, Sabah, 15
Ocak 2012.

62 Daryush Shayegan, Yarals Biling, Istanbul 1991, s. 35.
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sekiiler anlamda ulus kavramini ilk kullanan kisi olmustur3. Tahtavi, bu dustinceleriyle
daha sonra Cemalettin Afgani ve Muhammed Abduh gibi distunirleri etkileyerek
onlarin Islameilik konusundaki tezlerini sarsmustir. Afgani ise, Kur’an’in prensiplerinin
bu glinkii zamanin prensiplerine uyarlanmasinin insanlar icin bir hak ve gorev
oldugunu belirtirken Islamiyet’in bir aktivite oldugu seklindeki goriisiiyle Yeni
Osmanlilara yaklagsmistir. Bu aydinlar arasinda Afgani’in  halefi konumundaki
Muhammed Abduh’un Islami modernizm (Selefiye) goriisii ise, Yeni Osmanlt
diglincesini besleyen benzer sosyal, ekonomik ve siyasi sikintilara tepki olarak
gelismistir®*. Bu alanda Abduh™un 6nde gelen taraftart olan Suriyeli Resit Riza (1865-
1935) da benzer bir yaklasim i¢inde bulunmustur.

Dénemin bir diger Arap aydini Halep’te seckin bir aileden gelen Mesud El-
Kevakibi (1849-1903) dir. Kevakibi, yazdig1 Taba’i al Istibdad (Despotizmin Dogasi) ve
Umim al-Quara (Sehirlerin Anast Mekke) adlt kitaplariyla Abdiilhamid’in baskict rejimini
elestirmis ve Islam’in yozlasmasindan Osmanlilari sorumlu tutmustur®. Bitiin bunlara
ragmen bu dénemde Arap diinyasinda, genel anlamda kiltiirel ve siyasal bilinglenme
stireci yaganmakla birlikte Osmanlt Imparatorlugu’ndan ayrilmaya yénelik bagimstzlik
yanlist giiclii bir siyasal akim veya egilimden séz edilemez. Bu da bizi, Ittihad-1 Islam
diigiincesinin  bu doénemde her seye ragmen ciddiyetle hissedildigi izlenimine
gotirmektedir. Yeni Osmanlilarin sahsinda ortaya cikan “Ittihad-1 Islam” diistincesinin
uzun vadede basarili olamamasinin nedenini ise Shayegan, Islam’in sosyo-politik
bitinlik olarak zamanini doldurmus olmast seklinde agiklamustir. Shayegan’a gore
Islam ve demokrasi konusunda Latin Amerika deneyiminde oldugu gibi basaristzlik
nedenlerinden biti de elestirel ve modern bir entelekttiel akimin olmamasidir®. Yeni
Osmanlilar bu ac1@1 kapatmak icin bir prototip olarak ortaya ¢ikmiglardir.

Sonug

Yeni Osmanlilar, 19. yiizyilda Osmanli toplumunun ve kiltiiriiniin bir yandan sézciisii
olmak isteyen diger yandan devletin, hem toplumun hem de diinyanin yeni kosullara
uymasi gerektigini savunan Miusliman orta siufin temsilcileri olarak ortaya ¢ikan
entelekttel bir hareketti. Ancak mensup olduklar sinifsal tabana ragmen zaman iginde
yer yer devletin organik unsuru durumuna gelerek modern Ttrk aydininin geleneksel
alt yapisint olusturmusglardir.

Yeni Osmanhlar, Osmanh tarihinde 1876-77 anayasal denemesi icin uygun
zeminin hazirlanmasinda ve cagdaslasma Oncesi politik kiltiiriin bazi kavramlarinin
hayata gegirilmesinde 6nemli rol oynamuglardir. Fakat milk sahibi orta siuflar ve
bunlarin kendi devlet¢i biirokrasi-aydinlar sinifi icinde ortaya ctkan ve icin icin
kaynayan anlagsmazliga kalici ¢6zim bulamamuglardir. Ancak bu da, onlarin bu yéndeki
ufki yetersizlikleriyle ilgili olmaktan daha ¢ok, imparatorlugun yapisal ve tarihsel
6zellikleriyle ilgili bir durumdur.

03 Sabahattin Sen, Orta Dogn’da fdeo/yjzk Bunalim, Istanbul 2004, s.41.

04 Hasan Kayal, Jon Tiirkler ve Araplar, Istanbul 2003, s. 25. Selefi modernizm, Tanzimat sontast dénemde
Misir ve Suriye’de geliserek, Abdiilhamid déneminin siyasi ve sosyal hastaliklarina karst ¢cikmis ve boylece
bu dénemin liberal hareketiyle kesismistit.

% Sen, age., s. 43.

¢ Shayegan, a.g.e, s. 36.
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Fikir ve aksiyonu birlikte ylriiten ve modern anlamda ilk muhalefet partisi
olarak kabul edilen Yeni Osmanhlarin devrimciligi konusunda gorisler farklt da olsa
bu hareketin tarihi 6nemi; Ittihat ve Terakki, Hirriyet ve Itilaf gibi miistakbel
orgiitlenmelerle, siyasal fraksiyon ve disincelerin buyik 6lciide onlarn mirasi
tzerinden gelismis olmasindan ileri gelir.

Tarihsel bir perspektif icinde bakiddiginda Yeni Osmanlilar deneyiminden su
gibi sonuglara ulasmak mimkindir:

1-Yeni Osmanli deneyimi; modernite olgusu karsisinda Islam diinyasinda aydin
duyarliligi ekseninde tarihsel kogullarin da zorlamasiyla ortaya ¢ikan degisim ihtiyacinin
projelendirilip, Osmanh Imparatorlugu’nun tarihselligi icinde stnanmastdir.

2-Bu meyanda Yeni Osmanhlar, Osmanli Devleti'nde ilk defa demokratik
kamuoyunun olusmasini saglamak suretiyle idare karsisinda asagidan yukariya dogru
bir degisim hareketinin 6nciliigini yapmislardir.

3-Temelde Imparatorlugun, dolayisiyla Islam  diinyasinin ~ dirligini  ve
butinligiini korumayr amaglayan tezleri modern dénemler icinde bu yonde atilmis ilk
adim sayihr.

4-Oncelikle imparatorluk icinde yurttaslarin esitlik ihtiyact ve 6zgiirlitk
taleplerini anayasal patlamenter bir sistem icinde gerceklestirmek istemislerdir. Bu
konudaki hedeflerini tam olarak gerceklestirememis olmakla beraber, ilerleyen
dénemlerde imparatorluktan ulusal devlete gecisin daha saglikli olmasinda pay sahibi
olmuslardur.

5-19. yiizyildan itibaren Bati somiirgeciligi karsisinda Islam diinyasinda Bati ile
ilgili her seyin toptan reddi veya sosyalizm gibi tepkisel savrulmalar yasanirken, Yeni
Osmanlilar Batt ile girdikleri diyalog sonucunda Osmanli modernlesmesinin 6niini
acarak bu yondeki tarihsel stireci etkilemislerdir.

6-Yani Osmanlilar hareketi, imparatorluk sonrast ulus-devletler ¢aginda ve
kiresel donemde, Ozellikle ugincti dunya tlkeleri icin s6z konusu olan
demokratiklesme, 6zglrlik ve kimlik sorunlart konusunda bir laboratuvar deneyimini
olusturmusglardir.

7-Ote yandan modern bir aydin hareketi olan Yeni Osmanlilar, zaman zaman
devletle giristikleri organik iliski sonucu kacinilmaz bir sekilde devletin siyasetini
etkilemisler ve wuluslararast alanda birtakim olumsuzluklarin yasanmasina neden
olmuslardir. Bu durum, Kececizade 1zzet Molla’nin;

Zulm ile olmaz, devlet hardb

Eder an: miidihane-i aliman hardab boyutlarinda olmasa da, siyasette aydin etkisinin
olmasi gereken diizeyi hakkinda fikir vermektedit.

8-Son olarak Yeni Osmanlilar deneyimi bize, Toynbee’nin analojisinde belirttigi
gibi Herodluk-Zelotluk celiskisinden c¢tkis yolu konusunda bazt ipuglart vermektedit.
Bu da, modernite olgusu karsisinda ice kapanma tehlikesi ile derin hayranlik tuzagina
dismemenin yolunu aramak seklinde 6zetlenebilir.
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