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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

The concept of citizenship has always been expressed side by side with the concepts of the rights and duty
throughout the history of mankind. If there is right in one place there is duty, if there is authority there is
responsibility, if citizen is mentioned it is necessary to mention citizenship. It is certain that the quality of
these concepts varies throughout the history of mankind, according to the basic needs and characteristics
of the state, society and people. Fundamentally one can say that an education mentality based on respect
for humanity is built upon these qualities; ability to be honest with himself and his environment, by being
faithful to the essence of life establishing valid relationships with others, open and broad-minded, with
positive values, not destructive but constructive, not blindly subject to others but able to actively adapt to
its surroundings. The dimensions of citizenship and human rights concepts are in a dialectical relationship,
they are intertwined, and rises above on top of each other.

Purpose

The general purpose of this research is "determination of the realization level of Citizenship and Human
Rights Education course objectives in the Primary Education Program’ ‘Parallel to this aim, students and
teachers' opinions on the level of achievement of the objectives of the course have been tested, depending
on some variables. Opinions and Differences between opinions on the level of realization of the objectives
were examined according to the teachers' gender, the type of school they graduated, the branches of
teaching, their teaching experience and according to the student’s gender, the type of school they are
studying, the total income levels of their families, the educational levels of their parents.

Method

The research was conducted in the general screening model.2001-2002 academic year primary school 8th
grade students and teachers working in primary schools in Siirt central districts and villages constitute the
subject population of the survey. When choosing samples, especially considering the fact that the vast
majority of village schools and combined classes have no 6th, 7th and 8th grades or them being in very
small numbers, schools with 8th grades were preferred. The selection of students and teachers to represent
the sample population were done by "cluster sampling" method.

The data were collected from teachers and 8th grade students of citizenship and human rights education
courses from35 primary schools that have7th and 8th grade in Siirt centre, districts and villages. The
sample consists of 30 teachers and 1415 students who are currently studying in 35 primary schools
selected from the centre, districts and villages.

The analysis of the data was done by SPSS for Windows Release 10.00 statistical package program on the
computer and seven different statistical analyses were used. These are: %, x2, t Test, Variance Analysis,
Scheffe Test, Factor Analysis (Principal Component Analysis) and Varimax Rotation analysis techniques..

Findings

In this section, teachers' opinions and then student opinions will be evaluated in terms of various variables
related to the realization level of citizenship and human rights education (CHRE) course objectives. After
evaluating the opinions of teachers and students according to different variables, evaluations of the
opinions of students and teachers on each item will be explained comparatively. In this section, findings
related to the sub-problems of the researcher and comments on these findings are included.

Discussion & Conclusion
First the results of "Realization Level of The Citizenship and Human Rights Education Program Objectives
Survey' ‘According to the analysis results given in Table4;"Concepts of Citizenship and Human Rights,"

"National Security and National Power Elements,” "Fundamental Rights and Freedoms," "Human Rights and
Freedoms,” "State, Democracy, Constitution, Citizenship Rights and Responsibilities” Rights Violations,
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Protections and Problems Encountered in the Protection of Human Rights ", Have been compared and
commented. Later, according to the demographic characteristics of teachers and students the sub-
dimensions of the "Realization Level of The Citizenship and Human Rights Education Program Objectives
survey" were explained and interpreted.

The difference between the views of male and female teachers regarding the achievement level of the
objectives of the CHRE course was not found to be significant (P> 0.05) in all dimensions.it is observed that
the scores of the students on all dimensions are higher than the scores of the teachers. The results of the
data analysis on the realization level of the objectives of the CHRE lesson were obtained meaningful results
in some subjects while the difference between some dimensions was not significant.

The results of the "Realization Level of The Citizenship and Human Rights Education Program Objectives
survey" on the "State, Democracy, Constitution, Citizenship Rights and Responsibilities”, "National security
and national power elements "dimensions the differences between the opinions of teachers and students
were observed to be statistically insignificant (p> 0.05)As for the other four sub-dimensions, the
differences between the opinions of the teachers and the students were statistically significant (p <0.05).
This finding shows that there is no difference between students' self-evaluations and teachers' evaluations
of students regarding the "state, democracy, constitution, citizenship rights and responsibilities” and
"elements of national security and national power" dimensions. On the other hand, in terms of "respect for
citizenship and human rights", "concepts related to citizenship and human rights", "fundamental rights and
freedoms" and "human rights violations protection and protection of human rights “dimensions it shows
that teachers' evaluations of students are at lower levels.

Although the scores of students and the scores of teachers on first dimension were both higher than
average, it is observed that there is no meaningful difference between the students self-evaluation and the
teachers' evaluations of the students. In terms of all dimensions, the lowest average is seen both in the
self-evaluation of students and in the teachers' evaluations of the students in the dimension of "human
rights violations, problems in protection and protection of human rights".

In all dimensions, the average scores of students were higher than teachers. However, in the analysis of the

dimensions, it was observed that the average scores of the students and the teachers were parallel to each
other. This can be regarded as an important point in terms of the accuracy of the survey results.
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Vatandaslik Ve insan Haklart Egitimi Ders Amaclarinin Gergeklesme
Diizeyi’

Yrd. Doc. Dr. Ramazan OZBEK?

6z

Bu arastrmanin temel amaci, ilkégretim Programinda yer alan Vatandaslik ve insan
Haklart Egitimi (VIHE) dersi amaglarinin gerceklesme diizeyine yénelik égretmen ve
6grenci gorislerinin tespitidir. Bu amagla, 8.sinif ogrencileri ile bu dersi veren | inéni Universitesi
ogretmenlerin ilkégretim VIHE dersi amaglarinin gerceklesme diizeyini saptamaya | Egitim Fakdiltesi Dergisi
ybnelik gorisleri degerlendirilmistir. Bu kapsamda arastrmada Ggretmenlerin | Cilt 18, Sayi 1, 2017
ogrencileri degerlendirmelerinde cinsiyetleri, mezun olduklart okul tirt, branslar, | ss.359-371
6gretmenlik deneyimlerine gbre, Ogrencileri degerlendirmeleri arasinda fark olup = DOI: 10.17679/inuefd.302771
olmadigy; dgrencilerin cinsiyetleri, bulunduklari okul tiird, ailelerinin gelir diizeyi,
annelerinin ve babalarinin egitim diizeylerine gére, kendilerini degerlendirmeleri
arasinda fark olup olmadigt test edilmistir. Arastirma, genel tarama modelinde
yapdmustir. 2001-2002 Ogretim yiinda Siirt merkez ilce ve kéylerinde bulunan
ilkogretim okullarinda gérev yapan dégretmenler ile ilkégretim 8. siif égrencileri
arastrmanin  evrenini  olusturmaktadwr. Verilerin toplanmasinda, arastirmact
tarafindan gelistirilen "Vatandaslik ve Insan Haklart Egitimi Programunin Amaglarin
Gerceklesme Diizeyi Anketi” kullandmustir. Vatandaslik ve insan haklart egitimi
amaclarinin gerceklesme diizeyine iliskin olarak elde edilen verilerin incelenmesi
sonucunda tiim boyutlarda 6grencilerin ortalama puanlart égretmenlerin ortalama
puanlarindan daha yiiksek diizeyde c¢tkmustir. “devlet, demokrasi, anayasa,
vatandaslik haklart ve sorumluluklart” boyutunda dgrencilerin ve 6gretmenlerin
ortalama puanlart arasindaki fark énemsiz (P>0.05) cikarken “Vatandaslik Ve insan
Haklarina Uygun Davranma”, "Vatandaslik Ve insan Haklart ile ilgili Kavramlar”,
“Milli Giivenlik Ve Milli Giic Unsurlart”, “Temel Haklar Ve Ozgiirliikler” ve “insan
Haklart ihlalleri, Korunmast Ve insan Haklarinin Korunmasinda Karstlasian Sorunlar”
boyutlarindaki ortalama puanlar arasindaki fark 6nemli bulunmustur.
Gonderim Tarihi : 30.03.2017

Anahtar Kelimeler: Vatandaslk, insan Haklari ve Vatandaslk ve insan Haklari | 1. Diizeltme :12.04.2017
Egitimi. 2. Duzeltme :18.04.2017
Kabul Tarihi :20.04.2017
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GiRiS

Vatandaslik ve insan haklari demokratik sistemlerin olmazsa olmaz yapi taslaridir. Bunlar sadece soyut birer
kavram degil uygulanmasi zorunlu olan unsurlardir, g6z ardi edilmesi mimkun degildir.

insanlik, yasadigi caglar, cagin ¢zelligine uygun ilk Cag, Ortacag, Yeni Cag, Yakin Cag ve glinimizi de
uzay cadi, sanayi Otesi cagi, iletisim cadi, bilgisayar cagi gibi isimlerle nitelemektedir. Bu nitelemeler
insanligin bilim ve teknolojide kaydettigi gelismeleri, ifade tarzi bakimindan isimlendirdigi gecerli
nitelemeler olarak gorilebilir. Ancak uygarlk sadece bilim ve teknoloji demek degildir. Uygarlik her seyden
once deger yargilari sistemi, buttinliyle bir “insanlik anlayisi"dir. Ginimiz ¢agina da demokrasi, hosgord,
adalet, gorev, yetki ve sorumluluklar, din ve vicdan 6zgurligu, ahlak vb. insan 6zelliklerinin &zellikle
vurgulandigi ve dile getirildigi, dinya genelinde bir¢ok resmi ve gondlli kurulusun calismalarinin gittikce
arttig bir cag olarak “insan haklari cag1” (Kapani, 1993:13) demek dogru bir niteleme olsa gerektir. Bugiin
uygarlik, milletlerin insan haklarina verdikleri dneme gére o6l¢ulir olmustur.

Turk kilttr degerlerine gore kainatin merkezinde insan vardir (Yilmaz, 2000: 13) ve insan haklari kavraminin
temelinde insan olgusu yatmaktadir (Cecen, 2000: 9). Her sey ona gore kurulmustur. Tabiatin dengeleri
oldugu gibi, insanlarin tim canhlarla birlikte olusturdugu sosyal ve siyasal yapilarin da dengeleri vardir. Bu
yapinin 6zelligi “insan icin ve insanla birlikte” prensibiyle olusmaktadir (Yilmaz, 2000: 13). Fakat insanoglu
zaman icerisinde sosyal ve tabii hayati “"daha yasanilir bir ortam” olarak diizenlemek istediginden hem
sosyal hayattaki ve hem de tabii hayattaki dengeleri yine kendi icraatlariyla bozmustur. Bu bozulmayi
onlemek, olumsuzluklari ortadan kaldirmak ve yeni bir diizen saglayabilmek icin “glice” dayali yeni kurallar
almis, ancak bu kurallar da her alandaki esitligi ve dlzeni saglayamadigi gibi yeni esitsizlikler ve
olumsuzluklarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. insanlar arasinda siniflar olusmus ki bunlar da kéle,
efendi, asil, koyli vb. siniflari olusturmuslardir. Bu siniflarin olusmasinda insanin zekasi, yetenegi,
caliskanhgy, becerisi, saghgi vb. ézellikleri hep g6z ardi edilmistir. Eski ¢caglarda, devletin kurallarini koyanlar,
insanlarin siniflarina gére hak ve hirriyetlerini de tayin etmislerdir (Yilmaz, 2000: 14).

insanlar icin sinirsiz bir hiirriyetin séz konusu olamayacagi, genel olarak kabul edilen bir gercektir. Clinkii
sinirsiz hirriyetin oldugu bir ortamda, kaos ve anarsi olacaktir. Bu durumda, insanlarin blyik ¢ogunlugu
sinirh da olsa, hrriyetlerini kullanamayacaklardir. Dolayisiyla hirriyet, diger insanlarin hirriyetlerini
engellemeyecek sekilde kullanildigi zaman bir anlam kazanmaktadir. Bu sebeple tek tek bireylerin de
kurumlarin da hirriyetlerinin belirli sinirlarinin oldugu unutulmamahdir (Kincal, 1998: 2).

Hicbir cagdaki, hicbir yerdeki kurallar, verilen haklar, sorumluluklar yeterli gérilmemistir. “Kusursuz”
sayllabilen bir uygulama zaman icerisinde “kabul edilemez” bir uygulama haline dénusebilmektedir.
Vatandaslik kavrami ile hak ve gorev kavramlari insanlik tarihi boyunca hep yan yana ifade edilmistir. Bir
yerde hak varsa orada gorev vardir, yetki varsa sorumluluk vardir, vatandastan bahsediliyorsa
vatandaslktan s6z etmek gerekir.

Muhakkak ki, bu kavramlarin niteligi insanlk tarihi boyunca, devletin, toplumun, insanlarin temel
ihtiyaclarina ve 6zelliklerine gére degisiklik gdstermistir.

Demokratik egitim sistemleri insana saygiyi esas alan bir egitim anlayisini tesis etmelidir. Be egitim sistemi
temelde, insanin kendisine ve cevresine dirist davranabilen, yasamin &zliine bagh olarak baskalar ile
gegerli iliskiler kurabilen, acik ve genis fikirli, olumlu deger tasiyan, yok edici degil gelistirici, kort koériine
baskalarina tabi olan degil cevresine aktif uyum saglayabilen 6zellikler Gizerine kurulmalidir.

Egitim faaliyetleri, insanoglunun yeryiziine ayak basmasiyla baslamistir. Baslangigta yiyecek temini ve
saklanmasi, korunma ve hayatin devamini saglama gibi temel ihtiyaglar Gzerine kurulan egitim amaclari
artik bu o6zelliklerle yetinmemekte, bir baska deyisle degisen yasam sartlari egitimin amaclarinda 6nemli
degismeleri ve gelismeleri beraberinde getirmistir.

Antik ¢agda, kahraman, iyi ve gilizel insan (Aytag, 1980: 17-23); Ortacagda dindar insan ve giiniimiizde
“butuinluk” ilkesine uygun her ydnuyle gelismis laik ve demokrat insanlar yetistirmek, evrensel egitim
anlayisinin temel amaclarindandir.

insan haklar giinimiizde adeta bilyiilii bir kavram haline gelmistir. Fransiz ihtilali'ne kadar sadece devletleri
ve aralarindaki iliskileri konu alan hukukta devrim niteliginde bir degisme olmus ve yepyeni bir cigir
acllmistir: Clnkd artik yalniz devlet degil, insan ve onun haklari da hukukun konulari arasina girmis
bulunmaktadir.
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Turkiye'de vatandaslik ve insan haklarinin durumu, bugin Batinin ¢ok gerisindedir. Bu durumun bir dizi
oznel ve nesnel nedenleri vardir (Buylkkarag6z:1999).

Vatandaslik ve insan haklari dinamik birer kavramdir. insanhigin siirekli ilerleyebilmesi, toplumsal yapilarin
ve insan ihtiyaclarinin gelismesi, degismesi, vatandaslk anlayisinin degismesiyle birlikte insan haklari
isteklerinin gesitlenmesini ve zenginlesmesini beraberinde getirir. Haklarin kazanimi, geri dénilmez bir
stireci de tanimlar. Hak miicadelelerinin tekerlegi daima ileriye dogru dénmek durumundadir. insan haklari
zaman zaman farkli sebeplerle sekteye ugramis ya da gelisimi yavaslamis olsa da slrecte hep ilerleme
yoniinde gelismistir. Vatandaslik ve insan haklari kavramlarinin boyutlar birbirlerinin Gizerinde diyalektik bir
iliski icerisindedir, i¢ icedir ve birbirlerinin Gzerinde ytkselmistir.

Problem Durumu

Egitim kavrami degisik zaman dilimlerinde, nitelik ve niceligi yoninden insan ihtiyaglarina bagl olarak ve
farkli disiplinler tarafindan degisik sekillerde tanimlanmis ve bunun sonucu olarak ¢ok sayida tanim ortaya
konulmustur. Good & Good, 1959: 195 Akt.Fidan, 1996: 8) egitimi; secilmis ve kontrolli bir ¢evrenin
(6zellikle okulun) etkisi altinda sosyal yeterlik ve optimum bireysel gelismeyi saglayan sosyal bir sireg
olarak tanimlarken Ertirk, (1979: 12) bireyin davranislarinda, kendi yasantisi yoluyla ve kasitli olarak istendik
degisme meydana getirme sireci olarak tanimlamaktadir.

Ozellikle son yillarda vatandaslik bilinci, insan haklari ve egitiminden siklikla bahsedilmektedir. Devletler
hukuku insan haklarini artik bir devletin kendi icindeki mesru uygulamalari olarak degil, hemen bitin
milletlerin uymak zorunda olduklar evrensel hukukun bir parcasi olarak goérmektedir. Devletlerarasi
iliskilerde insan haklari uygulamalari énemli bir belirleyici durumundadir. Ginimuzde bir devletin insan
haklari ihlallerine bir baska devlet acik bir sekilde miidahale edebilmektedir. (Birlesmis Miletler) BM, Avrupa
insan Haklari Mahkemesi, vb. gibi uluslararasi kurumlar énemli yaptirmlara gidebilmektedir. Bu cercevede
ulusal degerler, evrensel degerlere gore yeniden sekillendirilmektedir.

“Insan haklar” ve "kamu &zgtirlikleri” konusunun énemini vurgulamak herhalde gereksizdir. Son yillarda
Uzerinde en ¢ok durulan konularin basinda insan haklari, insan haklari ihlalleri, kamu ve bireyin 6zgurliga,
adalet, demokrasi ve biitiin bunlarla beraber egitimdir. insanoglunun gecirdigi her evre kékiini tarihte
bulur. insan icin hayati 6nemi olan vatandaslik ve insan haklar egitimi konusu da, kékleri ve temeli tarihi
stre¢ icerisinde olusmus, biyik bir kurallar, sorunlar ve davranis bigimleri yumagidir. Giniimize kadar
gelen bu yumak, bitin insanligin malidir. Ancak bu yumagin nasil ¢6zillp icindeki sorunlarin ne yolla
Ustesinden gelinilebilecedi her toplumda degisik yontemlerle anlasiimakta ve denenmektedir (Mumcu,
1994:1).

26 Haziran 1945 tarihinde imzalanan Birlesmis Milletler Antlasmasi'na gore Birlesmis Milletlerin (BM)
amaclarindan biri irk, cinsiyet, dil ya da din ayrimi gdzetmeksizin herkes igin insan haklarina ve temel
ozgurliklere saygi gosterilmesini gelistirerek ve 6zendirerek isbirligini gerceklestirmektir (m.1).

BM insan haklarina ve temel 6zgirliklere evrensel ve eylemsel olarak saygi gosterilmesini destekler (m.55).
BM, Genel Kurulu, bu amaclari gerceklestirecek baslica arac olarak, 10 Aralik 1948'de insan Haklari Evrensel
Bildirgesi (IHEB)'ni kabul etti ve Evrensel Bildirge ile insan haklari insanligin ortak sorununa déndisti. Bu
belgeler, insan haklarinin bir “i¢ hukuk” sorunu olmaktan cikarak “uluslararasilastigi” kilometre taslarindan
(Gllmez, 1998: 1) birini olusturmustur.

Cogu defa egitim ile beklenen niteliklerin olusturulamadigi, insanlarin niteliginden ¢ok nicel ydniine agirlik
verildigi, bunlarin sonucunda zaman, emek ve maddiyat kaybina sebep olundugu bir baska ifade ile
egitimden bekledigimiz sonucu elde edemedigimiz yonindedir.

Vatandas kavrami, genellikle, bir Ulke icinde medeni ve siyasi haklara sahip olan birey anlaminda
kullanilmaktadir. Genel olarak vatandaslik, kisiye, bulundugu yoreye, tabi oldugu hukuka ve ekonomik
dizeye bagli olarak birtakim imtiyazlar kazandirmaktadir. Bunun yaninda, vergi vermek, askerlik yapmak ve
secimlerde oy kullanmak gibi birtakim yikimlilikler de getirmektedir (Kincal, 1998). Ancak bugiin niteligi
itibariyla daha ¢ok “aktif vatandaslik” kavrami kullanilmaktadir (Harvey, 1997: 2-4) ki bu kavram bugln
yukaridaki tanimin kapsamindan ¢ok daha buyuk bir alani kapsamaktadir. Vatandaslk Egitimi: Bir vatandas
olarak genc¢ insanlarin sorumluluklarina ve rollerine tam olarak hazirlanmalarini saglamak (Devies, 2000: 5)
Vatandaslik ve insan haklarinin bir sorun olarak ele alindigi glinimizde bu konuya duyarsiz kalmak
mimkiin degildir. ilkégretim 7. ve 8. siniflarda okutulmakta olan “Vatandaslk Bilgisi ve Insan Haklari
Egitimi” dersinin konulari arasinda temel kavramlar ve agiklamalari yaninda, insan haklari kavraminin
niteligi, gelisimi, anlami, insan haklari ve ahlak, temel hak ve o6zgirlikler, devletin gorevleri, devlet,
demokrasi, anayasa, vatandaslik hak ve sorumluluklari, insan haklarinin korunmasi, milli gtivenlik ve milli
glic unsurlari ve insan haklari sorunlari gibi hususlar bulunmaktadir (Yamanlar,2000:6 ve Vural, 2000:7).
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Ogrencilerin egitim siirecinin sonunda, bu konularla ilgili olarak sadece bilgi sahibi olmalari degil, bunlari
yasamlarinda sergileyecekleri birer davranis haline getirmeleri, insan haklarinin korunup gelistirilmesi ile
ilgili distinceye ve davranislara sahip olmalari beklenmektedir.

Turk Milli Egitiminin genel amagclari 14.6.1973 tarih ve 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanununda belirtilen
amaglardir. Bu kanunun 2. maddesinde Tirk Milli Egitiminin genel amaclar Ug¢ paragraf halinde
belirtiimektedir (Kincal, 1998:19). Bu kanunlardan ilki sosyal ve siyasal, ikincisi bireysel ve kisisel ve Gglinciisi
de bireylerin 6zelliklerine uygun bilgi ve becerilerden olusmaktadir. Birinci ve ikinci maddeler glinimuz
egitiminin bireylere kazandirmayi dusiindigl vatandaglik ve insan haklari ile ilgili hak ve sorumluluklari da
kapsamaktadir.

GUnUmuzde toplumlarin en 6nemli gelismislik gdstergelerinden biri vatandaslik ve insan haklari konularina
karsi gosterdikleri duyarlihk ve tutumlardir. Genel olarak, vatandaslik ve insan haklar egitiminin gelisimi,
niteligi, ulusal ve uluslararasi belgelere uyum, bu dersi alan 6grencilerin dersin amaclarina ulasmadaki
basari dizeyleri; bilgi, inanma ve bir vatandas olarak haklarini kullanma ve baskalarinin haklarini
kullanmalarina yardimci olma bakimlarindan sergiledikleri davranislar o toplumun 6zelligini de ortaya
koymaktadir. Bu cercevede ilkdgretim 7. ve 8. siniflarda verilmekte olan bu dersin amaclari ve amacglarin
gerceklesme dizeyleri 6zel bir anlam tasimaktadir.

Buna baglh olarak ilkégretim, Vatandaslik ve insan Haklar Egitimi Programinin genel amaclar su sekilde
tespit edilmistir.

1. insan olma bilincini kazanabilme,

2. insan haklarinin etik boyutunu taniyabilme,

3. Vatandas olma bilincini kazanabilme,

4. Vatandaslik hak ve sorumluluklarini kavrayabilme,

5. insan haklarinin korunmasinda kisinin roliini kavrayabilme,

6. Demokratik devletin vatandaslarina karsi gérev ve sorumluluklarinin farkinda olus,

7. Devlete karsi gorev ve sorumluluklarina uygun davranabilme

8. Kisi hak ve ozgurliklerinin ancak demokratik devlet yapisinda kullanilabilecegini, demokratik
devlet yapisinin da kisi hak ve 6zgurliklerinin yerlesmesi ile gliclenebilecegini kavrayabilme,

9. Vatandas olarak temel hak ve 6zgurliklerin farkinda olus,

10. Temel hak ve 6zgurliklerini kullanmaya istekli olus,

11. insan haklarinin  bitin insanlar icin ayrim gdzetiimeden, dogustan gelen, vazgecilmez,
devredilmez ve dokunulmaz haklar oldugunu kavrayabilme,

12. insan haklarinin korunmasinin geregini kavrayabilme,

13. Atatlrk ilke ve inkilaplarinin insan haklariyla iliskisini kavrayabilme,

14. Atatlrk’in insan haklarina verdigi dnemi kavrayabilme,

15. “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesinin insanlik icin tasidigi dnemi taktir edis.

ilkdgretim 7.siniflar “Vatandaslik ve insan Haklari Egitimi” dersi ile ilgili dért Ginite icinde gerceklestirilmeye
calisilan 26 6zel amag ve 8.siniflar “Vatandaslk ve insan Haklari Egitimi “dersi ile ilgili olarak ta dért (inite
icinde gerceklestiriimeye calisilan 29 6zel amag bulunmaktadir (Vural, 1999: 577-584).

Problem

Bu arastirmanin genel amaci, “ilkégretim Programinda Yer Alan, Vatandashk ve insan Haklan Egitimi
Dersinin Amaclarinin Gergeklesme Duzeyinin belirlenmesidir”. Bir baska ifade ile bu dersin amaglarinin
“ilkdgretim 8. siniflardaki 6grencilerin davraniglarina yansima diizeyi” arastirmanin temel amacini ya da
problemini olusturmaktadir.

Buna paralel olarak arastirmada, temelde asagidaki sorulara cevap aranmaktadir.

Alt Problemler

Vatandaslik ve insan Haklari Egitimi Programinin Amaglarinin Gerceklesme Diizeyi Anketinin, alt boyutlari
ile ilgili olarak;

1. Ogrencilerin kendilerini degerlendirmeleri ile 6§retmenlerin égrencileri degerlendirmeleri arasinda
fark var midir?

2. Ogretmenlerin cinsiyetine gére, égrencileri degerlendirmeleri arasinda fark var midir?

3. Ogretmenlerin mezun olduklar okul tiriine gére, 6grencileri degerlendirmeleri arasinda fark var
midir?

4. Ogretmenlerin branslarina gére, 6grencileri degerlendirmeleri arasinda fark var midir?
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5. Ogretmenlerin, 8gretmenlik deneyimlerine gére, 6grencileri degerlendirmeleri arasinda fark var
midir?

6. Ogrencilerin cinsiyetlerine gére, kendilerini degerlendirmeleri arasinda fark var midir?
7. Ogrencilerin, bulunduklar okul tiiriine gére kendilerini degerlendirmeleri arasinda fark var midir?
8. Ogrencilerin ailelerinin gelir diizeylerine gére, kendilerini degerlendirmeleri arasinda fark var
midir?
9. Ogrencilerin annelerinin egitim seviyelerine gore, kendilerini degerlendirmeleri arasinda fark var
midir?
10. Ogrencilerin babalarinin egitim seviyelerine gére, kendilerini degerlendirmeleri arasinda fark var
midir?

YONTEM

Bu bolimde arastirmanin modeli, evreni, érneklemi, veri toplama aracinin gelistirilmesi, uygulanmasi ve
verilerin analizi izerinde durulmustur.

Arastirmanin Modeli

Arastirma, genel tarama modelinde yapilmistir. Genel tarama modelleri, cok sayida elemandan olusan bir
evrende, evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile, evrenin timi ya da ondan alinacak bir grup
Uzerinde yapilan tarama dizenlemeleridir (Karasar, 1991: 79). Bu yonteme dayanan arastirmalarla, durum
nedir, neredeyiz, ne yapmak istiyoruz, nereye, hangi yone gitmeliyiz, oraya nasil gideriz gibi sorulara,
mevcut zaman kesiti i¢cinde oldugu disiinilen verilere dayanilarak cevap bulmak istenir (Kaptan, 1991: 59).

Evren ve Orneklem

Siirt merkez ilce ve kdylerinde bulunan ilkdgretim okullarinda gérev yapan 6gretmenler ile ilkdgretim 8.
sinif 6grencileri arastirmanin evrenini olusturmaktadir. Bu okullarin ve 6grencilerin sayisi Siirt Milli Egitim
Mudirliga istatistik Birimi kayitlarindan alinmistir.

Orneklem secilirken, &zellikle kdy okullarinin biylk bir cogunlugunda ve birlestirilmis siniflarda egitim-
ogretim faaliyetlerinin bulundugu okullarda 6. 7. ve 8. siniflarin olmamasi ya da ¢ok -kiiglk sayilarda olmasi
g6z 6nlne alinarak, 8. siniflarin bulundugu 35 okuldan 30 6gretmen ve 1415 6grenci arastirmaya dahil
edilmistir. Evreni temsil edecek 6grencilerin ve 6gretmenlerin secimi "kiime &rnekleme" yontemi ile
yapilmistir. Veriler, Siirt merkez, ilce ve kdylerinde 7. ve 8. sinifi bulunan 35 ilkégretim okulundaki,
vatandaslik ve insan haklari egitimi dersine giren 6gretmenler ile 8. sinif dgrencilerinden toplanmistir

Tablo 1. Orneklemi olusturan okul ve 6grenci dagiimlari ile ilgili bilgiler

Okul Tirii Okul Ogrenci Ogretmen
N % n % n %
Miufredat Laboratuvar Okulu 6 17.14 331 23.40 6 20.00
Merkez ilkogretim 20 57.14 763 53.91 17 56.67
ilce ve Koy ilkégretim 9 25.72 321 22.69 7 23.33
Toplam 35 100.0 1415 100.0 30 100.0

Tablo 1'de goéruldugi gibi, 6rnekleme alinan toplam 35 okulun, % 17.14'Gnl Mufredat Laboratuvar Okulu
(MLO), % 57.14'Unu merkezde bulunan diger ilkdgretim okullar ve % 25.72'sini ilge ve koy ilkdgretim
okullari olusturmaktadir. Orneklemi olusturan, toplam 1415 &grencinin, % 23.40'1 MLO'da, % 53.91'i
merkezde bulunan diger ilkdgretim okullarinda ve % 22.69'u ilce ve koy ilkdgretim okullarinda 6grenim
gormektedir. Orneklemi olusturan, toplam 30 6gretmenin, % 20'si MLO'da, % 56.67'si merkezde bulunan
diger ilkdgretim okullarinda ve % 23.33'U ilce ve koy ilkdgretim okullarinda gérev yapmaktadir.

Veri Toplama Araglart

Verilerin toplanmasinda, arastirmaci tarafindan 6gretmenler ve 6grenciler icin gelistirilen “Vatandashk ve
insan Haklar Egitimi Programinin Amaclarini Gerceklesme Diizeyi Anketi” kullaniimistir. Maddelerin
olusturulmasinda dersin amacglari temel belirleyici madde olarak kullanilmistir.
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Anket gelistiriimeden 6nce, bu konu ile ilgili literatlr taranmis, benzeri arastirmalar ve bu arastirmalarda
kullanilan veri toplama araclari incelenmistir.

Anket, pilot calisma icin 9 6gretmen ve 50 6grenciye uygulanmistir. Uygulama sonunda gerekli diizeltmeler
yapilan anket, Atatirk Universitesi, Kdizim Karabekir Egitim Fakdltesi, Egitim Bilimleri Ogretim elemanlarina
dil, anlatim ve icerik yéniinden incelettirilmistir. Ogrenci ve 6gretmen veri toplama araclari bu incelemeden
sonra bazi diizenlemeler yapilarak son seklini almistir.

Anket 5 dereceli Likert Tipi Olcek olup toplam 41 sorudan olusmustur. Likert Tipi bu 6lcek; “Tamamen
Katiliyorum”, "Codunlukla Katiliyorum”, “Orta Derecede Katiliyorum”, “Cok az Katihyorum” ve "Hig
Katilmiyorum” olarak, 5'den 1'e dogru derecelendirilmistir. Anketten alinabilecek toplam puanlar 41 ile 205
arasinda degismekte olup puan arttikca “Vatandaslk ve insan Haklari Egitimi Programinin Amaclarini
Gerceklesme Dizeyi"nin arttig, puan azaldikca da azaldigi ortaya cikmaktadir. Anket ogrenciler ve
ogretmenler icin ayni sorulari igermesine ragmen, ilk bastaki demografik 6zelliklerle ilgili bolim, birbirinden
farkli olarak, 6gretmenler icin 4 soru, 6grenciler igin 5 soru icermektedir. Toplam soru sayisi da dgrenci
anketinde 46 ve 6gretmen anketinde 45 olarak tespit edilmistir.

Ogrenciler icin gelistirilen 8grenci anketi iki blimden olusmaktadir.

Birinci boélimde, 6grencinin, cinsiyeti, bulundugu okulun niteligi, ailesinin aylik geliri, anne ve babanin
egitim durumlari ile ilgili olmak tzere toplam 5 soru bulunmaktadir.

ikinci bélimde, vatandaslik ve insan haklar egitimi programinin amaclarinin gerceklesme diizeyini
belirlemeye yénelik 41 soru bulunmaktadir.

Ogretmenler icin gelistirilen égretmen anketi de iki béliimden olusmaktadir.

Birinci bolimde, 6gretmenlerin cinsiyeti, mezun oldugu 6gretim kurumunun niteligi, bransi ve 6gretmenlik
deneyimleri ile ilgili olmak tzere toplam 4 soru bulunmaktadir.

ikinci bélimde, vatandaslk ve insan haklari egitimi programinin amaclarinin gerceklesme diizeyine iliskin
goruslerini belirlemeye yonelik 41 soru bulunmaktadir.

Vatandaslik ve insan Haklar Egitimi Programinin Amaclarini Gerceklesme Diizeyi Anketinin giivenirligi ile
ilgili yapilan Cronbach Alfa analizi sonucu, Cronbach Alfa katsayisi 0,9388 olarak bulunmustur.

Verilerin Toplanmast

Verileri toplamak amaci ile gelistirilen anketin uygulanabilmesi icin Siirt Valiligine izin yazisi gonderilmistir.
Siirt Valiligi'nden uygulama izni alindiktan sonra drnekleme alinan okullara izin yazilari ve anketlerden birer
adet drnek génderilerek bilgilenmeleri saglanmistir. Uygulamalarda Dicle Universitesi, Siirt Egitim Fakiiltesi,
Sinif Ogretmenligi Bslimiinden 15 &grenci, uygulama 6ncesi anketlerin, doldurulmasi ve toplanmasi ile
ilgili bilgilendirilmeleri ve génullllik esaslar cercevesinde anketér olarak yer almistir. Uygulamalar, okullara
gonderilen anketler, anketdrler gdzetiminde ayni ders saatinde dagitilmis, doldurulmus ve toplanmistir.
istatistiksel degerlendirmeler yapilmadan 6nce, anketlerin dgrenciler ve &gretmenler tarafindan tam olarak
cevaplandirilip cevaplandiriimadigini belirlemek amaci ile anketler tek tek gézden gecirilmistir. Bu inceleme
neticesinde bazi anketlerin hi¢ cevaplandiriimadigi, bazilarinin ¢ok eksik olarak cevaplandirldigi ve
bazilarinin da yonergeye uygun doldurulmadigi gorulmistir. Boylece bos, eksik ve yonergeye uyulmadan
cevaplandirilan anketler cikarildiktan sonra, toplam gecerli dgrenci anketi sayisinin 1415 ve 6gretmen
anketi sayisinin da 30 oldugu belirlenmistir.

Verilerin Analizinde Kullandan istatistiksel Yéntemler

Verilerin analizi bilgisayarda SPSS for Windows Relase 10.00 istatistik paket programi ile yapilmis olup, yedi
farkli istatistiksel analizinden yararlaniimistir. Bunlar: %, x2 ,t Testi, Varyans analizi, Scheffe Testi, Faktor
Analizi (Temel Bilesenler Analizi /Principle Component Analysis), Varimax Rotasyonu'dur.

BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin alt problemlerine bagli olarak elde edilen sonuclar asagida tablolar halinde verilerek, yapilan
analiz sonuglari verilerek yorumlanmistir.

Tablo 2: Vatandaslik ve insan Haklari Egitimi Programinin Amaclarini Gerceklesme Diizeyi Ankete iliskin
Faktor Analizi

Faktor Faktortn Adi Aciklanan Yigmali
Varyansin Ylzde
Yizdesi
1 Devlet, Demokrasi, Anayasa, Vatandaslik Haklari ve Sorumluluklar 10,79 10,79
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2 Vatandaslik ve insan haklarina uygun davranma 8,04 18,83
3 Vatandaslik ve insan haklari ile ilgili kavramlar 8,03 26,86
4 Milli gtvenlik ve milli glic unsurlari 8,01 34,87
5 Temel haklar ve 6zgurlikler 6,69 41,56
6 insan haklari ihlalleri, korunmasi ve insan haklarinin korunmasinda 4,64 46,20

karsilasilan sorunlar

Tablo 2'de faktdr analizi sonuclar verilmistir. Verilerin analizinden alti alt boyut belirlenmis ve
isimlendirilmistir. Bunlar; 1. Devlet, Demokrasi, Anayasa, Vatandaslik Haklari Ve Sorumluluklan, 2.
Vatandaslik ve insan haklarina uygun davranma, 3. Vatandaslik Ve insan Haklari ile ilgili Kavramlar, 4. . Milli
Givenlik Ve Milli Gii¢ Unsurlari, 5. Temel Haklar Ve Ozgdrliikler ve 6. insan Haklari ihlalleri, Korunmasi Ve
insan Haklarinin Korunmasinda Karsilasilan Sorunlar olarak isimlendirilmistir.

Vatandaslik ve insan Haklari Egitimi Programinin Amaclarinin Gerceklesme Diizeyine yénelik olarak yapilan
calisma 6gretmen ve 6grenci goruslerine gore analiz edilerek sonuclar asagida verilmistir.

Tablo 3. “Vatandaslik ve insan Haklari Egitimi Programinin Amaclarinin Gerceklesme Diizeyi Anketi”nin Alt
Boyutlari ile ilgili Olarak Ogretmenlerin ve Ogrencilerin Gérislerine iliskin Ortalama, Standart Sapma ve T

Testi

BOYUTLAR KONUM N )? S.S. t Onem

Diizeyi

1. Devlet, Demokrasi, Anayasa, Vatandaslk Haklari Ve Ogrenci 1415 36,7152 8,1046 1.035 p>0.05
Sorumluluklari Ogretmen 30 35,1667 83339 Onemsiz
2. Vatandaslik ve insan haklarina uygun davranma Ogrenci 1415 27,9244 63680 4.123 p<0.05
Ogretmen 30 23,1000 4,8803 Onemli

3. Vatandaslik Ve insan Haklar ile ilgili Kavramlar Ogrenci 1415 18,5625 4,3592 2318 p<0.05
Ogretmen 30 16,7000 4,1866 Onemli

4. Milli Givenlik Ve Milli Glg Unsurlari Ogrenci 1415 19,2092 53865 0.379 P>0.05
Ogretmen 30 18,8333 4,8925 Onemsiz

5. Temel Haklar Ve Ozg[]rlukler Ogrenci 1415 159703 4,2262 2406 p<0.05
Ogretmen 30 14,1000 3,5656 Onemli

6.insan Haklari ihlalleri, Korunmasi Ve insan Haklarinin Ogrenci 1415 11,7420 3,4697 3.523 p<0.05
Korunmasinda Karsilasilan Sorunlar Ogretmen 30 9,5000 12,2705 Onemli

S.D.: 1443

Tablo 3 incelendigi zaman, “Vatandaslk ve insan Haklari Egitimi Programinin Amaclarinin Gerceklesme
Dizeyi Anketinin, "Devlet, Demokrasi, Anayasa, Vatandaslhk Haklari ve Sorumluluklar” boyutu ile “Milli
glvenlik ve milli gl¢ unsurlan” boyutlar igin 6gretmenlerin ve 6grencilerin gorusleri arasindaki fark
istatistiksel agidan anlamsiz (p>0.05) olup, diger dort alt boyuta iliskin olarak ise, 6gretmenlerin ve
ogrencilerin gorusleri arasindaki farklarin istatistiksel agcidan anlamli (p<0.05) ¢iktigr gérilmektedir.

Bu bulgu, "Devlet, demokrasi, anayasa, vatandaslik haklar ve sorumluluklan” ve "Milli gtivenlik ve milli giig
unsurlan” boyutlanyla ilgili olarak, 6grencilerin kendilerini degerlendirmeleri ile 6gretmenlerin 6grencileri
degerlendirmeleri arasinda fark olmadigini géstermektedir. Buna karsin, “Vatandashk ve insan haklarina
uygun davranma”, “Vatandaslik ve insan haklari ile ilgili kavramlar”, “Temel haklar ve ézgiirliikler” ve “insan
haklari ihlalleri, korunmasi ve insan haklarinin korunmasinda karsilasilan sorunlar”, boyutlari agisindan ise,
ogretmenlerin, 6grencilere iliskin daha dustk diizeyde degerlendirmelerde bulunduklarini géstermektedir.
Birinci boyuta iliskin degerlendirmelerde hem &grencilerin hem de 6gretmenlerin ortalama puanlari, diger
boyutlara gore daha yiksek c¢ikmasina karsin 6grencilerin kendilerini ve &gretmenlerin 6grencileri
degerlendirmeleri arasinda anlamh farkin olmadigi gézlenmektedir. Boyutlar agisindan en dusik ortalama
ise  hem ogrencilerin  kendilerini  degerlendirmelerinde hem de o6gretmenlerin  6grencileri
degerlendirmelerinde “insan haklari ihlalleri, korunmasi ve insan haklarinin korunmasinda karsilasilan
sorunlar” boyutunda oldugu gorulmektedir.

Tum boyutlarda 6grencilerin ortalama puanlari 6gretmenlerden daha yiksek oranda g¢ikmistir. Ancak
boyutlarin analizinde 6grencilerin ve 6dretmenlerin ortalama puanlarinin birbirlerine gére paralellik arz
ettigi gozlenmistir. Bu durum anket sonuglarinin isabetliligi acisindan ©nemli bir nokta olarak
degerlendirilebilir.
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TARTISMA, SONUC VE ONERILER
Genel Sonuclarin Ogretmen Gériislerine Gére incelenmesi

1. VIHE dersinin amaclarinin gerceklesme diizeyine yonelik olarak elde edilen bayan ve erkek égretmenlerin
gorusleri arasindaki fark, tim boyutlarda 6nemsiz (P>0.05) bulunmustur.

2. Ogretmenler mezun olduklar okul tirlerine gére Egitim Fakiltelerinden mezun olan ve diger
dgretmenler olarak iki gruba aynlmistir. Bu iki grup arasinda VIHE dersinin amaclarinin gerceklesme
dizeyine yonelik olarak elde edilen ortalama puanlar arasinda anlamli bir fark gérilmemistir. Ancak Egitim
Fakiltelerinden mezun olan 6gretmenlerin ortalama puanlar diger alanlardan mezun olan 6gretmenlere
gére  “insan Haklan ihlalleri Korunmasi Ve insan Haklarinin Korunmasinda Karsilasilan Sorunlar”
boyutunda az da olsa distk dizeyde iken diger bes boyutta Egitim Fakiltesi mezunu &gretmenlerin
ortalama puanlari, diger alanlardan mezun olan 6gretmenlerin puanlarindan daha ylksek diizeyde oldugu
goOzlenmistir.

3. Ogretmenler branslarina gére Sosyal Bilgiler ve Felsefe Grubu 6gretmenleri bir grup, bunlarin digindaki
branslardan olan 8gretmenler baska bir grup olarak ele alinmislardir. Bu iki grup arasinda, VIHE dersi
amaclarinin gerceklesme dizeyine yonelik olarak elde edilen ortalama puanlar incelendiginde, “Devlet,
Demokrasi, Anayasa, Vatandaslik Haklari Ve Sorumluluklar” boyutundaki fark énemli (P<0.05) bulunurken
diger boyutlarda 6nemsiz (P>0.05) bulunmustur. Tim boyutlarda sosyal bilgiler alanindan mezun olan
ogretmenlerin ortalama puanlari diger alanlardan mezun olan 6gretmenlerin ortalama puanlarindan daha
ylksek diizeyde ¢ikmistir.

4. Ogretmenlik deneyimlerine gére dgretmenler 1- 5 yil hizmeti olanlar bir grup olarak alinirken, 10 yildan
fazla hizmeti olan 6gretmen ¢ikmadigindan 6 yildan fazla hizmeti olan 6gretmenler de baska bir grup
olarak kabul edilmislerdir. VIHE dersinin amaclarinin gerceklesme diizeyine yénelik olarak elde edilen bu iki
gruba ait ortalama puanlar arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. 1-5 yil arasi hizmeti olanlar
ogretmenlerin ortalama puanlari, 6 yil ve daha fazla hizmeti olan 6gretmenlerin ortalama puanlarindan
daha yiksek diizeyde gdzlenmistir.

5. Vatandaslik ve insan haklari egitimi amaclarinin gerceklesme diizeyinin belirlenmesine yonelik 6grenci ve
ogretmen algilarinin boyutlara gore incelenmesinden, “Devlet, Demokrasi, Anayasa, Vatandaslik Haklari Ve
Sorumluluklan” ile ilgili, daha ¢ok bilgi iceren amaglarin en ylksek diizeyde gerceklestigi gdzlenirken,
uygulama ile ilgili amaclarin da yoklandigi “insan Haklari ihlalleri Korunmasi Ve insan Haklarinin
Korunmasinda Karsilasilan Sorunlar” boyutunun en disik seviyede gerceklestigi gdzlenmistir.

Genel Sonuglarin Ogrenci Gériislerine Gére incelenmesi

1. Amaglarin gerceklesme diizeyine iliskin olarak elde edilen kiz 6grencilerin ortalama puanlar ile erkek
dgrencilerin ortalama puanlar arasinda tim boyutlarda anlamli (P<0.05) fark bulunmustur. VIHE
amaclarinin gerceklesme dizeyine yonelik kiz 6grencilerin ortalama puanlar tim boyutlarda erkek
ogrencilerin ortalama puanlarindan oldukga yiksek ¢ikmistir.

2. Arastirmada yer alan okullar MLO, Merkez ve ilce Merkezleri ile kdyleri olarak (i¢ kategoriye ayriimistir.
“Devlet, Demokrasi, Anayasa, Vatandaslk Haklari ve Sorumluluklan”, “Temel haklar ve &zgurlikler” ve
“Insan haklar ihlalleri, korunmasi ve insan haklarinin korunmasinda karsilasilan sorunlar” alt boyutlari
acisindan, MLO (Mdfredat Laboratuar Okulu) égrencilerinin aritmetik ortalamasi ile, Merkez ilkégretim
okulu ve ilce-kdy ilkdgretim okulu 6grencilerinin aritmetik ortalamasi arasindaki fark p<0.05 &nem
diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu bulgu, MLO &grencilerinin, Merkez ilkégretim okulu ve ilge-kdy
ilkégretim okulu dgrencilerine gére, kendilerini daha olumsuz degerlendirdiklerini géstermektedir.

3. Ogrencilerin ailelerinin gelir diizeylerine gére "Vatandaslik ve insan Haklar Egitimi programinin
Amaclarinin Gergeklesme Dizeyi Anketi”nin alt boyutlar ile ilgili verilere bakildiginda, tim boyutlarda
gruplar arasindaki fark 6nemsiz (P>0.05) bulunmustur.

4. Annelerin egitim diizeylerine gére VIHE dersinin amaclarinin gerceklesme diizeyleri arasindaki farklar,
“Devlet, Demokrasi, Anayasa, Vatandaslik Haklari Ve Sorumluluklar”, “Vatandaslk Ve insan Haklari ile ilgili
Kavramlar”, ve “insan Haklari ihlalleri, Korunmasi Ve insan Haklarinin Korunmasinda Karsilasilan Sorunlar”
boyutlarinda &nemli (P<0.05) bulunurken, “Vatandaslik Ve insan Haklarina Uygun Davranma”, “Milli
Givenlik Ve Milli Gic Unsurlan”, “Temel Haklar Ve Ozgirlikler" boyutlarinda 6nemsiz (P>0.05)
bulunmustur.

5. Ogrencilerin babalarinin egitim diizeyleri ile VIHE amaclarinin gerceklesmesine diizeyi arasinda anlamli
bir fark gorilmemistir. Ancak babanin egitim seviyesi yukseldikge amaclarin gerceklesme dizeyi de
yukselmektedir. Bu iki madde incelendiginde vatandaslik egitiminde annelerin babalara gére cocuklar
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Uzerinde daha etkili oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. annelerin egitim duzeyleri ylkseldikce vatandaslk
ve insan haklari egitimi amaclarinin gerceklesme diizeyine iliskin 6grencilerin ortalama puanlari da buna
paralel ylkselmektedir.

Oneriler

Bu arastirmanin amaci, “ilkégretim Programinda Yer Alan Vatandaslik Bilgisi Ve insan Haklari Egitimi
Dersinin  Amaclarinin  Gerceklesme Duzeyi"nin belirlenmesidir. Bu nedenle arastirma ile elde edilen
bulgularin 1siginda VIHE dersinin gelistirilebilmesi ve cagdas yasama katkilar saglayacagi disinilen su
oneriler ileri surdlebilir.

1. VIHE dersi, daha &ncede belirtildigi gibi, pratik yénii agir basan bir derstir. Sadece teorik bilgiler ile ne
vatandaslk ve ne de insan haklar konusunda beklenen gelismelerin saglanamayacagdi aciktir. Bu nedenle
dersin teorik olmaktan kurtarilip sosyal hayat ile baglantisinin kurularak 6gretimin devam ettirilmesinde
zorunluluk gorilmektedir. Bu zorunluluk ders igeriginin uygun secimi ve dizenlenmesi ile mimkin
olabilecektir.

2. Ders 6gretmenleri arasinda, dogrudan dogruya vatandaslk ve insan haklarini konu edinen brans
ogretmenleri bulunmamaktadir. Bransa bakilmadan verilen ders 6gretmenleri arasinda ¢ok farkli branstan
ogretmenlerin oldugu belirlenmistir. Konu ile yakin iligkili oldugu kabul edilen Sosyal Bilgiler ve Felsefe
Grubu 6gretmenlerinin dahi énemli, olumlu etkilemeleri géz &niine alinirsa, VIHE alaninda brans olarak
yetistirilecek dgretmenlerin, amaclarin gerceklestiriimesine ydnelik katkilar tartisiimaz biyk olacaktir.

3. VIHE amaclarinin gerceklesmesinde farkli gelir seviyelerine sahip ailelerin &grencileri arasinda, 6zellikle 3.
gelir seviyesine sahip ailelerin ¢ocuklarinin algilar ile gelir seviyesi en dustk ailelerin ¢ocuklarinin algilan
arasinda anlamli farklar bulunmustur. Fakir ailelerin ¢ocuklarinda amaclara ulasma diizeyi daha disik
seviyededir. Bu ailelerin ekonomik diizeylerinin gelistiriimesinde vatandaslk ve insan haklari bakimindan
onemli yararlar goérilmektedir.

4. Ogrencilerin anne-babalarinin egitim diizeyleri VIHE amaclarinin gerceklesme diizeyi {izerinde dogrudan
etkilidir. Egitim duzeyi yiksek ailelerin ¢ocuklarinda, amaclara ulasma diizeyi daha yiksek bulunmustur.
Ailelerin okuryazarlik sorunlarinin asgari dizeyde ¢Ozilmesi, diger konulari da etkileyebilecek ve
vatandaslik ve insan haklari bilincine dnemli katkilar saglayabilecegdi diistiniimektedir.

5.Arastirmada duyussal alanla ilgili amaclara yer verilmemis, amaglarin ¢cok fazla sayida olmasi nedeniyle
uygulama boyutundaki amaglarda geregi gibi derinlemesine incelenmemistir. Sadece bilissel alanla ilgili
amaclarla karsilastirimak Gzere sinirli sayida uygulama nitelikli amaclar yer almistir. Uygulama alanindaki
amaclarla duyussal alandaki amaclarin ayri ayri arastirilarak bireylerin kendilerini mensubu olduklari tlkenin
kendilerine tanidigi haklar ve vatandaslik sorumluluklari derinlemesine incelenmelidir.

6. Ogrencilerin panel, konferans, seminer, tartisma vb. etkinliklere katilma oranlarinin diisiik oldugu hem
dgretmen hem &grenci anketinden cikan ortak bir sonuctur. Ustelik tim amaclar icerisinde gerceklesme
orani en disiik amag ta budur. Okullarimizda bu gibi faaliyetlere ayr bir énem verilmesi, 6zellikle okul
idarecilerinin bu konulardaki faaliyetlere katihm icin gerekli etkinliklerde bulunmasini tesvik etmek ve
gerekliligi konusunda daha bilinglendirilmelerinin yararli olabilecegi distinilmektedir.

VIHE dersinin klasik bir ders olmadigi ve evrensel boyutlarda tasidigi énem konusunda &grencilerin ve
Ozellikle 6gretmenlerin bilgilendirilmeleri gerekmektedir. Ders programlarindaki teorik ve uygulama
saatlerinin ayri ayri belirlenmesi, uygulamalarda konu ile ilgili kisi, kurum ve kuruluslarin yardimlarinin
saglanmasinin basari icin gerekli oldugu dustnilmektedir.
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