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Tirk Atasozlerinde Toplumsal Kabuliin Sartlar::
Kalipyargilar ve Simgesel Sinirlar

Conditions of Social Acceptance in Turkish Proverbs: Stereotypes and Symbolic
Boundaries

Aysel TAPAN"
Oz

Kiiltiirel 6zdeslik ve kolektif bilincin etkileriyle bicimlenen kiiltiirel kimlik, etnik ve milli
kimliklerin en carpici bilesenlerinden biridir. Atasozleri ise giindelik hayat: bicimlendiren
milli degerlerin ve toplumsal anlam oriintiilerinin ekonomik, sosyolojik ve psikolojik
perspektiflerle anlasilmasina kaynaklik eden ¢ok 6nemli geleneksel halk kiiltiirii tirtinleridir.
Bu calismanin amaci, Tiirk kolektif kimliginin, gtindelik bir bagdastirici ve baglayici olan
atasozlerinde ekonomik, sosyolojik ve psikolojik yaklasimlarla hangi kalipyargilar ve simgesel
sinirlar {izerinden insa edildigini aragtirmaktir. Calismada, Omer Asim Aksoy’un “Atasozleri
ve Deyimler Sozlugiti I” (1988) kitab1 arastirmanin evreni olarak belirlenmistir ve ¢oztimleme
birimi olarak 2667 atasdzii niteliksel igerik analizi yontemiyle incelenmistir. Calismanin
bulgulari;; Turk atasozlerinde birlik, beraberlik, dayanisma duygusu ve menfaat birliginin
kiltiirel giic kaynag: olan yardimlasma eylemini giidiileyen atasozlerinin akrabalik, aile,
komsuluk ve dostluk iliskilerinde “is birligi, ortak akil, fedakarlik ve temkin” kosullarina
dayandigini ortaya ¢ikarmistir. Atasozlerinde toplumsal kabuliin belirleyicisi olan “olumlu”
kalipyargilarin, “kaderci, lider, akilli, bilgili, yetenekli, diiriist, soylu, olciilii, agirbasl,
umutlu, sabirly, algakgoniilli, degerli bir kisilige sahip olmak, giizel konusmak, sevmek, iyilik
yapmak ve gosteris¢i olmamak”; “olumsuz” kalipyargilarin ise biiyik olgtide “kotilik,
gorgusiizlik, tembellik ve vyalanciik” oldugu saptanmistir. Ekonomik perspektifle
atasozlerinde “zenginlik, gii¢, calisma, emek verme, tutumlu olma, sahip olduklarinla
yetinme, kisisel c¢ikarimi koruma, muhta¢ olmama ve comert olma” unsurlari basarmin
Olgtitleri olarak belirlenirken “yoksulluk, acgozliliik, savurganlik”, kabul gormeyen
kalipyargilar olarak kaydedilmistir. Ayrica atasozlerinde kolektif eylemin ve toplumsal
kabultin gerekliliklerinin agirlikli olarak o6diil-ceza anlayist ve neden-sonug iligkisi
vurgulanarak determinist bir diinya gortisiiyle aktarildigi saptanmistir. Atasozlerinde
davranis ve diistincelere, karsitliklarin ve kosullarin hakim oldugu ortaya ¢ikmustir.

Anahtar kelimeler: Tiirk atasozleri, kiiltiir, kolektif kimlik, kiilttirel kimlik, kalipyargilar.
Abstract

Cultural identity, shaped by the effects of cultural unity and collective consciousness, is one of
the most major components of ethnic and national identities. However, proverbs are certainly
curicial traditional folk culture products that are the source of understanding the national
values and social meaning patterns that shape daily life in view of the fact that the
determinants of economic, sociological, and psychological. This paper aims to explore the
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meaning of Turkish collective identity, built on the stereotypes and symbolic boundaries with
economic, sociological, and psychological approaches in proverbs, which are unifying
components in everyday life. The qualitative content analysis method is used in the study.
Results reveal that the Turkish proverbs that motivate the act of helping each other, which is
the source of cultural powers of “unity, solidarity, and unity of interest” as in depending on
the conditions of “cooperation, common mind, and sacrifice” in the relations of “kinship,
family, neighborliness, and friendship”. “Positive” stereotypes, which are the determinants of
social acceptance in proverbs, are “fatalistic, leader, smart, knowledgeable, talented, honest,
noble, measured, dignified, hopeful, patient, humble, have a valuable personality, speak well,

v, u

love, do the favour, and not to be pretentious”; “negative” stereotypes were found to be
primarily “evil, bad manners, laziness and lying”. “Wealth, power, work, effort, being thrifty,
content with what you have, protecting your interests, not being needy and being generous”
are determined as the criteria of success from the point of an economic perspective. “Poverty,
greed, extravagance” were determined as unacceptable stereotypes in the everyday life. In
addition, results reveal that the requirements of collective action and social acceptance in the
proverbs are expressed with a deterministic worldview by emphasizing the understanding of
“reward-punishment” and the “cause-effect” relationship. It has been mentioned that
attitudes and thoughts are dominated by oppositions and conditions in Turkish proverbs.

Keywords: Turkish proverbs, culture, collective identity, cultural identity, stereotypes.

Giris

Kolektif bir diistince bigimi olan milliyetcilik; kiiltiirel 6zdesligin saglanmasi,
kolektif bilincin ve dayanisma duygusunun gtiglendirilmesi icin giindelik hayatta i¢ ice
gecen siyasi ve kiilttirel alanlarda toplumsal bagdastiric1 araglarla ve baglayici etkenlerle
bir ulusa ge¢misten simdiye devamlilik hissini saglayan (Smith, 2017; Smith, 2002; Billig,
2002) “ince merkezli bir ideoloji” (Freeden, 1998) ve “soylemdir” (Calhoun, 2012). Bir
ulusun kolektif bilincine giic veren so6z konusu bu devamlilik hissinin kaynaklarm
anlamak ise kultiirel, toplumsal, siyasal ve ekonomik etkilesimleri anlamaksizin
olanaksizdir. Bu anlamda bir halk kiilttirti tirtinti olan atasozleri; kolektif bellegi, kimligi

ve eylemi sekillendiren, dayamisma bicimlerini ve duygusunu muazzam bir olc¢tide
etkileyen 6nemli bir izlek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kimlik ve kiiltiirel taninma taleplerine derin izler birakan atasozleri, icerdigi
ahlaki ilkeler ve davranislarla, icerme ve dislama sdylemleriyle kiiltiir sisteminde ne tip
karakterde insanlara ihtiya¢ duyuldugunu ve ne tiir “sosyal karakterlerin” (Fromm, 1973)
kabul gordiigini anlamamiz acisindan nemli halk kiiltiirti trtinleridir. Clinkti atasozleri
“ruha isler, inandiricidir, kutsaldir, kaliplasmistir, kisadir ve 6zdiir.” (Aksoy, 1988) ve bu
ozelliklerinden dolayr hem toplumun ge¢misine ayna tutmaktadir hem de simdi de
kolektif bilinci giiclendiren etkili bir duygu yaratmaktadir. Baska bir deyisle, atasozleri
toplumsal bagdastirici olarak kolektiviteye {iye olmanin kosullarinda belirleyici
olabilmektedir.

Bu tespitler dogrultusunda calismada, Tiirk kilttirel kimliginin gtindelik bir
bagdastiric1 ve baglayici olan atasozleri araciligiyla hangi anlam oriintiileri, degerler ve
semboller {iizerinden yeniden {retildigini disiplinleraras1 bir yaklasimla incelemek
amaclanmaktadir. Calismanin birinci boliimiinde; kolektif biling, kiiltiirel 6zdeslik ve
atasozleri arasindaki etkilesim “dayanisma, dil, din, etno-kiiltiirel kaynaklar, folklor,
simgesel sinirlar, kalipyargilar ve sosyal karakter” kavramlar1 baglaminda tartisilacaktir.
Ikinci boliimde, Tiirklerin kolektivist ve kiiltiirel kimliginin kokenlerini anlamak amaciyla
Turklerin milliyetcilik algis1 ve kultiirel 6zdesligin temel bilesenleri incelenecektir.
Kulttirel 6zdesligin ve toplumsal kabuliin belirleyicisi olarak Tiirk atasozlerinin ele
alindig tigtincti bolumde ise literattirdeki calismalar degerlendirilecektir.

Calismada; “birlik, beraberlik, dayanisma duygusu ve kolektif eylemi gtidiileyen
atasozleri, kolektiviteye aitligin ve toplumsal kabuliin ekonomik kosullarini belirleyen
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atasozleri, toplumsal olarak kabul goren davranis ve diistincelerle ilgili atasozleri ve
toplumsal olarak kabul gormeyen davranis ve diistincelerle ilgili atasozleri” olarak
belirlenen dort temel kategori igerik analizinde sik basvurulan “kategorisel analiz”
teknigiyle incelenecektir. Analizden elde edilen bulgulara bagli olarak, Tirk kolektif
kimliginin giiclenmesi ve kiiltiirel homojenligin saglanabilmesi i¢in atasozleri tizerinden
talep edilen referans kaynaklar: tartisilacaktir.

Kuramsal Cerceve
Kolektif Biling, Kiiltiirel Ozdeslik ve Atasozleri Arasindaki Etkilesim

Geleneksel trtinlerin derlenmesi, 19. ytizyildan itibaren ¢aglar 6ncesinden gelen
kilttirleri yok olustan kurtarmak bir baska ifadeyle “milli ruhu” ifade etme, sergileme ve
yliceltme amaciyla icat edilen ve bugtin artik geleneksel halk kiiltiirtine dair temsillerin
normu haline gelmistir. S6z konusu bu “iyilestirilmis gerceklikler”, uluslarin geleneklerle
kimliklerini sergilemesi ve reel uygulamalar icin model haline gelebilmektedir (Thiesse,
2010, s. 168-170). Atasozleri, sozciikler araciligiyla simgesel sinirlar cizerek giindelik
hayat1 bicimlendiren bir halk kiilturt tirtintidtir. Ctinkt kilttir, “maddi, teknolojik ve
sosyal yapisal olana karsi olma egilimindedir ve ideal olanin, manevi olanin ve maddi
olmayanin gercekligi olarak gortiliir”. Ayrica kultiirtin “pratiklerle ve performanslar ile
glclt ve karmasik bir iliskiye sahip oldugu kabul edilir” (Smith & Riley, 2020, s. 21).
Toplumlarin dayanisma tiirlerini inceleyen Emile Durkheim da “kolektif biling”
taniminda bir toplumu olusturan {iyelerin ortalamasinda yasayan inang¢ ve duygularin
tuminiin, kendine ozgli bir yasami olan belli bir dizge olusturduguna dikkat
cekmektedir. Kolektif biling, toplumun her yaninda yaygin, dagilmis olarak bulunur.
Kusaktan kusaga degismez, tersine kusaklar1 birbirine baglar. Kolektif biling, toplumun
ruhsal tipidir (Durkheim, 2006, s. 109-110).

Kiltiirel 6zdeslik, bir teritoryanin “anavatan” olabilmesi igin, bir toplumun
gecmisten bugtine devamlilik hissini koruyabilmesi i¢in mutlak bir kosuldur ve kiltiirel
Ozdesligi ortaya ¢ikaran unsurlar basta “dil ve din” olmak tizere “gorenekler, kurumlar,
yasalar, folklar, mimari, giyim, beslenme, miizik ve sanat, hatta renk ve fiziksel gortintis”
olabilmektedir. Fakat bu bilesenlerin ayni zamanda farkliliklar1 arttirabilecegi de
unutulmamalidir (Smith, 2002, s. 50-55). Kolektif kiiltiir, kolektif bir kimligin olusumunu
garantilemese de “benzerlik” gticli bir toplumsal bagdastiricidir (Calhoun, 2012, s. 68).

Tarihsel topluluklarin, menfaat birligi ve dayanisma duygusunun tesisi icin
paylasilan bir kolektif bellek tizerine kurulmasi gerekmektedir (Smith, 2002, s. 50).
Kolektif bellek ise ¢ok genel bir ifadeyle “semboller, mitler, anilar, sanat eserleri, miizeler,
ulusal bayramlar, anma gtinleri, spor, atasozleri, toreler, aliskanliklar, degerler, inanglar,
gelenek ve gorenekler, kitle iletisim araclar1” gibi toplumsal bagdastirici unsurlar
etrafinda sekillenmektedir (bkz. Armstrong, 2018; Smith, 2002). Atasozleri araciligiyla
gecmis zamanin duygusal giictintin simdiki zamanda toplumsal bir bagdastiric1 olarak
yeniden tretilmesi de benzerlik, birlik, beraberlik ve dayanisma duygusuna yani kolektif
eyleme kaynaklik etmektedir.

Kolektif bir diistince bigimi olan milliyetcilik hem kisisel hem de kolektif
“selamet” amaciyla ozellikle kriz donemlerinde toplumu seferber eden ve hakim diistince
kaliplarimi mesrulastiran bir aractir (Delannoi, 1998, s. 32). Bu baglamda atasozlerinin de
hem kolektif kimligi giiclendiren, toplumu etkili bir sekilde seferber ederek kolektif bilinci
yeniden tireten hem de kisisel davranis, tutum ve degerleri bicimlendiren bir halk kiilttirti
trtni oldugunu soyleyebiliriz. Calismanin merkezine yerlestirdigimiz kiiltiir ise hem bir
“soylem” hem de “ince merkezli bir ideoloji” olan milliyetcilik anlayislarina kaynaklik
eden bir olgudur.
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Etno-sembolist yaklasima yon veren John Armstrong, teritoryal sinirlardan ziyade
mit, simge ve iletisimin gitictiyle maddi kosullardan daha dayanikli olan zihinsel
tutumlar1 sekillendiren etnik smirlarin grup tutumlarini yansittigina dikkat cekerek
simgesel sinirlarin ¢cogu zaman sozciikler oldugunu belirtmektedir (Armstrong, 2018, s.
30-37). Etno-sembolik argiiman milletleri “gercek sosyolojik cemaatler” olarak
diistintilmesi gerektigi konusunda modernist yaklasimla ayni noktada birlesmektedir.
Modernist ve etnik perspektif arasinda konumlandirdigi bir anlayisla kimliklerin
sembolik ve duygusal boyutlarini aciklayan Anthony Smith’e gore de milliyetgilik ancak
popiiler temelli olup ortak hatira, sembol ve mitlerle yani etno-kiiltiirel kaynaklarla
gruplara kolektif bir biling igin ilham verdigi stirece kok salabilir. Ayrica teritorya siirsel
ve sembolik nitelikler kazandiginda giindelik olan unsurlardan daha biiytik giice sahiptir
ve “bir diisler tilkesi herhangi bir gercek toprak parcasindan ¢ok daha énemlidir”. Etno-
kilturel kaynaklarin gerekliliginin temel sebebi, 6znel boyutlardaki bir milli kimlik
anlayismin kritik onemidir (Smith, 2005, s. 2-3; Smith, 2002, s. 54-55; Smith, 2017, s. 27-45).
Atasozleri de atalarin uzun gozlemlere ve denemelere dayanan yargilarmi belirtir ve
kaliplasmus, 6zgtin, kamuca benimsenmistir (Ozdemir, 1984, s. 5). Bir baska ifadeyle,
simgesel iletisimin ¢arpict araclarindan biri olan atasozleri kultiirel 6zdeslik icin gerekli
olan unsurlarin, kalipyargilarin ve “sosyal karakterin” yapisinin tesisine kaynaklik
etmektedir.

Erich Fromm’un ifade ettigi gibi “karakter yapisi sorunu, tek tek bireyleri asan bir
onem tasimaktadir.” Ctinkt uluslar, toplumlar ve belli bir toplumdaki siniflar (gruplar)
toplumsal sistemin islemesi agisindan zorunlu bir 6ge olan kendilerine 6zgti bir “sosyal
karakter” yapisma sahiptirler. Toplumun ve onu olusturan smif ve statii gruplarmnin
tiyeleri, diuistinmeden, kendiliginden sosyal sistemin gereklerine uyacak bigimde
davranirlar ve hatta kiiltiirtin gereklerine uymus olmaktan dolay1 bir cesit gurur ve haz
da duyarlar. Insanin, dogru, gercek ve saglikli buldugu seyler toplumun veya
cogunlugun kabul ettigi kliseler, kaliplardir. Bu kaliplara uymayan fikir ve degerler, biling
diizeyine sokulmaz, bilin¢cdisinda tutulur. Nelerin bilingli, nelerin bilin¢gdisinda olacagy,
toplumun yapisina ve onun urinii olan fikir ve degerlere baghdir (Fromm, 1973, s. 83-
139). Emile Durkheim'in (2006, s. 24-25) ifadesiyle de “6dev duygusunun bizde giiclii bir
bicimde yerlesebilmesi i¢in, igcinde yasadigimiz durum ve kosullarin bu duyguyu stirekli
uyanik tutmasi gereklidir”. Atasozlerinin de giindelik hayatta yeniden tretilerek
toplumsal manevi kisiligin stirekliligini ve kaliciligimi saglamadigimi  soylemek
miimkiindiir.

“Bireylerin uyacaklar: kurallar: koyabilmek icin zorunlu olan maddi ve manevi tistiinliik,
ancak kurulu bir toplumda bulunabilir; ¢tinkii bireysel kisiliklerin tizerinde var olabilecek
tek manevi kisilik, bireylerin tiimiiniin olusturdugu manevi kisiliktir” (Durkheim, 2006,
s. 24-25).

Ozetle, eger bir ulusu ve etnik kimligi anlamak istiyorsak oncelikle grup iligkilerini
tanimlayip mesrulastiran, kiiltiirti sekillendiren ve ge¢misten bugtine devamlilik hissini
tesis eden “sembol, mit, hatira, deger, ritiiel ve geleneklerini” analiz etmemiz
gerekmektedir (Smith, 2017). Atasozleri ise bu bilesenlerin bir araya geldigi etno-kiiltiirel
kaynaklar arasinda yer almaktadir. Turk milletinin kulttirel 6zdesligin temel
bilesenlerinin detayli bir sekilde kavranmasi ise etno-kiiltiirel bir ara¢ olarak
degerlendirilen atasozleri icin 6nemli bir yer tutmaktadir.

Tiirklerin Kolektivist ve Kiiltiirel Kimliginin Kokenleri

Calismanin merkezinde olan Tiirk kimligini anlamak i¢in 6ncelikle milliyetcilik
literatiirtinde odaklanilan ve ulusal kimlige kaynaklik eden ulus algilarina deginmemiz
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yerinde olacaktir. Turkiye'nin milliyetcilik algisma biiytik 6lgtide kaynaklik eden
romantik ve kiilttirel olarak kimlik duygusunu gii¢clendiren Alman ve Rus tarzi anlayista
ulus “kolektivist, duygusal, muhafazakar, etnik ve organik” bir birliktir. Fransiz tarzi ulus
ise akilc1 ve iradeye dayali, genel iradeyi esas alan yurttashk temeline dayanirken,
Ingiltere ve ABD “bireyci, cogulcu, ozgiirliketi ve evrenselci” bir ulus anlayisina
dayanmaktadir (Dieckhoff, 2010, s. 83; Leca, 1998, s. 15). Zorunlu olarak kolektivist olan
ve Turk kimligini buiytik 6lctide bi¢cimlendiren etnik milliyetgilikte, es anlamli olarak
kullanilabilen “milliyet”, “etnisite” ve “milli kimlik”, kokensel grup karakteristiklerine,
dil, din, orf ve adetlere, bolgesel baghlik ya da fiziksel tipe dayanabilmektedir (Greenfeld,
2017, s. 30-35). Ancak Fransiz ve Alman tarzi anlayisin karsitlig1 bir baska deyisle kiilttirel
ve siyasal milliyetcilik arasinda keskin cizgiler cizilebilecegini sylemek ¢ok da miimkiin
degildir. Bu iki perspektifin tarihsel diizlemde degisen siyasal ve toplumsal baglamlara
gore agirliklar: degisebilir ya da kiiltiirel ve siyasal yaklasimlar birbiriyle orttisebilirler
(Thiesse, 2010, s. 152-153; Dieckhoff, 2010; Rocker, 2019, s. 256-257).

Ne Bat1 tarz1 ulus kiilttirden kopuktur ve siyasi yonii baskindir ne de Dogu tarzi
ulus sadece kiiltiirden beslenen siyasal olandan ayrismistir (Dieckhoff, 2010, s. 94). Bu
yaklasimlar 1s1¢inda Dogu ve Bat: etkileri ile ge¢ ve sancili bir modernlesme ve uluslasma
stirecinden gegen Tiirkiye Cumhuriyeti'nde ise siyasi ve kiilttirel milliyetciligin agirlig
zamana ve baglama gore degisse de “kolektivist, duygusal, muhafazakar, etnik ve
organik” bir ulus algis1 merkezi bir 6neme sahiptir. Bu ¢alismanin odak noktasinda
bulunan atasozleri ise kiilttirel homojenligin ve kolektiviteye bagliligin yeniden tiretimi
icin 6nemli bir kiilttirel kaynak olarak belirlenmistir.

Tiirk dili ve islamiyet, Ttirk milli kimligi ve bilincinin olusmasinda i¢ ice ge¢mis
temel dinamikleridir. Ttirkler 10. yiizyillda Miisliman olmuslardir ve boylece “Tiirk” ve
“Misliiman” ayni anlama gelir olmustur ve Osmanlinin dili de Tiirk olmaktan cok
Misliiman olmustur. Ancak her ne kadar saraymn biirokrasinin ve Osmanli yonetici
sinifinin dilinde Farsca ve Arapga’dan sozciikler yer alsa da halkin dili buytik olgtide
safligin1 korumustur. Kiultiirel agidan bakildiginda ise Osmanl dili Tiirk olmaktan ¢ok,
Miisliiman’d1. Egemen sosyal sinif iyeliginin zorunlu nitelikleri Tiirk dili ve siinni Islam
inanc1 olmustur. Musltimanlik ve Tiirk dili hem gercek iktidara hem de sosyal stattiye
acilan kapiya giris sartlar1 olmustur (Karpat, 2019, s. 104; Kushner, 1979, s. 2; Lewis, 1993,
s. 7-10; Georgeon, 1986, s. 14). Din, Ttuirk Devleti'nin ve Turkiye Cumhuriyeti'nin kurucu
unsurlarindan biridir (Akcam, 1995, s. 71-72; Karpat, 2019, s. 141). Islam dini de bir “iist
yapr” kurumu olarak degil, bir “temel sekillendirici” olarak ele alinmasi gerekmektedir
(Mardin, 1991, s. 18-38).

Islam dini Tiirk ulusunun genis bir bslimiintin kolektif bilincinde esas unsur
degilse bile, acik bir sekilde biuiyiik bir etkendir (Lewis, 1993, s. 11) ve toplumsal ve
ekonomik kurumlarin ydnlendirilmesinde birer etikal degerler sistemi olarak dayanismaci
ve yapict bir rol oynamaktadir (Ttirkdogan, 2013, s. 34). “Islam dini, Osmanlilik, devlet ve
tilkeye ytirekten baghlik” (Kushner, 1979) unsurlar1 erken donem Tirk milliyetciliginin
temel dinamikleriyken Cumhuriyet déoneminde, Tiirk Tarihi Tezi ve Giines Dil Teorisi ile
Tiurkceyi Arapca ve Farsca etkilerden armdirmak ve Tiirklerin sanli bir ulus oldugu
diistincesi 6nem kazanmustir. Tiirk Tarih Tezi'min onaylanmasiyla da Tirk dili, Tiirk
ulusunun 6zelliklerini muhafaza ettiginden sadece bu dili konusabilenler Tiirk soyundan
sayilabileceklerdi. Boylece Tiirk dili ve wrki Tiirkligiin temel damgas1 haline gelmistir
(Cagaptay, 2008, s. 245-258). Turk milli kimligi “kana, safliga, sinirlara ve serefe” vurgu
yapmaktadir (White, 2013, s. 14-19).

Yukarida da belirttigimiz gibi “dil, din ve irk” kurucu etnik unsurlarinin yani sira
sembolik teritorya yani “toprak, vatan, yurt” bilesenleri, Tiirk kimliginin sekillenmesinde
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ve milli bilincin giiclenmesinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Adsiz cografya tizerinde
birlesen Kkitlelerin ortak hareketi ve tarih birligi milletin 6nemli sartlaridir ve Tiirk
milliyetciligi toprak ilkesiyle 6zellikle de Anadolu’yla iliskilidir (Arik, 1974, s. 6).

Ttirklerin kolektivist kimliginin hem bir yansimasi hem de belirleyicisi olan
kilturel kimligi anlamak zor olsa da ozellikle Bozkurt Giiveng'in calismalar1 bu zorlu
alana 1s1k tutmaktadir. Gtiven¢’in (1995, s. 8-9) belirttigi gibi insanin kendisini nasil
algiladigiyla iligkili olan kimlik, gozlemlenebilir bir gerceklik alani ve nesnel olan
toplumsal kisilik (karakter) yapisi ve diinya goriist ile iliskilidir ama 6zdes degildir.
Kimlik 6zdesimi kisilik 6zelliklerinin disa vurmasidir. Kimlik, kisilik, tilke veya toplum
imaji (imgesi) birbiriyle kesisen fakat 6zdes olmayan kavramlardir. Atasozleri ise hem
“karakter ve kisilik” hem de “kimlik” ve “toplum imaji” tizerinde etkileri olan halk
kilturi trtnleridir.

Frey ve Meeker’in calismalarmin altmi ¢izen Giiveng, diinyadaki Tiirk imgelerini
detayli bir bicimde aragtirmistir. Ornegin Frey (1966) Tiirkiye’de koylii tutumlari
arastirdig1 calismasinin sonuclar: bolgesel degisimlerin psikolojik ortam, kisilik yapilar:
ve kimlik secimlerine yansidigmi gostermistir. Calismada, yabancilara duyulan giiven,
yurt bilgisi, bolgesel ve ulusal kimlige baglilik dereceleri ile ekonomik kalkinmislik
diizeyi arasinda orantili farkliliklar saptanmistir. Meeker (1971) ise “Karadeniz Ttirkiyesi”
konulu arastirmasinda Karadenizlilerle ilgili “namus ve seref”, “6z saygi ve gorev
tutkusu” unsurlarin ortaya ¢ikarmistir (akt. Giiveng, 1995, s. 318). Guiveng (1995, s. 347),
Turk kisilik yapisina iliskin derin ¢oziimlemesinde “buyurgan egilim” ve “kaba kuvvet,
siddet ve ceza ile sorun ¢6zme” unsurlarin1 da vurgulamaktadir.

Kiiltiirel Ozdesligin ve Toplumsal Kabuliin Belirleyicisi Olarak Tiirk Atasozleri

Halkbilim, halkin hayatini temsil eder ve milli varliklar olan atasozleri de bu bilim
dalinin tirtint olmast nedeniyle halkin hayatini temsil etmede 6nemli bir yere sahiptir
(Kurt, 2012, s. 14-15). “Her ulusun atasozleri, kendi varligimin ve benliginin aynasidir.
Atasozlerinde bir ulusun diistinceleri, yasayislari, inarnislari, gelenekleri gorulur. Her
atasozi, kendi ulusunun damgasini tasir” (Aksoy, 1988, s. 4) Tiirk halk hayatinda dini
hiiktimler ve hukuki prensipler yaninda saygi goren atalar sozii milli, irki ve insani
vasiflari ile her tiirlii konuyu ele alan eserlerdir (Elcin, 2004, s. 627)

Sukra Elgin (2004, s. 629-632) “Halk Edebiyatina Giris” kitabinda atastzlerini
“Insan ve Degerler (Yiiceltilen degerler: Dostluk, iyilik, sabir, sebat, azim, bagislama,
fedakarlik, ask, sevgi, temkin, ihtiyat, digergamlik, hayata baglilik. Yerilen degerler:
Cimrilik, yalancilik, sucu yiiklenmeyis, tenkide tahammulsiizliik, ihtiyatsizlik, ofke,
nankorliik. Insan karakteri ve kisilik); Insan ve Cemiyet (sosyal isbirligi, dayanisma, sosyal
hiciv, mevkie ragbet, yoneticilik, kanun fikri, mulkiyet, ekonomi, egitim, is ve zamanin
degerlendirilmesi. Kabiliyetlerin degerlendirilmesi: Diismana karsi uyanik olma); Bilgi ve
Hakikat; Diinya Goriisii (Kader Fikri, Nasip, Tanri, Determinizm (sebep-netice
miinasebetleri), Degerlerin Degismesi)” kategorilerine ayirmistir.

Turk atasozlerinin toplumsal islevlerine yonelik yapilan calismalar da ekonomik,
sosyolojik ve psikolojik alanlarda yogunluk gostermektedir. Tiilay Uguzman (2014, s. 71-
141) “Atasozlerine ve Deyimlere Yansiyan Tiirk Halk Diistincesi” kitabinda atasozleri ve
deyimleri “kadm-erkek, evlilik-ayrilik, zenginlik-yoksulluk, gtizellik-girkinlik, iyilik-
kottlik, dostluk-diismanlik, genclik-yashlik, saglik-hastalik, hayat-6lum” kavramlar1
tizerinden incelemistir. Calismanin smirliliklarindan hareketle “zenginlik-yoksulluk,
iyilik-kottiliik, dostluk-diismanlik” olgularina deginmemiz yerinde olacaktir. Buna gore,
atasozleri ve deyimlerde zenginlik “rahat, kolay, kisiyi mutlu eden, ona zarar vermeyen,
istenilen, tercih edilen, baskalarimi 6zendiren, imrendiren ve en ¢ok da kismete bagh olan
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bir durum olarak yansitilmaktadir”. Paranmn da “cok sevilen bir deger olctisii olarak
algilandigini, cok onemli islevlere sahip oldugunu, bireylerde davranis degisikliklerine
yol actigini, ayrica onlara statii kazandiran bir unsur oldugunu anlatmaktadir”. Atasozleri
ve deyimlere gore “varliga giivenmemek, savurganliktan uzak durmak, tutumlu bir
sekilde yasamak, dengeli ve olgiilii olmak” gerekmektedir. Atasozleri ve deyimlerde
yoksulluk ise “zor, istenilmeyen, tercih edilmeyen” bir durum olarak yansitilmaktadir.
Atasozleri ve deyimlerde iyilik “insanlarin sahip olacag en buiytik kazang” olarak soydan
gelen bir olgu olarak tanimlanmaktadir. Atasozleri ve deyimlerde iyiligin ve kottiltigiin
mutlaka karsiligt ya da bedeli olacagi, az ve diistinerek konusmanin 6nemi
vurgulanmaktadir. Atasozleri ve deyimlerde birlik ve beraberligin 6nemi belirtilirken
dostluk olgusunun “paradan daha 6nemli oldugu” ve “gtiven, fedakarlik, sadakat,
baglhilik, dogruluk, durtistlik” kavramlarmin alti ¢izilmektedir. Atasozleri ve deyimlerde
dostluk iligkilerinde “sir ve maddiyat” konularinda dikkatli olunmas1 6giitlenmektedir.
Atasozleri ve deyimlerde diismanin ise en yakinda olabilecegi ve “dikkatli olunmas1”,
“dusmandan daha giiglii olmak igin ¢alismak” tavsiye edilmektedir.

[hsan Kurt ise (2012, s. 115-167) “Tiirk Atasozlerine Psikolojik Yaklagimlar”
kitabinda “kalitim (soyagekim), cevre, kisilik (sahsiyet), insan iliskileri, aile” ile atasozleri
arasindaki iliskiyi psikoloji, sosyal psikoloji ve kiiltiirel perspektiflerle derinlemesine
analiz etmistir. Kurt'un ¢alismasi Tiirk atasozlerinde, “kalittimin biyolojik yontine daha
fazla agirhik verildigini” “cevre olarak daha cok, bireyin en yakin cevresi olan aile
cevresinin dikkate alindigmi” gostermektedir. Kurt, atasozlerinde kisilik konusunda
hiiktimlerin ve degerlendirmelerin cogunlugunda bireyin davranislarinin ve iligkilerinin

dikkate alindigini vurgulamaktadar.

Glizel ve Karadag'n (2013, s. 274-280) atasozlerinde kelime sikliklarim
inceledikleri arastirmanin sonugclar1 atasozlerinde “aile, insanin fiziksel yapisi, hayvan
isimleri, yasam tarzi ve kiltler, giindelik yasamin unsurlari, insan iliskileri gibi farkh
kavram alanlarinin 6n planda oldugunu” ortaya ¢ikarmustir. Ceylan'in (2021, s. 347-362)
atasozlerinde ikna olgusunu inceledigi arastirmasi, “Tirk toplumunun tutum
degistirme/olusturma yontemlerinden en ¢ok “ikna etme” ytntemini benimsedigi, ikna
edecek kiside olmas1 gereken ozellikler ve iknay1 kolaylastiran faktorlerden en gok “etkili
ve giizel konusma” faktoriine 6nem verdigi ve iknay1 zorlastiran faktorlerden ise en gok
“alicinin yapisal ve donanimsal eksiklikleri” faktoriine vurgu yaptigini gostermektedir.
Akin’'in (2010, s. 810-838) atasozlerinde Tiirk is sistemi tizerine yaptig1 calismasi “is
suteclerinde stratejik planlama ve disiplinin 6ncelikli oldugunu, is operasyonlarinda
ortak aklin 6nemsendigini” ortaya ¢ikarmustir.

Tergip (2014, s. 275-294), Tiirk atasozleri ve deyimlerinde kotiileme ifadelerini
arastirdig1 calismasinda kottilenen kisilik 6zelliklerinin “aglik, kellik, yalnizlik, bekarlik,
fakirlik, cahillik, sohret, bosbogazlik, cocukluk ve azginlik” oldugunu belirlemistir. Aile
ve akrabalik iligkilerine yonelik “baba, aileyi kusatici, kollayici, evlatlar genellikle para
yiyici olarak goriiliir. Elti, gelin, kaynana ve goriimce genellikle birbirlerinin kotiiltiklerini
isteyen kisiler” oldugu sonucuna ulasmistir. Kemiksiz (2021, s. 495-518) kok degerler
bakimindan inceledigi atasozlerinde “6z denetim, sevgi, vatanseverlik, sabir, saygi,
yardimseverlik, dostluk, sorumluluk, diirtistliik ve adalet” kok degerlerini tespit etmistir.

Esen ve Yilmaz'in (2011, s. 249-258) Tiirk atasozleri ve deyimlerinde ekonomik bir
perspektifle girisimcilik olgusunu arastirdiklar: calismas1 “girisimcilige olumlu vurgu
yapan girisimcilik olgusunu tesvik eden” atasozlerinin agurlikli oldugunu ortaya
cikarmistir.  Atasozleri ve deyimlerde girisimcilikle ilgili olumlu algilar1 su ana
bashiklarda toplamislardir: “Calismak iyidir. Zenginlik/para iyidir. Firsatlar
degerlendirmek gerekir. Kar da zarar da olabilir. Hazira dag dayanmaz. Hareket
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berekettir. Tembellik iyi degildir. Isleyen demir pas tutmaz. (Stirekli galismak iyidir).
Calisan karsiligini alir. Is bilmek iyidir.”

Tasdemir ve Ozkan'm (2016, s. 35-49) sosyal psikolojik bir yaklagimla tiniversite
gengligi tizerinde yaptiklari arastirma, Tirk kimligine iliskin olumlu kalipyargilarmn
yetkinlik kategorisinde “caliskan, zeki, akilli, kurnaz, c¢evik, basarili, tiretken”
olumsuz/yetkinlik boyutunda “egitimsiz, tembel” gibi ©zellikler; olumlu/sevecenlik
boyutunda “misafirperver, sicak, yardimsever” gibi ozellikler; olumsuz/ sevecenlik
boyutunda “kaba, gorgtisiiz, duyarsiz” gibi 6zellikler oldugunu ortaya ¢ikarmustir.

Metodoloji
Arastirmanin amaci ve sorulari

Bu calismada, Tiirk kultiirel kimliginin gtindelik bir bagdastiric1 olan atasozleri
araciligiyla hangi anlam ortintiileri, degerler ve semboller tizerinden yeniden tiretildigini
disiplinleraras1 bir yaklasimla analiz etmek amaclanmaktadir. Ayrica, farkh
perspektiflerle atasozlerini inceleyen literatiirdeki ¢alismalar arasinda bir iliski kurarak
Turk atasozlerinde vurgulanan kiilttirel kimligi bir arada anlamak hedeflenmektedir. Bu
temel amaclardan hareketle asagidaki arastirma sorularma yanit aranacaktir:

1. Tirk atasozlerinde kolektif eylemi giidiileyen unsurlar nelerdir?
2. Tirk atasozlerinde kolektiviteye aitligin ve toplumsal kabultin sartlari nelerdir?

3. Tirk atasozlerinde toplumsal olarak kabul gormeyen diistince ve davranislar
nelerdir?

Arastirmanin Orneklemi ve Yontemi

Calismada, Omer Asim Aksoy'un “Atasozleri ve Deyimler Sozliigii 1”7 kitab
arastirma evreni olarak belirlenmistir ve ¢oziimleme birimi olarak 2667 atasozii, nitel
icerik analizi yontemiyle incelenecektir. Calismada, icerik analizinde sik basvurulan
“kategorisel analiz” teknigi kullanilmustir. “Kategorisel analiz, genel olarak, belirli bir
mesajin Once birimlere boliinmesini ve ardindan bu birimlerin, belirli kriterlere gore
kategoriler halinde gruplandirilmasmi ifade eder. Kategorilesme, mesajlarin
kodlanmasmi, yani anlamlarmin islenmesini gerektirir” (Bilgin, 2006, s. 19).

Milliyetcilik ve atastzleri alanlarinda yapilan literattir taramas1 sonucunda; birlik,
beraberlik, dayanisma duygusu ve kolektif eylemi giidiileyen atasozleri, kolektiviteye
aitligin ve toplumsal kabuliin ekonomik kosullarini belirleyen atasozleri, toplumsal olarak
kabul goren davranis ve diistincelerle ilgili atasozleri ve toplumsal olarak kabul gormeyen
davranis ve diistincelerle ilgili atasozleri olarak dort temel kategori belirlenmistir. Bu
kategorilerden hareketle hem gecmis calismalarin hem de orneklemin incelenmesi
sonucunda alt kategoriler olusturulmustur.

Verilerin Analizi

Tablo 1. Tiirk Atasozlerinin Kategorilere Gore Nicel Analizi

Birlik, beraberlik, dayanmisma duygusu,
menfaat Dbirligi ve kolektif eylemi
giidiileyen atasozleri

Say1 Frekans (%)
Yardimlasma
Is birligi 28 3,01
Ortak akil 15 1,61
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Akrabalik ve aile iliskileri 120 12,93
Komsuluk 14 1,50
Dostluk 20 2,15
Toplam 197 21,22
Kolektiviteye aitligin ve toplumsal

kabuliin ekonomik kosullarini belirleyen

atasozleri

Zengin olmak, para kazanmak ve giiglii 108 11,63
olmak

Kisisel ¢ikarimi korumak 23 2,47
Caliskan olmak ve emek vermek 82 8,83
Tutumlu olmak ve sahip olduklarinla 41 441
yetinmek

Muhta¢ olmamak ve kendi isini kendi 21 2,26
yapmak

Comert olmak 12 1,29
Toplam 287 30,92
Toplumsal olarak kabul goren olumlu

davranis ve diisiincelerle ilgili atasozleri

Sevgi gostermek 11 1,18
Iyilik yapmak 27 2,90
Algakgoniillii olmak 8 0,86
Agirbash olmak 18 1,93
Degerli bir kisilige sahip olmak 16 1,72
Lider olmak 38 4,09
Giizel konusmak 16 1,72
Soylu olmak 28 3,01
Di1s gortintise deger vermemek/ Gosterisci 20 2,15
olmamak

Dogru ve durtist olmak 29 3,12
Kaderci olmak 62 6,68
Umutlu olmak 18 1,93
Sabirli olmak 17 1,83
Akally, bilgili ve yetenekli olmak 36 3,87
Olciilii olmak 23 2,47
Toplam 367 39,54
Toplumsal olarak kabul gormeyen

olumsuz davranis ve diisiincelerle ilgili

atasozleri

Tembellik 9 0,96
Yalancilik 8 0,86
Gorgustizliik 14 1,50
Kotulik 46 4,95
Toplam 77 8,29
TOPLAM 928

Tablo 1'de goruldiigu tizere birlik, beraberlik, dayanisma duygusu ve kolektif
eylemi giidiileyen, kolektiviteye aitligin ve toplumsal kabuliin ekonomik kosullarmi
belirleyen, toplumsal olarak kabul goren olumlu davramis ve diistincelerle ve kabul
gormeyen olumsuz davranis ve diistincelerle ilgili toplamda 928 atasozii kaydedilmistir.
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Yardimlasma kategorisiyle incelenen birlik, beraberlik, dayanisma duygusu ve
kolektif eylemi gtidiileyen atasdzlerinin akrabalik ve aile iliskileri (132), komsuluk (15),
dostluk (20), is birligi (28) ve ortak akil (15) durumlarinda yogunluk gosterdigi
saptanmuistir.

Akrabalik ve aile iligkilerini vurgulayan atasozlerinde agirlikli olarak toplumsal
cinsiyetle iligkili kalipyargilarmn altinin cizildigi gortilmektedir. Ayrica akrabalik iliskilerin
hem aynstirict kalipyargilar1 hem de birlik, beraberlik, dayanisma duygusunu
destekledigi dikkat cekmektedir.

Ornekler:

“Ana hakkr Tanr: hakkr”

“Kardesim olsun da kanlim olsun”

“Kardes kardesin (histm hisimin) ne 6ldiigtinii ister ne ondugunu”
“Amca baba yaris1”

“Hamala semeri yiik olmaz (degildir)”

“Dort atamin dérdii de hak”

“Kaynana pamuk ipligi olup raftan diisse gelinin bagim yarar”
“Eti ciger eden de avrat, cigeri et eden de”

“"Dumansiz baca olmaz, kalirsiz koca olmaz”

“Iyi evlat babay: vezir, kitii evlat rezil eder”

“Baba vergisi goriimliik, koca vergisi doyumluk”

“Elti eltiden kagar, goriimceler bayrak acar” (Aksoy, 1988).

Dostlukla iliskili degerleri belirten atasozlerinde “sadakat, acik sozliliik,
yardimlasma” degerleri yticeltilirken parayla iliskili olan durumlarda temkinli olmanin
onemli oldugu vurgulanmaktadir.

Ornekler:

“Sadik dost akrabadan yegdir”

“Dost dostun egerlenmis atidir”

“Dost (iyi dost) kara giinde belli olur”

“Dost ac1 soyler”

“Dostun udu cehennem odundan beterdir”

“Dostluk kantarla, hesap (alisverig) miskalle” (Aksoy, 1988).

Komsuluk iligkilerini ifade eden atasozlerinde agirlikli olarak menfaat birligi
aktarilmaktadir.

Ornekler:

“Hayirli komsu, hayirsiz akrabadan iyidir”
“Aynan yoksa komgsuna bak”

“Komsu iti komsuya tiriimez”

“Komsuda piser, bize de diiser”

“Hayr dile esine (komsuna), hayir gele basina”
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“Komgu ekmegi komsuya bor¢tur” (Aksoy, 1988).

Toplumsal is birligini ifade eden atastzlerinde ise birlikteligin kolektif giicti ortaya

cikarabilecegine ve menfaat birligi icin karsilikli fedakérlik yapilmas: gerektigi
belirtilmektedir.

Ornekler:

“Imece giinii bulutlu, gsrmeyene ne mutlu”

“Tek elin nesi var, iki elin sesi var”

“Yalmz okiiz, ¢ifte (boyunduruga) kosulmaz”
“Nerde birlik, orda dirlik”

“Tek kanatla kus u¢cmaz”

“Ustintii kipek mandayr paralar”

“Ada bana, adayim sana”

“Hasta ol benim igin, oleyim senin igin”

“Koy avucuma, koyayim avucuna” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, toplumsal dayanmisma igin ortak aklin gerekliligine isaret eden
degerler “karsilikli gereksinim duymak ve akil danismak” konularinda kaydedilmistir.

Ornekler:

“Adam adama gerek olmasa her biri bir dag basinda olurdu”
“Altin kepege muhtag”

“Bin bilsen de bir bilene danis”

“Damgan dagi asnus, damsmayan(-in) yolu sasmig”

“Soran yamlmanus (yorulmams)” (Aksoy, 1988).

Kolektiviteye aitligin ve toplumsal kabuliin ekonomik kosullarini belirleyen
atasozlerinin ise kullanim sikligma gore zengin olmak, para kazanmak ve giiclii olmak
(108), caliskan olmak ve emek vermek (82), tutumlu olmak ve sahip olduklarinla
yetinmek (41), kisisel ¢ikarmi korumak (23), muhtag olmamak, kendi isini kendi yapmak
(21) ve comert olmak (12) eylemleriyle iliskili oldugu ortaya ¢ikmustir.

Atasozlerinde, zengin olmak giiclii olmakla ve fakir ve giigstiz olanlardan tistiin
olmakla es deger anlamda kullanilmaktadir.

Ornekler:

“Altin anahtar her kapuy: acar”

“Arslan kiikrerse atin ayag1 kosteklenir”

“Aslan kiikrerse beygir titrer”

“Atlar tepisir, arada esekler ezilir” (Aksoy, 1988).

Zenginligin ayiplar1 kusurlar1 ortttigti ve toplumsal kabuli sagladig: ifade edilen

atasozlerinde, yoksullugun toplumda deger verilmeyen bir duruma neden olduguna
isaret edilmektedir.

Ornekler:

“Paran varsa ciimle alem kulun, paran yoksa timarhane yolun”
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“Koyunun kuyrugu var érter”

“Ragbet giizel ile zenginedir”

“Zengin arabasim dagdan aginir, ziigiirt diiz ovada yolunu sagirir”
“Zengin giyerse “saglicakla”, fakir giyerse “nerden buldu ki” derler”
“Zenginin horozu bile yumurtlar” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, agirlikli olarak bor¢ vermenin de almanin da olumsuz kosullara
neden olacag1 vurgulanmaktadir.

Ornekler:

“Borca icen iki kez (kere) sarhos olur”

“Bor¢lunun dili kisa gerek”

“Bor¢lunun dosegi atesten olur”

“Borgsuz ¢oban yoksul beyden yegdir”

“Param seni vereyim de mi diisman olayim, vermeyeyim de mi diisman olayim?”
“Verirsen veresiye, batarsin karasuya” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, caliskan olmak ve emek vermek, toplumsal olarak kabul gérmenin
onemli unsurlaridir ve yogun bir sekilde neden sonug iliskisiyle vurgulanmaktadir.

Ornekler:

“Akan su yosun tutmaz”

“Agustosta beyni kaynayanin zemheride kazam kaynar”
“Agustosta yatan1 zemheride biigelek tutar”

“Baba mali tez tiikenir, evlat gerek kazana”

“Bos gezmekten bedava calismak yegdir”

“Emek olmadan (emeksiz) yemek olmaz”

“Faydasiz bag mezara yaragir” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, tutumlu olmak ve sahip olduklarinla yetinmek ise aza kanaat
etmek, dengeli olmak ve biriktirmek eylemlerle neden sonug iliskisi vurgulanarak
yansttilmaktadir.

Ornekler:

“Akara kokara bakma, ¢uvala girene bak”

“Ayagim yorganina gore uzat”

“Az tamah cok ziyan (zarar) getirir”

“Bes kurusun varsa beg yere diigiimle”

“Bol bol yiyen bel bel bakar”

“Isigim1 aksamdan dnce yakan sabaha girasinda yag bulamaz” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, kisisel ¢ikarini korumak amaciyla; akrabalik, aile ve dostluk
iliskilerinde dikkatli olmak ama insanlardan faydalanmak konusunda uyarilara yer
verilmektedir.

Ornekler:
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“Anayi kizdan ayiran para”

“Allah kardesi kardes yaratmus, kesesini ayr yaratmig”
“Dost (akraba) ile ye, i¢, alisveris etme”

“Kaz gelen yerden tavuk esirgenmez”

“Golgesinde oturulacak agacin dali kesilmez”

“Sinek pekmezciyi tanmir” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, muhta¢ olmamak ve kendi isini kendi yapmak bir baska deyisle
yardim almamak hem toplumsal alanda kabul géren hem de arzulanan nitelikler olarak

sunulmaktadir. Ayrica yine akrabalik ve aile iligskilerinin olumsuz etkileri
vurgulanmaktadir.

Ornekler:

“Allah sag eli sol ele muhtag etmesin”

“Amcam (emmim) dayim herkesten (hepsinden) aldim payim”
“Emmim, dayim kesem;, elimi soksam yesem”

“Yol bilen kervana katilmaz”

“Evli evinde koylii koyiinde gerez”

“Iki el bir bag icindir” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, comert olmak eylemi, neden sonug iliskisi kurularak toplumsal
alanda sevgi ve sayg1 kazanmakla iliskilendirilmektedir.

Ornekler:

“El(-in) vergisi, goniil (-iin) sevgisi”

“Hatir alma bir elma”

“Veren eli herkes dper”

“Veren eli kimse kesmez”

“Degirmenden gelenden pogaca umarlar” (Aksoy, 1988).

Toplumsal olarak kabul goren olumlu davranis ve diistincelerle ilgili atasdzlerinin
kullanim sikliklarina gore kaderci olmak (62), lider olmak (38), akills, bilgili ve yetenekli
olmak (36), dogru ve durtist olmak (29), soylu olmak (28), iyilik yapmak (27), olctli
olmak (22), gosterisci olmamak (20), agirbasli olmak (18), umutlu olmak (18), sabirh
olmak (17), degerli bir kisilige sahip olmak (16), giizel konusmak (16), sevgi gostermek
(11), alcakgoniillii olmak (8) davranis ve diistinceleriyle iliskili oldugu kaydedilmistir.

Atasozlerinde, kadere inanmak, “Allah, ecel, 6lim ve kismet” olgulariyla ifade
edilmektedir.

Ornekler:
“Allah'tan siska, ne yapsin muska?”

“Allah isterse bir kulun isini, mermere gecirir disini; istemezse isini, muhallebi yerken
kirar disini”

“Alt1 olur, yedi olur, hep Allah'in dedigi olur”

“Ecel geldi cihane, bag agris: bahane”
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“Olacakla élecege ¢are bulunmaz”

“Yatan (hasta yatan) olmez, eceli yeten oliir”

“Kismet ise gelir Hint'ten, Yemen'den, kismet degilse ne gelir elden?”
“Kismetsiz kopek, sabaha karst uyuyakalir” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, toplumsal kabuliin sartlarindan biri olarak belirlenen “lider olmak”
eyleminin hem kisisel ¢cikar hem de toplumsal birlik agisindan 6nemi vurgulanmaktadir.

Ornekler:

“Bas ol da esek bas1 (sogan basi) ol”

“Bir gtinliik beylik, beyliktir”

“Comge tutan elim olsun, ocakta yerim olsun”
“Ar, bey olan kovana tiser”

“Ayag yiiriiten bastir”

“Cobansiz koyunu kurt kapar” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, akilly, bilgili ve yetenekli olmak akilsizligin neden oldugu olumsuz
kosullar vurgulanarak karsitliklarla yticeltilmektedir.

Ornekler:

“Akil kisiye (adama) sermayedir”

“Akilli diisman, akilsiz dosttan hayirlidir”

“Alalli, soylemeden diisiintir, akilsiz diistinmeden soyler”

“Bos fig1 cok langirdar”

“Baht (akil) olmayinca basta ne kuruda biter ne yasta”

“Cahilin dostlugundan, dlimin diismanhg yegdir”

“Isini bilmeyen kasap ne bigak kor ne masat”

“Kedi torpiiyii yalar da kanlar ¢iktikca “oh” der” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, “dogru ve durtist olmanin” hem toplumsal kabul igin 6nemli
oldugu hem de toplumsal dislanmaya neden olabilecegi belirtilmektedir.

Ornekler:

“Allah dogrunun yardimcisidir”

“Ak koyun ak bacagindan, kara koyun kara bacagindan asilir”
“Dogru soyleyeni dokuz kdéyden kovarlar”

“Dogru soyleyenin bir ayag tizengide gerek”

“Hak deyince akan sular durur”

“Hile ile is goren mihnet ile can verir”

“Dogru séz yemin istemez” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, soylu olmak soysuz olmakla keskin bir zitlik yaratilarak yticeltilen,
kotti durumlarin topluma yansitilmamasi gerektigine inanilan ve soya baghihigin onemli
oldugu bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Ornekler:

“Katrandan olmaz seker, olsa da cinsine ceker”

“Esek at olmaz, ciger et olmaz”

“Cins kedi éliisiinii gostermez”

“Otu cek, kokiine bak”

“Soy asma, soyuna geker”

“Ulular koprii olsa basip gecme”

“Yilan ne kadar egri gitse deligine dogru girer” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, “iyilik yapmanin” giindelik hayatta birbirine zit olan sonuglar

ortaya c¢ikarabilecegini ve iyilik-kotiliik karsithgiyla sunulan bir eylem oldugunu
soyleyebiliriz.

Ornekler:

“Kani kanla yumazlar, kani su ile yurlar”

“Yara, sicakken sarilir”

“Besle kargay, oysun goziinii”

“lyilige iyilik her kiginin kari, kétilige iyilik er kisinin kart”

“Sana tagla vurana (dokunana) sen agla (ekmekle, pamukla) vur (dokun)”
“Herkesin ettigi yoluna gelir”

“Kisi (herkes) ektigini bigcer” (Aksoy, 1988).

Diinya gortistiniin 6nemli bir bileseni olan “tlctiltii olmak” atasozlerinde dolayl
olarak siklikla vurgulandigini gérmekteyiz. “Olgiilii olmanm” dogrudan altinin gizildigi
atasozlerinde ise “densiz olmak, ¢ok ve yersiz konusmak” gibi 6l¢tilii olmamanin ortaya
cikardigr olumsuz sonuglara odaklanilmaktadir.

Ornekler:

“Deli deli akani, bura bura tikarlar”

“Densiz deve kuyrugu, “deh!” demeden sallanir”

“Haddini bilmeyene bildirirler”

“Bosbogazi cehenneme atnuglar, ‘odun yas(az)” diye bagirmig”
“Dilim seni dilim dilim dileyim, bagima geleni senden bileyim”
“Vakitsiz 6ten horozun basini keserler” (Aksoy, 1988).

“Gosteris¢i olmamak” atasozlerinde agirlikli olarak giysi gibi unsurlarla dis

gorunuse deger vermemek ya da goriintis olarak benzemenin énemli olmadig1 anlaminda
kullanilmaktadr.

Ornekler:

“Adam adamdir, olmasa da pulu; esek esektir, olmasa da culu (atlastan olsa culu)”
“Ak koyunu (ala keciyi) goren, ici dolu yag samir”

“Kiirk ile bork ile adam olunmaz”

“Tiiy (yiiz) giizelligi hamamdan eve, huy (ad, 6z) gtizelligi Urum’dan Sam’a”
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“Yiizii giizele kirk giinde doyulur; huyu giizele kirk yilda doyulmaz” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, “agirbasli olmanin” toplumsal alanda kabul gordiigti zitliklarla ve
ortaya ¢tkan olumsuz sonuglarla sunulmaktadir.

Ornekler:

“Agir yongayt yel kaldirmaz”

“Agir basar, yegni (hafif) kalkar”

“Agirlik altin kale, hafiflik basa bela”

“Kabahat (sug) oldiirende degil, 6lendedir”

“Yegniyi yel alir, agir yerinde kalir”

“Yenlicegi yel atmg, gotiine diken batmig”

“Gem almayan atin oliimii yakindir” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, “umutlu olmanin” zor kosullarda diistintilmesi gereken bir eylem
oldugu ifade edilmektedir.

Ornekler:

“Allah giimiis kapuy kaparsa altin kapiy agar”

“Allah kulundan gecmez”

“Dert gezmis, derman beraber gezmis”

“Her inleyen 6lmez”

“Kara giin kararip kalmaz (durmaz)”

“Kopek suya diismeyince yiizmeyi 6grenmez” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, “sabirli olmak” hem olumsuz kosullar1 kabullenme hem de umutlu
bir gelecege isaret etmektedir.

Ornekler:

“Allah sabirli kulunu sever”

“Allah sevdigine dert verir”

“Dertsiz bas, bostan korkulugunda”

“Dertsiz bir kabak varms, onun da basini kesip icini oymuglar”
“Sabir acidir, (act ise de) meyvesi tathidir”

“Sabirla koruk helva olur, dut yaprag: atlas” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, “degerli bir kisilige sahip olmanin” dogustan verili oldugu
belirtilmektedir.

Ornekler:

“Altin yerde paslanmaz, tag yagmurdan 1slanmaz”
“Elmas ¢camura diisse yine elmas”

“It degmekle (isemekle) deniz pis olmaz”

“Kalayl bakir kiiflenmez”

“Misk yerini belli eder”
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“Suyu havana koy, dév dov yine su” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, “giizel konusmanin” toplumsal ve Kkisisel iliskilerdeki olumlu
etkileri ve olumsuz sonuglar1 vurgulanmaktadir.

Ornekler:

“Tatly s6z can azigy, act s6z bas kazigr”

“Insamin eti yenmez, derisi giyilmez; tath dilinden baska nesi var?”
“Bugday ekmegin yoksa bugday dilin de mi yok?”

“Séz var, ig bitirir; soz var, bas yitirir”

“Zirva tevil gotiirmez” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, “sevgi gostermenin” karsilikli bir eylem oldugu ifade edilirken
sevginin belirtilerinin ve kosullarinin alt1 ¢izilmektedir.

Ornekler:

“Ayr sevdigi yavrusunu hirpalar”

“Bir selam bin hatir yapar”

“Giilii seven dikenine katlanir”

“Hatir igin ¢ig tavuk (da) yenir”

“Sev beni, seveyim seni (Say beni, sayayim seni)”
“Sevenin kuluyum (kulu ol), sevmeyenin sultant”

“Sev seni seveni hik ile yeksan ise, sevme seni sevmeyeni Misir’a sultan ise” (Aksoy,
1988).

Atasozlerinde, “alcakgontllii olmak” olgunlasmak, erdemli ve bilgili olmak
eylemleriyle iliskilendirilmektedir.

Ornekler:

“Basak biiyiidiikce boynunu eger”

“Dolu kiiptin sesi ¢tkmaz”

“Agag, meyvesi olunca bagini asag: salar”

“Algak ugan yiice konar, yiice ucan algak konar”
“Yerdeki yiize basilmaz (kimse basmaz)” (Aksoy, 1988).

Toplumsal olarak kabul gormeyen olumsuz davramis ve diustincelerle ilgili
atasozlerinin ise kottiliik (46), gorgiistizlik (14), tembellik (9), yalancilik (8) eylemleriyle
vurgulandig1 saptanmustir.

Atasozlerinde, “kotuluk” eylemi agirlikli olarak sebep-sonug iliskisinin alt1
cizilerek korku ya da kaygi duygularin gtidelemek amaglanmaktadir.

Ornekler:

“Alma mazlumun alum, cikar aheste aheste”
“Aglayanmin mali giilene hayir etmez”

“Bir uyuz kegi bir stirtiyii boklar”

“Etme bulursun, inleme (inleye inleye) 6liirsiin”
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“” . v . L4
Harman yakarim diyen, oraga yetismemis
“Fincanct katirini tirkiiten sayisiz dayak yer”

“Kimsenin ettigi yanina kalmaz” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, “gorgustizlik” kisilik 6zelligi olarak anlatilirken gérmemis kisinin

daha iyi konuma ytikselmesinin olumsuz sonuglar: belirtilmektedir.
Ornekler:
“Dag adam, hasta eder sag adami”.
“Karga kekligi taklit edeyim derken kendi yiiriiyiisiinii sasirmis”
“Alma soysuzun kizim, stirer anast izini”
“Aptal ata binerse bey oldum sanir, salgam asa girerse yag oldum sanir”
“Gormemisg gormiis, giilmeden (giile giile) 6lmiis” (Aksoy, 1988).

Atasozlerinde, “tembel” kisiler esya ya da hayvanlarin
betimlenmektedir.

Ornekler:

“Agir kazan ge¢ kaynar”

“Av kdpegi avdan kalmaz”

“It ite buyurur, it de kuyruguna”

“Esege kag giin yol gidersin demigler; onu bizlengic bilir demis”
“Esegin gonliine kalsa bir bag maydanozu gotiirmez”

“Esegin yoruldugu yere han (kéy) yapilmaz”

“Tembele ‘kapini ort” demisler, “yel eser drter” demis” (Aksoy, 1988).

ozellikleriyle

Atasozlerinde, hem “yalancilik” eylemi hem de “yalanc1” kisilik 6zelliginin alt1

cizilmektedir.
Ornekler:
“Cok s0z (laf) yalansiz, cok para (mal) haramsiz olmaz”
“Diinya tiikenir, yalan tiikenmez”

“Yalanin kemigi yok ki bogazina bata”

“Arife giinti yalan soyleyenin (orug yiyenin) bayram giinii yiizii kara ¢ikar (olur)”

“Ardicin kozii olmaz, yalancinin sozii olmaz” (Aksoy, 1988).

Bulgularin Yorumlanmasi ve Tartisma

Birlik, beraberlik, dayanisma duygusu ve kolektif eylemi giidiileyen atasdzlerinde,
akrabalik ve aile iligkileri hem ayristirici kalipyargilar1 hem de birlik, beraberlik,
dayanisma duygusunu aktarirken, komsuluk, dostluk iliskileri ve menfaat birliginin
Onemi tizerine yogunlasmaktadir. Tiilay Uguzman da (2014, s. 125-128) atasozlerinde
“cogu zaman komsuluk, akrabalik, hisimlik iliskilerinden ¢ok daha ¢nemli ve degerli
olan” dostluk olgusunun birlik ve beraberlik i¢in nemli oldugunu ve karsiliklilik esasina
dayandigini, dostun ise “fedakar ve sadik” oldugunu vurgulamaktadir. Thsan Kurt ise
(2012, s. 167) “Turk toplumunda komsuluk iliskilerine ¢ok deger verildigini”, “dostluk,
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sevgi, yakinlik ve komsuluk unsurlarm isleyen Tiirk atasozlerindeki insan iliskilerinde
cogunlukla, daha sicak ve samimi bir yaklasim oldugunu” belirtmektedir.

Atasozlerinde; is birliginin kosullari, kolektif gti¢ i¢cin “birlikte” olmak, menfaat
birligi icin karsilikli “fedakarlik” olarak kaydedilmistir ve s6z konusu bu dayanisma icin
“ortak aklm” gerekliligi vurgulandig1 belirlenmistir. Ciinkt ulus, yapilan ve daha da
yapmaya hazir olunan fedakarliklarin duygusuyla olusan buytik bir dayamismadir. Bir
gecmis gerektirir; ancak simdide somut bir olayla tekrar edilir (Renan, 2019, s. 51). Millet
olmak en biiytik fedakarliklar: talep eder ve giindelik hayatta yeniden {iretilir (Billig,
2002, s. 18). Insanlarin sinirl hayaller ugruna ¢ok biiyiik fedakarliklarda bulunabilmesinin
nedeni ise milliyetciligin kiiltiirel kokenlerinde yatmaktadir (Anderson, 1995, s. 20-22).

Atasozlerinde kolektiviteye ait olmak ve toplum tarafindan kabuliin gormek
ekonomik bir yaklasimla “zenginlik, gti, calisma, emek verme, tutumlu olma, sahip
olduklarinla yetinme, kisisel c¢ikarmi koruma, muhta¢ olmama ve comert olma”
kosullariyla iliskili oldugu ortaya ¢ikmistir. Zengin olmak “gtiglii ve uisttin olmakla” es
anlamli betimlenirken zenginlik “ayiplar1 ve kusurlar1 orten” bir durum olarak
belirtilmektedir. Yoksullugun ise toplum icinde “deger verilmeyen” bir duruma neden
olduguna isaret edilmektedir. Atasozlerinde agirlikli olarak bor¢ vermenin de almanin da
olumsuz kosullara neden olacag1 vurgulanmaktadir. Caliskan olmak, emek vermek,
tutumlu olmak ve sahip olduklarinla yetinmek ise “aza kanaat etmek, dengeli olmak ve
biriktirmek” eylemleriyle neden-sonug iliskisi vurgulanarak yansitilmaktadir. Ekonomik
anlamda kisisel ¢ikarii korumak, muhta¢ olmamak ve kendi isini kendin yapmak; hem
akrabalik, aile ve dostluk iligkilerinin olumsuz etkileri konusunda dikkatli olmak hem de
insanlardan faydalanmak anlamma gelmektedir. Uguzman'in (2014, s. 71-76)
derinlemesine yaptig1 incelemeye gore de atasozlerinde zenginlik “rahat, kolay, istenilen,
tercih edilen”, “kisiyi her durumda mutlu eden, insana zarar vermeyen, baskalarim
ozendiren, imrendiren ve kismete bagl” bir durum olarak yansitilmaktadir. Ote yandan,
atasozlerinde zengin olmanin olumsuz nitelikli birtakim seyleri 6rtbas edecegi, paranin
cok sevildigi ve ortaya ¢ikarabilecegi olumsuzluklar da vurgulanmaktadir.

Atasozlerinde tretim, tiiketim ve miilkiyet iliskilerine dair toplumsal degisimin
izlerine agik bir sekilde karsilasilmaktadir. Miilkiyet sahibi olmak igin insanlarin agirlikli
olarak “galiskan ve tutumlu” olmalar1 beklentisi vurgulanmaktadir. Ekonomik yaklasimla
analiz edilen atastzlerinde bir anlamda basarinin oOlgiitleri olarak degerlendirilen
“zenginlik, caliskanlik, disiplin ve kararlilik” {ilkiileri desteklenirken, “yoksulluk,
acgozliliik, savurganlik” olgularmi elestirilmektedir. Uguzman'in (2014, s. 80-86)
calismasi da “Tiirk halk diistincesine gore, zengin olmak igin ¢ok galismanin yani sira
varliga giivenmemek, tutumlu olmak, parayr diistincesizce harcamamak” gerektigini
gostermektedir. Atasozlerinde yoksulluk ise “yokluk, aclik, fukaralik, darlik, ztigiirtlik,
oksuzliik, gariplik, ciplaklik” gibi sik kullamilan kavramlarla “zor, istenilmeyen, tercih

/A7

edilmeyen”, “soylulugu bile bozan” bir durum olarak yansitilmaktadar.

Bu noktada Fromm’un “sosyal karakter” analizi, atasozleri ve modern endiistri
toplumu arasinda iliski kurmamiza kilavuzluk etmektedir. On dokuzuncu ytizyil
toplumlarinin orta smiflarinda “tutumluluk (istifcilik) adi verilen bir egilim egemen
olmustur. Cagdas “sosyal karakter” ise biituntiyle farklidir; bugitiniin ekonomisi,
tiketimin simrlandirilmas:t yerine artirilmasi, hatta sonuna kadar agilmasi ve
ozendirilmesi ilkesine dayaniyor. Modern endiistri toplumu, “insanin, enerjisinin biiytik
bir kismin1 seve seve isine ayiran, disiplinli, diizenli ve zamaninda hareket etme
niteliklerine sahip olan bir kisilik kalib1” ortaya ¢ikarmistir (Fromm, 1973, s. 86).

Toplumsal olarak kabul goren olumlu davranis ve diistincelerle ilgili atasozlerinin
ise “kadercilik, lider olmak, akilli, bilgili ve yetenekli olmak, dogru ve diirtist olmak,
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soylu olmak, iyilik yapmak, ol¢tilti olmak, gosteris¢i olmamak, agirbash olmak, umutlu
olmak, sabirli olmak, degerli bir kisilige sahip olmak, giizel konusmak, sevgi gostermek,
alcakgoniillii olmak” davramis ve distinceleriyle iliskili oldugu kaydedilmistir. Tirk
toplumunda kaderci ya da akilc1 olmanin arasindaki denge konusunda atasozleri 6nemli
ipuglar1 sunmaktadir. Atasozlerinde en sik kaydedilen kategori olan “kadere
inanmak/kadercilik”, “Allah, ecel, 6liim ve kismet” olgulariyla ifade edilmektedir. Ciinkii
kolektif bir amacin ortaya ¢ikmasi i¢in mit ve hatiralarin segici de olsa kimligin en temel
bileseni olan hafizaya demirlenmesi gerekmektedir. Boylece amag ya da kader, milletin
olmazsa olmazi héline gelir. Etnik topluluklar; bir kimlige ve kadere, efsanelere ve anilara
sahip oldugu hissetmelidir (Smith, 1994, s. 32). Uguzman'm (2014, s. 109-111) iyilik ve
kotilik tizerine yaptig1 analiz de atasozlerinde iyiligin “en buyiik kazang, olumlu bir
deger, soysal bir miras, kalict bir meziyet” seklinde; kotulugin ise “Onlem alinmasi,
temkinli olunmasi gereken” bir durum olarak vyansitildigini gostermektedir.
Atasozlerinde determinist bir yaklasimla iyiligin ve kotiiltigiin mutlaka bir karsihigr ve
bedeli oldugu vurgulanmaktadir.

“Liderlik” ise hem kisisel ¢ikar hem de toplumsal birlik acisindan énemli bir statii
olarak belirtilmektedir. “Akilli, bilgili ve yetenekli” olmak akilsizligin neden oldugu
olumsuz kosullar vurgulanarak karsitliklarla yticeltilirken “dogru ve diirtist olmak” hem
toplumsal kabul i¢in olmazsa olmaz bir unsur hem de toplumsal dislanmaya neden
olabilecek bir etken olarak ifade edilmektedir. Atasozlerinde “alcakgoniillii olmak”
olgunlasmak, erdemli ve bilgili olmak eylemleriyle iliskilendirilmektedir. Atasozlerinde
“degerli bir kisilige sahip olmanin” dogustan verili oldugu belirtilmektedir. S6z konusu
bu kisilik ozelliklerinin 1rk gibi dogustan verili oldugu inanct ve toplum tarafindan
yliceltilmesi toplumsal denetimin saglanmasi a¢isindan énemlidir.

Atasozlerinde soylu olmak, “soysuz” olmakla keskin bir zitlik yaratilarak
ylceltilmektedir. Soylu kisiler, “kisisel olarak yasadiklar1 kotti durumlarr topluma
yansitilmamalidir.” Atasozlerinde “iyilik yapmanin” gitindelik hayatta birbirine zit olan
sonuglar ortaya cikarabilecegini ve iyilik-kotiilitk karsithgiyla sunulan bir eylem
oldugunu soyleyebiliriz. Atasozlerinde “sevgi gostermenin” ise karsilikli bir eylem
oldugu ifade edilirken sevginin belirtilerinin ve kosullarmnin alti ¢izilmektedir. Birgok
eylemin belirleyicisi olan “¢lgiilii olmak” atasozlerinde “densiz olmak, ¢ok ve yersiz
konusmak” gibi ol¢tilii olmamanin nitelikleriyle vurgulanmaktadir. Atasozlerinde “gtizel
konusmanin” toplumsal ve kisisel iliskilerdeki olumlu etkileri ve “kott’” konusmanin
olumsuz sonuglar1 vurgulanmaktadir. Bu verilerle iliskili olarak atasozlerinde agirlikli
olarak giysi gibi unsurlarla dis goriintise deger vermenin onemli olmadig1 “gosterisci
olmamak” gerektigi ifade edilmektedir. Benzer sekilde “agirbasli olmak” da atasozlerinde
zitliklarla ve ortaya ¢ikan olumsuz sonuglarla sunulmaktadir.

Atasozlerinde “umutlu olmak” ve “sabirli olmak” eylemleri, zor ve olumsuz
kosullar1 hem kabullenme hem de olumlu bir diinya goriisiine isaret etmektedir. Bu
duygular1 ekonomik perspektifle analiz ettigimiz atasozlerinde de gormek miimkiindiir.
Cunkti umut, bireylerin ve uluslarin karsilastiklari zorluklar: nasil ele aldiklarimi ve
birbirleriyle nasil iliski kurduklarmi belirlemektedir. Umut, bir giiven ifadesidir ve
bugiintin diinden daha iyi oldugu ve yarmm bugiinden daha iyi olacagl inancina
dayanmaktadir (Moisi, 2010, s. 27) Atasozlerinde de 6zellikle zor kosullarda talep edilen
eylem ve fedakarliklarin yapilmasi sonucunda daha iyi bir noktaya gelinebilecegi gibi
olumlu bir diinya goriisti hakimdir.

Toplumsal olarak kabul gormeyen olumsuz davranis ve diistincelerle ilgili
atasozlerinin ise “kottiliik, gorgiisiizliik, tembellik, yalancilik” eylemleriyle vurgulandig:
saptanmistir. Toplumsal olarak kabul gérmeyen olumsuz davranis ve diistincelerle iliskili
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atasozlerinde agirlikli olarak sebep-sonug iliskisinin alt1 ¢izilerek korku ya da kaygi
duygularmni gitidelemek amaglanmaktadir. Umut gibi korku duygusu da giiven
duygusuyla iliskilidir ve hem ulusal hem de bireysel iliskilerde belirleyici olabilmektedir.
Korku, giiven eksikliginden kaynaklanan bir duygudur ve hayat: belirleyen basat duygu
korku ise simdiki zaman hakkinda endise duygusu hakimdir ve gelecegin daha da
tehlikeli olmas1 beklenmektedir. Korku, diinyadaki tehlikelerden korunmakla iliskilidir
(Moisi, 2010, s. 27). Atasozlerinde ozellikle “kétiiliik, gorgtistizliik, tembellik, yalancilik”
eylemlerinin bireyin kendisine zarar verebilecegi sonuglara neden olabilecegi anlayisiyla
toplumsal denetim saglanabilmektedir. Atasozlerinde, “gorgiistizlik” kisilik ozelligi
olarak anlatilirken gérmemis kisinin daha iyi konuma ytikselmesinin olumsuz sonuglari
belirtilmektedir. Atasozlerinde “tembel” kisiler ozellikle esya ya da hayvanlarin
ozellikleriyle betimlenmektedir. Atasozlerinde hem “yalancilik” eylemi hem de “yalanc1”
kisilik 6zelliginin alt1 ¢izilmektedir.

Atasozlerinde, Turk kolektif kimliginin gticlenmesi ve kiiltiirel homojenligin
saglanabilmesi icin talep edilen referans kaynaklar1 olarak saptanan yardimlasma, sevgi
ve saygy, iyilik-kotuluk, ¢aliskanlik-tembellik, zenginlik-yoksulluk, diirtist olmak-yalan
soylemek olgular1 kosullu olarak sunulmaktadir. Bir baska ifadeyle s6z konusu bu
olgulara iliskin kaydedilen atasozlerinde odiil-ceza anlayisiyla neden-sonug iliskisi
sunularak determinist bir diinya gortistiniin altmnin ¢izildigi kaydedilmistir. Atasozlerinde
kalipyargilar, Durkheim’in “kolektif bilincin en gortintir hali olan yoldan sapanlarin
cezalandirilmas1” (Smith & Riley, 2020, s. 29) yani “belirli cezalarla bastirilan edimler”
niteligindedir ve sug, uluslarin ahlaki vicdanlarmi benzer bicimde etkilemektedir, aym
tepkiye yol ag¢maktadir. Fakat “yalnizca ahlaki, yani kesinlikten yoksun ve yaygmn
nitelikteki yaptirimlarla korunan duygular, bir ceza ile yaptirima baglanmis duygulara
gore daha az giiclii, daha az orgiitlenmis oldugu unutulmamalidir” (Durkheim, 2006, s.
99-109).

Sonuc¢

Bu calismada, toplum ol¢titlerinin kimlikleri bicimlendirmesi siirecinde 6nemli bir
halk kiiltiirii tirtinii olan Tiirk atastzlerinin islevi aciklanmaktadir. Atasozlerinde; birlik,
beraberlik, dayanisma duygusu ve kolektif eylem geleneksel aile, komsuluk ve dostluk
iliskilerinde btiytik olctide “is birligi, ortak akil, karsilikli fedakarlik ve sorumluluk”
anlayisina dayanmaktadir. Bu acidan bakildiginda, modern anlayisla milletler, devletlerin
fedakarlik talebiyle kitleleri seferber edebilmesiyle ortaya cikan topluluklardir. Fakat
etno-sembolist perspektifle milletlerin devamliligini saglamak icin etno-kiltiirel
kaynaklara ihtiya¢ duyulmaktadir. Atasozlerinin ise “millet insas1” stirecinde atalardan
kalma kalipyargilarla kiiltiirel 6zdeslesmeyi saglamak ve gecmisten bugitine devamlilik
hissini tesis edebilmek amaciyla gilindelik hayati bicimlendiren etno-kiiltiirel
kaynaklardan biri oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ote yandan, atasozlerinde toplumsal kabuliin temel belirleyici unsurunun
ekonomik iliskiler oldugu goriilmektedir. Atasozlerinde, zenginlik ve zenginlikten
tureyen “gili¢” gibi toplumsal haller ve roller kutsanirken, yoksulluk ve yoksullugun
“calismamak” gibi varsayilan nedenleri ve acziyet gibi ortaya ¢ikardigi durumlar dislama
pratikleriyle ve determinist bir anlayisla sunulmaktadir. Atasozlerinde kabul goren
kalipyargilar ise agirlikli olarak “tefekkiire, akla, durustliige, alcakgontillii ve olgtilii
olmaya” isaret eden bir diinya goriistinti yansitmaktadir.

Toplumsal olarak kabul goren olumlu davranis ve diistincelerle ilgili atasdzlerinin
biiytik olctide “kadercilik, lider olmak, akilli, bilgili ve yetenekli olmak” unsurlarma
dayandig1 goriilmektedir. Kadere inanmak ya da bir baska ifadeyle kadercilik, toplumsal
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diizenin tesisi icin gerekli olan “kabullenis” ve “umut” olgulariyla iliskilidir. Bir
toplumda kolektif bir amag ortaya ¢ikarmak i¢in de hem ortak bir kadere hem de gelecege
ve umut duygusuyla sekillenen olumlu bir diinya gortstine ihtiya¢c duyulmaktadir.
Liderlik ise onemli bir statii gostergesi olarak hem kisisel ¢ikarin korunmas: hem de
toplumsal birligin saglanmas1 acisindan yiiceltilen bir unsurdur. “Akilli, bilgili ve
yetenekli” olmak ise dislanma ve asagilanma pratikleriyle toplumsal kabul i¢in olmazsa
olmaz sartlar arasinda yer almaktadir.

Atasozlerine ikilemler, karsithklar ve kosullar hakimdir ve atasozleri bireyleri,
neden-sonug iliskisiyle kayg1 ve korkuya neden olarak ya da umut duygusunu saglayarak
toplumsal kabultin sartlarna uyum konusunda gitidiilemektedir. Atasozlerinde
vurgulanan kalipyargilar, icsel bir erdem olmaktan daha ¢ok odiil-ceza anlayisiyla
toplumsal bir insanun trtintdir. Ciinki kiilttirel 6zdesligin bilesenlerinden kaynaklanan
yaptirimlar, kolektif bilincin giiclenmesi icin olmazsa olmaz olgularmn yani siyasal
iktidarlarin talep ettigi odev ve yiikiimliliiklerin zor kullanmadan, saygi duyulan ahlaki
diizenlemelerle yerine getirilmesini saglamaktadir. Atasozleri gibi halk kilturu
drtinleriyle 6dev ve yiiktimlulik duygusunun bireyde giiclii bir sekilde stirekli olarak
yeniden iiretilmesi; belirsiz, karmasik ve tutarsiz toplumsal alanin diizenlenmesinde hem
toplumsal rollerin hem de toplumsal roller arasindaki iligkilerin smirlarmin
saptanmasinda onemli bir stiregtir.

Fakat atasozlerinde kaydedilen kadercilik, zenginlikten tiireyen toplumsal rollerin
kutsanmasi, 6diil ve ceza anlayisina dayali ahlaki diizenlemelerle sunulan determinist
diinya goriisiniin gozden gecirilmesi dustintlmelidir. Atasozlerinde vurgulanan soz
konusu bu kalipyargilar ve simgesel smirlar, toplumsal alanin diizenlenmesinde olmazsa
olmazlar arasinda yer alan fedakarlik olgusuyla iliskili 6dev ve ytiktimlulikler ile milli
kimlik ve “ideal” kolektif ruh arasindaki iliskinin gevsek ve kirilgan baglarla insa
edilmesine neden olabilmektedir.
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