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BUYUK ORTA DOGU JEOPOLITIGINDE
IRAN-ABD ILISKILERI

Yasar SEMIzZ’

Birol AKGUN™
Ozet

Bu calismada 1979 Devrimi sonras1 Iran-ABD iliskileri, Biiyiik Orta Dogu’nun
Jeopolitik ve Jeokiiltiirel 6nemi dikkate alinarak incelenmistir. Calismanin ilk boliimiinde
Iran-Irak savas1 (1980-88) ve bu savasa ABD’nin yaklasimu; ikinci béliimde savas sonrasi
Iran’m dis politikasi: 1) Hazar Orta Asya; 2) Korfez ve Orta Dogu; 3) ABD Israil siyaseti,
alt basliklari ile incelenmis ve bu politikanin bélgedeki ABD cikarlar ile catigan yonleri
tartistlmistir. Uglincii béliimde ise, iran’m bolgedeki ¢ikarlarim korumak icin niikleer
enerji iiretimine yonelmesi karsisinda ABD’nin Israil’i de diisiinerek takinacagi tavir ve
olas1 bir Iran-ABD-Israil ¢atismasi iizerinde durulmustur. Sonu¢ kisminda ise, Iran’in
niikleer silah edinme ¢abalar1 ile Cumhurbaskanligina Mahmut Ahmedinecat’in
secilmesinin  Iran-ABD iliskileri ile bolgenin giivenligine yonelik etkileri
degerlendirilmistir.

Anahtar kelimeler: Iran-ABD iliskileri, Biiyiikk Orta Dogu, Orta Dogu, Iran-Irak
savasl

Abstract

This study aims to examine Iran-US relations in the Greater Middle East in the
aftermath of the Iranian revolution in 1979 within the changing geopolitical and geo-
cultural context of the region. Firstly, changing power balance of the region is addressed
in the context of Iran-Iraq war between 1980 and 1988. Secondly, Iranian foreign policy
in the greater Middle East region in the post-revolutionary era is overviewed under three
subtitles: 1) Toward Caspian-Central Asia region; 2) Toward the Gulf and Middle East; 3)
Toward the US and Israel. Thirdly, Iranian nuclear energy policy and its implications for
the US’ regional interests and the possibility of a military conflict between Iran and US-
Israel axis are assessed. Finally, the likely political implications of the election of an
allegedly conservative political leader Mahmut Ahmedinecat as the president of Iran in a
time of rising political tension is examined.
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Giris

Subat 1979’da Humeyni onderliginde gerceklestirilen Islam Devrimi
ile birlikte iran tarihinde yeni bir sayfa acildi. Kritik bir bolgedeki
jeopolitik konumu, tarihi ve kiiltiirel mirasi, diinya ekonomisi agisindan
son derece Onemli yeralt1 ve yeriistii kaynaklar1 ve insan potansiyeli ile
devrim oncesi Iran; Irak, Misir, Suriye ve Libya’nin Sovyet yanlist
politikalar izledigi bir ortamda ABD’nin Ortadogu’daki en oOnemli
miittefiklerinin baginda geliyordu. Devrimle birlikte ABD ittifakindan
tamamen kopan Iran, son ceyrek asirda diinya politikasinda Amerikan-
karsit1 kampin degismez iiyelerinden biri haline geldi. Amerikan yanlisi
Sah Riza Pehlevi’nin iilkeyi terk etmesi ve 1 Subat 1979°da devrim lideri
Humeyni’nin iran’a doniisii ile birlikte, Orta Doguda biitiin dengeleri
koklii  bicimde degistiren yeni bir siirec basladi. Iran’in  ABD
kontroliinden ¢ikmasi, Orta Asya ve Hindistan’dan Cezayir’e kadar
uzanan genis bir cografyayr da derinden etkiledi. ABD Biiyiikk Orta
Doguda yeniden dengeleri saglamak timidi ile dncelikle Misir’a yoneldi.
Kasim 1977°de baslayan ancak sonu¢ alinamayan Misir-Israil
goriismeleri yeniden baslatild. ki iilke heyetleri acilen ABD’ye ¢agrildi
ve Baskan Carter’in arabuluculugu ile Israil’in Sina’dan ¢ekilmesi
karsihginda Misir-Israil baris antlasmast 20 Subat 1979°da Camp
David’de imzalandi. Béylece Misir hem Orta Doguda diger Miisliiman
devletlerden ayrildi; hem de Israil ile uzlasan ilk Miisliiman Arap devleti
olarak bolgede ABD’nin de en 6nemli miittefiklerinden biri oldu.

Bu donemde ABD, Irak’t da yakindan izliyordu. 1979’da Ebu
Nidal’in Bagdat’ta {istlenmesini gerekge gostererek Irak’t terorii
destekleyen iilkeler listesine almigti. Fakat Humeyni’nin ortaya cikisi ve
ozellikle ABD ve Israil’e kars: ileri siirdiigii radikal goriisler, ABD’yi
Irak’la ilgili planlarmi bir siire ertelemek zorunda birakti. 1980°de
baslayan Iran-Irak savasinda ise Amerika ve Arap iilkelerinin ¢ogu,
bolgede iran’in yiikselen askeri ve siyasi giiciinii zayiflatmak icin agik¢a
Irak’1 destekledi. Paradoksal bicimde Amerika’nin Irak’i desteklemesi
zamanla Saddam Hiiseyin rejimini Amerikan karsit1 ve ¢evresine saldiran
“basi bozuk bir devlet” (rogue state) haline doniistiiriirken; savas
sayesinde Iran devrimini gerceklestiren siyasi elitlere muhalefeti
tamamen tasfiye ederek iilke i¢indeki giiclerini pekistirme ve rejimin
siyasal megruluk temelini saglamlastirma firsati sagladi. (Ari, 2004)
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Bu calismada oncelikle Islam devrimi sonrast dénemde Iran-ABD
iligkileri ve bunun bdlgesel diizeyde etkileri incelenecektir. Ardindan ise,
bugiin Bush ydnetimince terdre destek vermek ve saldir1 amagh kitle
imha silahlar1 iiretmekle suglanan ve agikca savasla tehdit edilen Iran’a
kars1 bir ABD saldirisinin gercek bir olasilik olup olmadigi tartigilacaktir.
Son Iran segimlerini reformcularn kazanmasi beklenirken, daha
muhafazakar bir liderin devlet baskani olmasinin iran-ABD iliskilerine ve
Tiirkiye’nin de bir pargast oldugu Biiyiikk Orta Dogu bolgesinin
gelecegine yonelik muhtemel etkilerine de deginilecektir.

1. iran — Irak Savas

Orta Dogu da 1980’li yillara damgasin1 vuran en Onemli gelisme
siiphesiz Iran-Irak savasi olmustur. iran’m igeride devrim mubhaliflerini
ortadan kaldirmaya ve Islami devrimi ihra¢ etmeye yoneldigi donemde,
Irak lideri Saddam Hiiseyin petrol ihracati i¢in Onemli bir yol olan
Sattli’l-Arap suyolunu kontrol altina almak timidiyle harekete gecti.
ABD ise Saddam Hiiseyin’in iran’a saldirmasina destek veren bir dis
politika benimsedi. ABD’nin Irak’a destek vermesinde iki amag
giidiiliiyordu: ~ Birincisi, bu savasla Iran’i kaybetmenin ve devrimci
ogrencilerce ABD’nin Tahran biiyiikel¢iligi personelinin 444 giin siireyle
rehin alinmas olaymin intikamimi dolayli olarak almis olacakti. Ikincisi
ise Iran’da yeni kurulan Sia ydnetiminin zayiflatilmas1 ve bdylece iran’in
Islam Diinyasin1 birlestirme girisimleri bu savas sayesinde basarisiz
kilinacakti.

Iran devrimi sonrasinda Irak, Iran topraklarinda kutsal kent olarak
Kum ve Meshed’in bulunmasina ragmen, Siiler i¢in asil kutsal yerlerin
kendi iilkesindeki Necef ve Kerbela kentlerinin oldugunu ve Iranlilarin en
az Mekke ve Medine kadar bu iki kente Hac yapmaya geldiklerinin
farkindaydi. (Kologlu, 2005: 67) Buna petrol bolgesindeki niifusun
onemli bir kismimin Sii, Kiirt ve Tiirkmenlerden olustugunu ve bu
niifusun en kiiiik bir gekismede iran’in yaninda yer alabilecegi endisesi
Irak’1n, devrimden sonra heniiz toparlanma asamasinda olan Iran’a karsi
harekete gegme fikrini pekistirdi. ABD’den de Irak’in Iran’a saldirmasina
g0z yumacagi isareti gelince Saddam Hiiseyin, iki iilke arasindaki sinirt
belirleyen 1975 tarihli Cezayir Antlagsmasi’ni televizyon kameralar
oniinde yirtt1 ve Iran’a biitiin hudutlar1 boyunca savas acildigini ilan etti.
Reagan Bagkanligindaki ABD yonetimi ise bu savasta her iki tarafin da



166 Yagar SEMIZ — Birol AKGUN

olabildigi kadar zayiflayarak ¢ikmasini arzuluyordu. (Feridman, 1994:
34) Amerika, savasi Iran’m kaybetmesini istedigi i¢in Irak’a savas
stiresince askerl yardimin yani sira bes milyar dolara varan gida destegi
de sagladi. Bu harcamalarin 6nemli bir boliimi basta Suudi Arabistan ve
Kuveyt olmak iizere, bolgedeki diger petrol zengini Arap iilkelerince
karsilaniyordu. O kadar ki, Irak kisa siirede ABD’nin dokuzuncu biiyiik
miisterisi olmustu. Bununla birlikte, ABD yo6netimi ayn1 zamanda el
altindan Iran’a da silah satmaktan geri durmamustir. (Orkun, 2002: 139)

Bu siiregte ABD bir ara Iran’la savasin esigine kadar da geldi.
ABD’nin Irak’a bilgi destegi veren Umman Korfezindeki donanmasi
1988 Temmuz ay1 basinda Iran savas gemileri ile karsilikli atesli
catismaya girdi. Bu arada ABD destroyeri Viscennes, i¢inde 290 yolcu
bulunan bir Iran Airbus ucagini diisiirdii. Olay ABD tarafindan bir kaza
olarak degerlendirildiyse de, iran tarafindan ABD’nin Iran’la dogrudan
savasa girme ve Iran’daki rejimi devirme girisimi olarak yorumland.
(Yergin, 1999: 873) Ancak iran bu hakli davramsginda bile diinya
kamuoyu nezdinde yeterli destegi bulamadigi i¢in olayin daha fazla
lizerine gidemedi.

Savas her iki iilkede de cok sayida insan kaybimin yaninda ciddi
ekonomik ¢okiintilye de neden oldu. Bunun sonucunda Irak’ta Kiirtlerle
Siiler Saddam’a karsi ayaklandi. Buna karsilik Iran, savas sirasinda
yasananlardan aldigr milli giigle devrim mubhalifi tepkilerden arindi,
sistemin saglam temeller iizerinde yiikselmesine ve halkin ABD ve
Israil’e karst Humeyni devrimi etrafinda biitiinlesmesini sagladi.
Kendilerini savasa siiriiklediklerine inandiklar1 Israil’e kars1 Islami
dayanisma adi altinda Hizbullah, islami Cihad ve Filistinlilere destek
verirken, ABD’ye kars1 denge saglamak icin de Rusya ile yakinlasma
politikasi izledi.

1988°de Iran-Irak savasinin sona ermesi ve bir yil sonra devrimin
lideri Humeyni’nin 6liimiiniin ardindan iran’in dis politikasinda bazi
onemli degisiklikler yasandi.

2. Savas Sonrasi iran Dis Politikasi

Haziran 1989°da Humeyni’nin dliimiinden sonra, Iran i¢ politikada
yeni dengeleri kisa siirede olusturmay1 basardi. Genel olarak politika
degisikligi igeride fakihler Onciiliigiinde halka daha fazla ozgiirlik
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saglanmasi, disarida ise barigin gelistirilmesi yolunda oldu. Bu siirecte
fran, ABD kaynakli “medeniyetler ¢atigmasi” fikrini reddetti. Buna
karsilik medeniyetler arasi diyalog ve isbirligini savundu. Bagka bir
deyisle Iran, Humeyni sonrasinda devrimin temel siyasi degerlerinden
taviz vermeden iceride kendi Olgiilerinde Ozgiirliiklerin kapsamini
genisletmeye calisirken (Abrahamian, 2002: 129), dis diinya ile de
ekonomik ve siyasi baglarini gelistirme gayretine girdi. Baska bir deyisle
Iran, devrim ihra¢ etme politikasini resmen terk etmese de, uygulamada
ideolojiden ¢ok kendi ulusal ¢ikarlarini temel eksen olarak alan, oldukga
pragmatik bir dis politika izlemeye bagladi. Bu amacla dis siyasetini su
temel esaslar iizerine yeniden kurdu: Bunlar Hazar-Orta Asya siyaseti,
Kérfez siyaseti, Orta Dogu siyaseti, ABD-Israil diismanlig1 ve devrim
ihrac1 siyasetidir. Iran’m izledigi bu dis siyaset, bolgeyi siyasi
hegemonyasina alarak petrol gibi stratejik kaynaklari kendi kontroliinde
tutmak isteyen ABD dis politikalar1 ile siirekli bir ¢atigsma i¢indeydi. Bu
yiizden ABD, Humeyni sonrasinda iran’la zaman zaman karsilikl
menfaat esasina dayali isbirligi yollarin1 da aramistir. Fakat bunu
basaramayinca bu kez ekonomik ambargo ve askeri tehditlerle Biiyiik
Orta Dogu Projesi icinde iran’1 ve onunla isbirligine girebilecek iilkeleri
yonlendirmeye calisti. Asagida iran’m ABD menfaatleri ile dogrudan
catisgan dis siyaseti ile bu ¢ikar catigmasinin temellerini olusturan
nedenler ana hatlari ile degerlendirilecektir.

2.1. Hazar-Orta Asya Siyaseti

Iran ile ABD arasindaki 6nemli catigmalardan biri iki iilkenin Hazar
ve Orta Asya siyasetinde yasandi. Hazar ve cevresinde yer alan ve iran’in
etkin rol oynamak istedigi Azerbaycan, Kazakistan ve Tiirkmenistan
dogal gaz ve petrol gibi stratejik kaynaklar agisindan zengin bir bolgedir.
ABD enerji bakanlig1 verilerine gore bolgede 210 milyar varilden ¢ok
petrol rezervi bulunmaktadir. (Usiimezsoy, Sen ve 2003: 134) Bu kaynak
diinyanin en biyiik enerji tiiketicisi olan ABD tarafindan yakindan
izlenmekte ve kaynagin diinya pazarlarina = kazandirilmasina
caligilmaktadir. Bunun i¢in ABD Avrasya enerji koridoru olusturularak
enerji kaynagin1 Akdeniz’e indirmeyi planlamaktadir. (Aliriza ve Ciftei,
2002: 5) Bu giizergahta Iran énemli bir konuma sahiptir. Bu nedenden
dolay1 ABD’nin Afganistan ve Irak’tan sonra siranin iran’a gelecegine
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iliskin agiklamalarindan dolay1 iran bolgede ve diinyada agik¢a ABD
karsit1 bir tepki politikasi izlemektedir. (Erol, 2005:75-76)

Iran’t endiseye sevk eden, ABD’nin Afganistan ve Irak’a
miidahalesinin gerekgeleri ise kisaca su sekilde 6zetlenebilir: (Bal, 2003:
38-41)

1. Afganistan iizerinde teror bahanesiyle kurulacak bir denetim ayni
zamanda niikleer giice sahip olan Rusya, Cin, Hindistan, Pakistan ve
niikleer giice sahip olma arayisinda olan Iran iizerinde bir tehdit anlamina
gelecektir. Irak’a miidahale ise Orta Doguda terérii 6nlemenin yani sira
Arap yarimadasindaki enerji kaynaklarinin denetimini kolaylastiracak ve
Israil’e yonelik olasi tehditleri énlemeye katki saglayacaktir. (Akgiin,
2003)

2. iran, Rusya ve Cin’in yakinlagmasi ve ileride Hindistan’in da bu
isbirligine katilabilecegi endisesi. iran ve Cin niikleer silahlar konusunda
isbirligi yapmaktadir. Iran Rusya ile de iliskilerini gelistirmektedir.
Ornegin 12 Mart 2001 de Rusya’y: ziyaret eden iran Cumhurbaskan
Hatemi, Rusya’dan 7 milyar dolar tutarinda silah alimi antlasasi
yapmustir. Rusya ve Cin ise Shanghay Isbirligi Orgiitii (SI0) semsiyesi
altinda iligkilerini siirdiirmekte ve diger orta Asya Cumhuriyetlerini de bu
cati altinda toplamaya calismaktadirlar. SIO’niin Temmuz 2005 teki
Astana zirvesinde Iran, Pakistan ve Hindistan’in bu orgiite gdzlemci
olarak kabul edilmesi ve ABD’ye acgik¢a bdlgeden ¢ekilmesi ¢agrisinda
bulunulmasi ABD’nin kiiresel hegemonyasina kars1 ilk ciddi ¢ikis olarak
degerlendirilmektedir. (www.pinr.com, 12.07.2005)' ABD ise bolgedeki
menfaatlerini korumak, Cin-Rusya ve Iran yakilasmasini dengelemek,
Kafkasya ve Orta Asya Cumhuriyetlerinin bagimsizliklarini korumak igin
Tiirkiye gibi yakin miittefikleri ile igbirligini gelistirmeye ¢alismaktadir.

3. Afganistan, Islam-Hint-Cin ve Ortodoks, Irak ise Islam, Hiristiyan
ve Musevi kiiltiirline sahip {ilkelerle cevrilidir. Dolayisiyla Amerika bu
yolla her iki bdlgedeki jeokiiltiirel dinamikleri istedigi zaman harekete
gecirme imkanina kavusmak istemektedir.

4. ABD, Orta Dogu’ya &zellikle de Suudi petrollerine olan
bagimliligini azaltmay1 ve denetimindeki enerji kaynaklarmi artirmayi
diisiinmektedir.
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Iran’1, Afganistan ve Irak isgali kadar rahatsiz eden bir diger énemli
gelisme ise 2004 yilinda ABD Savunma Bakani Donald Rumsfeld’in
Bak{i (Azerbaycan) ziyareti olmustur. Rumsfeld’in askerl igbirligini
konustugu bu ziyaretinden kisa bir siire 6nce bir agiklama yapan NATO
Baskomutani1 General James Jenes de, ABD’nin “Hazar Havzasi Koruma
Program1” (Caspian Guard Program) kapsaminda {isler kurmak
istedigini agiklamustir. (Idiz, 2005) Bak(’niin ilke olarak kabul ettigi bu
program hem Rusya’nin hem de Iran’in giivenlik ¢ikarlarini tehdit
edecegi aciktir. Bu nedenle de Moskova ve Tahran bu gelismeye siddetle
karsi ¢ikmigtir. Olusan tehdidin farkinda olan Rusya ise bu gelisme
karsisinda Hazar havzasi igin kendi “Acil Miidahale Giicii’nii kuracagini
duyurmus ve tiim bolge iilkelerini bu giice katilmaya davet etmistir.
Ancak bu cagriya katilan tek iilke Iran olmustur. Ermenistan ise, bu giice
katilabilecegini beyan etmekle yetinmistir. Burada Iran’1 asil rahatsiz
eden sey ise, ABD’nin Iran’in kuzeyinde yasayan Iran Azerilerini
kiskirtarak bolgede ayriliker bir siyasi hareket baslatabilecegi endisesidir.
Aslinda Iran bu endiseyi Azerbaycan’n bagimsizigini ilan ettigi giinden
itibaren tagimaktadir. (Ismailov, 1992:78; Allahverdiyev, Gdycayls,
1996:46) Ciinkii en az ABD ve Rusya kadar, iran da bolgede biiyiik
emeller beslemektedir.

Iran’mn bolgedeki goriinen hedefi agik denizlere baglantisi olmayan
fakat varliklarini siirdiirmek igin acil paraya ihtiyag duyan Orta Asya
Cumbhuriyetlerinin dogal gaz ve petrollerini giivenli bir sekilde diinya
pazarlarma ulastirilmasinda kdprii olmakti. Ustii kapali yiiriittiigii amaci
ise daha c¢ok Tirk Cumhuriyetlerini kapsayan cografyada politik,
ekonomik ve kiiltiirel anlamda Tiirkiye’yi ve Tiirkiye tizerinden Orta
Asya’da etkin olmaya ¢alisan ABD’yi ve inang¢ temeline dayali olarak
bolgeyi kontrol etmeye calisan ABD destekli bazi Arap devletlerini
bolgeden uzak tutmaya calismakti. Bunu tek basina basaramayacagini
diisinen Iran, Washington, Ankara, Tiflis, Bak( eksenine Kkarsi;
Moskova, Tahran, Erivan stratejik isbirligini gelistirmeye c¢alismistir.
Ancak ABD her firsatta buna miidahale ederek petrol ve dogal gaz boru
hatlarinin  Iran {izerinden gec¢mesini engellemeye c¢ahisnmustir. (Utiik,
2002:14) Bu eksendeki ilk ciddi karsilasma ise Azeri Petrollerinin
pazarlanmasinda yasanmig, bu miicadeleden ise Washington, Ankara,
Bakii, Tiflis ekseni kazanghi c¢ikmustir. (Pala, 2001-2001: 231-252)
Azerbaycan’in Hazar’dan ¢ikardigr petrolii Giircistan ve Tiirkiye
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iizerinden uluslar arasi pazarlara ulagtirmak i¢in attig1 bu adim, Rusya’nin
Hazar petrolleri iizerindeki tekeline son vermis, bdlgede hakimiyet
kurmaya calisan Iran igin de ciddi bir uyar: olmustur. Aslinda bu
ekonomi-politik plan da, ABD’nin bagimsizliklarin1 yeni kazanmis Tiirk
Cumbhuriyetlerinin yeniden Rusya’nin yodriingesine girmekten korumak ve
Iran’la yakinlasmalarini1 énlemek amaciyla devreye sokulmus senaryodan
ibarettir. (Allahverdiev ve Goygali, 1996: 89-98)

Ancak Iran, Hazar politikasindan vazgegmeyerek Hazar’in hukuki
statiisiine iliskin yeni politikalar gelistirdi.”

Iran, Rusya ile birlikte Hazar’in bir deniz statiisiinde degil, bir gol
oldugu gerekgesi ile uluslararasi hukuka tabii olmadigin ileri siirerek,
Hazar Denizi’'ndeki zenginliklerin Hazar’a sahili bulunan bes devlet
tarafindan tek tek degil fakat ortak paylasim prensibine gore
kullanilmalart gerektigini savunmustur. (Celik ve Kalayci, 1999: 110)
Buna karsilik ABD destegi ile hareket eden Azerbaycan, Kazakistan ve
Tiirkmenistan ise BM Deniz Hukuku So&zlesmesinin 9. boliimiindeki
kapali ve yar1 kapali denizlerle ilgili ilkeleri gerekge gostererek sektorel
paylagim prensibinden yana tavir koydular. (Celik veKalayci, 1999: 111;
Ozcan, 2004: 62) Bu goriisii paylasan ii¢ devlet, 15 Mayis 2003’te
Almaata’da ortak bir anlagsmaya da imza imzaldilar. (Y 6riik, 2003: 93-94)

2.2. Orta Asya-Korfez ve Orta Dogu Politikas:

Iran, yakin isbirligi yapmaya cahistizi Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan sonra Kafkasya, Orta Asya ve Korfez Bolgesinde farkli
yollarla kendi niifuzunu arttirmaya gayret etti. Bu politikanin merkezinde
Iran’mn giivenligi kadar, iran’1 bélge ekonomisinin cazibe merkezi haline
getirme gayreti de vardir. Bu politikasinin ardinda ise Iran’in biiyiik
seytan olarak gordiigli ABD’nin Korfez Bolgesinde giic bulundurmaya
baslamas1 ve bu askeri giicle Kafkaslara ve Orta Asya’ya miidahale
edecegi endisesi yatmaktadir.

Bu itibarla iran, 1989 sonrasinda bagimsizligmi elde etmis olan
Cumbhuriyetlere karsi bir taraftan dil, din ve “devrimci kiiltiir ihrac1” yolu
ile dolayli egemenlik kurmaya calisirken, diger taraftan acgik denizlere
cikist olmayan bu {ilkelerin dogal gaz ve petrol zenginliklerinin diinya
pazarlarina ulagtirllmasinda koprii iilke olma politikas: izlemistir. Bu
amagla Aralik 1991°de Rusya ile anlasarak Iran ile Orta Asya arasinda bir
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demir yolu hatt1 kurulmasini kararlasgtirdi. Bélgeye yonelik olarak radyo
ve televizyon yayinlarmna bagladi. Kiiltiirel isbirligini gelistirdi. Basta
Tacikistan ve Afganistan olmak iizere yeni kurulan Cumhuriyetlere cami
ve okul yapiminda finansman destegi sagladi. Dini igerikli sinema
filmleri ve VCD’lerle kiiltiirel etkisini pekistirme yoluna gitti. (Dorsay,
2005) El altindan islamc1 hareketlere destek verdi. 1984°te Tiirkiye, iran
ve Pakistan arasinda yapilan “Ekonomik Isbirligi Anlasmasina” Sovyetler
Birligi’nin dagilmasindan sonra 1992°de Azerbaycan, Tiirkmenistan,
Ozbekistan, Tacikistan, Kirgizistan ve Kazakistan’in katilmasina destek
verdi. (Kologlu, 2005: 67) Ciinkii Islamiyet’in Orta Asya’da Siilik
prensipleri iizerinde yeniden canlandirilmasi, Iran’m  bugiinkii
yoneticilerinin  bolgeye bakis acilarmin organik bir penceresini
olusturmaktadir. (Brzezinski, 1988: 125)

fran Orta Doguda asil tepkiyi onemli 6lgiide ABD’nin politikalari
dogrultusunda hareket eden Arap diinyasindan aldi. Ciinkii Iran, Korfez
iilkelerinde ¢ogunlugu Sii olan halki -Iran ve Arap Siiler arasinda
bulundugu var sayilan rekabete ragmen- Orgiitlemeye ve siyasi bir gii¢
olarak ortaya c¢ikmalarini sagladi. Hizbullah ve Islami Cihat gibi
orgiitlerle Liibnan, Filistin ve Irak’ta etkin faaliyetler yiiriittii. ABD ve
Israil tehditlerine karsi Suriye ile giivenlik ve isbirligini gelistirdi.
(Congar, 2005) Karsilikli menfaat ve igbirligi ¢ercevesinde bazi Avrupa
iilkelerinden askeri, bilimsel ve diplomatik alanda destek almay1 basardi.
Bu sayede Avrupa devletlerinin cogu ABD’ye ragmen Iran’la iliskilerini
gelistirmeyi siirdlirdi. AB ile Tahran arasinda biyiikelgi degisimleri
basladi. Daha 6nce yalnizca kiy1 petrol sahasinda yabancilara yatirim izni
veren Iran, Giiney Pars sahasindaki dogal gaz rezervlerinin ekonomiye
kazandirilmas: i¢in de batili devletlerle bir dizi antlasma imzaladi.
(Ogiiteii, 1999: 352-353) Bu gelismelerden sonra Tiirkiye ve AB’nin Iran
politikasi hem birbiriyle uyumlu hem de birbirini tamamlayici hale geldi.
[ran’dan Tiirkiye’ye uzanan Tebriz-Erzurum dogalgaz boru hattinin yakin
bir zamanda genigletilerek Yunanistan’a ve oradan da AB’nin diger
devletlerine ulastirilmas1 konusulmaktadir. Iran’mn kendi dogal gaz
sebekesi, Tirkmenistan’a bagl oldugundan; AB de Rusya’ya alternatif
enerji kaynaklarin1 gelistirmek istediginden dolay1 bu gelisme Avrupa
agisindan da 6zellikle onemlidir. (Dervis vd. : 83-84)
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Ote yandan Iran’m 1998’den itibaren Rusya ile Korfez’den Hazar
Havzasina uzanan Cografyada yakin igbirligi yapma konusunda anlasmig
oldugu gercegi de iran-ABD iliskileri agisindan goz ardi edilmemelidir.
Aynmi sekilde Ermenistan ile Azerbaycan arasinda ciddi g¢atigmalara
sebebiyet veren Daglik Karabag konusunda iran, ABD’ye yakin goriinen
Azerbaycan yerine Ermenistan’a daha yakin goriinerek, Ermenistan’
fran’in dogal miittefiki haline getirmeye ¢alismaktadir.®

2.3. ABD-israil Siyaseti

Iran Devrimi yalnizca Sah’a karsi degil ayn1 zamanda onun en biiyiik
destekgisi olan ABD’ye karsi da yapilmistir. Devrimin ABD Kkarsiti
kimligi, islamc1 temellere dayanmasindan ¢ok Iran’da milli ekonomiyi
kurmaya c¢alisan Bagbakan Musaddik’a karsi 1953’te yapilan CIA
destekli darbenin ve sonrasinda ABD’nin Iran meclisine karsi Sah’mn
giiclendirilmesi igin giristigi gizli faaliyetlerin birikiminden dogan
tecriibelerden kaynaklantyordu. (Kurt, 2004: 66) Bu itibarla devrimden
sonra Iran’da ABD’ye kars1 giderek artan bir tepki olustu. Tepki 4 Kasim
1979°da bir grup Iranli gencin Tahran’daki ABD Elgiligini isgal
etmesiyle tirmandi. Rehine olaymi gergeklestirenlerin  asil hedefi
Muhammed Pehlevi ve onunla dostluk kurmus olan Amerikalilardi.
Bunun nedeni ise Amerikan destegi ile Pehlevi'nin yeniden Iran da
iktidar ele gecirebilecegi endisesiydi. (Yergin, 1999: 802-803) ABD’nin
kaygisi ise rehinelerin kurtariimasinin yam sira iran’da ABD’ye karsi
olusan tepkinin Arap Diinyasina da yayilacagi ve buradaki menfaatlerinin
zarar gorecegi endisesinden kaynaklaniyordu. (Yergin, 1999: 804)
Nitekim 1979 Iran Islam devrimi, basta Malezya, Afganistan ve
Cezayir’de olmak {izere Islam diinyasinda pek ¢ok yeni devrimci
umutlarin dogmasina neden oldu. Islami bir devlet ve ydnetim arzu eden
Islami gruplar diger Miisliman iilkelerde ya mubhalefette devletin
takibinde ya da gizli orgiitlenme halinde iken yalmz iran’da halk
destegiyle iktidara gelmisti. (Arslan, 2004: 18) Bu gelisme asir1 islami
akimlar icin daha once bir iitopya olarak algilanan Islam Devrimi’nin
artik ulagilmasi miimkiin bir hedef olarak algilanmasina neden oldu.

Olaylarm bu sekilde gelismesinde ABD’nin de rolii vardir. Ornegin
ABD iran Sahi’ni, iran Kérfezi’nin anti-komiinist polisi olarak gordiigii
icin desteklemistir. Ancak, Sah’in halkin 6nemli kesimlerinin dini, sosyal
ve siyasi talep ve beklentilerini kargilamadaki basarisizligina ise sessiz
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kalmistir. Ayni seyler Afganistan, Pakistan, Suudi Arabistan, Misir gibi
iilkelerde de yasanmustir. Halkin hayat sartlar1 ¢ok kotii olan bu iilkelerde
de ABD, iilkelerin despot yoneticileri ile agikga isbirligi yapmaktaydi. Bu
nedenle 11 Eyliil sonrasinda, ABD’nin Biiyiik Ortadogu Projesi i¢in attig1
her adim, normal olarak bu {ilkelerin otoriter yoOneticilerine yonelmesi
gereken tepkilerin kendi iistiine yonelmesine neden olmaktadir. ABD’nin
bolgeye Tiirk tipi (1limli islamci!-Bal, 2003:42) demokrasiyi getirme
girisimi  ise baslangigta kismen olumlu karsilanirken, Amerikan
yonetiminin yaptig1 ciddi politik hatalardan dolay1 (Kuran'a hakaret, El-
Cezire TV’yi susturma girisimi, Ebu Garip iskenceleri vb) bir siire sonra
bolge halkinin Amerikan karsithigin1 artiran temel neden haline
doniismistiir.

Iran’n ABD’ye duydugu tepki ABD’nin Biiyiik Orta Dogu Politikasi
gercevesinde Afganistan ve Irak’i isgal etmesinden sonra daha da
artmugtir. Cilinkii ABD’nin bu girisimini, iran yonetimi ABD tarafindan
[ran’in ¢evrelenmesi ve Orta Asya devletleri ile irtibatinin kesilmesi ve
tecrit edilmesi gayreti olarak algilanmistir. (Shakoor, 1995: 17-18)
Afganistan ve Irak’mn isgal edilmesinden sonra bolgede siyasi ve dinsel
giice sahip olmasindan dolayr saldir1 sirasmin kendisine geldigini
diisiinmeye baslamistir. Zaten ABD de iran’a yonelik askeri bir miidahale
yapabileceginin isaretlerini veriyordu. Nitekim ABD Iran’1 yeniden
kontrolii altina alabilmek igin daha Once uygulamaya koydugu silah
ambargosunun yani sira, 1996°da Iran’la isbirligi yapanlara kars: gesitli
miieyyideler uygulanmasini dngdren bir yasa da ¢ikarilmisti. Bu yasaya
ragmen Tiirkiye gibi baz iilkeler iran ile petrol ve dogal gaz antlasmalar
yapmaktan c¢ekinmemigse de; bu yasa geregi olarak 6rnegin Japonya,
Iran’in Azadegan bolgesindeki petrol rezervleri icin yapmay1 planladigi
ii¢ milyar dolarlik yatirim projesini iptal etmek zorunda kalmigtir. ABD,
Rusya’y1 da Iran’da kurmay1 diisiindiigii sivil amacgli bir niikleer reaktor
projesinden vazgecirmeye cahismustir. (Unay, 2004: 71) Bunlarla
yetinmeyen ABD, Iran’1 Baskan Bush’un deyimi ile Irak ve K. Kore ile
birlikte “ser ekseninin” ii¢iincii ayagi olarak tamimlamis ve askeri
miidahale secenegini gdz ardi etmedigini defalarca yinelemistir.

ABD’nin iran’1 ser ekseni i¢inde gdstermesinin sebepleri asagidaki
gibi 6zetlenebilir.
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A. Devrimle birlikte diinyanin en 6nemli petrol iireticilerinden biri
olan Iran, ABD’nin kontrolii disina ¢ikmustir. ABD, enerji politikasina
aldig1 bu yaray: telafi edemedigi gibi Asya’nin denetimi i¢in hayati
derecede 6nem tasiyan iran’m ABD’ye rakip olan iilkelerle isbirligi
yapmasini da dnleyememistir.

B. iran’daki enerji kaynaklarinin yani sira Iran’in jeopolitik olarak
Hazar, Kafkasya ve Orta Asya Cumhuriyetlerindeki enerji kaynaklarimin
diinyanin pazarlarma taginmasi noktasinda O6nemli bir konumda
bulunmaktadir ve ABD bu kaynaklarin kendi kullanimina
kapatilabilecegi endisesi tagimaktadir.

C. Iran’m kendi Sii halki ile Arabistan, Kafkasya ve Asya’daki Sii
gruplar arasinda var olan fikir ayriigi ve rekabete ragmen, Iran bu
topluluklar iizerinde ¢ok dnemli bir siyasi niifuza sahiptir.

D. Iran’m, fiili olarak ABD’nin isgali altindaki Irak ve Afganistan
arasinda sikismig ve siranin kendisine gelmesi endisesinden kurtulmanin
bir yolu olarak niikleer silah iiretimine yonelmesi * ve bunun tamamen
savunma ve barigs¢il amagh oldugunu aciklamasina (The Economist,
2005: 41-42) ragmen, zaman zaman da “diinyayr cehenneme
cevirebilecegini” ifade etmekten de cekinmemesi. (Sabah, 2005) Bu
dogrultuda Iran Temmuz 2004’te uranyumu isleyerek niikleer materyale
doniistiiren santifruj pargalarinin iiretimine ve bu santifrujlere enjekte
edilerek zenginlestirilebilen uranyum hexaflorid gaziyla ilgili tesisler
kurmaya basladigimi agiklamustir. Iran’m bu aciklamasi, ABD kadar
Israil’i de yakindan ilgileniyordu. Bir taraftan Bush, iran’in niikleer silah
gelistirmesine asla tahammiil edemeyeceklerini ve bunu engellemek i¢in
askerl segenek de dahil olmak iizere engellemenin bir yolunu
bulacaklarini belirtirken, Israil daha ileri giderek Iran’in niikleer
santrallerini vurabileceklerini diinyaya duyurdu. (Milliyet, 2005; The
Economist, 2005: 9) Bugiin AB vasitasiyla siirdiiriilen iran’in niikleer
enerji iiretimi konusundaki goriismelerde, ABD ile Iran arasindaki derin
giivensizlikten dolayr heniiz bir sonuca ulagmamistir. Dolayisiyla
Amerikanin Iran’a yonelik tehdidi de siirmektedir.

3. ABD iran’1 Vurabilir mi?

ABD 11 Eylil 2001 saldirilarini takip eden aylarda teror eyleminin
destekgisi olarak gérmeye basladigi Iran’1 hedef alan galigmalarina hiz
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vermistir. Ik hedef, askeri bir saldirtya gerek kalmadan halkin destegi ile
[ran’da bir rejim degisikligine gitmekti. Bu amagla Michael Ledeen’in
inisiyatifiyle 2002 de CDI (Coalition for Democracy in Iran-Iran’da
Demokrasi I¢in Koalisyon) orgiitii kurulmustur. (Yildizoglu, 2004: 46)
Bunun yani sira ABD ajanlarmnin Iran’a sizmasi saglanmistir. (Hiirriyet,
2005) Orgiit, ABD’nin Afganistan ve Irak isgalinden sonra etkinligini
giderek arttirmistir. Bu Orgiitiin de yardimi ile Amerikan 6zel operasyon
birlikleri Afganistan {izerinden Iran’a girerek Iran’daki niikleer ve
kimyasal tiretim tesislerini belirlemeye calismistir. (Bilbilik, 2005: 10)
Bunun sonucunda zaman zaman Iran sokaklarinda halk Amerikan karsiti
gosteriler diizenledi. Ancak, ABD’nin Irak’t isgal i¢in ileri siirdiigii
gerekgelerin  asilsiz  ¢ikmasinin  yani sira Giircistan, Ukrayna ve
Kirgizistan’daki  iktidar degisikliklerine onciiliitk ettigi haberleri
yayildikga Iran i¢ politikasinda halk, zaman zaman karsi ciktig
muhafazakar rejime daha fazla sahip ¢ikmaya baslamigtir. Bu gelisme
[ran’da yerel faaliyetlerin desteklenmesi ile bir iktidar degisikligine
gitmenin pek de miimkiin olmadigini gostermistir.’ Nitekim Haziran
ayinda Iran’da yapilan devlet bagkanhigi secimlerinde, se¢im &ncesi
beklentilerin aksine muhafazakar aday Ahmedinecat’in seg¢ilmis olmasi
da kismen Iran’a yonelik artan Amerikan baskisiyla agiklanmaktadir.
(Aras, 2005: 58)

ABD’nin niikleer silahlarin yayilmasini engellemekle gorevli Disisleri
Bakan Yardimcis1 John Bolton’un “iran’in niikleer silah kapasitesi elde
etmesine izin vermemeye kararlty1z” (Cohen, 2004), sozleri ile Israil’in,
atom bombasi pesindeki iran’in niikleer tesislerini vurmak i¢in planlarin
tamamladigi, Bagbakan Ariel Saron’un da ordusuna operasyon igin izin
verdigini, Amerikali yetkililerin bu goriismede uluslararasi ¢abalar sonug
vermezse Iran’daki niikleer hedefleri vurmak icin harekete gececek olan
Israil’in yolunu kesemeyeceklerinin agiklanmasi (Congar, 2005), ABD-
Israil ittifakinin iran’a askeri miidahale projesini goéz ardi etmediklerini
gostermektedir.

Ancak Bush ve ekibi de gayet iyi bilmektedir ki; Iran ABD’nin askeri
miidahalede bulundugu Afganistan’dan da, Irak’tan da askeri bakimdan
daha giigliidiir. Iran’da hakim olan siyasi sistem ve onun dayanagi olan
toplumsal yap1 da Saddam’in Irak’i ya da Taliban’in Afganistani’yla
mukayese edilmeyecek kadar giiglii bir siyasi mesruluk zeminine
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dayanmaktadir. Kaldi ki ABD, Afganistan ve Irak’ta da tam olarak askeri
ve siyasi kontrolii saglayabilmis degildir. Bu durum ABD’nin Iran’a
askeri miidahale secenegini ortadan kaldirmasa da, bu olasilig1 ciddi
bicimde zayiflatmaktadir.

Iran’a askeri miidahaleyi zorlastiran ikinci neden ise, Iran’in hem
uluslararas1 gii¢ merkezleri ile hem de yakin komsulari ile kurdugu
iligkidir. Iran, bir taraftan Asya’da Cin, Rusya ve Japonya ile; diger
taraftan Avrupa Birligi iilkeleri ile ¢ok 6nemli siyasi ve ticari iligkilere
sahiptir. (Dervis vd. 2004, : 83) Aralarinda Tiirkiye nin de bulundugu pek
¢ok iilke, ABD’nin Iran’a uygulamaya calistigi ambargoya ragmen iran
ile siyasi ve ticari iligkilerini siirdiirmiis ve bu yolla ABD disindaki bir
giic tizerinden Asya’nin ekonomik zenginliklerinden faydalanmaya
calismiglardir.

Bu durumda bélge iilkeleri ile de gii¢ birligi icinde olan Iran’a kars,
ABD’nin (Irak’a kars1 bile toplamakta zorlandigi) uluslararasi giic
destegini bulmasi miimkiin gériinmemektedir. Nitekim ABD’nin en yakin
miittefiki Ingiltere de Iran’a yapilacak bir operasyona kars1 oldugunu, bu
konuda ABD’nin yaninda yer almayacagini, diplomatik ¢6ziim arayisini
siirdiirecegini ve Iran’la savasmayacagimi agiklamistir. (Sunday Times,
2005)

ABD, Israil ile birlikte yapacag: askeri bir miidahale ile iran’a biiyiik
zarar verdirebilir. Ancak Irak’ta ya da Afganistan’da oldugu gibi kalici
bir hakimiyet kurmasi ise oldukca zor goziikmektedir. Aksine boyle bir
miidahale petrol ve dogalgaz fiyatlarinda ciddi dalgalanmalara neden
olacagi igin, petrol ve dogal gaza bagimli sanayilesmis iilkelerden ciddi
tepki alacaktir. Bu itibarla iran’in niikleer silah elde etme gayretlerini
onlemenin en iyi yolu diplomasiden gegmektedir.

Sonug¢

ABD’nin amac1 Iran iizerinden bolgeyi kontrol etmektir. Eger Iran’1
kontrol ederse Asya’y1 da kontrol edebilecegine inanmaktadir. Bunu
yapabilirse bir yandan Israil’in giivenligini, diger yandan da ciddi bir
ekonomik ve siyasi ¢ikar saglayacaktir. Bundan dolay1 ABD Biiyiik Orta
Dogu projesi cercevesinde Iran’la miimkiinse karsilikli ¢ikara dayali
iliskiler kurmak istemekte; degilse baski ve tehdit yoluyla iran’1 kontrol
etmeye calismaktadir. Bunun igin, dncelikle 1979°dan beri Iran’da var
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olan rejimi yikarak onun yerine kendisine daha yakin bir iktidar1 igbasina
getirmeye calismaktadir. Fakat bu amacin gergeklestirilmesi goriinen bir
gelecek icin miimkiin goriinmemektedir. Bu nedenle ABD, Iran’daki
mevcut iktidarla asgari miistereklerde de olsa isbirligi yapma se¢enegini
g0z ard1 etmeyecektir. Ancak bunu yaparken “siiper gii¢” olmanin verdigi
rahatlikla yukaridan bakan bir tutum sergilemekte ve iran da bunu kabul
etmek istememektedir. Ciinkii Iran rejiminin mesruluk temellerinden biri
Islam ise digeri de Amerika ve Israil karsithgidir. Baska deyisle Iran
siyasal eliti i¢in ABD karsithgi, iran devleti icin varolugsal bir siyasi
tutumdur. Iki devletin birbirlerine kars1 yaklasimlarinda goriilen bu asir1
duyarlilik, siyasetlerinde asir1 kapalilik politikasin1 da beraberinde
getirmektedir. Baska bir deyisle, giiniimiiz sartlarinda ABD, Iran ile iyi
iliski kursa da, rejimin yapisi itibar1 ile Iran yonetimini kendi stratejik
¢ikarlar1 dogrultusunda yonlendirme sansi yok denecek kadar zayiftir.
ABD’nin Iran’a yénelik politikalarii etkileyen diger énemli bir faktor
ise, Iran rejiminin mesruiyeti ile ilgilidir. ABD kendi istihbarat birimleri
aracihifi ile elde ettigi bilgilere dayanarak, iran rejiminin halk icindeki
giivenini ciddi sekilde kaybettigine inanmaktadir. Bu ise ABD agisindan
mevcut iran yonetimi ile yakinlasmak, ona mesruiyet saglamak ve onun
omriinii uzatmak anlamina gelecektir. (Keskin, 2005a: 57-59) Son
secimleri muhafazakar bir adayin kazanmis olmasi ise, halkin rejime
yonelik tepkileri olmakla birlikte ABD isgalini daha ciddi bir tehdit
olarak degerlendirdikleri ve Amerikan y&netiminin, Iran rejiminin
mesruluk temelinin zayifladigina yonelik degerlendirmesinin pek de
dogru olmadigini géstermektedir.

Tehdit ve isgal olasilig1 disinda ise, Iran’in bir Islam Cumhuriyeti
olarak varligimi korumak isteyen muhafazakarlar dahi aslinda ABD-iran
gerginligini daha fazla siirdiirmenin anlamsiz olduguna inanmaktadirlar.
(Eski Cumhurbaskan: Rafsancani’nin demeci i¢in bkz. Vatan, 2005)
Haksizliga ugradiklarini var saydiklari hususlarin giderilmesi durumunda,
ABD ile iliskilerini gelistirilmesine sicak bakmaktadirlar. En azindan iran
siyasal elitinin ABD ile topyekun bir savasa girmektense, hesapli bir
gerginlik politikas1 izlemenin daha tercih edilen bir politika oldugu
sOylenebilir.

Iranlilarin, ABD tarafindan haksizliga ugratildiklarmi diisiindiikleri
konulart ise {i¢ baglik altinda toplamak miimkiindiir:
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1. Devrimden sonra ABD tarafindan bloke edilen Sah dénemine ait
sekiz milyar dolar civarindaki Iran’a ait mal varliginin iadesi.

2. ABD’nin gayretleri ile Iran’a kars1 cikarilan uluslararasi yasalarin
ve yaptirimlarin ortadan kaldirilmasi.

3. ABD’nin, Iran’in i¢ islerine miidahale ederek hegemonya kurma ve
rejimi degistirme girisimlerinden vazge¢mesi.

Biitiin bunlar gostermektedir ki, her iki taraf da zaman zaman
karsilikli meydan okumalara varan agiklamalar yapsalar da barig ve
igbirligi kapisin1 timi ile kapatmis degillerdir. ABD’nin Irak’a
miidahalesinden sonra petrol fiyatlarinda goriilen dalgalanmalar ve
diinyanin miisterek menfaatleri de iki iilke arasinda ¢atismadan ¢ok barisi
gerektirmektedir.

Notlar

! Bkz. “Intelligence Briefing: Shangai Cooperation Organziations”, www.pinr.com (12.
07.2005)

? Daha 6nce Hazar’m hukuki statiisii 1921 ve 1935°te iran ve Sovyetler Birligi arasinda
diizenlenmis ve Hazar iki iilke arasinda on millik avlanma sahasina gére boliinmiistii.
Ancak 2. Diinya savasinda Sovyetler, bolgenin tamamini sahiplenmek istedi. 1940 Nazi-
Sovyet Pakt1 gercevesinde Sovyet Disisleri Bakani Molotof, “Iran Kérfezi’nin genel
uzantisinda Batum ve Bak@’niin giineyindeki bolge Sovyetler Birligi’nin beklentilerinin
merkezidir” dedi. (Yergin,Daniel,1999:487). Buna dayali olarak 2. Diinya Savasi’nin
sonlarina dogru iran, Sovyetler tarafindan isgal edildi. Ancak ABD ve Ingiltere’nin
baskisi ile geri ¢ekilmek zorunda kaldi. 1970’te yeniden gbzden gegirilen Hazar’in hukuki
statiisii ile fran ,Hazar’in % 22 sine sahip olmustu.

3 fran-Ermenistan yakinlasmasinin bir géstergesi de fran’in sézde Ermeni katliaminn 75.
yili anma politikasi gercevesinde 1990 yili Mart ayinda Ermenilere hiikiimetin onay: ile
Tahran’da biiyiik bir yiiriiyiise izin vermesidir. Bu vesile ile fran hem Tiirkiye’ye hem de
Azerbaycan’a politikalarimi onaylamadigi mesajim verdi (Utiik,2002:15)

* fran’1 niikleer silah iiretimine yonelten iki temel sebep var. Bunlardan birincisi, “kiigiik
seytan” olarak gordiigii Israil’in 200 civarinda niikleer bashga sahip olmasi ve NPT yi
(Niikleer Silahlarin Yayginlastirilmasimi Onleme Antlagmasi) imzalamamis olmas;
ikincisi ise ABD’nin niikleer silahlara sahip oldugu bilinen K. Kore’ye kars cesitli baski
ve tehditlere ragmen Askeri bir miidahale segeneginden séz etmemis olmasidir. Bkz,
(Keskin, 2005a)

> Ashinda fran’da 1997 segimlerinde reformcu diye tanimlanan Muhammed Hatemi’nin
Cumhurbagkanligi se¢imini kazanmasi basta ABD olmak iizere uluslar arasi alanda
sevingle karsilanmist;. Hatta bu Hatemi déneminde Iran-ABD iliskilerinin gelisecegi ve
fran’da mollalarin giiciiniin kirllacag: timidini dogurdu. Fakat beklentiler kisa siirede bosa
¢ikt1.
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