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PARA COGRAFYASINDA KURUMCU BiR COZUMLEMENIN
GEREKLILIiGi'

Oguz OZBEK"

Ozet

Bu makale, para cografyasinin bir alt disiplin olarak kuramsal gelisimine, kurumcu
yaklasgimin  katkilart  iizerinde durmaktadir. Paranin  sosyo-mekansal iligkileri
bigimlendiren ve aym iliskilerce bigimlenen 06zii, para ve finansin farkli kurumsal
cografyalarinin olusumunda temel olan belirli bir mekan-zamana 6zgiilik vurgusunu da
icinde barindirmaktadir. Bu baglamda, bankacilik sisteminin mekandaki farkli 6rgiitlenme
big¢imlerinin ¢éziimlenmesinde, para, mekan, gii¢ ve teknoloji etkilesimin esas oldugu bir
kavramsal ¢ercevenin gerekliligi, kurumcu yaklagimin kuramsal temelleri i¢inde anlamli
hale gelmektedir. Tiirkiye’de sube bankaciliginin cografi tercihlerini belirgin bir bigimde
bi¢imlendiren paranin mekansal siiregleri (kamu finansal mekanin tiirdeslesmesi, finansal
diglama ve finansal yogunlagsma), bu ac¢idan kurumcu yaklasimin ¢dziimleme alaninda
aciklayici bir gilic kazanmaktadir.
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Abstract

This paper concentrates on the contributions of the institutional approach to the
theoretical development of the geography of money as a sub-discipline. The essence of
money shaping the socio-spatial relations and shaped by the same relations also includes a
certain emphasis on spatio-temporal peculiarities. In this context, to analysis the different
spatial- organizational forms of banking system, a need for a theoretical framework based
on the interaction between money, space, power and technology becomes expressive in
the theoretical foundations of institutionalism. The spatial processes of money
(homogenization of public financial space, financial exclusion and financial
concentration) shaping the geographical preferences of branch banking in Turkey gain
explanatory power in the analysis area of institutionalism.
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Giris

Para cografyasi, iktisadi cografyanin gen¢ bir alt disiplini olarak
kuramsal gelisiminin yeni bir asamasindadir. “Baslangicin sonu”
diyebilecegimiz bu evrede, paranin mekani bi¢cimlendiren ve mekanda
bicimlenen farkli rollerinin, kurumsal sistem temelinde ele alindigi
onemli kuramsal katkilarin varligindan soz edebiliriz (Martin, 1999: 5).
Finans merkezlerinin olusumundaki sosyo-kiiltiirel dinamiklerden,
bolgesel finans temelindeki “doniisiim, dolasim ve akimlarin mekanina”
(Lee, 1999: 212) genis bir araliktaki aragtirma alanlari, kurumcu yaklagim
icin uygun deney alanlar1 olarak degerlendirilebilir.

Kurumcu bir yaklagimin 6nemi, paranin, mekan-zamansal 6zgiiliiklere
bagimli® sosyal iliskileri bicimlendirici dogasi ve finansal sistemlerin,
teknoloji, mekan ve gii¢ iliskileri baglaminda incelenmesi gerekliligi
temelinde ele alinabilir. Bu yoniiyle paranin kurumsal cografyasiyla ilgili
bir kavramsal cergeve, ancak sosyo-kiiltiirel {ist sistemin ¢oziimlemeleri
icerisinde anlamli hale gelebilir. Para ve finansin kurumsal bigimleri bir
stire¢ icerisinde ve belli mekansal kaliplar temelinde ele alinmalidir.
Bankacilik sistemi gibi bir finansal sistem “tarihin bir {iriini” olarak ele
alindiginda, kurumcu ¢éziimlemenin ilgi alanina girilmis demektir (Dow,
1999: 32). Bu salt tiimdengelimsel bir betimleme degildir. Farkli
cografyalardaki farkli kurumsal sistemlerin degisim siireci ve belli bir
zamandaki mekansal kompozisyonu, yine farkli sosyo-kiiltiirel
sistemlerde anlamli hale gelen gelisme kaliplarinin  varlhigiyla
aciklanabilir. Bu baglamda kurumcu yaklagim, hazir bir kavramsal
cerceve sunmanin Otesinde, saha arastirmalariyla da desteklenen bir
kuramsal gerekliligin ifadesi olarak goriilmelidir. Kuramsal olarak adi
konmamis bicimde farkli aragtirmalarda, paranin kurumsal cografyasi,
sosyal rolii, mekansal siiregleri (finansal mekanin tiirdeslesmesi, finansal
yogunlagma ve finansal dislama), bolgesel finansal farkliliklar ve finansal
merkezler 6zelinde ele alinan pek ¢ok konu, aslinda kurumsal ¢éziimlenin
ilgi alanina giren ve kurumsal bir ¢ercevede anlamli hale gelen arastirma
alanlar olarak degerlendirilebilir.

Tiirkiye’deki ~ bankacilik  sisteminin ~ mekandaki  Orgiitlenme
bicimleriyle ilgili yapilabilecek bir ¢dziimlemenin de bu c¢ergeve
icerisinde, bilingli bir kuramsal katki olarak degerlendirilmesi dogru
olacaktir. Tiirkiye’de bankacilik cografyasini bigimlendiren finansal-
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mekansal siireglerin irdelenmesi ve bu cografyanin mekan-zamansal
ozgiliiklerinin belirlenmesinin 6nemi, iki noktada ele alinabilir. Birincisi,
bankaciligin kamusal rolii temelinde, normatif bir bakisin, para
cografyasinin kuramsal cergevesine eklemlenebilirligini irdelemektir.
Ikinci nokta, kurumcu yaklasimin goreceli olarak az uygulandigi bir
alanda, kurumcu donanimli kavramlarin agiklayiciligini test etmektir.

1. Para, Gii¢c, Mekan ve Teknoloji

Paranin “akigkanliginin ve donistiiriilebilirliginin” fazla olmas,
mekanin smirlamalarinin asilmasinda, onu herhangi bir metaya gore
avantajli kilmaktadir. Bu sinirlamalarin asilmasi, mekanla ilgili olmanin
bir bagka ifadesidir, ¢ilinkii paranin yerler ve bdlgeler arasinda, yatirimin,
kredilendirmenin, ticaretin ve spekiilasyonun farkli formlarinda dolagima,
onu farkli cografyalardaki kurumsal niteliklere, geleneklere ve mekansal
ifade bicimlerine bagimli kilmaktadir. Paranin, iiretim, emek ve mekan
etkilesimindeki vazgecilmez roliine dikkat ¢eken Harvey (1985: 84), para
ve finansla ilgili konularin, mekansal ve sosyal boyutlar1 iizerinde
durmaktadir. Harvey (1985: 84), paranin degisim araci roliiniin yaninda,
sosyal etkilesimlerdeki araci roliinii vurgulamakta ve bunu, paranin yeni
rolii olarak nitelendirmektedir. Diger bir anlatimla para, degeri standart
bir bi¢imde 6lgmek ve temsil etmek sorununu ¢ozerken, sosyal etkilesim
icin bir ifade bicimi olusturmakta ve mekan-zamana bagli degisim araci
olarak islev gormektedir. Para, sadece sosyal olarak yere bagimli oldugu
icin degil, akimlar, dolasim ve doniisiimle ilgili oldugu icin de
cografyanin bir Uriiniidir (Lee, 1999: 212). Finansal akimlar (finans
sermayesinin dolagimi), yalnizca kendi sosyo-kiiltiirel cografyalari i¢cinde
islev gérmezler, yerlerin, bolgelerin ve uluslarin iiretim, isgiicii, gelir ve
refah iliskiler sisteminde de anlam kazanirlar (Martin, 1999: 6). Para ve
farkli iktisadi cografyalarin olusumu arasindaki iligki, farkli parasal
bigimlerin ve pratiklerin gelisim siirecinde olduk¢a belirgindir. Paranin
tarihsel cografyasi, “paranin somut temsili bi¢imlerinden uzaklagma”
stirecinin bir ifadesi olarak ele alinabilir. Bdyle bir siire¢ igerisinde
modern Oncesi para (pre-modern money), mal para (commodity money),
hesap para (money of account), kredi para ve sanal para, mekanla iliski
bigiminin degisik Orneklerini sunmaktadir (Lee, 1999: 212). Modern
Oncesi para ve mal para, sinirli bir cografya icerisindeki parasal pratiklere
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imkan tanirken, hesap para, somut temsili bi¢cimlerin mekansal ve
zamansal siirlamalarini ortadan kaldirmistir.

Mekanin, paranin gelisimindeki olusturucu etkisi, teknolojik
gelismelerle daha da belirgin hale gelmistir. Para ve sermaye pazarlar
genisledikge, cografya yeniden 6nem kazanmaktadir. Bu genislemede,
mekanin siirlamalarini asmanin bir yolu olan yeni finansal araglarin
kesfinin ve bu araglarin ulasim ve iletisim teknolojilerindeki yeni
gelismelerle ¢ok genis bir cografya igerisinde pazarlanabilen ticari
iiriinler haline gelmesinin 6nemli bir rolii vardir. Bu gelismelerin bir
sonucu olarak biiylik kentsel merkezler gibi 6zel pazar noktalari,
“sikigtirilmis finansal mekanlar” {iretmektedirler (Leyshon ve Thrift,
1997: 26). Buna karsilik, finansal teknolojik gelismelerin, para ve finansi
cografi koklerinden kopardigi ve para, mekan ve giic iliskisinde bir
doniim noktasi oldugu da ifade edilmektedir. Yine, mekanda anlamli hale
gelen iktisadi ve siyasi idarenin diizenleyici roliinii elektronik bir ortamda
yerine getiremeyecegi, para ve finansin yeni bigimleriyle ilgili
kurumlarin, bu idarenin egemenlik alaninin disinda kalacagi da
vurgulanmaktadir (Kobrin, 1997: 72).

Tarih ve kurumsal sistem, para ve finans cografyasindaki cesitliligi
aciklamada oOnemli degiskenlerdir. Paranin modern ekonomideki
vazgecilmez roliinii vurgulayan Corbridge ve Thrift (1994: 4), parasal
sistemlerin tarihsel ve kurumsal gelisiminin, gii¢ iliskileriyle yakindan
ilgili oldugunu ifade etmistir. Bu degiskenlerin, {ilkelere 6zel kimi
mekansal siireglerin  kavramsallastirilmasinda 6nemli rolleri vardir.
Paranin mekansal siireclerinin kavramsallastirilmasinda, tarihsel bir
temelin varligindan bahsedebiliriz. Bankaciligin ve finansin tarihsel
kaliplart ile paranin kurumsal cografyasinin olusumundaki yeni
teknolojik etkenler, bu ¢ergeve iginde incelenebilir. Tarihsel ve teknolojik
etkenlerin finansal mekan Tizerindeki big¢imlendirici rolleri, sube
bankaciliginin  Tiirkiye’deki yeni cografyasinda  gozlemlenebilir.
Mekansal bir gerceve icinde para ve finansin bugiinkil siirecleri iizerine
dogru bir bakis agis1 gelistirebilmenin 6n kosulu; kurumcu bir yaklagimin
Onemini kavrayabilmektir. Bu amagla, para, giig, mekan ve teknoloji
arasindaki etkilesimlerin ele alinmasi bir gereklilik olarak ortaya
cikmaktadir. Boyle bir kavramsal ayrimlastirmanin geregi, kurumcu
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yaklagimi ¢ok az uygulandigi bir alandaki kuramsal ¢dziimlemelerin
zamana ve mekana bagimliligidir.

Kuramsal yonden ele alimmamis konularin varligina ragmen, para
cografyasit geng bir alt disiplin olarak temel bir kuramsal bir ¢ergeveye
sahiptir. Bu c¢erceve igerisinde dort ana arastirma alanindan
bahsedebiliriz: siyasal iktisadi bir bakis acgisiyla kapitalist mekan
ekonomisinin kriz egilimli yapist icinde finansin rolii; mekansal
orgiitlenme, finans kurumlari ve hizmetler; uluslararasi finans
merkezlerinin iktisadi, siyasi ve sosyal dinamikleri ve son olarak
bolgesel-finansal akimlar ve bolgesel-finansal gelisme (Martin, 1999: 5).

Para, giic ve mekan iligkilerini konu alan son donem c¢alismalarda,
paranin kurumsal cografyasina ¢ok az deginilmistir. Bu alandaki
kuramsal bosluk, baslica iki noktada ele alabilir: finans kurumlarinin
degisken cografyalarmin olusumunda, sosyo-iktisadi, kurumsal ve
teknolojik faktorler ve kentsel finansal cografyalar. Farkli yaklasimdaki
caligmalarin, bolgesel finansal gelisme ve yer secim teorilerine yapmis
oldugu 6nemli katkilara ragmen bu iki alanin sentezinde yine teorik bir
boslugun varligindan bahsedebiliriz.

2. Paranin Kurumsal Cografyasinda Farkh Yaklasimlar

Paranin kurumsal cografyasinin ¢odziimlenmesinde, farkli kuramsal
temellerin varligindan bahsedilebilir. Neoklasik, Keynesyen, Marksist ve
tarihselci kuramlar burada ana vurgulariyla ele alinmaya galigilacaktir.
Iktisadi ¢oziimlemelerin temellerini olusturan bu yaklasimlar, para ve
finansin zamana ve mekana ozgiiliikleri temelinde irdelenecektir.

Para ve mekan etkilesimiyle ilgili iktisadi ¢ozliimlemenin ilgi alani,
sosyo-iktisadi, tarihsel ve kurumsal yaklasimlarin uzagindadir. Ana
kuramsal cergevesi, mekansiz ve zamansiz bir diinya iizerine kurgulanan,
neoklasik iktisadi goriis, para ve finansin farkli cografyalarinin
coziimlenmesinde belirgin bir agiklayicilik temeline sahip degildir. Buna
karsilik boyle bir iktisadi yaklagim, bankacilik ve finansal iglevlerin en
uygun cografi faaliyet alaniin belirlenmesine iliskin i¢sel kurumsal
etkenlerin ortaya konmasi agisindan Onem tasimaktadir. Iktisadi
yaklagim, piyasa mekanizmasi islevlerini temel aldigindan, bankaciligin
bolgesel ve kentsel Olgeklerdeki orgiitsel ¢oziimlemesine iligkin bazi
onemli noktalarin aydinlatilmasinda da yararli olabilir. Neoklasik kuram,
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finansal kurumlarin kentsel-konumsal ¢oziimlemelerine iliskin bazi
onemli araglar saglasa da, paranin yeni kurumsal cografyasi, iktisadi
agirlikli bir yaklasim f{izerine kurgulanamaz. Ciinkii, para cografyasi
tizerine kurgulanmig bir ¢alismanin varsayimsal yapisi, para, mekan, giig
ve teknoloji etkilesiminin tarihsel bir ¢dziimlemesini zorunlu kilmaktadir.
Tarih, para ve finansin farkli cografyalarinin olusumunda 6nemli bir
parametredir ve mekansizlik-zamansizlik baglaminda ele alinan iktisadi
bir diinya, parasal olusumlarin cografi gesitliligini aciklamada yetersiz
kalmaktadir. Buna bagli olarak iktisadi bir yaklagimin ¢6ziimleme alani
disinda kalan mekansal agirlik veya zayiflik, finansal diglama (financial
exclusion) veya finansal kapsama (financial inclusion) gibi bir dizi
¢Oziimleme alani, yeni kuramsal ger¢evenin bilesenlerini olugturmaktadir.

Bolgesel-finansal iliskilerin ¢6ziimlenmesinde de, neoklasik kuram,
denge yaklagiminin Otesinde bir agiklayicilik temeline sahip degildir.
Bolgeler arasindaki rekabet ve az gelismis bolgelerin i¢sel niteliklerinin
varligmin, finansal akimlar, doniisiim ve dolasim iliskileri temelinde,
bolgesel farkliliklar1 denge yoniinde uzlastiracagi varsayimi birkag
yonden elestiriye aciktir. Birincisi, bolgelerin tasarruf ve yatirim, ithalat
ve ihracat potansiyellerinin kompozisyonundaki farkliliklarin, ulusal ve
bolgesel finans kurumlarinin “saf araciliginda” dengeye ulasacagi
varsayimi (Chick ve Dow 1988: 223), baz1 bolgelerin neden siirekli agik
verdigini agiklayamamaktadir. Myrdal (1957: 28) gibi kurumcularin
isaret ettigi; bolgeler arasindaki sermaye akimlarinin bolgesel esitsizlige
katkida bulunacag1 6ngdriisii, aslinda bolge ici sermaye, emek ve tasarruf
potansiyeline konu bir kisirdongii yaklagiminin ifadesidir. Bolgesel finans
vurgusundan uzakta, yakin donem sosyal arastirmalar da bolgelerin igsel
niteliklerinden kaynaklanan bu kisirdongiliye isaret etmektedirler.
Sosyolojik arastirmalar, bolgelerin finansal gelisim siirecinde, iktisadi
olmayan bazi sosyal kaliplarin belirleyici oldugunu ve bu kaliplarin
varligmin, siirekli bir denge durumunun olusumuna imkan tanimadigini
gostermistir. Bankacilik sisteminin mekansal ¢éziimlemesinde, “sosyal
gomiiliiliik” temali ¢aligmalar, bankaciligin orgiitlenme bigiminin, bolge
ici finansal potansiyellerin sosyal kompozisyonunu olumsuz yonde
etkileyebilecegine isaret etmektedir. Neoklasik kuramin Ongériisiiniin
tersine, sube bankaciligmin ve biiylik bankalarin varligi, sosyal iliskileri
zayiflatmakta ve bolgenin kredi karakteri iizerinde olumsuz etkide
bulunmaktadir (Green ve Kwong, 1995). ikinci énemli nokta, devletin
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diizenleyici rolii, biiyiik finans merkezleri lehine, bazi bolgelerin finansal
agirliklarinin artmasinda veya kalici hale gelmesinde onemlidir. Finansal
serbestlesme ve yeni bilgi ve iletisim teknolojileri, bir yandan finansal
mekanin tiirdeslesmesine neden olurken, bir yandan da “yeni diizenleme
mekanlarinin” ortaya ¢ikisina neden olmaktadir (Budd, 1999: 116). Boyle
bir siire¢ icerisinde biitlin politik ¢abalarin, gelismis finansal bolgelerin
“gomiiliilik™ niteliklerini korumak yoniinde olmasi, para ve finansin
geleneksel “kirmizi ¢izgili” diglama alanlarinin (Dow, 1999: 46), hem
kentsel hem de bolgesel diizeyde varligini siirdiirmesine neden
olmaktadir. Saf iktisadi bir ¢éziimleme, sosyal ve bolgesel gomiiliiliik
temelindeki bu olgular1 agiklamada yetersiz kalmaktadir.

Parasalc1  yaklagim, finansal sistemlerin mekansal gelisimini
aciklamada bolgesel ve kurumsal bir ¢ergeveyi esas almaktadir. Bolgesel
kalkinmanin parasal yonlerine ve bankacilik sisteminin mekansal
evrimine dikkat ceken Keynesyen ¢Ozliimleme, paranin kurumsal
cografyasinda onemli bir kuramsal temele sahiptir. Parasalci yaklagimin
en Onemli kuramsal zayifligi, tarihsel acidan ele alinabilecek mekansal
dinamiklere yeterince 6nem vermemesidir. Aslinda finansal sistemin
mekansal nitelikleri agisindan bazi sosyo-iktisadi ¢dziimlemeler parasalci
gerceve icinde yer bulabilmistir. Burada temel kuramsal eksiklik,
bolgesel ve kurumsal bir gerceve icinde mekan boyutunun ihmalinden
ziyade, mekansal vurgunun daha ¢ok diizenleyici bir gerceve iginde
kalmasidir. Benzer bicimde finans kurumlarinin mekansal nitelikleri ile
ilgili kentsel bir ¢éziimleme de bu yaklagim iginde eksik kalmistir.

Marksist yaklasim iizerine kurgulanan sosyo-iktisadi yaklasim,
paranin sosyal roliinii vurgulamakta, bdlgeler arasindaki yapisal ve
hiyerarsik etkilesimleri ele almaktadir. Boyle bir g¢erceve igerisinde,
ozellikle gii¢ iliskilerinin ve mekansal ifade bigimlerinin temel alindigi
zengin bir arastirma alaninin varligindan bahsedebiliriz: paranin degisen
rolii; para ve temsil krizi; paranin jeopolitigi; finans sermayesi-ulus devlet
iligkisi; kiiresel finansal sistem ve sermayenin uluslararasilagmasi; para,
finans ve mekansal hiyerarsi, kredi sistemi ve mekan; para, mekan,
zaman ve sosyal giic (Harvey, 1985: 190 ve 1999: 245). Bu arastirma
alanlarinda para ve finansin dolasim, doniisiim ve akim iligkilerinin, farkli
Olceklerdeki hiyerarsik iiretim bigimlerini sekillendirici rolii yogun bir
bi¢imde vurgulanmaktadir. Paranin bi¢imlendirici etkisi, emek, sermaye,
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teknoloji ve mekan iligkileri baglaminda daha ¢ok bu hiyerarsik iiretim
iligkilerinin finansal temellerini vurgulamak adina ele alinmaktadir:

“Para, finans ve kredi, hiyerarsik olarak orgiitlenmis merkezi sinir
sistemini bi¢gimlendiriyor, bir biitiin olarak sermaye dolagimin diizenliyor
ve kontrol ediyor ve ozel tesebbiis yoluyla da olsa sinif ¢ikarini ifade
ediyor. Finansal piyasalar, {iriin ve iggiicii piyasalarini ayiriyor ve liretime
karsi belli bir 6zerklik kazaniyorlar. Bu durumda, kent merkezleri,
cogunlukla hiyerarsik olarak orgiitlenmis cografi bir yapi icerisinde
koordinasyon, karar verme ve kontrol merkezleri haline gelebilirler”
(Harvey, 1985: 190).

Boyle bir ¢oziimleme igerisinde mekan, daha ¢ok para ve kredi
sisteminin yeniden tirettigi ¢eligkilerin sergilenebilecegi cografi bir ifade
bigimine indirgenmistir’. Yani diger bir deyimle, mekanin, paranin
gelisiminde bigimlendirici etkisine daha az yer deginilmistir. Daha 6nce
de ifade edildigi gibi, para ve finans iliskileri elbette mekana degisik
ifade bigimleri katarlar ve bir anlamda sekillendirirler. Finans
merkezlerindeki benzer ve tamamlayici finansal, ticari ve hizmet
faaliyetlerinin bir arada orgiitlenmesi, hem bu merkezlerin kaliciliklarini
garantiye alan uygun bir “finansal iklim” yaratirlar, hem de sosyo-
kiiltiirel bir altyaprt hazirlarlar. Fakat ayni zamanda, bu merkezlerin
tarihsel gelisim siireci igerisinde, “birikmis, saglanmig ve kenetlenmis”
farkli nedensellikler de bir mekansal gelisim kalib1 yaratirlar. Bir diger
ifadeyle, finansal merkezlerde bankalarin ve diger finansal kurumlarin
genel merkezlerinin, karargahlarinin ve karar verme birimlerinin bir arada
bulunuyor olmalarmin yaratmis oldugu finansal iklim ve prestij, salt
mekandan kaynaklanan dzgiiliiklerle de ilgilidir. Iste mekanin bu cerceve
icerisindeki olusturucu ve sekillendirici etkisi, sosyo-iktisadi yaklasimin
az degindigi ve ¢oziimleme alaninda fazlaca yer bulmayan konulardan
biridir.

Sosyo-iktisadi yaklasim, piirizlii bolgesel finansal gelismenin
kavranmasinda iyi bir kuramsal ¢erceve sunmaktadir. Buna karsilik, para
ve finansin degisken cografyalarmin olusumundaki mekansal ve
kurumsal etkenlere yeterince deginilmemektedir. Marksist bir
¢Oziimlemenin temel ilgi alani, finansal sistemin iginde barindirdigi
celiskiler oldugundan, alt Olcekteki cografi ¢oziimlemeler (bolgesel-
kurumsal ve kentsel-konumsal) sosyo-iktisadi ¢er¢evenin disinda
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kalmaktadir. Bununla birlikte finansal diglama ve kapsama siireclerinin
aciklanmasinda kuramsal bir temele sahip olmasi, Marksist ¢oziimlemeyi
farkli kilmaktadir. Ozellikle, Birlesik Devletler ve Ingiltere’deki finansal
cografyalar1 konu alan son donem c¢aligmalarda, metropoliten kentlerin
“boliinmiis finansal peyzajinin” (Corbridge ve Thrift, 1994: 16), kentsel
mekandaki sosyo-iktisadi dezavantajin (Golledge ve Stimson, 1997: 142)
veya dislamanin farkl bir boyuttaki gostergeleri oldugu ifade edilmistir.
Finansal hizmetler altyapisina erisimde dezavantajli bir durumda olan ve
agirlikli olarak etnik kimligin belirleyici oldugu kimi sosyal gruplarin
yasama alanlari, bu kentlerde ipotek finansmaninin, kredilendirmenin ve
sigortacihigin kirmizi ¢izgili sinirlarint (red-lined districts) veya hizmet
dis1 alanlarini (no-go zones) olusturmaktadir (Corbridge ve Thrift, 1994:
17). Boyle farklilasmis kentsel-finansal peyzajlarin ¢oziimlenmesinde,
sosyo-iktisadi bir yaklagim, kuramsal niteligi ve varsayimsal yapisi
geregi, yeterli bir kavramsal donanima sahiptir. Fakat yine de, kentsel
finansal peyzajin olusumunun daha biitiinsel bir yaklagimla ele
almmasinda, bolgesel-kurumsal ve kentsel-konumsal diizeylerde farkli
¢ozlimleme alanlarinda ¢alisma gerekliligi vardir.

Tarihsel yaklagim, para, giic, mekan ve teknoloji arasindaki
etkilesimlerin iyi bir ¢oOziimlemesini vermektedir. Burada ‘“tarihsel”
kavrami, 6zel bir akim veya okulu vurgulamaktan ¢ok ydntembilimsel
agidan paranin kurumsal cografyasindaki farkli mekansal orgiitlenme
bigcimlerinin, {ilkelere 06zgii tarihsel siireclerle iliskilendirildigi bir
¢oziimleme bi¢imini vurgulamaktadir. Aslinda para cografyasinda
kurumcu diyebilecegimiz calismalarla, bu cerceve icindeki ¢aligmalarin
tarihsel gelisim vurgusu arasinda paralellikler bulunmaktadir. Kurumsal
gelisim, dogasi geregi tarihsel parametrelerden soyutlanamaz. Bankalarin
ve diger finansal kurumlarin mekansal gelisim siirecinde, “gelisme
kaliplarmin”  veya “birikim siireglerinin” varligindan bahsetmek,
kurumculugun evrimci 6ziiniiniin dogal vurgusunu iginde tasimaktadir.

Tarihsel bir cerceve igerisinde, finans kurumlarinin gelisimini
inceleyen son donem caligmalar, iki alan lizerinde yogunlagmislardir.
Birinci gruptaki calismalar, “Chick’in bankacilik gelisiminin evreleri
kuramindaki” (Dow, 1999: 32) gibi, bolgesel finans ve bolgesel gelisme
temelinde  bankaciliktaki ~ oOrgilitlenme  bigimlerinin  gelisimini
incelemektedir. Ikinci gruptaki calismalar (Pratt, 1998 ve Loucks, 1994)
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ise, finans kurumlarinin mekansal orgiitlenme bicimleriyle, iilkelere 6zgii
finansal geligsme siirecleri arasindaki baglantiy1 daha yerel bir ¢ergevede
ele almaktadir. Bu alandaki calismalar, ozellikle para ve finansin
kurumsal sisteminin tarihsel temellerini vurgulamak ve finans
merkezlerinin  bolgesel gomiiliiliigiinii  (territorial embeddedness)
coziimlemek agisindan belirli bir agiklayicilia sahiptirler. Buna karsilik,
hala cevaplanmamis bir soru vardir: i¢sel kurumsal ve diizenleyici
etkenler “konumsal kenetlenme siirecine” (locational lock-in) nasil
katkida bulunmaktadir? Tarihselci bakis, finansal dislama ve finansal
kapsama siire¢lerinin incelenmesinde, sosyo-iktisadi bir temeli, kuramsal
cercevesi disinda tutmaktadir. Aymi yaklasimi temel alan calismalar,
bolgesel (merkez ve kenar bolgeler arasindaki finansal farkliliklar) ve
bolge i¢i (finansal merkezlerin kaliciligi) konularina yogunlagirken, para
ve finans kurumlariin, kentsel cografya igindeki farkli mekansal orgiitsel
bigimlerini goz ard1 etmektedir.

3. Kurumcu Yaklasimin Aciklayiciligi

Paranin kurumsal cografyasini konu alan diger yaklagimlarin kuramsal
eksiklikleri, kurumcu bir yaklagimin gerekliligine isaret etmektedir. Tablo
1, bu gerekliligi, karsilagtirmali bir ¢erceve igerisinde para, gii¢, mekan
ve teknoloji iligkileri temelinde 6zetlemektedir. Para cografyasi bir geng
bir alt disiplin olmasina ragmen, iist dlgekteki giic iliskilerinden, alt
6lgekteki mekansal konulara uzanan genis bir aragtirma alanina sahiptir.
Boyle genis bir yelpaze igerisinde, salt finans ve para vurgusuna sahip bir
bakis ac¢is1, mekana ve zamana 6zgii iliskileri ve orgiitlenme bigimlerini
aciklamakta yetersiz kalacaktir. Iktisadi sistemlerin sosyo-kiiltiirel iist
sisteme bagli oldugu kurumcu varsayimindan hareketle, para ve finansin
kurumsal bi¢imlerinin farkli cografyalarda, farkli mekansal orgiitlenme
bigcimleri iginde ele alinabilecegi ifade edilebilir. Burada kurumcu
yaklagim, para ve finansin farkli cografyalarinin sekillenmesinde rol
oynayan kurumsal, sosyo-iktisadi, mekansal ve teknolojik etkenleri
birlikte ele alan bir ¢erceve sunmaktadir. Bolgesel gelismisligin veya
azgelismisligin finansal temelleri, bankaciligin mekandaki orgiitlenme
bigimleri, finans merkezlerinin kaliciliklar1 ve finansal kurumlarin yer
secimsel kriterleri gibi bir dizi 6zel aragtirma alaninda ¢éziimlemelerde
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bulunmanin 6n kosulu, sosyal sistem igerisindeki degerler sistemini
kavramak ve mekana 6zgiiliikleri temel almaktir.

Kurumculugun bu genis gerceveli bakis agisinin gerekliligi, Tiirkiye
orneginde de ¢ok belirgindir. Ozellikle 1980’lerden sonra farkli bir 6lcek
ve nitelikte cereyan eden finansal gelismeler, hem kurumsal sistemde
hem de mekanda karsiligin1 bulmustur. Kurumsal gelismelerin ¢ok genis
bir ¢éziimlemesinin yapilmast bu makalenin kapsami disindadir. Burada
paranin kurumsal cografyasi ile ilgili gelismelerin,Tirkiye’ye 0zgii
mekansal siireglerin olusumuna nasil katkida bulundugu genel hatlartyla
ele alinacaktir. Para ve finansin mekansal siire¢lerin tanimlanmasinda,
sube bankaciliginin bdlgesel temelinin ¢oziimlemesi, anahtar bir role
sahiptir. Tiirkiye Orneginde, sube bankaciliginin bolgesel kaliplari,
bolgesel ve bolge i¢i cografi-finansal degiskenlerle (niifus, bankacilik
kredileri ve mevduatlar) ve bankalarin kentsel yer segimi tercihleri ile
yakindan ilgilidir. Banka subelerinin {i¢ biiyiik kentte (istanbul, Ankara
ve Izmir) yogunlasmalari, sube bankaciligmin bolgesel tercihlerini de
yansitmaktadir. Tiirkiye’de il niifusuna gore banka subelerinin bankacilik
alt bolgelerindeki cografi dagilimini goésteren Sekil 1, bu bolgesel
tercihlerin, mekansal bir gelisme kalibi yarattigim1 vurgulamaktadir.
Finansal mekanin tiirdeslesmesi, finansal yogunlagma ve finansal diglama
olarak tanimlanabilecek paranin mekansal siirecleri, bu kentsel-bolgesel
baglamda ele alinabilirler.

Tiirkiye’ de kamu finansal mekanimin tiirdeslesmesi, 6zel ve devlet
sube bankaciliginin degisen cografi tercihleri acisindan oldukca
belirgindir. Bu siirecin ikili tanimlamasi, sube bankaciliginin kamusal ve
teknolojik yonlerini yansitmaktadir: gegmiste bolgesel-finansal gelismeyi
amaglayan devlet sube bankacili§i yoluyla tiirdeslesme ve Ozel
bankaciligin yeni teknolojik yonelimli kurumsal sekilleri nedeniyle
tiirdeslesme. Ozellikle ikinci diinya savasi sonrasi finansal gelismelere
damgasma vuran kalkinmaci bankacilik dénemi boyunca izlenen ulusal
sube bankaciligi politikasi, endiistriyel-ticari ve bolgesel-finansal
gelismeyi saglamayr amaglamaktaydi. Kamu bankaciliginin, finansal
acidan ikincil éneme sahip kentleri, kasabalari, kirsal bolgeleri ve alt
diizey mevduat ve kredi alanlarini i¢ine alan yaygin sube agi politikasi,
yerel finansal gelismenin desteklenmesi yaninda, devletin bir dizi
kamusal ve finansal islevinin yerine getirilmesinde 6nemli rol oynamstir.
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Kamu finansal mekanini tiirdeslesmek seklinde ifade edilebilecek bu
dolayli amag, devletin kamusal ve finansal varliginin banka subeleri
yoluyla temsil bi¢imini de i¢ine aliyordu. Burada, kamu finansal mekani,
devletin maag 6demeleri, vergi toplanmasi ve diger kamusal 6demeler
gibi rutin faaliyetlerinin gergeklestirildigi ve daha c¢ok devletin
diizenleyici smirlar1 igerisinde kalan soyut bir mekandir. Ozel
bankaciligin gelismedigi veya faaliyet alani olarak esas almadig yerlerde,
kamu bankaciliginin, yerel birikimleri arttrmak ve kredilendirmeyi
saglamak gibi finansal bir islevi de vardi. Mekansal acidan ele
aldigimizda 6zel sube bankaciliginin “kirmizi ¢izgili sinirlar1” (Corbridge
ve Thrift, 1994: 17 ve Dow, 1999: 46) icerisinde yer alan bolgeler, uzun
bir déonem boyunca Tiirkiye’de kamu bankaciliginin baglica faaliyet
alanlar1 olmustur. Son dénem c¢alismalar, bu siirlar icerisindeki bolgeleri
“finansal diglama alanlar1” olarak tanimlamaktadir. Burada Halk Bankasi,
yaygin faaliyet alanina sahip ve kamusal-finansal amaglar1 yine genis bir
cografya igerisinde gerceklestirmeye caligsan bir banka olarak, kamu sube
bankaciliginin iyi bir 6rnegi olarak ele alinabilir. Banka, tarihi gelisim
siireci boyunca, kabul edilemeyen kredi riskine ve diisik tasarruf
potansiyeline sahip kirmiz1 ¢izgili alanlar kendisine faaliyet alan1 olarak
secmistir. Halk Bankasi, Marmara bolgesi gibi sube bankaciliginin gozde
bolgelerinden ve yine Istanbul, Ankara ve Izmir gibi 6nemli bélgesel
merkezlerden ziyade, yogun tarimsal ve KOBI kredi faaliyetlerine konu
olan ikincil bolgelerde ve kirsal niteligi fazla olan alt diizey bolge
merkezlerinde subelesme yoluna gitmigtir. 2001 krizi, sadece kamu
bankaciliginin cografi tercihlerini degistirmekle kalmamuis, Tirkiye’de
bankaciligin faaliyet alanmiyla ilgili genel mekansal kaliplarn da
degistirmistir.

Genel olarak ele alindiginda, Tiurkiye’de kamu bankaciliginin cografi
faaliyet alanim1 gelistirmek yoluyla icra edilen kamu finansal mekanini
tiirdeslestirmek gayretlerinin tamamlanmamig bir siire¢ oldugu ifade
edilebilir. Bunda elbette finansal teknolojinin gelismesine imkan tanigini
yeni Orgiitlenme bic¢imlerinin ve bankaciliktaki degisen {iriin ve hedef
kitle stratejilerinin de Onemli bir etkisi vardir. Kamu ve o6zel
bankaciliktaki son donem yasanan sube agmin verimlilestirilmesi,
boliimlenmesi ve sube dis1 kanallarin yaygin kullanimi gibi iktisadi ve
teknolojik yoOnelimli gelismelerin, bankaciligin mekansal kaliplarini da
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degistirmeye basladigini sOyleyebiliriz.  Bu kaliplarin degisimi, salt
faaliyet alanini degistirmek veya ii¢ biiyiilk kent olgusunu destekleyen
yogun ag iliskilerine konu bir finansal ¢evrenin nimetlerinden
faydalanmak seklinde ele alinmamalidir. Burada daha ¢ok kamu
bankacilig1 agisindan ele alinabilecek, bankaciligin kamusal islevlerinin
yerine getirilmesinde artitk mekanda yaygin bir orgiitlenme bigimine
gerek olmadigl yaygin goriigiiniin varligindan bahsedilebilir. Fakat
Tiirkiye’de paranin kurumsal cografyasindaki degismeleri, indirgemeci
bir yaklasimla genel sosyo-iktisadi gelismelerden bagimsiz sadece
mekanda oOrgiitlenme diizeyinde ele almak, dogru bir yaklasim olarak
degerlendirilemez. Zaten kurumcu bir yaklagimin gerekliliginin test
edildigi bu makalenin konusunun, “zararina bankacilik ve degisen
mekansal kaliplar” olmasi tutarli goriilmemektedir. Bu, sadece kurumcu
yaklagimim hazir kavramsal cergevesinden yararlanmak olarak da ele
almmamalidir. Burada ¢ok kisa bir 0zeti verilen paranin Tiirkiye’deki
kurumsal cografyasindaki ana mekansal siireglerin ¢6ziimlemesi, ancak
sosyo-iktisadi bir kavramsal donanimla yapilabilir. Bankaciligin kamusal
bir role sahip oldugu ve bunun da mekanda farkli bir 6rgiitlenme bigimi
dogurdugu varsayiminin neoklasik bir ¢erceve igerisinde test
edilebilecegi tartigilabilir bir olgu olarak goriilmektedir.

Tiirkiye Ornegini de temel alarak, kurumcu bir yaklasimin, para
cografyasinin 6zel ¢oziimleme alanlarinda sunabilecegi kuramsal katkinin
ne olabilecegi iizerinde durulabilir. Oncelikle bankaciligin ve finansal
kurumlarin mekanla iligki bigimlerinin, iktisadi bir baglamdan ziyade
sosyal ve siyasal bir baglamda ele alinmasi gerekmektedir. Bu paranin
sosyal roliiniin ve kurumsal bir temelde bu roliin vazgecilmezliginin bir
gostergesidir. Paranin sosyal iligkilerde araci konumunun ve sosyal
iligkilerin mekana ve zamana bagimliliginin temelde isaret ettigi nokta,
paranin kurumsal cografyada sekillendirici ve olusturucu roliidiir. Paranin
mekan-zamandaki bu rolii, farkli mekansal siireglerin birlikte ele
almmasin1 gerektirmektedir.  Tiirkiye Orneginde finansal dislama
siirecinin, kamu finansal mekanmnin tiirdeslesmesi siireciyle iliskisel bir
biitiinliik i¢inde olmasi ve her iki siirecin de, mekansal etkileri daha ¢ok
kentsel dlgekte gozlemlenecek mekansal yogunlagma siireciyle baglantili
olmasi bunun gostergesidir. Kurumcu bir yaklasimin énemi de tam bu
noktada ortaya g¢ikmaktadir:  paranin mekansal siiregleri, tarih ve
teknolojinin birlikte bi¢imlendirdigi bir gelisme kalib1 icinde ele
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almmalidir. Burada gii¢ iligkilerinin rolii, finansal mekanin, devletin
diizenleyici mekaninin bir pargasi olarak goriildiigli bir ¢ergeve igerisinde
oldukea belirgindir (Martin, 1999: 9).

Bankaciligin tarihsel ve mekansal gelisiminde belli bolgesel kaliplarin
varligindan bahsetmek, diger 6nemli bir kurumcu argiimanin ilgi alanina
girmek demektir: bolgesel gomiiliiliikk (territorial embeddedness).
Gomiiliiliik, belli bir teknolojik yoriinge boyunca kaydedilmis sosyo-
kiiltiirel, iktisadi ve mekansal belirleyicilerin birikim siirecinin herhangi
bir zamanda kaydedilmis bir resmi olarak goriilebilir. Storper, bunu su
sekilde ifade etmektedir: “...orgiitler, teknolojik bir yoriinge boyunca yol
almak iizere belli bir mekan pargasinda kiimelenmektedirler” (1999: 40).
Burada vurgulanmasi gereken nokta, finans merkezleri gibi 6zel bir
mekansal agirliga sahip alanlarin kaliciliklariin agiklanmasindan ¢ok,
bankaciligin farkli orgiitlenme bi¢imlerinin ortaya c¢ikisindaki cografi
temeli agiklamaktir. Elbette sadece teknolojik tercihlerin dnderlik ettigi
bir gomiiliilik olusum silirecinin kavramsallastirilmasi diisliniilemez.
Tiirkiye Ornegine hatirlayacak olursak, bugilinkii sube bankaciliginin
bolgesel kaliplarinin ortaya ¢ikisinda, kalkinmaci bankacilik doneminden
bugiine kadar uygulanan bolgesel-finansal politikalarin, teknolojik
gelismelerin~ ve gilic iliskilerinin  rol oynadigi ifade edilmisti.
Gomiiliiliigiin kentsel ve bolgesel olgeklerde farkli mekansal kaliplar
baglaminda incelenebilecegi 6n kabulii benimsendiginde, bankalarin ve
diger finansal kurumlarinin kentsel mekandaki kiimelenme veya dagilma
bigimlerinin farkli bir ¢oziimleme alanit oldugu, bdlgesel bankacilik
alanlarmin ise akimlar, dolasim ve doniisiimler temelinde yine farkli bir
¢oziimleme alani igerisinde ele almabilecegi ifade edilebilir. Tirkiye
Olceginde sube bankaciliginin bolgesel diglama veya kapsama alanlarinin
varligi, 6zel ve kamu bankaciliginin cografi tercihlerinin bir {iriinii olarak
goriiliirken, kamu finansal mekaninin tiirdeslesmesi kurumsal temelleri
daha koklii olan bir siireg olarak ifade edilebilir.

Kurumcu yaklagimin agiklayici oldugu alanlardan biri de paranin
sosyal roliiniin mekansal ayrim ve diglama temelinde ¢éziimlenmesidir.
Finansal diglama veya kapsama siireglerinin 6zellikle kentsel baglamdaki
yakin donem ¢oziimlemeleri belli sosyo-mekansal niteliklere sahip sosyal
gruplarin  finansal {irlinlere ve islevlere erisimindeki farkliliklart
incelemektedir. “Finansal olarak boliinmiis kentsel peyzaj”  farkli
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cografyalardaki bircok metropoliten kentin ayirt edici niteligi haline
gelmeye baslamistir (Corbridge ve Thrift, 1994: 17). Para cografyasinin
bir alt disiplin olarak gelisimine paralel olarak kentsel finansal peyzaja
artan entelektiiel ilginin benzerine bdlgesel-finansal g¢oziimlemelerde
rastlayamiyoruz. Farkli finansal bolgelerin varligi, bolge Olcegindeki
sosyo-iktisadi bir ¢éziimlemenin uzaginda yalniz bolgesel finans (Chick
ve Dow, 1988: 223; Dow 1999: 46 ve Dow ve Rodriguez-Fuentes, 1997:
914) temelinde ele alinmaktadir. Tirkiye Ornegi, banka mevduat ve
kredilerinin cografi dagiliminda, bdlgelerin finansal gelisme kaliplarinin
belirledigi belli tiirdesliklerin gézlemlenebilecegi ve bunlarin bankacilik
alt-bolgelere olarak tanimlanabilecegini gostermistir. Bu alt bolgelerin
tanimlanmasinda niifus disindaki diger sosyal verilerin kapsamli bir
dokiimiiniin yapilmamis olmasina ragmen, bunlarin belli finansal dislama
veya kapsama alanlar1 olarak smiflandirilabilecegine dair bazi bulgular
elde edilmistir. Bu c¢ikarimin yapilmasinda rol oynayan en &nemli
etkenler, Tiirkiye’de bankaciligin kamusal roliiniin ve 6zel bankaciligin
tercihlerinin belirledigi cografi faaliyet alaninin, tarihsel bir temele sahip
olmasi ve bu bolgesel orgiitlenme kalibinin diger sosyal, kiiltiirel ve
iktisadi degiskenlerin mekansal kompozisyonuna benzer bir yapi arz
etmesidir. Burada, bankaciligin alt bolgelerinin farkli bolgesel sosyal veri
gruplartyla zenginlestirildigi bir inceleme diizeyinin varligina ihtiyag
duyulmaktadir. Kurumsal donanimli yeni ¢aligmalarin, paranin kurumsal
cografyasinin bu 6zel inceleme alanina yapabilecegi katkilarin oldugu
ifade edilebilir. Buna paralel olarak, bankaciligin kamusal rolii, finansal
dislama, bankaciligin bolgesel kaliplart ve “bdliinmiis kentsel peyzaj”
gibi bir dizi arastirma alanindaki ¢éziimlemelerin de para cografyasinda
kurumcu yaklasgimin kavramsal temellerinin giliclenmesinde ve
zenginlesmesinde 6dnemli katkilart olacaktir.

Sonu¢

Sonug olarak, para cografyasinin arastirma alanlarinda, kurumcu
¢Oziimlemenin sunacagi faydalar, iki noktada 6zetlenebilir.

Birincisi, finansal mekanin sekillenmesinde rol oynayan sosyo-
kiiltiirel, politik, iktisadi ve teknolojik nedenselliklerin, tarihsel bir
temelde anlam kazanabilecek bir birikim siirecinin sonucu oldugu ifade
edilebilir. Kurumcu cergeve igerisinde, bu siire¢, para ve finansin,
kurumsal sistem temelindeki mekansal kaliplarini belirler. Bugiin, para
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ve finansin kurumsal cografyasindaki farkli orgilitlenme bigimlerinin,
hiyerarsik iligkilerin ve bolgesel finans temelindeki dolagim ve doniisiim
iligkilerinin, salt finansal degiskenlerle degil, sosyo-iktisadi degiskenler
temelinde de c¢odziimlenmesi gerekliligi, mekansal kaliplar baglaminda
daha da anlamli hale gelmektedir. Bu noktada, kurumcu yaklagim, radikal
iktisadi sOylemlere ciddi bir alternatif olusturabilir. Mekansal
coziimlemelere uygun kuramsal yapisi, kurumcu yaklasimi bu alandaki
caligmalarda daha aciklayici kilmaktadir..

Ikincisi, para ve finansin farkli kurumsal bigimlerinin sosyal bir
temelde ele alinmasi gerekliligi, bu alandaki ¢dziimleme bigimlerinin
normatif bir cergevede anlamli hale gelebilecegine isaret etmektedir.
Finansal cografyalarin mekan-zaman temelindeki degiskenliginin
aciklanmasinda, diizenleyici politikalarin 6nemli bir roli vardir.
Bankaciligin  kamusal rolii, kimi cografyalarda bdlgesel-finansal
farkliliklar temelinde mekansal orgiitlenme bigimlerinin ortaya ¢ikmasina
zemin hazirlarken, Tirkiye gibi kimi 6rneklerde ise kamunun finansal
etkinlik alanmin genigletilmesi ¢ercevesinde anlam kazanmaktadir. Boyle
bir roliin varligindan bahsetmek, finansal mekanlari mekanik bir diizeyde
akim, dolasim ve doniisiim iliskilerine zemin hazirlayan alanlar olarak
gdrmenin Stesinde, belli siyasal ve toplumsal amaglarin yerine getirildigi
ve getirilebilecegi alanlar olarak degerlendirmek demektir. Bu normatif
gerceve igerisinde, kurumsal donanimli ¢aligmalarin sunacagi katkilar ¢ok
aciktir.

Para cografyasinin kuramsal gelisiminin yeni asamasinda, kurumcu
¢cOziimleme, bu geng alt disiplinin arastirma alanlarin1 zenginlestirmenin
Otesinde onemli yontembilimsel katkilar da sunacaktir.

Notlar

' Bu makale, yazarn, Orta Dogu Teknik Universitesi Sehir ve Bolge Planlama
Bolimii’nde tamamladigl, “New Geography of Branch Banking in Turkey” baslikli
yayinlanmamis doktora tezinden faydalanilarak yazilmistir.

2 Paray1 bir kurum olarak ele aldigimizda, mekan-zamansalligini da dogal bir vurgu
olarak degerlendirebiliriz. Jessop (2000), stratejik-iliskisel yaklagiminda, kurumlarin
mekan-zamana bagimliligini iki temele dayandirmaktadir: “Birincisi, biitiin yapilar (ve
daha ziyade biitiin kurumlar), kesin mekan-zamansal uzantiya sahiptirler. Onlar belirli
yerlerde ve belirli zamanlarda ortaya ¢ikarlar, bir ya da birden fazla 6zel 6lgekte islev
goriirler ve eylemin 6zel zamansal ufuklartyla, sosyal iliskileri uzatan ve olaylari mekan-
zamanda sikistiran kendi Ozel kapasitelerine sahiptirler ve kendi 6zel mekansal ve
zamansal ritimleri vardir. Ikincisi, biitiin yapilar (ve daha ziyade kurumlar), eylemin belli
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mekansal ve zamansal ufuklarinin benimsenmesine ayricalik tanirlar...” Jessop, bu ikinci
durumu, kurumlarin “mekan-zamansal segiciligi” olarak adlandirmaktadir.

? Harvey, kredi sistemi ve mekan iliskisini ele alirken, kredi sisteminin yarattig:
celigkilerin son agamada “cografi bir ifade bicimi” aldigini ifade etmektedir. Bu yapisal
¢ozlimleme, indirgemeciligin olduk¢a uzagindadir: “Kredi sistemi aslinda, paraya, mekan
icerisinde, esdegeri oldugu mallardan bagimsiz dolasim imkani vermektedir. Kredinin
diinya piyasasindaki dolagimi, mekanin zaman tarafindan yok edilmesinin ana
mekanizmalarindan biri haline gelmekte ve mallarin (ve bdylece sermayenin) mekan
tizerindeki dolasim kapasitesini dramatik bir bigimde artirmaktadir. Siirecte, kredi
sistemindeki mevcut celiskiler, ayn1 zamanda 6zel cografi ifade kazanirken, belli bir giig,
sanayicilere karsilik, para sermayedarlarina gegmektedir” (1985: 38).
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