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Fikih-Tasavvuf iliskisi Cercevesinde Kerametin islam Hukuku
Agisindan Degeri

Halil Kili¢* Muhammet Bagcivan?

Oz

Kerametin ser? hiikiimlere etkisi fikih ve tasavvuf ilimlerinin temel tartisma
konularindan biridir. Kerametim bilgi kaynag1 olarak goren bazi stifiler, keramet olarak
vuku bulan olaylarin harikulade olmasi cihetiyle fikhin miidahale alan1 disinda kaldig:
iddiasindadir. Fakihlere gore ise gerceklesmis ve gerceklesmesi miimkiin tiim hadiseler,
fikhin objektif hiikiimlerine tabidir. Fikhi bakisla kerametin imkania dayanilarak bir
hakkin ispati veya bir farzin ya da haramin ihdast miimkiin degildir. Ciinkii
gerceklesmesi insanin elinde olmadig: igin kerametin imkaninin dikkate alinmasi
hukukun objektifligine ve genelligine aykiridir. Hem kerdmet sahibi hem de
haricindekiler icin kerdametin hukuki bir baglayiciligi bulunmamaktadir. Ancak ibaha
alaniyla smirli olmak, ser’l bir kuralla gelismemek ve hiikmii ¢ignememek kaydiyla
yalnizca keramet sahibi kerametiyle amel edebilir. Harikulade olusu teklife engel
olmadigindan vuku bulan kerametin olagan hadiselerden farki yoktur. Bu bakimdan
keramet sahibi serl hiikiimlere bagli hareket etmelidir. Ser’? hitkkme uygunluk temel
kriter oldugundan, keramet hi¢ kimseye ser'1 hitkme aykir1 hareket etme hakki ve yetkisi
vermemektedir.
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The Value of Karamah in Terms of Islamic Law Within the
Framework of the Figh-Sufism Relationship

Halil Kili¢? Muhammet Baggivan*
Abstract

The effect of karamah/miracle on shar'i rulings is one of the main discussion topics of figh
and mysticism. Some of the Sufis, who see karamah as a source of knowledge, claim that
figh is out of the field of intervention due to the extraordinary nature of the events that
take place as a miracle. According to jurists, all events that have taken place or are
possible are subject to the objective provisions of figh. It is not possible to prove a right
or to establish a fard or haram based on the possibility of miracles from a figh point of
view. Considering the possibility of miracles is contrary to the objectivity and generality
of the law, since its realization is beyond the human possibility. There is no legal binding
of the karamah for both the owner and the others. However, only the owner of karamah
can act with his karamah, provided that it is limited to the field of ibaha, does not
contradict a shar'i rule and does not violate the decree. Since its marvelous nature does
not prevent the offer, the miracle that takes place is no different from ordinary events. In
this respect, the owner of karamah should act in accordance with the shar'i rules. Since
conformity with the shar'i ruling is the basic criterion, karamah does not give anyone the
right and authority to act against the shar'i rule.
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Giris

Islami ilimler ayn1 kaynaktan beslense de metodik yaklagimlarin farkliligi birgok konuda
farkli sonuglara ulasilmasini kaginilmaz kilmistir. Metodik tartismalari, hakikate en yakin
bilgiye ulasma gayreti olarak nitelemek yanlis olmayacaktir. Bu tartismalar, zaman
zaman taraflarin birbirlerini diglayici tutumlarmin etkisiyle olsa gerektir ki ilgili ilimlerin

uzlastirilamayacag1 yoniindeki anlayislara kap1 aralamistir. Bunlar igerisinde belki de en
ciddi tartisma olarak fikih-tasavvuf / fakih-mutasavvif tartigsmalarimni gosterebiliriz.

Bir ilim olarak tasavvuf! hakkinda farkli tanimlar yapilmistir. S6z konusu tanimlarin
cesitliliginin belki de en temel nedeni, tasavvufun hem diisiince hem de davranis olarak
subjektif bir yapiya sahip? olmasidir. Bu bakimdan mutasavviflar kendi diisiincelerine
gore tasavvufu farkl sekillerde tanimlamiglardir. Bir ilim olarak tasavvufun, “kalbi tasfiye,
nefsi tezkiye etmek icin yapilmast gerekenleri bildiren; bu siirecte elde edilen hallerden ve
makamlardan bahseden ilim” seklinde kismen daha kapsamli tanimlanmasi miimkiind{ir.?
Fikih ilmi ise “ser’7 amel? hiikiimleri tafsili delillerinden hareketle bilmek”* seklinde tanimlanir.
Fikih zahiri amellere dair (ilmii'l-kal) bir ilimken, tasavvuf manevi arinmayz (tezkiye) ve
ruhun terbiyesini 6nceleyen (ilmii'l-hal) bir ilimdir.

Fikih-tasavvuf iliskisine yonelik giiniimiizde yapilan ¢alismalar daha ¢ok fikih usulii
diizleminde yapilmistir. Bu ¢alismalarda mutasavviflarin bilgi kaynagi olarak gordiikleri
kesf ve ilham gibi delillere fikhin bakis1 incelenmistir. Ancak fikih-tasavvuf etkilesiminin
fikhin fiirG boliimiine de yansidigi goriilmektedir. Fakihler, ozellikle tasavvuf
kitaplarinda nakledilen keramet tiirii olaylara da fikih kitaplarinda yer vermistir. iste bu
calismada fikih ve tasavvuf iligkisi gergevesinde harikulade olay olarak kerametin
fikihtaki izdiistimleri ele alinacaktir. Tasavvufun oldugu kadar kelam ilminin de konusu
oldugu halde kerametin tasavvuf diistincesi {izerinden degerlendirilmesinin nedeni
hususunda sunlar1 sdyleyebiliriz: Temelde kerametin imkani ve vukuu hususunda ciddi
anlamda bir ihtilaf yoktur. Kelam ilminde keramet olgusu daha ¢ok bu baglamda
degerlendirilir. Fukahanin keramete dair meseleleri ele almasinin nedeni, kerametin
imkanimm ve vukuunu tartismak degildir. Kesf ve keramet gibi olgular1 bilgi kaynag:
olarak telakki eden bir kisim tasavvuf ehlinin, kendilerine 6zel hiikiimlerin bulundugunu
iddia etmis olmalaridir. Calismada goriilecegi lizere Gazzali (6. 505/1111), Karafi (6.
684/1285), ibn Teymiyye (6. 728/1328) ve Satibi (6. 790/1388) gibi baz1 alimlerin keramet
meselelerini tasavvuf ehlini zikrederek ele almasi, bu meselelerin onlara bir cevap
mahiyetinde oldugunu gosterir.

Konunun giincel yoniine gelince, bilindigi {izere giiniimiizde kesf, keramet, riiya vb.
hususlar art niyetli olarak kullanilabilmektedir. Toplumun hassasiyetlerinin yogun
oldugu bu hususlar iizerinden Islam hukukuna uygun olmayan davranislar
sergilenmektedir. Keramet iddiasiyla gayr-i mesru eylemlerini mesrulastirmaya

! Tasavvuf kelimesinin kokeni ve bir ilim ve yasam tarz1 tasavvufun kaynagina yonelik detayl bilgi icin bkz.: Mesut
Yigit, “Tasavvuf Kelimesinin Kokeni ve Kaynagi Uzerine Bir Tahlil”, Islam Diisiincesi Arastirmalart III, ed. Hasan
Harmanci - ibrahim Yildiz (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2021), 207-223.

2 Ferhat Koca, “Islam Diistincesinin Kurucu Unsuru olarak Ustl-i Fikhin Kelam, Islam Felsefesi ve Tasavvufla
ili@kisi", Islam Diisiincesinin Kurucu Unsurlari: Usill-i Fikih, Keldm, Tasavouf ve Islém Felsefesi, ed. Hyas Celebi
(istanbul: Ensar Nesriyat, 2016), 262.

3 Bir ilim olarak tasavvufun tanimlar: ve ilgili tanim igin bkz.: Akif Dursun, Tasavouf Fikih Iliskisi (Istanbul: Nuh
Yay., 2020), 44-49.

4 H. Yunus Apaydin, Islam Hukuk Usulii (Ankara: Bilay, 2019), 20.
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calisanlar bulunmaktadir. Iste bu calismada keramet olgusu Islam hukuku agisindan
degerlendirilecek, fukahanim bu tiir olaylara bakisi ele almacaktir.

1. Fikih-Tasavvuf / Fakih-Mutasavvif iliskisi

Fikih-tasavvuf iliskisi farkli acilardan tahlili miimkiin bir konudur. Oncelikle Islami
ilimlerin ayrigsmasindan evvel fikih kavramu itikadi, ameli ve ahlaki/vicdani hiikiimleri
kapsayan bir anlamda kullanilmistir. Kabaca “ser'1 konularda derin bilgi” anlamina gelen
“fikh”, beraberinde zikredilen kayitlarla s6z konusu ii¢ alani ifade eden bir anlam
sahasina sahip olmustur. Serl hiikiimlerin itikadi boyutuna yonelik olanlar “fikh-i
itikadi”, ameli boyutuna yonelik olanlar “fikh-i ameli”, ahlaki ve manevi alanla ilgili
olanlar ise “fikh-i batini” ya da “fikh-i vicdan1” seklinde tesmiye edilmistir.’ [limlerin
ayrismasindan sonra fikth kavrami yalnizca ameli-zahiri hiikiimlerini konu edinen ilmin
ad1 olmustur. Hicri ikinci yiizyilin sonlarina dogru fikh-i batini bir ilim olarak tasavvuf
adiyla anilmaya baglamistir.® Fikih dinin emrettigi goriiniirdeki amellerine yonelik
hiikiimlerini bilmek ve anlamak, tasavvuf da bunu igsellestirerek yasamaktir.” Bu
bakimdan her iki ilmin de temel gayesinin sari‘in muradina uygun bir hayat tarzi ortaya
koymak oldugu séylenebilir.

Fikih ve tasavvufun gaye acisindan da paydas olduklarini séylemek miimkiindiir.
Nitekim tasavvufun temel gayesi ruhun ve nefsin tezkiye ve tasfiyesini saglayarak diinya
ve ahiret saadetine kavusmaktir. Bu gaye, sari‘in muradini ortaya koymay1 amac edinen
ustl-i fikhin nihai gayesine uygunluk arz eder.®? Ayrica tasavvuf fikhin bir mitkemmili,
fikih da tasavvufa bir yol gosterici ve kontrol mekanizmasi olarak gereklidir.® Zahiri
eylemlere yonelik hiikiimleri ele alan fikih, asgari ahlak parametrelerini temin etme'®
amacindayken tasavvufun azami ahlaki olusturmaya yonelik oldugu goz oniinde
bulunduruldugunda iki ilim arasindaki iliski daha asikar olur. Ayrica fikih, sari‘in
hiikiimlerine karsi islenen suglara miieyyideler diizenleyerek somut yaptirimlara itimat
eder. Ancak tasavvuf s6z konusu suglarin meydana gelmemesinin i¢sel/manevi bir
gidiiyle (riza-i ilahi) olmasmi gaye edinir. Bindenaleyh tasavvuf, nefsin terbiye ve
tezkiyesi i¢in ortaya koydugu 6gretilerle toplumda hukuka riayet bilincinin olusmasina
katki saglar. Islam hukukunu beseri hukuk sistemlerinden ayiran bir yonii olarak kazai-
diyani' hiikiim ayriminin temelinde vicdan muhasebesi yatmaktadir. Bu muhasebe belki
de kalbi eylemlerin odagindaki tasavvufun ana gayesini tegkil etmektedir.

Fikih kavramiyla ameli ve vicdani hiikiimler kastedilmis olsa da her iki tarafin
temsilcileri arasinda bilgiye ulasma ve oncelikler hususunda tartismalar yok degildir.
Taraflar birbirlerini farkli sekillerde elestirirler. Stifilerin, Kitdp ve Siinnet gibi vahye

5 [smail K6ksal, “Fikih ve Tasavvuf Hig;kisi”, Tasavouf: Iimi ve Akademik Aragtirma Dergisi 1/2 (1999), 87.

¢ Abdurrahman ibn Haldtin, Mukaddime (by.: el-Matbaatii’s-serefiyye, ts.), 521.; Ali Sami en-Negsar, Nes etii’l-fikri’l-
felseft fi'l-Islam (Kahire: Daru’l-Me'arif, ts.), 3/30.

7 Ahmet Tabakoglu, “Tasavvuf ve Iktisat”, Tamimi, Kaynaklar: ve Tesirleriyle Tasavouf (Vefatinin 10. Yilinda Mehmed
Zihid Kotku ve Tasavouf Sempozyumu), 1991, 184.

8 Koca, “Islam Diistincesinin Kurucu Unsuru olarak Usil-i Fikhin Kelam, Islam Felsefesi ve Tasavvufla Hi§kisi”,
266.

9 Koksal, “Fikih ve Tasavvuf Hi@kisi”, 87-88.

10 Ahmet Yaman, “Fakih ve Ahlak - Fikih Etigi Uzerine Baz1 Notlar-", Usul Islam Aragtirmalar: 26/26 (01 Temmuz
2016), 40.

11 fslam hukukunda miikafat ve ceza agisindan fillerin diinyevi ve uhrevi olmak iizere iki karsilig1 mevcuttur.
Uhrevi karsihga “diyani hiikiim”, diinyevi karsiliga ise “kazai hiikiim” denir. Bkz. Davut Yaylal, “Islam
Hukukunda Kazai-Diyani Hiukiim Ayrimi”, Dini Arastirmalar 5/15 (2003), 29.
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dayanan temel kaynaklarin yaninda kesf'? ve ilham® gibi subjektif tecriibeleri bilgi
kaynag; olarak telakki etmeleri, fakihlerin ustilen elestirdigi konularin baginda yer alir.'
Fakihler, mutasavviflarin Kitab ve Siinnet’in yorumunda batin-zahir ayrimi yaparak asir1
tevillere bagvurmalarini da elestirirler.!5 Fakihler, stifileri Islam’m ongordiigiinden fazla
manevi ahvali dnceleyerek zahiri amellere gereken ihtimami gostermemekle de itham
etmislerdir.’® Ayrica stifilerin; anlasilmasi gii¢ bir dil kullanmalari, fikhin alanina giren
konularda goriis bildirmeleri, kendi fikir ve eylemlerini fukahaninkinden istiin
gormeleri, cok 6nem atfettikleri nafile ibadeti farzlardan iistiin tutmalar1 gibi hususlar da
fakihlerin tenkit ettikleri diger hususlardir.!”

Stfiler ise fakihleri yalnizca zahir ve goriiniirdeki amelleri dikkate alarak manevi alani
ihmal ettikleri gerekgesiyle elestirirler.'” Onlar, fakihlerin Kur'an ve Siinnet'in zahiri
anlamlariyla yetinerek asir1 derecede nazari ve teorik detaylara inmelerini ihlas, vera’,
takva gibi manevi degerlere ulasmada fikhin ortaya koydugu hiikiimleri vazgecilmez
unsur olarak gormelerini bir eksiklik addederler. Ayrica onlar, fakihlerin ortaya
koyduklar1 davranig kaliplarmin sekillere (riistim) bagli, ruhaniyet ve maneviyattan
yoksun olmasini tenkit ederler. Onlara gore fukaha, sahip olduklar: ilimleri idarecilere
yakinlasma, sohrete kavusma, diinya malini temin, baskalarma iistiinliik taslama gibi
Islam’m asilamaya calistig1 temel 6gretilere ters diisen gayelerle kullanmiglardir.™

Tasavvuf-fikih, zahir-batin, stifi-fakih iligkisi cer¢evesinde degerlendirilen bu elestirilerle
birlikte her iki ilmi biitiinciil bakis agisiyla degerlendirenler de olmustur. imam Malik’ten
(6. 179/795) nakledilen fikihsiz tasavvufun zindikliga, tasavvufsuz fikhin fasikliga yol
agacagna, her ikisini elde etmenin ise hakikate ulastiracagina yonelik ifadeleri? fikih-
tasavvuf uzlagisinin ilk numunelerinden biridir. Ik tasavvuf miielliflerinden Serrac (6.
378/988) ve Kelabazi (6. 380/990) de siifilerin ilimlerinin ahval ilimleri oldugunu ve bu
ahvali ise yalnizca amelleri diizgiin olanlarin elde edebilecegini séylemektedirler. Onlara
gore amellerin diizgiinligii/tashihi ise ilk olarak namaz, orug gibi farzlarin yan sira
nikah, talak, aligveris gibi diinyevi yasamda kayitsiz kalinamayacak muamelata dair fikhi

12 Spzliikte bir seyin tizerinden perdeyi kaldirmak, gizliyi agiga cikarmak anlamina gelen kesf, tasavvufta gaybi
manalari, olaylarin hakikatini bilmektir. Mesut Yigit, Yusuf en-Nebhini ve Siirindeki Tasavoufi Unsurlar (Ankara: Fecr
Yaymlari, 2020), 175. Dervis Dokgdz, “Epistemolojik Agidan Tasavvuf Fikih Iliskisi Rahirl-Beyan Tefsiri
Ozelinde”, Dogu Anadolu Sosyal Bilimlerde Egilimler Dergisi 5/1 (29 Mayis 2021), 29.

13 Sozliikte kalbe aktarilan sey anlamina gelen ilham, tasavvufta “Allah tarafindan feyz yoluyla kalbe gelen
tefekkiirle kazanilamayan anlam ve bilgidir. Yigit, Yusuf en-Nebhdn? ve Siirindeki Tasavoufi Unsurlar, 167; Dokgoz,
“Epistemolojik Agidan Tasavvuf Fikih fliskisi Rith(i'l-Beyan Tefsiri Ozelinde”, 29.

14 Koca, “Islam Diistincesinin Kurucu Unsuru olarak Ustl-i Fikhin Kelam, islam Felsefesi ve Tasavvufla ili@kisi",
266. Ilham ve kesifle ilgili tasavvufcularin goriisleri icin bkz. Ahmet Cahid Haksever, Giiniimiiz Tasavouf Meseleleri
(istanbul: KDY Akademi, 2021), 160-170.

15 Salih Cift, “Birlesen ve Ayrisan Yonleriyle Tasavvufun Ustl-i Fikih, Kelam, Islam Felsefesi ile Olan ili@kisi”, Islam
Diigiincesinin Kurucu Unsurlari: Usil-i Fikih, Keldm, Tasavouf ve Islim Felsefesi, ed. Ilyas Celebi - Mehmet Bulgen
(istanbul: Ensar Nesriyat, 2016), 429-433.

16 Ahmed Emin, Zuhrii'l-Islim (Kahire: Miiessesetii Hindavi, 2012), 308.

17 Stileyman Ates, Islam Tasavoufu (istanbul: Yeni Ufuklar Nesriyat, 1992), 81; Cift, “Birlesen ve Ayrisan Yonleriyle
Tasavvufun Usfil-i Fikih, Kelam, {slam Felsefesi ile Olan iliskisi”, 429-433.

8 Ebii’l-Kasim Abdiilkerim b. Havazin el-Kuseyri, er-Risaletii’l-Kuseyriyye, thk. Abdulhalim Mahmad - Mahmad b. Serif
(Beyrut: Daru’s-Sa’b, 1989), 85; Emin, Zuhrii’l-Islam, 308.

1 Cift, “Birlesen ve Ayrisan Yonleriyle Tasavvufun Usil-i Fikih, Kelam, Islam Felsefesi ile Olan Hi§kisi”, 428.

2 Ebii'l-Abbas Ahmed b. Ahmed el-Fasi Zerr(ik, Kavd ‘idii’t-tasavouf, thk. Abdiilmecid Hayali (Beyrut: Daru’l-
kutubi'l-ilmiyye, 2005), 22. (383 28 Lagiy qan (a5 (35 55 28 485 al § (b gl (o 5 Goadli 288 o guly ol 5 4885 (g0
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usullerden elde edilen ser'1 hiikiimlerin bilgisiyle olur.?!

Sadrusseria (6. 747/1346), Ebti Hanife'nin, fikhi “kisinin leh ve aleyhindeki hususlar1 (hak
ve sorumluluklarini) bilmesi” geklindeki tanimini tasavvufla ilintilendirmistir.
Sadrusseria’ya gore bu tanim, zahiri eylemleri kapsadig1 gibi ziihd, sabir ve namazdaki
husti gibi manevi nitelikteki tasavvufi i¢sel davranislar1 da kapsar.?? Ik donem Islami
diisiincede ahlak ve zithd gibi manevi davraniglar anlamina gelen tasavvufun, vicdani
fikih olarak isimlendirmesinin sebeplerinden biri de bu olsa gerektir.?® Seyyid Serif
Ciircani (6. 816/1413) de tasavvufu fikihla iliskili ve her ikisinin birbirini destekleyen
ilimler oldugunu vurgulayarak tanimlamistir. Onun tanimina gore tasavvuf, seriatin
zahiri ve batini adabimna uyulmasidir. Zahiri adabina uyulmasi batinda, batini adabina
uyulmast da zahirde etkisini gosterir. Boylece her iki adaba uyan kisi olgunlagir.?

Maliki fakih ve mutasavvif Ahmed Zerrtk (6. 899/1493), zahiri hitkiimlerin ancak fikih
ilmiyle bilinebilecegini, bu nedenle fikihsiz bir tasavvufun olmayacagini ifade eder. Ona
gore insan, isledigi eylemlerin sevabimi Allah’tan dileyerek (sidk ve tevecciih) yapma
zorunda oldugu i¢in tasavvufsuz bir fikthtan da s6z edilemez. Zerrik, hem fikhin hem
de tasavvufun iman olmaksizin bir kiymet-i harbiyelerinin olmayacagini ifade ederek bu
tiglintin, ruhun cesede olan baglantis1 gibi birbirini gerektiren seyler oldugunu
vurgular.?® Zerr(ik, fikth ve tasavvufun, Allah’in hiikiimlerine ve haklarma ulastirmada
iki kardes gibi yakin oldugunu ve birinin digerinden daha yeg olmadigin1 belirtir.2* Ona
gore fikhi hiikiimler genel gecer ve herkesi kapsayici iken tasavvufi hiikiimler kulun
Rabb’iyle iliski diizeyine bagh ve 6zel niteliklidir. Bu nedenle sfifinin verdigi hiikiim
fakihi baglamazken fakihin verdigi hiikiim stifiyi baglayicidir. Binaenaleyh s{ifinin fikhin
hitkmiine boyun egme zorunlulugu vardir ve uygulanmasi gereken hiikiimlerde
tasavvufun fikha miiracaat etmesi gerekir. Hulasa; tasavvuf olmadan fikihla yetinilebilir
ancak fikihsiz bir tasavvuf diisiiniilemez.?”

Teoride neredeyse biitiin mutasavviflarin; batinin zahirle, tasavvufun seriatla
celismeyecegi, celiski olmasi durumunda zahire yani seriata itibar edilecegi, aksini
savunan kim olursa olsun dikkate alinmayacag: yoniinde ifadeleri mevcuttur. Ancak
pratikte boyle oldugunu sdylemek giigtiir. Zira hicri ikinci asirdan itibaren birgok
mutasavviftan bunun aksini gosteren sozler de nakledilmistir.?

Fikih ve tasavvuf un birbiriyle olan bu iliskisi ¢ercevesinde birbirlerinin alanina giren
konular1 ele almis olmalart daha anlasilir hale gelir. Calismamuz iki ilmin etkilesimini
“keramet” olgusu tizerinden ortaya koymay1 hedef ve gaye edinmistir. Bu minvalde

21 Ebii Nasr et-Tisi es-Serrac, e/-Liima ‘(Misir: Daru’l-kiitiibi’l-hadise, 1960), 36; Ebti Bekr Muhammed b. ishak el-Buhari el-
Kelabazi, et-Ta arruf li-mezhebi ehli’t-tasavvuf, thk. Arthur John Arberry (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1994), 58.

2 Abdullah b. Mes‘{id el-Mahb{ibi Sadrusseri‘a, et-Tavzih serhu’t-Tenkih (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-Ilmiyye, ts.), 1/16-
17.

» Koca, “Islam Diisiincesinin Kurucu Unsuru olarak Ustil-i Fikhin Kelam, Islam Felsefesi ve Tasavvufla iliskisi”,
262.

24 Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, Kitabii't-ta‘rifit, thk. ‘Adil Enver Hadr (Beyrut: Daru’l-
marife, 2013), 59. waliall Juasd « allall (3 bl (e leaSa (5 llalyy (bl 3 Jalall (e LeaSa (558 ¢l Lo 8N Y1 g il
Ol (peSally

» Zerrlk, Kavd idii’t-tasavouf, 22.

2 ZerrGk, Kavd idii’t-tasavouf, 29.

¥ Zerrlk, Kava ‘idii't-tasavouf, 32. Ayrica bkz.: Koksal, “Fikih ve Tasavvuf Tliskisi”, 88.

2 Bkz.: Dursun, Tasavouf Fikih Iliskisi, 64-65.
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Islam diisiincesinde kerametle ilgili goriislerin ele alinmasi kagimilmaz olmustur.

2. islam Diisiincesinde Kerdmet Algisi: Kerametin imkéan1 ve Vukuu

Islam diisiincesinde olaganiistii olaylar, kendisinden zuhfir eden sahsa gore farkli
isimlerle zikredilmigtir. Bunlar1 mucize, keramet, irhas, matinet, ihanet ve istidrac
seklinde siralayabiliriz. Mucize, “Peygamber oldugunu ileri siiren kimseden
dogrulugunu kanitlamak igin Allah tarafindan yaratilan harikuldde olay” olarak
tanumlarur. Irhas ise peygamberlerden, heniiz peygamberlikle gorevlendirilmeden nce
sadir olan harikulade olaylardir. Allah’in herhangi bir miimine yardim etmek {izere
gerceklestirdigi harikulade durumlar ise matinet olarak isimlendirilir. Istidrac da zalim,
kafir ve azgin kimselerin asamali olarak feldkete siiriiklenirken kendilerine baz1 gegici
imkan ve basarilarin saglanmasidir. Thanet ise ilahlik veya peygamberlik iddiasinda
bulunan veya biiyii yapan bir kimsenin yalanciligini kanitlayacak olaylarla karsilasmasz,
iddiasinin aksini kanitlayan harikulade olaylarin gerceklesmesidir.?

Keramet ise kelime olarak sozliikte “eli agiklik, comertlik, ihsan ve iyilik”* anlamina
gelen “k-r-m /o 8" kokiiniin tiirevidir. Istiladhta “Allah’in veli kullarindan zuhur eden
olaganiistii hal”® olarak tanimlanan keramet kevni ve hakiki olmak iizere iki kisma
ayrilir. Halk tarafindan daha ¢ok itibar edilen kevni kerdmet; 1. ugmak, deniz iistiinde
ylirimek gibi olagan {istii haller, 2. kesf ve ilham 6rneginde oldugu gibi bilgi tiirii
kerametler, 3. Allah’a niyazda bulunulmas: sonucunda istegin gerceklesmesi gibi dua
tlirti kerametler olmak {izere ii¢ grupta kategorize edilir. Hakiki bir diger adiyla manevi
keramet ise ilim, marifet ve ahlakla istikamette olmak, kotii huy ve mizaglar1 yok
edebilmektir.32

Kerametin imkani, vukuu ve siniri, islam diislincesinin tartismali konularindan biridir.
Allah’in mucizeyi yaratmaya giicii yettigi gibi kerameti de yaratabilmesinin 6niinde bir
engel bulunmamaktadir.®® Islam diisiincesinde keramet akli degil, seri imkan
cercevesinde tartigilmigtir.

Mutezili kelamcilara (Ebii’l-Huseyn el-Basri (6. 436/1044) harig) gore evliyanin kerameti
ser'! acidan miimkiin ve vaki degildir. Ciinkii onlara gore kerametin varligin1 kabul
etmemiz durumunda peygamberligin ispat1 olan mucizenin ispat giicii ortadan kaybolur
ve niibiivvet miiessesesi yipranir. Ayrica kerametin vukuuna yonelik iddia dogru olsayd1
selef-i salihin olan sahabe ve tabii(in alimlerinden bu tiirden meselelerin nakledilmesi
gerekirdi ki onlar bu tiirden ikrama en layik olanlardir.3 Zahiri fakih ibn Hazm’a (6.
456/1064) gore de adetullaha muhalif harikulade olaylar, yalnizca peygamberlerin
mucizeleri olarak ya da peygamberin yasadigi donemde timmetinden salih insanlarin
elinden zuhtir edebilir. Ibn Hazm, peygamberin yasadig1 donemde peygamber olmayan
birinden zuhur eden harikulade olaylar ilgili peygamberin mucizesi olarak goriir. Ona

» fslam diisiincesinde olaganiistii olaylar ve Ilgili kavramlara ait detayl bilgi icin bkz.: M. Sait Ozervarly,
“Harikulade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1997), 16/181-183.

% Cemaluddin Muhammed b. Mukerrem ibn Manziir, Lisinii’l- ‘Arab (Kahire: Daru’l-Ma‘arif, 1984), 5/3861.

31 Siileyman Uludag, “Keramet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayimlari, 2002), 25/265.

% Haksever, Giiniimiiz Tasavouf Meseleleri, 182-183.

* Kusgeyri, er-Risdle, 353.

3 Kadi Ebu’l-Hasan el-Esedabadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvdbi't-tevhid ve’l-‘adl, thk. Mahmtd Muhammed
Kasim (Kahire: by., ts.), 15/241-243. Murat Serdar, Mutezilenin kerameti reddetmesinin, ontolojik bir
imkansizliktan 6te usul-i hamselerinden tevhid ve adalet ile ilgili kabulleri ekseninde problematik bir endiseye

dayandigini ifade eder. Bkz.: Murat Serdar, “Ehl-i Stinnet Inancinda Kerdmetin imkan ve Vuk’u Problemi”,
Bilimname 8/19 (2010), 29.
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gore bu iki durum disindaki harikuldde olaylari miimkiin gérmemiz durumunda
miimteni/imkansiz ve miimkin arasinda bir fark kalmaz, bu tiir iddialar1 ortaya atan
herkesi kayitsiz sartsiz tasdik etmemiz gerekirdi.®® Kerameti miimkiin goérmeyenler,
vukuuna yoénelik Kur’an ayetlerindeki olaylar1 peygamberlerle iliskilendirmektedir.
Onlara gore bu olaylar peygamberlerin mucizeleri cercevesinde cereyan etmistir.3 Ayrica
onlar, kerameti kabul edenlerin yer verdikleri rivayetleri de zayif veya asilsiz kabul
etmektedir.?”

Kerameti reddeden bu goriisiin aksine Islam diisiiniirlerinin cogunlugu onu kabul eder.
Ehl-i stinnet kelamcilar ile stifiler kerameti akli agidan miimkiin gordiikleri gibi ser’i
olarak da miimkiin goriirler. Kerameti reddedenlerin gerekge olarak gosterdikleri
endiseler, kerameti kabul edenler tarafindan dikkate alinmistir. Reddedenlerin aksine,
kerameti kabul edenler kerameti reddetmenin mucizeyi reddetmeye yol agtigini
savunurlar. Onlara gore kerameti miimkiin gérmemek Allah'in kudretinin buna
yetmeyecegi anlammna gelir ki bu, mucizeyi inkdra kapi aralar.®® Ayrica bu goriis
sahiplerine gore evliyadan zuhur eden her keramet, Hz. Peygamber’in (sav)
mucizelerinin bir parcast ve devami niteligindedir.?

Kerametin imkanini ve vukuunu kabul eden ¢cogunluk, kerametin siniri noktasinda ihtilaf
etmistir. Es“ari kelamai ve Safii fakihi Eb Ishak el—isferéyini (6. 418/1027),% bir diger Safii
fakih Halimi (6. 403/1012), Malikilerden Bakillani*! (5. 403/1013) ve Ibn Ebi Zeyd el-
Kayrevani®? (6. 386/996) kerameti smnirli olaylar 6zelinde kabul ederler. Sufilerden
Kuseyri'nin (6. 465/1072) de benimsedigi bu goriis sahipleri, mucizenin kerametten
ayrildig1 alamet-i farika olarak keramet tiirii olaylarin peygamberlerin mucizeleri
cinsinden olamayacagimnin altini gizerler. S6z gelimi Hz. Isd’min babasiz dogmasi, oliileri
diriltmesi, camurdan heykelleri canlandirmasi; Hz. Musa’nin denizi yarmasi ve asasinin
devasa yilana déniismesi gibi olaylar evliyanin kerameti olarak zuhur etmez.® Ibn
Teymiyye ise bazi Ornekler vererek tamaminin degilse de bazi kerametlerin mucize
cinsinden olabilecegini ancak hi¢bir zaman onun kadar giiglii ve etkili olmayacagini ifade

3 Eb(t Muhammed Ali b. Ahmed ez-Zahiri ibn Hazm, el-Fasl fi'l-milel ve’l-ehvd’ ve'n-nihal, thk. Muhammed ibrahim
Nasr - Abdurrahman Umeyre (Beyrut: Daru’l-Cil, 1416), 5/99-100, 107.

% Nitekim Ibn Hazm, peygamber olmayanlardan zuhur eden harikulade olaylar1 peygamberin yasadigi dénemle
siirlandirir. Ona gore bu durumda zuhur eden harikulade olaylar peygamberin mucizelerine bagh olarak
gerceklesir. Bkz.: ibn Hazm, el-Fasl, 5/107. Ornegin bu goriiste olanlar, kerametin vuku bulduguna delil olarak
getirilen Hz. Meryem'le ilgili olaganiistii olaylart Hz. Isa’mn irhasi ya da Hz. Zekeriyya’min mucizesi, Sebe’
kraligesi Belkis'in tahtiyla ilgi olay1 da Hz. Siileyman’in mucizesi olarak degerlendirirler.

¥ Bkz.: Abdiilcebbar, el-Mugni, 15/241-242.

3 Ebii’l-Velid Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi ibn Riisd, Mesdilii Ebi’l-Velid Ion Riisd, thk. Muhammed el-Habib
et-Teckani (Beyrut: Darii’l-Cil, 1993), 1/509-514.

¥ Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin es-Sehrez{irl ibnii’s-Salah, Fetdvi Ibni’s-Saldh, thk. Miivaffak Abdullah
(Medine: Mektebetii’l-"Ulim ve’l-Hikem, 1407), 210; Ebii'l-“Abbas Takiyytiddin Ahmed b. Abdulhalim el-Harrani
ibn Teymiyye, en-Niibiivvit, thk. Abdiilaziz b. Salih Tyan (Riyad: Mektebetii Azvai’s-Selef, 2000), 1/141-142.; Ebi
Ishak Ibrahim b. Misa es-Satibi, el-Muvifakit, thk. ibrahim Ramadan (Beyrut: Daru’l-ma'rife, 2010), 2/550.

% Bazi kaynaklarda isferéyini’nin, kerameti kokten reddettigi aktarilsa da o, kerameti reddetmemis, mucize
cinsinden olmayan olaylarla sinirlandirmigtir. Bkz. Ebt Nasr Abdiilvehhab b. Ali Taciiddin es-Siibki, Tabakatii’s-
Sifi ‘iyyeti’l-kiibrd, thk. Mahm{id Muhammed Tanahi - Abdiilfettih Muhammed el-Hulv (Kahire: Matba‘atii Isa el-
Babi el-Halebi, 1964), 2/315.

# el-Kadi EbG Bekr Muhammed b. Tayyib el-Bakillani, Kitdbii'l-Beyin ‘ani’l-fark beyne’l-mu ‘cizit ve'l-kerdmdt ve'l-
hiyel ve'l-kehdne ve’s-sihr ve'n-ndrencdt, thk. Richard J. McCarthy (Beyrut: el-Mektebetii’s-sarkiyye, 1958), 5.

# Bakillani, baz1 Magribli ashabin Kayrevani'nin keramet kokten reddettigini naklettikten sonra bunun dogru
olmadigini, onun mucize cinsinden kerametlere kars: ¢iktini ifade eder. Bkz.: Bakillani, Kitdbii'l-Beyin, 5.

# Kusgeyri, er-Risdle, 565.
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eder.* Kerameti sinirli olaylara hasreden bu goriisiin, kerameti tiimiiyle reddedenlerin
gerekge olarak one siirdiikleri kerdmet ve mucize arasinda farkliik kalmamasi
yoniindeki endiselerini bertaraf edici ve uzlastiric1 bir goriis oldugu sdylenebilir.

Islam diisiiniirlerinin kahir ekseriyetine gore keramet ile mucize arasinda olayimn cinsi
agisindan bir fark s6z konusu degildir. Mucize cinsinden olsun ya da olmasin harikulade
her olay Allah’in veli kullarindan zuhur edebilir.#> Kerameti kabul edenler vukuuyla
alakal1 6rnekler zikrederler. Kuru (ya da meyve mevsiminde olmayan) hurma agacin
sallayan Hz. Meryem’e olgun meyvelerin diismesi,* Hz. Meryem'in iliskiye girmeden
hamile kalmas1,*” Hz. Meryem’in meyveyle riziklandirilmasi,* Ashab-1 Kehf'in magarada
309 yi1l kalmas,® ilim sahibi birinin Sebe kralicesi Belkis'in tahtin1 Hz. Siileyman’a goz
agip kapatincaya kadar getirmesi®® Kur’an’dan getirilen 6rneklerin baginda yer alir. Rahib
Ciireyc’in sdylemesiyle ¢ocugun konusmasi® ve magarada mahsur kalan {i¢ arkadasin
kissas1®? ise hadislerden orneklerdir. Ayrica sahabe, tabilin ve sonraki nesillerden
sahsiyetlerden keramet 6rnekleri bu hususta delil olarak zikredilir.>

Stfiler, kerametin imkanina ve vukuuna inanmay1 imanin bir esasi olarak goriirler.
Nitekim Serrac’in nakline gore imanin dort riikniiniin var oldugunu sdyleyen ilk
stifilerden Ibn Salim (6. 297/909), bunlardan birinin Allah’mn kudretine iman oldugunu
sOyler. Ona gore Allah'in kudretine iman, doguda olan birinin Allah’in ihsan ettigi
kerametle ansizin batiya gitmesinin imkan ve cevazina iman etmektir.®* Kuseyri,
kerameti hem akli hem ser? imkan cercevesinde degerlendirir. Ciinkii kerametin
gerceklesmesi herhangi bir asilla gelismediginden akil bunu miimkiin goriir. Oyleyse
Allah, bir velinin elinden kerameti izhar edebilir. Allah’in, “kudret” sifat1 ¢cergevesinde
kerameti izhar edebilmesi bir gerekliliktir. Kimse onu bundan alikoyamaz.>

Sonug olarak Islam diisiincesinde kerametin imkani ve vukuu genel anlamda kabul
edilmistir. Kerdmet olarak zuhur edebilecek olaylarin tiirii hususunda tartismalar
mevcutsa da kerametin mucize tiirii olaylardan da olabilecegi genel kabul gérmdiistiir.
Buna gore kerameti mucizeden ayiran en temel fark, birinin peygamberden digerinin
salih insanlardan zuhur etmesidir. Islam hukukgcularmin ¢ogunlugunun da bu goriige
sahip olduklarinit ele aldiklari meselelerden 6grenmekteyiz. Zira fiiru-u fikih
literatiiriinde peygamber mucizesi tiiriinden bir y1gin keramet meselesi bulunmaktadir.>

4 [bn Teymiyye, en-Niibiivodt, 1/141-143.

45 Kuseyri, er-Risdle, 353-354; 'Ali b Isma il el-Ebyari, et-Tahkik ve'l-beyan fi serhi’l-Burhdn fi usili’l-fikh, thk. ‘Al b.
‘ AAbdurrahman el-Ceza'irl '(Ku\ieyt: Daru’d-diya’, 2013), 2: 636-640.; Muhammed Emin b. Omer b. ed-Dimagki Ibn
Abidin, Mecmii‘atii Resdili Ibn *Abidin (by.: yy., ts.), 2/293-295..

# Meryem: 19/25.

¥ Meryem: 19/20.

# Al Imrén: 3/37.

4 Kehf: 18/25.

% Lokman: 31/40.

51 Buhari, “Enbiya”, 48; “Mezalim”, 35; Miislim, “Birr”, 7.

%2 Buhari, “Enbiya”, 50, “Biiy(”, 98, “fcare”, 12, “Hars”, 13, “Edeb”, 5; Miislim, “Zikr”, 100.

53 Hgili ornekler i¢in bkz.: Serrac, el-Liima’, 391-392, 396-405.; Ebii'l-Berekat Ahmet b. Mahmiid en-Nesefi, el-I'timad
fi'l-i ‘tikad, thk. Muhammed Abdullah Ismail (Kahire: el-Mektebetii'l-Ezheriyye li't-Tiiras, 2012), 268-272.

54 Serrac, el-Liima’, 390.

% Kusgeyri, er-Risdle, 353.

% Baz1 ornekler i¢in bkz.: Halil Kilig, Islam Hukuk Diisiincesinde Farazi Fikih (Ankara: Fecr Yayinlari, 2021), 326, 332,
339, 340, 344, 345, 346, 349, 350, 357, 366, 373, 394.
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3. Fikhi Hiikiimlere Etkisi A¢isindan Keramet

Kerametin fikhi hiikiimlere etkisi {i¢ acidan degerlendirilebilir. Ikin kerametin ispat
hukuku agisindan tasidi degeri ele alacagiz. Bundan, kerametin ispat vasitas1 olarak
kullanilip kullanilmayacagin kastediyoruz. Ikinci olarak kerametin farz ve haram gibi
teklifi hitkmiin ihdas1 ya da iptali igin bir gerekge olusturup olusturmayacag: konusu
tizerinde duracagiz. Son olarak kerametle gerceklesmis olaganiistii bir olayda olagan ser‘d
hiikiimlerin gecerliligi meselesini ele alacagiz.

3.1. ispat Hukuku Acisindan Keramet

Bir hakkin ispatinda ya da bir meseleyle ilgili hiikiimde alisilagelmis diizenin disinda
harikulade bir olgu olarak keramet iddiasi etkili degildir. Nitekim ser? hiikiimler
aligilagelmis ve goriiniirdeki vakiaya gore vazedilmistir.” Ispati gii¢ bir iddia dikkate
alimarak zahirl ve alisilagelmis olaylara farkli bir hiikiim verilemez. Aksi durumda
hiikiimler uygulanamaz ve insanlar ser’l hiikiimlerden ka¢mak igin bu tiir beyanata
tevessiil edebilirler. Boylece toplumun hukuka olan giiveni zedelenir ve adaletin temini
gugclesir hata imkansizlagir. Hakim/yargig, bu tiirden beyanata ya da kendisine zuhtr
eden kesflere itimat ederek bir hakkin ispatin1 saglayamaz.

Serahsi’den (6. 483/1090) nakledilen su mesele bu hususa Ornek tegkil eder: Serahsi,
bosanma sahitligiyle ilgili olarak iki sahitten biri, bir kimsenin, karisin1 Kurban Bayrami
glinii Mekke’de, digeri bu kimsenin ayn1 giin Kiife’de bosadigmna sahitlik etmesini ele
alir. Serahsi, bu durumda her iki sahitligin de gecersiz oldugunu soyler. Ciinkii
sahitlerden birinin yalan soyledigi kesindir. Serahsi iki sahitligin gegerli olabilecegi
yoniinde “Kerameti olan veliden boyle bir sey gerceklesebilir” seklinde bir itirazin
dikkate alinmayacagini sdyler ve bunu iki sekilde gerekcelendirir. Ona gore boyle bir veli
bosamissa bunu inkar etmez ki ispat i¢in beyyineye (sahitlere) ihtiya¢ duysun. Serahsi
ayrica serl hiikiimler zahire bina edileceginden bdyle bir gerekgenin kabul
edilemeyecegini soyler.®® Goriildiigii iizere Serahsi, keramet olgusu iizerinden ser‘i
hiikiimlerin olagan isleyisinin degismeyecegini soylemistir. Heytemi (6. 974/1567), Cemel
(6. 1204/1790) ve Biiceyrimi (6. 1221/1806) gibi Safii fakihleri de kerametin imkan tizerine
ser'1 hiikiimlerin bina edilemeyecegini vurgularlar.”

ibn Riisd (6. 520/1126) ise sOyle bir meseleyi ele alir: Bir hakim hukuki bir konuda
adaletiyle bilinen iki sahidi dinler. Hakim riiyasinda Hz. Peygamber’i goriir ve Hz.
Peygamber ona “bunlarin sahitligiyle hitkiim verme! Ciinkii bu sahitlik gecersizdir.” der.
Ibn Riisd emir ve nehiy ya da miijde veya korkutma igeren bu tiir riiyalarn dikkate
alinmayacagini soyler. Zira bu durumda seriatin kurallarindan birinin ihlali soz
konusudur. Ibn Riigd, Hz. Ebibekirin gordiigii bir riiyadan dolay1 bir adamimn
olimiinden sonra vasiyetini infdz etmesinin bu hususta bir delil olmayacagini sdyler.

57 Nitekim Imam Safii, “cusd) s &5 salall e JSsY) / (serd) hiikiimler goriiniir olana goredir, gayb ise yalnizca
Allah’in bilgisindedir” diyerek davalik konularda Hz. Peygamber’in dahi gayba gore hiikiim verme yetkisinin
bulunmadigini ifade eder. Eba ‘Abdillah Muhammed b. idris es-Safii, e/-Um, thk. Rif‘at Fevzi (Misir: Daru’l-Vefa, 2001),
5/245. Ayrica bkz.: Semsiileimme Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, thk. Ebu’l-Vefa el-Efgani
(Beyrut: Daru’l-kiitlibi’l-ilmiyye, 1993), 1/28.

% Semstileimme Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, el-Mebsilt, thk. Halil Muhyiddin el-Meys (Beyrut: Daru’l-Fikr,
2000), 6/276.

% Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’l-muptic fi serhi’l-Minhic (Misir: Mektebetii Mustafa
Muhammed, 1357/1983), 4/12; Siileyman b. Omer el-Uceyli el-Cemel, Hagiyetii’l-Cemel ‘ald Serhi’l-Menhec (Beyrut: Daru
ihyéi’t-turasi’l-arabi, ts.), 2/378; Siileyman b. Muhammed b. Omer el-Biiceyrimi, Tuhfetii’l-habib ‘ali serhi’l-Hatib (Beyrut:
Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1996), 3/104.
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Cunkii Hz. Ebubekir'in, bu hitkmii varislerin rizasina binaen vermis olma ihtimali
vardir.®

Ispat hukuku agisindan kerdmet iddiasimin dikkate alinamayacagma ydnelik Safii
mezhebine ait kaynaklarda su mesele zikredilir: Bir kimse 6lmiis biri yerine hac veya
umre yapmak iizere isticar edilirse, hac yaptigma yonelik beyani esas alinir ve yemin
etmesine gerek yoktur. Ancak bu kimsenin, hac zamani farkli bir bolgede goriilmesi
durumunda bu beyani dikkate alinmaz. Bu kimse keramet imkanina sahip bir veli olsa
bile beyan1 dikkate alinmaz. Ciinkii harikuladelere itibar edilmez.®!

Farkli mezheplere ait kaynaklarda yer alan bu bilgiler dikkate alindiginda ispat hukuku
agisindan keramet iddiasinin gegersiz oldugu anlagilmaktadir. Kerametin vukuu imkan
dahilinde olsa da bir hakkin ispatinda s6z konusu imkan iddias1 dikkate alinmaz. Seri
hiikiimler olagan vakialar {izerinden degerlendirilmelidir. Aksi bir anlayis hukuku
islevsiz kilmaya ve haklarin zayi olmasina neden olur.

3.2. Teklifi Hiikmiin Ihdas1 ve Iptali Acisindan Keramet

Kerametin farz ve haram gibi teklifi hiikiimleri ihdasi ya da iptali yoniindeki etkisi ayrica
onemli bir husustur. Keramet ile bir farzin ihdas1 ya da iptali s6z konusu olmayacag gibi
haramin helale ya da helalin harama doniismesi de miimkiin degildir. Gazzali, tasavvuf
iddiasinda bulunan bazi kesimlerin Allah katinda wulastiklar1 dereceden &tiirii
kendilerinden namazin sakit; icki igmenin, giinah islemenin ve devlet malin1 yemenin
helal oldugu yéniindeki iddialarinin asla kabul edilemeyecegini séyler. Ona gore bu
iddiada bulunanlarin dine verdigi zarar, kafirlerin verdigi zarardan daha biiyiiktiir.
Ciinkii bu iddia kapanmast miimkiin olmayan ibaha kapisinin ag¢ilmasina neden olur.
Oyle ki bu iddiamin verecegi zarar, mutlak anlamda ibaha goriisiiniin olusturacag
zarardan daha biiyiiktiir. Nitekim mutlak anlamda ibahay1 savunanlarmn kiifrii cok agik
oldugu i¢in Miisliimanlar onlarin goriislerini dinlemekten alikonabilir. Ancak mezkar
iddia, ser’l metaforlarin kullanilmasi suretiyle seriat1 kokten yikma girisimidir. Bu iddia
sahipleri teklifi hiikiimlerin genelligini kendi derecesinden asagida olanlara tahsis etmis
hatta giinah islese de kendisinin batini olarak bu giinahlardan armmis oldugunu
zanneder. Boylece bu iddia, fasiklarin dinin hiikiimlerini ¢ignemesine yol agar.®

Satibi, miikasefe gibi ispat1 gii¢ ve subjektif olan harikulade olaylarin ser’i hiikiimlerde
dikkate alinmayacagini sdyler.®® Ayrica miikasefe ehli olanlar, miikdsefeye dayanarak
zahir ve olagan hiikiimden baskasiyla hitkmedemezler. Ciinkii harikuladelere gore
vazedilen ser1 hitkiimlerin bir kural altinda zapti miimkiin olmadigindan hicbir miikellef
bu hiikiimlere bagli kalmazdi. Binaenaleyh her eylemin hukuka uygunluk ve
uygunsuzluk imkani mevcut oldugundan bir miikellefe kesin bir hiikiimde bulunma
imkan1 ortadan kalkmis olurdu. Bu, seriatin temelinin {izerine kuruldugu maslahat
prensibine aykiridir. Toplumun belli bir boliimiine 6zel olmasi hasebiyle harikulade

o fbn Riisd, Mesdil, 1/533; Satibi, el-Muvifakdt, 2/556.

¢ Nuruddin Ali b. Ali es-Sebramellisi, Hisiye ‘ald Nihdyeti'l-muhtic (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1984), 6/91; Abdulhamid
es-Sirvani, Hdsiyetii’s-Sirvani ‘ald Tuhfetii’l-muhtdc fi serhi’l-Minhdc (Misir: Mektebetii Mustafa Muhammed, 1357),
7/71.

© Ebti Hamid Muhammed Gazzali, Faysalii't-tefrika beyne’l-fslﬁm ve'z-zendeka, thk. Mahmud Bict (b.y.: y.y., 1993),
64-65; Muhammed Emin b. Omer ed-Dimaski ibn Abidin, Reddu’l-muhtir ‘ald’d-Durri’l-mubtir, thk. Adil Ahmed
Abdiilmevcid - Ali Muhammed Muavvad (Riyad: Daru Alemi’l-Kutub, 2003), 4/429.

© Satibi, el-Muvifakdt, 2/557.
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olaylarmn ser‘ hitkme esas kabul edilmesi, hukukun genellik ilkesi agisindan da problem
olusturur.* Bu bakimdan harikulade olaylarin serd hitkkme dayanak kabul edilmesi,
stifilerin ayr1 bir seriata sahip olduklar1 zannmnin toplumda yaygmlik kazanmasina
sebebiyet verir.®> Satibi, harikulade ehlinin genel hiikiimden ayr1 kendilerine o6zel
hiikiimlerinin bulundugu séyleminin bazi problemli diisiincelere zemin hazirladiginin
da altn1 ¢izer. Nitekim ona gore bu sdylem nedeniyle harikulade ehlinden asiriya
kacanlar “ibaha mezhebine”® tabi olmuslardir. Satibi, biitiin bu nedenlerden oGtiirii
harikulade ehlinin, mesriun disinda fazladan bir hitkkme sahip olmalarmin imkansizlig
sonucuna varir.%’

Satibi kerametle olagan hiikiimlerin disina ¢ikilamayacagin aciklarken bazi drnekler
zikreder. Bir suyun gasp edilmis ya da necis oldugu kendisine kesfolan bir kimse, bu
bilgiyle amel edip teyemmiim edemez.®® Kerametle ameli, azimet degil ruhsat
kapsaminda degerlendiren Satibi buna soyle bir 6rnek verir: Bir kimse ¢dldeki bir agacin
yanina gider ve meyvesinden yemek ister. Aga¢ konusur ve ona “Ben sahibi olan bir
agacim. Benim meyvemi yemen haramdir.” der. Agacin bu sekilde konusmasi, o
meyvenin sz konusu kisiye haram olmasini gerektirmez. Ancak bu kimse dilerse agacin
konusmasini dikkate alarak meyvesinden yemeyebilir. Bu durumda agacin meyvesinden
yememesi azimet degil bir ruhsattir.®” Benzer sekilde bir kimse ava gikar ve bir hayvan
avlamak ister. Hayvanin o kisiye “Ben sahipsiz bir av hayvani degilim, benim sahibim
falanca kisidir. Beni avlaman sana haramdir.” demesi de haram edici bir delil niteligi
tasimaz.”

Keramet ile helal olan sey haram olmayacag: gibi haram olan sey de helal olmaz. Buna
gore keramet gostermek i¢in yenmesi haram olan yilan gibi hayvanlarin yenmesi caiz
degildir.”! Bir kimse keramet gostermek adma seriatin haram kildigini helal, helal
kildigin1 da haram kilamaz. Zira bu durumda hukuka olan giiven sarsilir ve zahiri
hiikiimler 6nemini kaybederek toplumda yozlasmanin énii agilir. Keza keramet olgusu
{izerinden herhangi bir farz ihdas edilemez. Ornegin haccin viictib sartlarindan olan
istitaat (hacca mali ve bedeni gii¢ yetirebilme) olagan ve goriiniirdeki istitaattir. Bu
bakimdan tay”> kerametine sahip olan birinin binek masrafina ihtiyag¢ duymamasi ona
haca vacip kilmaz.”® Bu kerametle hacceden birinin mikat sinirindan ihramsiz ge¢mesi

o Satibi, el-Muvifakdt, 2/578.

% Satibi, el-Muvdifakdt, 2/580-581.

s Jbahiyye, kanunlarin, dini emirlerin ve ahlak kurallarinin baglayiciigin kabul etmeyip her seyi mubah goren
kimselerdir. Bkz.: Hasan Onat, “Ibahiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1999),
19/252-254.

7 Satibi, el-Muvdfakdt, 2/581.

 Satibi, el-Muvdfakdt, 2/557.

© Satibi, el-Muvdfakat, 2/561-562.

70 Satibi, el-Muvdifakdt, 2/561.

7l Eb(i Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Mecmii * serhu’l-Miihezzeb, thk. Muhammed Necib el-
Muti'l (Cidde: Mektebetii'l-Irsad, ts.), 20/310 (muhakkikin tamamladig: boliim).

72 Tay, bir tasavvuf terimi olarak “uzak mesafenin bir anda agilmas1 veya uzun siirede yapilacak islerin bir anda
gerceklesmesi” anlamina gelmektedir. Uzak bir yere bir anda gitmek, kisacik bir zaman diliminde ¢ok uzun bir
zaman yasamak, ayni anda birden fazla yerde bulunmak gibi olagan tistii durumlar1 bu keramet tiirleri igerisinde
yer alir. Tay kerdmetinin varligina delil olarak Isra ve Mirac hadiseleri, Hz. Siileyman’mn (a.s.) vezirinin (Asaf b.
Berahya) Belkis'mn tahtin1 goz agip kapatilacak derecede kisa bir siirede getirmesi ve Ashab-1 Kehf hadisesi
zikredilmektedir. Bkz. M. Nedim Tan, “Tay”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari,
2019), EK-2/582-583.

73 [bn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’l-mupitic, 4112; Cemel, Hasiyetii’l-Cemel, 2/378; Biiceyrimi, Tuhfetii’l-habib, 3/104.
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de caiz degildir.”* Harikulade olaylar kulluk icin gerekli hiikiimlerin ortadan kalkmasi
i¢in vazedilmis bir sebep degildir. Bu nedenle kendisinden harikulade olaylar zuhur eden
kisi, bu olaylar1 ruhsat ¢ercevesinde degerlendirmeli; nefsini tatmin etmek ve hukuka
aykir1 keyfi davranislarda bulunmak icin amag edinmemelidir.”

Keramet tiirti olaylarin hukukun isleyisini sekteye ugratamayacagini ve hitkme esas
kabul edilemeyecegini Maliki fakihlerden Ibnii’l-Hac el-Kmavi’nin (6.599/1203), keramet
ehli bir zata olan itirazinda bulmaktayiz. Karafi'nin (6. 684/1285) naklettigi olay 6zetle
soyledir: Toplum icinde keramet ehli olarak bilinen Kadi Abdurrahim el-Beysani (.
596/1200), Giines’in hareketlerine miikagefe yoluyla muttali oldugunu ve gokyiiziinde
zevalin gerceklestigini iddia ederek Diinya’dan heniiz goriilmemis zevalden 6nce 6gle
namazini kilar. Bunun bir keramet olduguna inanildig1 icin de gevresindekiler bu
duruma itiraz etmez. Bu hikayeyi aktaran Karafi, boyle bir iddiayla kilinan namazin
sahth olmayacagini, kerametin (hem keramet sahibi hem de toplum agisindan)
baglayiciliginin bulunmadigin ve teklife sebep olmayacagini ifade eder. Ciinkii boyle bir
teklifin sihhati icin gerekli olan nass Hz. Peygamber’den rivayet edilmedigi gibi bu
konuda sahabeden nakledilen bir bilgi de mevcut degildir. Karafi, bu meselenin varacagt
sonuglar1 gostermek agisindan evliyadan birinin gokyiiziine ¢ikmasi ve yeryiiziinde
yasayanlar igin fecir atmadan bir saat 6nce gokyiiziinde fecrin attigini hatta Giineg’in
dogusunu bile gorebilecegini zikreder. Karafi bu durumda olan velinin kendisinin dahi
sabah namazini kilamayacagmni ¢linkii ibadetler igin yeryiiziinden tespit edilen vaktin
sebep kilindigini sdyler.” Takiyyiiddin es-Siibki (6. 756/1355) de benzer bir goriisii
Ramazan hilali {izerinden ifade eder. Ona gore hilalin keramet yoluyla goriilmesi
Ramazan orucunun farz olmasina sebep olamaz.”

Kerametin teklifi hitkme etkisi baglaminda tartisma konusu bir diger mesele ise cennet
nimetlerinden yiyip icilmesinin orucu bozup bozmayacagidir. Meseleyle ilgili tartisma
farkli rivayetleri bulunan su hadise dayanmaktadir: Hz. Peygamber visal”® orucunu
yasaklamistir. Kendisinin visal orucu tuttugu hatirlatilinca Hz. Peygamber, “Ben sizden
biri gibi degilim, (Rabbim tarafindan) yedirilip igiriliyorum.” demistir.”” Hadiste gecen
yedirilme ve icirilmeden kastin hakiki yedirme ve i¢girme mi oldugu ya da yedirilmis ve
igirilmis gibi kuvvet verilmesinden mecdz mi1 oldugu hususu tartisilmistir.® Visal
orucunu ele alan meshur stifi ibn Arabi (6. 638/1240), visal orucu tuttugu sirada kendisine
boyle bir kerametin verildigini sdyler.s! Anlagilan o ki Ibn Arabi cennet yiyeceklerinin
kerametle yenmesinin orucu bozmayacagi kanaatindedir. Ge¢ donem $afii fukahéasi da
hadisteki ifadeyi hakiki anlama yorumlamis ve bu hususta Maliki fakih Ibnii'l-
Miineyyirin (5. 683/1284) goriisiinii aktarmiglardir. Nakledildigine gore Ibnii'l-

7 bn Teymiyye, en-Niibiivvit, 2/998; Ebii’'l- Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdulhalim el-Harrani ibn Teymiyye,
Fikhu't-tasavouf (Beyrut: Daru’l-fikri’l-*Arabi, 1993), 169.

75 Qatibi, el-Muvdifakdt, 1/314.

76 Sihabuddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. Idris el-Karafi, el-Yevikit fi ‘ahkami’l-mevikit, thk. Celal Ali el-Cihani (Amman:
Daru'n-Ndr, 2014), 118-119.

77 Ebii’l-Hasen Ali b. Abdiilkafi Takiyytiddin es-Siibki, Fetiva’s-Siibki (Beyrut: Daru’l-Ma‘arif, ts.), 1/210.

78 Visal orucu, iftar yapmadan pes pese iki veya daha fazla giin orug tutmaktir. Visal orucunun Hz. Peygamber

haricindekiler igin mekr(ih, haram veya mubéh oldugu tartismalidir. Bkz. Vehbe Zuhayli, el-Fikhu'l-islimi ve
edilletuhu (Dimagk: Daru’l-Fikr, ts.), 2/636.

7 Buhari, “Savm”, 49; Miislim, “Styam”, 59.

% Hadisin farkli rivayetleri ve yorumlari hakkinda detayli bilgi i¢in Bkz. Mustafa Karabacak, “Visal Orucu
Baglaminda Hz. Peygamber’in Ornekligi”, Kilitbahir 16 (18 Mart 2020), 95-120.

81 fbn Arabi, Fiitithit-1 Mekkiyye, cev. Ekrem Demirli (istanbul: Litera Yayincilik, 2007), 5/153.
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Miineyyir Hz. Peygamber’in “Rabbim beni yedirip iciriyor” ifadesi tizerinden kerametle
cennet yiyeceklerinden yemenin orucu bozmayacag: goriisiindedir. Onlar, ilgili hadisi
hakiki yedirme ve igirme olarak anlayarak orucu bozan seyin diinya nimetleri oldugunu,
cennet yiyecekleri hakkinda teklifi hiikiimler gecerli olmadigindan orucu bozmadigini
ifade ederler. Bu bakimdan cennet nimetlerinden yemek, diinyevi bir eylem degil —
uhrevi- bir miikafattir. Bu goriis sahipleri kerametin olagan hiikmii iptal edemeyecegini
belirtirler (sl Jhg ¥ 4l S1) 82 Bu nedenle sakk-1 sadr olayinda normal durumlarda
kullanimi haram olan altin tas icerisinde Hz. Peygamber’in kalbi yikanmistir. Ciinkii
bunun haramlig1 diinyalik altin kap kacak i¢in gegerlidir.%

ibnﬁ’l—Mi’meyyir ve son dénem Safii fakihlerin goriisii bu olmakla birlikte Ibn Hacer el-
Askalani (6. 852/1449) ¢ogunlugun, hadisteki ifadenin yemis icmis gibi gii¢ kazanmaktan
veya Rabbine olan sevgisinin Hz. Peygamber’e yemeyi ve i¢gmeyi unutturmaktan mecaz
oldugu yoniinde goriise sahip oldugunu aktarir.8 Riyani (6. 502/1108), ibn Kudame (6.
620/1223), Rafi'1 (6. 623/1226) ve Nevevi (6. 676/1277) sahih goriisiin bu oldugunu sdyler.
Ciinkii onlara gore —cennet ya da diinya yiyecekleri fark etmeksizin- hakiki anlamda bir
yeme ve i¢gme durumunda visal orucundan soz edilemez.?> Bu goriisten hareketle
fukahanin ¢ogunlugunun cennet yiyecekleri dahi olsa her tiirlii yeme ve igmeden orucun
bozulacag goriisiinde olduklar1 anlasilmaktadir.

Gaybi bilgiyi kesinligine gore degerlendiren Satibi, bu bilgiyle amel hususunda
peygamber olan ve olmayanlar: ayri degerlendirir. Ona gore, harikulade bir sekilde
miikasefe ile elde edilen bilgiyle amel etmek peygamberlere o6zeldir.’ Nitekim
peygamberlerin bilgisi kesinlik igermesi bakimindan digerlerinden farklidir. Ona gore
Hz. Hizir'in yaptig1 eylemler bu kabildendir. Ciinkii Hz. Hizir'in “Bunu kendi istegimle,
keyfi olarak yapmadim”® demesinden anlasilan kendisinin bir peygamber oldugudur. Bir
peygamberin vahyin gerektirdigi sekilde hiikmetmesi caizdir ve bir problem
olusturmaz.®® Ayrica onun seriatinda boyle bir hiikiim varsa da bu bizim seriatimizla
neshedilmistir.? Nitekim Hz. Peygamber de vahiyle kendisine bildirilmesine ragmen
zahiri bilgiyle amel etmistir. O, bilmesine ragmen miinafiklarin zahirine gore hiikiim
vermistir.”® Satibi, evliyanin harikulade olarak edindigi bilgiyi ise kesin degil ihtimali
bilgi kapsaminda degerlendirir. Ciinkii bu bilginin seytanin vesvesesi ve kandirmacasi
olmasi imkan dahilinde olup keramet olmama ihtimali mevcuttur.”® Bu bakimdan veli,
gaipten edindigi her bilgiyle amel edemez. Satibi bu tiir bilgiyi de iki kisma ayurir.

82 Kaynaklarda Ibnii'l-Miineyyir'den alintilanan bu ifade hadis serhlerinde sl seklinde yer almaktadir. Bkz.
Sihabuddin Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Fethu'l-bari bi-serhi Sahihi’l-Bubiri (Beyrut: Daru’l-ma'rife, 1379),
3/244. Ancak bu ifade $afii fikih kaynaklarinda sl seklinde aktarilmistir.

8 Askalani, Fethu'l-biri, 3/244; Sebramellisi, Hisiye ‘ald Nihdyeti'l-muhtdc, 3/166; Sirvani, Hasiyetii’s-Sirvini, 3/400;
Biiceyrimi, Tuhfetii’l-habib, 2/73.

84 Askalani, Fethu’l-biri, 3/166.

8 Ebi’l-Mehasin Abdulvahid b. isma‘il er-Riyani, Bahru’l-mezheb 11 fiirti 1 mezhebi’l-Imam es-Safi 7, thk. Tarik Fethi es-
Seyyid (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 2009), 3/303; Abdulldh b. Ahmed el-Makdisi Muvaffakuddin ibn Kudame, e/-
Mugni, thk. Muhammed Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 2008), 2/475; Nevevi, e/-Mecmii , 6/401.

8 Satibi, el-Muvdifakdt, 2/559-560.

§7 E1-Kehf 18: 82. syl s 4ilai Lus

8 Satibi, el-Muvdfakdt, 2/582. Satibi buna gordiigii ritya tizerine Hz. Ibrahim’in (sav), oglu Hz. Ismail’i (sav) kesme
emrini yerine getirmeye ¢alismasini 6rnek verir. Bkz. Satibi, el-Muvifakdt, 2/566-567.

8 Satibi, el-Muvifakdt, 2/559-560.

% Satibi, el-Muvdifakdt, 2/560, 581-582.

°1 Satibi, el-Muvdfakdt, 2/560.
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Birincisi kendisiyle amel edilmesi seriatin zahirine aykiri olan bilgiler olup bununla
katiyen amel edilemez. Ikincisi kendisiyle amel edilmesi seriatin zahirine hicbir sekilde
aykir1 olmayan ya da goriiniiste aykir1 olsa da tiizerine disiiniildiigiinde seriatla
denetlenebilir bilgilerdir. Satibi bu bilgilerle amel edilebilecegi goriisiindedir.”? Seriatin
yerlesik hiikiimlerine aykir1 olmasi nedeniyle amel edilmesi miimkiin olmayan bilgiye
Hz. Hizir kissasini 6rnek veren Satibi, bu kissanin bizim seriatimiz agisindan uygulamaya
esas kabul edilmesinin miimkiin olmadigini sdyler.®® Binaenaleyh Islam milletinde bir
veli veya peygamber olmayan biri, kafir tabiatina sahip hi¢bir zaman iman etmeyecegini
ve biiylidiigiinde ebeveynine zuliim ve Kkiifiirle cefa gektirecegini bilse bile buluga
ermemis bir ¢ocugu dldiiremez. Bu hususta gaybi bir izne sahipse bile bunu yapamaz.
Ciinkii seriatin emir ve nehiyleri kesin tarzda belirtilmistir.*

Keramet ile farzin, helalin ve haramin ihdéasi s6z konusu olmasa da ibaha alaninda
kerametle amel edilebilir. Nitekim Satibl kerametin bir tiirii olan miikasefe ile amelin,
ser? bir kurala aykiri olmamak kaydiyla mubah olan eylemlerde miimkiin oldugunu
soyler. Ancak bu durumda ibaha alani asilamaz. Buna gore kendisine kétiiliik yapilmasi
yoniinde bir durum kendisine kesfolan kimsenin tedbir almasi caizdir. Ancak bu tedbir
ser‘] cercevede almmali, gayr-i mesri yollara tevessiil edilmemelidir.®> Satibi yukaridaki
agacin konusmasi Ornegini ibaha alani icerisinde degerlendirir. S6z konusu drnekteki
kimsenin agacin konusmasmi dikkate alarak meyvesinden yememesi mubahtir. Bu
durumdaki kimse iki helalden birini tercih etmis olur. S6z konusu tercih ser1 bir kurali
¢ignemek anlamina gelmemektedir.*

Satibi ser'l hiikiimlerin gegerliliginde kerametin imkaninin dikkate alinmayacagini
sOylese de bu konuda ¢ok net oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Nitekim o, olagan
sebeplere tevessiil etmenin gerekliligini ele aldig1 yerde keramet ehli icin kerametin
olagan sebep olabilecegini sdyler. Ornegin o, yirtict hayvanlarla dolu bir bolgeye ya da
yaninda yiyecek bulundurmadan c¢ole girmenin keramet sahibi bazi insanlar igin
tehlikeye atilmak anlamma gelmeyecegini sdyler. Ciinkii onlar agisindan sebeplerin
varlig1 ve yoklugu arasinda fark yoktur. Onlar yalnizca Allah’a itimat ettiklerinden hicbir
mahliktan cekinmezler. Aziksiz ¢le girdiklerinde ya da yirtict hayvana yaklastiklarinda
6leceklerini bilselerdi bu durum onlar icin tehlikeye atilmak olurdu.?” $atibi’nin verdigi
bir diger ornege gore bir kisi aziksiz hacca giderse Allah onu beklenmedik sekilde
riziklandirir. Bu olagan bir riziklandirma olabilecegi gibi gokten indirme ve yerden
cikarma gibi harikulade de olabilir. Bu harikuladeleri ehli olanlar bilirler. Oyleyse boyle
bir kimse sebeplere tutunmamis sayilmaz. Bu sebepler garip de olsa sebep
konumundadir.®®

Gorildigii tizere Satibi, keramet sahibi bazi kimseler igin kerametin serl hitkmii
degistirebilecegini diistinmektedir. Verdigi orneklere bakildiginda $atibi, kul hakk:
ihlalinin s6z konusu olmadig1 durumlara miinhasiran kerametle ameli kabul etmistir. Ne
var ki kul hakk: ihlali s6z konusu olmamasina ragmen miikasefe ile necisligi yoniinde

%2 Satibi, el-Muvifakdt, 2/582.
% Satibi, el-Muvdfakat, 2/559-560.
%4 Satibi, el-Muvdfakdt, 2/582.
% Satibi, el-Muvifakdt, 2/562.
% Satibi, el-Muvdfakat, 2/561-562.
%7 Qatibi, el-Muvdifakdt, 2/578.
% Satibi, el-Muvifakdt, 1/186.
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bilgi sahibi olunan suyun bulunmasi durumunda teyemmiime cevaz vermemesinin bu
goriisiiyle catistig1 da agiktir. Muhtemelen o, teyemmiim 6rneginde cevaz hitkmiinii ser't
bir kurala aykir1 bulmus; ancak aziksiz ¢dle girme ve yirtict hayvana yaklasma
orneklerindeki cevazin ser‘i kurallarla ¢atismadigini diisiinmiistiir.

Kerametin imkani tizerinden bir farzin ihdasimin s6z konusu olmamasi, harikulade
olayin gerceklesmesinden oncedir. Gergeklesen harikuladde olaylara ise itibar edilir.
Ornegin bir kimsenin, ima ile namaz kilan imamin riik(i ve secde gibi intikallerine
miikasefe ile vakif olmasi halinde ona tabi olmasi caizdir. Ciinkii harikulade olaylar,
gerceklesmeden 6nce itibara alinmasa da gergeklestikten sonra dikkate alinir. Ornegin bir
kimse, olagan bir sekilde hacca gitme imkan1 bulmadig: siirece keramet yoluyla gitme
imkanmin bulunmasi ona hacct vacip yapmaz. Ancak kerametle hacca gitmesi
durumunda haccin farziyeti bu kimseden kalkar.” Nitekim asil olan hacca gitmek olup
bunun olagan sekilde olmasi ile su iizerinde yiiriimek ya da u¢gmak gibi kerametlerle
gerceklesmesi arasinda fark yoktur.'® Bu mesele parasi olmadigi halde borglanarak
kendisine heniiz farz olmayan hacca giden kisinin durumuna benzer. Bilindigi tizere bu
kimseden haccin eda farziyeti kalkmaktadir.

Gergeklesen harikuladelerin hukuki agidan dikkate alinmasi subjektiflikten ¢ikip
objektiflik kazanmasiyla agiklanabilir. Bu durumda gergeklesme imkanu {izerine hitkiim
bina edilmemis, objektif olarak gerceklesmis bir olaya hukuki netice terettiip etmistir.
Baz1 fikih kaynaklarinda cenazenin kendi kendini kefenlemesi ve kabrini kazmas: gibi
keramet tiirii olaylarin Miisliimanlardan sorumlulugu kaldiracagina yer verilmistir. flgili
kaynaklarda bu hitkmiin nedeni, asil olanin taabbudi nitelik tasimayan bu eylemlerin
gerceklesmesi oldugu, mnasil gergeklestiginin bir Oneminin bulunmamas: ile
agiklanmaktadir.’! Buna gore kerametin imkani ser‘d hitkmiin ihdasina ya da iptaline etki
etmese de vukuu halinde olagan hadiselerden farki kalmamaktadir.

3.3. Ser'i Hitkme Sahip Olmas1 A¢isindan

Keramet olarak vuku bulan olayin gerceklesmesinde keramet sahibinin etkisi yoktur.
Keramet Allah’in bir liitfu ve ihsani oldugundan keramet sahibinin onu engellemeye
giicli yetmeyecegi gibi o, diledigi zaman keramet gosterme giiciine de sahip degildir.
Durum boyle olunca harikulade engellenemez bir olay hakkinda ser? hitkmiin var olup
olmadig1 problemi ortaya ¢ikmaktadir. Bir bagka ifade ile bu tiir olaylarin hukukun
miidahele alanina girip girmedigi meselesi irdelenmesi gereken bir konudur. $atibi s6z
konusu problemi detayli bir sekilde sdyle 6zetler: “Harikuladeler Allah’in elinde olup
diledigi kisiye bunu gosterebilir. Seving, lizlintii, delilik ve aci ¢gekmede oldugu gibi
kerametin gerceklesmesi insanin elinde olmadigindan istemedigi halde bunu yasar.
Oyleyse bu duygularda oldugu gibi baskasina zarar verse bile seriatin kerametle ilgili bir
hitkmiiniin olmamast gerekir. Onlarin yasadigi bu durum bir mal1 itlaf eden ya da birini
oldiiren veya sarap igen delinin durumuna benzer. Harikuladeler yasayan kimselerin
miikasefe halinde namazlarmi geciktirmeleri, s6z verip ifa etmemeleri, bagkalarmin
mahremlerine muttali olmalar1 vb. durumlar: yasadiklari nakledilir. Onlar, isteseler de

% Sebramellisi, Hdsiye ‘ald Nihdyeti’l-muhtdc, 3/298; Sirvani, Hasiyetii’s-Sirvini, 2/173; Cemel, Hasiyetii’l-Cemel, 1/523.
10 Ebfi {shak Ibrahim b. Miis es-Satibi, el-I ‘tisim, thk. Seyyid Ibrahim (Kahire: Daru’l-Hadis, 2011), 143.
101 Sebramellisi, Hasiye ‘ald Nihdyeti'l-muhtdc, 2/441; Sirvani, Hasiyetii’s-Sirvini, 3/98.
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istemeseler de yasayacaklar1 bu tiir durumlarda ser'1 hiikiimlere nasil bagh olabilirler?”1%

Satibi, harikulade olaylarin gerceklesmesinde insan giiciiniin etkisi s6z konusu olmasa
da insan giiciiniin, miisebbeb konumundaki harikulade olayin sebebine taalluk ettigini
belirtir. Miikellefin emir ve nehiyle muhatapligi bu sebeplerden kaynaklanir. Harikulade
olaylarin da aralarinda bulundugu miisebbebler ise Allah’in yaratmasiyla olsa da
sebeplerden meydana gelen miisebbeblerin hitkmii miikellefe nispet edilir. Oyleyse
miisebbeb konumundaki harikuladeler teklifi sebeplerden kaynaklanir. Nitekim
harikuladeler, siinnete bagliligin derecesine goére gerceklesir. Harikuladeler bu hususta
olagan olaylarla aynidir. Durum bdyle olunca harikuladelerdeki dogruluk ve egrilik (ser'1
hitkme uyumlulugu ve uyumsuzlugu) miikellefin yasam bigimine baglhdir. Binaenaleyh
teklifi hiikiim, onciilleri cihetiyle harikuladelere taalluk eder ve bu tiir olaylar serd
bakisin disinda kalamaz. Hastalik ve delilik gibi durumlar ise boyle degildir. Sarhoslukta
oldugu gibi hastaliga ve delilige miikellefin bir ¢abasinin sebep oldugunu varsayarsak o
zaman sorumluluk da miikellefe ait olur. Sonug olarak seriat harikulade olan ve olmayan
biitiin durumlara hitkmeder ve bunlardan higbiri seriatin disinda kalmaz. Bu nedenle
kiyamete kadar gerceklesecek harikuladeler olagan olaylar gibi seri hiikiimlere arz
edilerek kabul ya da reddedilir.®® Miikasefe yoluyla yabanci bir kadinin avret mahalline
bakilmasi, esiyle iliskiye giren birinin seyredilmesi, yabanci bir kadinin karnindaki
bebege bakilirken kadina bakilmasi, gaipten “Ben senin Rabbinim, sana haramlar1 helal
kildim” seklinde gelen sesin dikkate alinmasi gibi seriata aykiri durumlar kabul
edilmeyen cinstendir.!%

Gorlldigh {izere Satibi, kerametin kisiden bagimsiz olarak gerceklesmesinin teklift
hitkmiin yonelmesine engel olarak gormemektedir. O, kerametin kisiye nispet edilmesini
teklifin varlig1 ve keramet olarak vuku bulan olayin hiikmiiniin bulunmasi igin yeterli
saymaktadir. Kerdamet bu yoniiyle delilik ve hastalik gibi insan iradesi disinda
gerceklesen olaylardan ayrilmaktadir. Kerametin Allah'm bir liitfu olmasi ser
hiikiimden yoksun olmasini mficip bir gerekce degildir. Fakihlerin “vukuu miimkiin her
hadisenin ser‘1 bir hitkmii mevcuttur” seklindeki ifadesi'®> harikulade olaylar1 da kapsar.
Bu bakimdan zahiri ve olagan olaylara ait hiikiimlerde oldugu gibi keramet gibi batini
olaylarin hiikmiinde de seriat yegane merci kaynagidir. Hicbir sekilde gaybi ve
harikulade olaylar seriatin hiikiimlerini degistiremez. Bilakis bunlarin hiikiimlerini yine
seriat belirler.1% Ser‘i hiikiimler belli bir ziimreye 6zel olmayip her miikellefi kusatict
nitelikte oldugundan'” bir hadisenin keramet olarak zuhur etmesi, miikellefin hukuksuz
davraniglarina mesr nitelik kazandirmaz. Serfatin belirledigi emir ve yasaklarin varligt
karsisinda kesf ve keramet gibi gaybi ve subjektif olgular dikkat alinmaz.!%® Aslinda bu
hususu, kerametin Hz. Peygamber’e ittiba etmenin bir sonucu ve semeresi olarak telakki
edilmesinin tabii neticesi olarak gérmek de miimkiindiir. Bir olay, sari’ olarak Hz.
Peygamber’e ittibanin semeresi olarak viictida geliyorsa seriatin hitkmiinden de yoksun

102 Satibi, el-Muvdfakdt, 2/565.
103 Satibi, el-Muvdfakdt, 2/565-567.
104 Satibi, el-Muvdfakat, 2/567.

105 imémﬁ’l—Haremeyn Ebii'l-Me’ali Rukniiddin Abdiilmelik b. Abdulldh Ciiveyni, thﬁs_il’l-iimem fiiltiydsi’z-zulem,
thk. Abdiilazim ed-Dib (Kahire: el-Mektebetii’l-Kiibra, 1401), 432. i Za8l 5 JS Jaili day 8 ¢f

100 Satibi, el-Muvdfakdt, 2/563.
107 Satibi, el-Muvdfakadt, 2/536,539.
108 Satibi, el-Muvdfakat, 2/557-561.
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olmamasi gerekir.
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Insanoglu fitrat1 itibariyla harikulade olaylara her zaman ilgi duymustur.
Peygamberlerden mucize gostermeleri istenmesi bu ilginin bir tezahiiriidiir. Islam
diisiincesinde keramet, peygamber mucizelerinin bir uzantisi olarak telakki edilmistir.
fmkani, vukuu ve sinirt hususunda goriis ayriliklart mevcutsa da kahir ekseriyete gore
keramet aklen ve ser’an miimkiin ve vakidir. Ayrica kerdametin mucizelerle ayn tiirden
olabilecegi genel kabul gormiistiir. Keramet tiirii olaylar daha ¢ok tasavvuf erbab:
tarafindan nakledilmis ve onlardan bazilar1 keramete itikadi bir boyut kazandirmistir.
Basta ilham ve kesf gibi bilgi mahiyetliler olmak tizere keramet tiirii olaylarla amel
etmeleri nedeniyle tasavvufcular, fukaha tarafindan elestirilmistir.

Fukahi, kerametin ser’1 hiikiimlere etkisini miistakil baglik altinda ele almamuisglar, farkl
fiirt meselelerini zikrettikleri yerlerde konuya deginmislerdir. Fikhi hiikiimlere etkisi
baglaminda keramet olgusunun imkan ve vuk{iu olmak {izere iki acidan tahlil edilmesi
gerektigi tespit edilmistir. Kerametin imkanina dayanilarak bir hakkin ispat1 veya bir
farzin ya da haramin olusmasi s6z konusu degildir. Ciinkii kerametin gerceklesmesi
miimkiinse de insanin elinde degildir. Kerametin imkaninin dikkate alinmasi hukukun
objektifligine aykiridir. Bu bakimdan keramete dayanilarak verilen hiikmiin hakka ve
hakikate uygunlugu risk altindadir Ancak kerametle amel konusu ibaha alaniyla
sinirhidir. Bu bakimdan keramet sahibi, ser‘i bir kural ya da hiikiimle ¢elismedigi siirece
subjektif bir delil olarak kerameti dikkate alabilir. Hem keramet sahibi hem de
haricindekiler i¢in kerametin hukuki bir baglayiciligi bulunmamaktadir. Kerametin
vukuu halinde ise olagan hadiselerden fark: yoktur. Kerametin harikulade olusu teklife
engel degildir. Keramet sahibi ser hiikiimlere bagli olarak hareket etmelidir. Bir olaymn
keramet olarak gergeklesmis olmasi hi¢ kimseye ser‘l hitkme aykir1 hareket etme hakki
ve yetkisi vermemektedir. Bu bakimdan kerametin kabuliinde ser'1 hitkme uygunluk
temel kriterdir.

Sonug olarak fukahanin kerametle ilgili meselelere deginmesinin bagta belki de en 6nemli
nedeni stifilere fikhi hiikiimlerin baglayiciligini hatirlatmaktir. Onlar, baz: stifilerin basta
“ehl-i batinin seriatla miikellefiyetlerinin kalkacagi”na yonelik goriisleri olmak {izere
asirtya kacan gortislerine tepkisel bir tavir olarak keramet meselelerini ele almiglardir.
Boylece fukaha, ulasilan manevi derecenin niteligi ne olursa olsun gerceklesen kerametin
fikhi hiikiimlere baglh oldugu mesajin1 vermistir.
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