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INTERVIEW

« DANS LES ARCHIVES DE MARCEL MAUSS AVEC
MARCEL FOURNIER »

In the Archives of Marcel Fournier and Marcel Mauss

Marcel Fournier', Seyda Sevde Tungbilek 2

Résumé

Marcel Fournier, né en 1945 au Québec. Aprés avoir terminé sa formation en sociologie a I'Université de Montréal, il
rédige sa thése de maitrise sous la direction de Marcel Rioux dans la méme université. Il poursuit ensuite en France ses
études doctorales a I'Ecole pratique des hautes études (EPHE) sous la direction de Pierre Bourdieu. Professeur adjoint au
Département de sociologie de I'Université de Montréal dés 1974, il est promu professeur agrégé puis professeur titulaire en
1986. Fournier, qui réalise des travaux sur la sociologie de la culture, la sociologie des sciences et la théorie sociologique, est
connu internationalement pour ceux sur I'Ecole sociologique francaise et en particulier ses deux magistrales biographies de
Marcel Mauss (1994) et d’Emile Durkheim (2007). Aprés sa grande biographie de Marcel Mauss, basée sur la consultation des
archives et les témoignages, il édite aussi tous les écrits politiques de Mauss (Ecrits politiques, 1997), les correspondances
entre Durkheim et Mauss (Lettres a Marcel Mauss, 1998) en collaboration avec Philippe Besnard, et un livre inachevé de
Mauss (La Nation, ou le sens du social) en collaboration avec Jean Terrier. A savoir qu’il est presque impossible est presque
impossible aujourd’hui de mener une recherche dans le domaine de I’histoire de la sociologie frangaise sans se référer a ces
travaux, que Fournier a personnellement écrits ou édités pour publication. Cet entretien, fruit de deux rencontres tenues
a Paris les 15 et 26 octobre 2022, suit la ligne de Durkheim-Mauss-Lévi-Strauss-Bourdieu, et aborde différents sujets tels
I'histoire des archives de Mauss, sa personnalité, son engagement politique, sa méthode de travail et, bien sir, sa relation
avec Durkheim.

Mots clés: Sociologie frangaise ¢ Mauss ¢ Durkheim e Lévi-Strauss ¢ Bourdieu

Abstract

Marcel Fournier, born in Quebec in 1945, completed his sociology studies at the University of Montréal and defended his master’s
thesis under the supervision of Marcel Rioux at the same university. He came to France to pursue his doctoral study at the Ecole
pratique des hautes études under the supervision of Bourdieu. From 1974, when he defended his thesis, he began working at
the University of Montréal, where he would spend his entire academic career, in the Department of Sociology. Fournier, who
has many publications on sociology of culture, sociology of science and sociological theory, is accepted as the main reference
in the field today, especially with his research on the history of French sociology and the Durkheim school. His book Marcel
Mauss, published in 1994, is a prosopography that tells the history of both Mauss individually and the Durkheim school. After this
biography, Fournier prepared Ecrits politiques (1997), a compilation of Mauss’ political writings published in different journals.
Lettres a Marcel Mauss, which they edited with Philippe Besnard in 1998, consists of the correspondence between Durkheim and
Mauss. Fournier, in collaboration with Jean Terrier, helped to publish Mauss’ unfinished work La nation, ou le sens du social and
published Emile Durkheim (1858-1917), the first biography of Durkheim written in French in 2007. Today, it is almost impossible
to work in the field of French sociological history without referring to these works, which Fournier personally wrote or edited
for publication. This interview, which is the outcome of two meetings held in Paris on 15 and 26 October 2022, proceeds along
the line of Durkheim-Mauss-Lévi-Strauss-Bourdieu and, touches on from the story of Mauss’ archive to his personality, political
engagement, working method and, of course, his relationship with Durkheim.
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Si vous voulez bien m’excuser, je voudrais aller droit au coeur du sujet. Jusqu’a
votre livre publié en 1994" la vie de Marcel Mauss n’avait jamais fait [’objet d 'une
véritable biographie intellectuelle. Comment avez-vous décidé d’écrire une telle
biographie de Mauss plus de 40 ans aprés son déces ? Comment avez-vous croisé sa
route ?

C’estune bonne question. J’étais professeur de sociologie a I’université de Montréal.
Javais eu comme directeur de mon mémoire de maitrise a 'université de Montréal
une personne qui s’appelait Marcel Rioux?, qui était anthropologue et sociologue. Il
était allé pour suivre ses études en France et il avait suivi les cours, non pas de Mauss
mais de Georges Gurvitch. II était trés admiratif de Mauss. Gurvitch était proche de
Mauss. Méme si Mauss ne voyait pas trés bien comment Gurvitch pourrait faire carriére
dans I’enseignement universitaire en France avec son accent terrible...Cependant, il
I’a encouragé et appuyé : Gurvitch deviendra professeur a la Sorbonne.

Gurvitch avait invité Marcel Rioux a aller voir chez lui Marcel Mauss, alors trés
malade. Rioux avait refusé car il ne voulait pas le voir malade : « Je veux garder Marcel
Mauss une idée, une image de Mauss intacte. » 11 faut dire que le beau-pére de Marcel
Rioux, Marius Barbeau®, I’un des premiers anthropologues canadiens, avait étudié
I’anthropologie en Angleterre avec R.R. Marett et qu’il était allé en France au début
des années 1910 pour suivre des cours de Marcel Mauss. Donc on peut parler d’une
filiation : Mauss-Barbeau-Rioux-Fournier.

A UInstitut d’ethnologie ?

Oui, a I'Institut d’ethnologie de Paris. Marius Barbeau a par la suite correspondu
avec Marcel Mauss : il lui a envoyé une série de 3 cartes postales d’une région rurale
du Québec, I’invitant avant le Premic¢re Guerre a participer a la premiere expédition
scientifique dans I’ Arctique canadien® et a venir étudier les Montagnais (Algonquins)
du Québec. Ce fut un de ses éléves Henri Beuchat, qui a participé a la grande expédition
scientifique. Il s’intéressait alors aux Esquimos (ou Inuits) et avait travaillé avec Mauss
sur [’Essai sur les variations saisonniéres des sociétés Eskimos (son nom figure en
tant qu’auteur).’ Dés le début de I’expédition en Alaska, Beuchat est mort lors du
naufrage de Karluk en 1914.

Marcel Fournier, Marcel Mauss, Paris, Fayard, 1994.

2 Marcel Rioux (1919-1992). Sociologue et anthropologue québécois. Il vient a Paris en 1946 muni d’une
bourse doctorale. Influencé par Georges Gurvitch mais dans une maniére générale par I’Ecole frangaise de
sociologie.

3 Charles Marius Barbeau (1883-1969): Anthropologue, folkloriste et ethnomusicologue québécois. Il est I'un
des pionniers de I’anthropologie et le fondateur des études folkloriques professionnelles au Canada.

4 L’Expédition canadienne dans I’arctique est une mission scientifique menée dans le cercle Arctique qui avait
lieu entre 1913 et 1916 dirigée par Vilhjalmur Stefansson subventionnée par le gouvernement du Canada.

5 Marcel Mauss ; Henri Beuchat, « Essai sur les variations saisonniéres des sociétés Eskimos. Etude de morp-
hologie sociale », L’Année sociologique, Félix Alcan, 1904.
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Ca aurait pu étre Mauss aussi...

Ca aurait pu étre Mauss. La mére d’Henri Beuchat a écrit une lettre a Marcel Mauss
en disant « J’espére que mon fils est mort pour la science. » Donc, il y a un lien entre
le Canada (et le Québec) et Mauss. Marcel Rioux a d’abord étudi¢ des communautés
autochtones au Québec, puis de petites communautés rurales francophones. Rioux
avait beaucoup d’admiration pour Mauss. C’est lui qui m’a introduit 8 Mauss.

Au début de ma carriére universitaire, j’ai donné des cours sur I’histoire de la
sociologie au Québec de méme que des cours sur I’histoire de la sociologie francaise,
principalement 1’école sociologique frangaise : Emile Durkheim et Marcel Mauss,
I’oncle et le neveu. C’¢était ma spécialité. Et un moment donné, je me suis dit : « Il
faut que tu fasses une recherche (empirique) afin d’éviter que ton enseignement ne
devienne trop « scolaire » ». Je voulais donc réaliser une étude empirique originale
sur I’histoire de la sociologie, surtout sur I'un des membres de I’Ecole sociologique
francaise. Beaucoup de choses avaient été écrites sur Durkheim, dont la grande
biographie de Durkheim par Steven Lukes (1972) mais peu de choses sur Mauss.

Jallais souvent a Paris a cette époque. J’avais des relations étroites avec Centre de
sociologie européenne (CSE) : son directeur, Pierre Bourdieu, qui avait été le directeur
de ma thése de doctorat a I’Ecole Pratique des Hautes Etudes (EPHE) -6¢ section, qui
est devenue 1’Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales (EHESS), et avec ses
propres collaborateurs : Luc Boltanski, Victor Karady, Monique de Saint-Martin,
Jean-Claude Combessie, etc. J’avais mis sur pied un programme de coopération entre
le Centre de sociologie européenne et le Département de sociologie de I’Université
de Montréal : des chercheurs du Centre, dont Bourdieu lui-méme, étaient venus a
Montréal. J’avais aussi commencé & collaborer aux Etudes durkheimiennes® qu’avait
créées Philippe Besnard en publiant un article sur « Durkheim, L’ Année sociologique
et ’art”” dans puis des comptes rendus et des documents inédits.

Et vous éditez ensuite Lettres a Marcel Mauss® avec lui...

Oui, Philippe Besnard et moi avons édité les correspondances entre Durkheim et
Mauss. C’est Besnard qui m’a informé que la famille de Marcel Mauss venait de
déposer les archives personnelles de Marcel Mauss aux Archives au Collége de France.
Au méme moment, la famille Hubert avait aussi déposé aux Archives du Collége les
archives personnelles de Henri Hubert, le meilleur ami et « jumeau de travail » (tous

6 Philippe Besnard avait fondé et animé entre 1977 et 1987 le bulletin Etudes durkheimiennes qui publiait des
recherches et les travaux menés par des chercheurs différents pays sur Durkheim et ses collaborateurs. Ce
bulletin a ensuite été transformé en revue Etudes durkheimiennes/Durkheimian Studies.

7 Philippe Besnard, « Durkheim, L’ Année sociologique et I’art », Etudes durkheimiennes, No. 1, 1987, pp.1-
11.

8 Emile Durkheim, Lettres ¢ Marcel Mauss. Présentées par Philippe Besnard et Marcel Fournier, Paris, Pres-
ses Universitaires de France, 1998.
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les deux nés en 1872) de Marcel Mauss. Il y a donc au Collége de France un fonds
Hubert-Mauss’ : une partie donnée par la famille Hubert et I’autre par la famille Mauss ;
I’ayant-droit de la premiére partie du fonds était Gérard Hubert, le fils d’Henri et celui
de la deuxiéme partie était Pierre Mauss, le neveu de Marcel Mauss. J’ai eu de longs
entretiens avec I’un et [’autre.

Mauss avait été professeur au Collége de France.

Oui, Marcel Mauss avait été ¢lu au Collége de France en 1930. Mais pas Henri
Hubert. Avant d’étre déposées au Collége, les archives personnelles de Mauss avaient
été conservées pendant plus de trente ans par I’un des neveux de Marcel Mauss, Pierre
Mauss, chez lui a Montpellier. Je suis allé voir Pierre Bourdieu qui m’a tout suite dit
qu’il m’aiderait a avoir acces au fonds Hubert-Mauss, mais en précisant : « [I n’y a
que quelques boites empilées dans un coin du bureau de 1’archiviste » (Bourdieu). Or
¢’était, pour moi qui voulais écrire la biographie de Marcel Mauss, une vraie mine
d’or. J’ai eu aussi ’appui d’un autre professeur du Collége, Maurice Aghulon,'® que
j’avais rencontré a Montréal -il avait été invité par ma femme Yolande Cohen,
historienne et spécialiste de I’histoire de la France contemporaine- et que j’avais revu
a plusieurs reprises a Paris.

Donc j’ai pu obtenir- j’ai été le premier chercheur a I’obtenir- 1’autorisation d’avoir
acces aux Archives. Sauf que I’acces aux archives, aux documents eux-mémes n’a pas
été facile. Il n’y avait qu’une seule archiviste, Christine DeLangle, dont la disponibilité
pour les chercheurs n’était pas trés grande. Elle n’était pas toujours présente a son
bureau, et lorsqu’elle y était, elle devait répondre a diverses autres demandes. J’ai
donc été souvent et parfois longtemps obligé d’attendre (patiemment) pour avoir acces
aux documents, fort nombreux, qui n’avaient pas encore été inventoriés. J’ai en quelque
sorte collaboré¢ a faire I’inventaire de ce fonds d’archives (qui sera « transféré » a
I’IMEC a Caen'!, ot je me rendrai plus tard a plusieurs reprises). Christine DeLangle
fut, pour moi et Philippe Besnard, d’une grande aide, car ancienne éléve de I’Ecole
nationale des Chartes, elle nous A aidé a retranscrire les lettres de Durkheim a son
neveu : une tache fort difficile !

La consultation des archives a pris combien de temps ? Des mois, des années ...

Plus de deux ans, mais avec des allers-retours entre Montréal et Paris. C’était
fantastique : je faisais chaque jour une découverte au sujet des événements et des

9 Collége de France. Service des archives : Fonds Marcel Mauss-Henri Hubert (57 CDF 1-167).

10 Maurice Agulhon (1926-2014) : Historien francais, spécialiste de 1’histoire de la France au XIXe et XXe
siécle. Il est €lu au Collége de France en 1986.

11 IMEC: Institut Mémoires de 1’édition contemporaine. Créé en 1988 avec le soutien du ministére de la Cul-
ture et de la Communication. Olivier Corpet est nommé directeur. Le fonds Hubert-Mauss sera par la suite
retourné aux Archives du Colleége de France, rue des Ecoles a Paris.
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personnes qui avaient marqué la vie de Marcel Mauss. Se déroulait aussi sous mes
yeux I’histoire de Mauss, de sa famille, de ses amis et de ses collaborateurs, mais aussi
I’histoire des institutions, des organismes et des associations auxquels il avait été
étroitement associ€, non seulement en France mais aussi a I’étranger (Angleterre,
Allemagne, Etats—Unis): écoles, universités, groupes de recherche, revues, celle des
écrits politiques de Marcel Mauss, grace a une subvention que j’ai obtenu du Conseil
de recherches en sciences humaines du Canada et qui m’a permis d’engager une
assistante de recherche, Donna Evleth, une extraordinaire documentaliste d’origine
américaine qui vivait en France. Elle a réussi, en suivant mes indications, a mettre la
main sur tous les textes de Mauss qui sont parus dans Le Mouvement socialiste,
L’Humanité, Le Populaire, La Vie socialiste, ou L’Action coopérative. En plus de
publier la premiére biographie de Marcel Mauss, j’ai édité trois ouvrages importants :
Marcel Mauss, Ecrits politiques, (Fayard) : Emile Durkheim, Lettres a Marcel Mauss
(PUF), en collaboration avec Philippe Besnard et Marcel Mauss, La Nation. Le sens
du social (nouvelle édition, PUF) en collaboration avec Jean Terrier.

On sait trés bien que les écrits de Mauss sont a la fois diversifiés et dispersés. Il y
a toujours un risque que les lecteurs s’y perdent. Chaque fois il souligne que cet
article-la n’était qu’'un début d’un grand projet. Mais il ne revient ensuite jamais
dessus. Il passe directement a un autre sujet. « Pas assez discipliné » comme dit son
oncle, il n’a jamais terminé sa these de doctorat. N était-il pas difficile de trouver un
ensemble cohérent a partir de tous ces articles dispersés ? Quels étaient les défis
propres au fait de travailler sur Mauss ?

Avant de répondre a cette question, fort pertinente, je dois aborder une autre
question : celle de relation entre le neveu et ’oncle : ¢a ne devait pas étre facile pour
Marcel Mauss de travailler avec le fondateur de la sociologie, un homme certes gentil
mais combien sévére. De quelle autonomie va-t-il pu bénéficier ? Quelle fut la
contribution originale de I’alter ego et plus proche collaborateur de Durkheim qu’était
Mauss ? Donc j’ai analysé cette relation trés étroite, a la fois affective et intellectuelle,
souvent conflictuelle entre le neveu-disciple et 1’oncle-maitre a penser : une relation
qui est, peut-on dire, fondatrice de la sociologie en France. L’accés aux archives
personnelles de Mauss, et en particulier a ses correspondances, permet de jeter un
nouvel éclairage sur ce moment -fondateur, je répéte- de 1’histoire des sciences
humaines en France, avec Durkheim- le philosophe devenu sociologue et Mauss, le
philosophe (agrégation) devenu philologue et anthropologue. L’équipe de L ’Année
sociologique que Durkheim et Mauss ont réunie autour d’eux va mobiliser une grande
diversité de disciplines en sciences humaines et sociales : ¢économie (F. Simiand),
archéologie (H. Hubert), criminologie (Richard), science des religions (Hubert et
Mauss), etc. Les objets de recherche sont souvent nouveaux : la division du travail, le
suicide, le sacré, les tabous, les représentations, les salaires, etc. Bref ¢’était un projet
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ambitieux au carrefour de nombreuses disciplines. Les éléves de Durkheim a la
Sorbonne qualifiaient le groupe de Durkheim de clan totem-tabou. Ma biographie de
Mauss est, tout comme celle que je ferai de Durkheim, une « biographie collective »,
celle des membres d’une famille, d’un groupe de chercheurs et d’intellectuels au début
du si¢cle dernier. La grande difficulté a été de décrire minutieusement la dynamique
interrelationnelle et structurelle fort complexe de ce groupe : les proximités et les
distances, les affinités et les différences, voire les divergences.

Regardons rapidement la relation Durkheim-Mauss : I’un est sérieux 1’autre plutot
indiscipliné et bohéme, 1’un a rédigé une grande thése de doctorat de grande qualité
sur La division du travail social (et une petite thése latine sur Montesquieu) et I’autre
n’a pas terminé sa thése de doctorat sur la pri¢re, au grand désespoir de sa meére Rosine,
la sceur d’Emile, qui souhaitait ardemment que son fils finisse. Mauss a été 1assistant
de recherche de son oncle, par exemple pour son étude du Suicide ou des Classifications
primitives ; il fut, avec Henri Hubert, 1’'une des « chevilles ouvriéres » de L ’Année
sociologique, il a écrit en collaboration avec Durkheim des comptes rendus et essais,
dont « Les formes primitives de classification ». D’ailleurs, le dernier ouvrage de
Durkheim sur Les Formes élémentaires de la vie religieuse, est en quelque sorte le
produit d’un travail collectif. Dans une lettre & Marcel Mauss, Henri Hubert lui a dit
qu’il regrettait qu’il manquat une chose dans ce grand livre : « Il ne manque que ta
signature ».

Pour répondre a votre question sur la diversité-dispersion des écrits de Mauss, je
dirais que Mauss aimait a toucher a différents sujets.

Oui il fait exactement ¢a. Il touche et il passe directement a autre chose.

C’¢était sa fagon de travailler. 11 disait « Je ne veux pas m’attarder en répétant la
méme chose. »'> Ce que j’aime bien chez Mauss c’est sa fagon de travailler : moins
systématique, moins dogmatique que Durkheim. Je regrette qu’il n’ait pas finalement
fini sa thése sur « La Pri¢re ». On peut dire que son ceuvre reste inachevée. Face a de
nombreuses obligations professionnelles et personnelles il laisse inachevés plusieurs
projets : un grand ouvrage La Nation, un petit livre sur le bolchevisme, une étude sur
la technologie, etc.

Mais c’est pour cette raison que nous ne pouvons pas trouver les grandes catégories
et les concepts chez Mauss sauf les faits sociaux totaux, I’homme total, [’échange du
don, les systémes de prestations totales, etc.

12 « Je ne suis pas intéressé a développer des théories systématiques. [...] Je travaille simplement sur mes
matériaux et si, ici ou 13, apparait une généralisation valable, je 1’établis et je passe a quelque chose d’autre.
Ma préoccupation principale n’est pas d’élaborer un grand scheme théorique général qui couvre tout le
champ — c’est une tache impossible- mais seulement de montrer quelques-unes des dimensions du champ
dont nous n’avons touché que les marges. » (“A 1934 Interview with Marcel Mauss”, American Ethnologist,
16 (1), 1989, p. 165).
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C’est déja beaucoup. Il y a aussi le sacré, etc. Et par-dessus tout, il y a la notion et
réciprocité qui est au ceeur de tout systéme d’échange. Il faut prendre en considération
que Mauss a eu une formation en philosophie, puis philologie, il a appris sanskrit, il
a aussi acquis une connaissance immense en mythologie et dans 1’étude de rituels. 11
est en relation avec des chercheurs, en particulier avec les anthropologues anglais et
américains ; Seligman, Radcliffe-Brown, Malinowski, etc.

1l était trés proche avec Alfred Radcliffe-Brown.

Oui, il était trés proche avec Radcliffe-Brown (qu’il considérait comme un sociologue
francais tant il était proche de L’Année sociologique), Evans-Pritchard. Parfois, il y
avait des critiques, par exemple avec Malinowski. Pensons a pouvons citer la polémique
sur le concept de mana.

Meéme [’écriture de Mauss...J ai vu ses manuscrits au Colléege de France [’été
dernier. 1l écrit tout petit, presque illisible... Comment avez-vous pu déchiffrer ?

Oui, pas facile a déchiffrer : les écritures de Mauss et de Durkheim sont quasi
illisibles. Mais j’ai eu de la chance de me faire aider par 1’archiviste du College de
France, Christine Delangle, pour ce qui est de la correspondance de Durkheim avec
son neveu. S’agissant de Mauss, j’ai fini par développer la capacité a déchiffrer son
écriture, un peu plus facile a lire que celle de son oncle.

Travaux de Marcel Mauss. D un coté, il a été vu pendant longtemps comme un
successeur, un « second man », ce qui était apparemment injuste. Mauss [’a d’ailleurs
lui-méme reconnu : « Impossible de me dégager des travaux d 'une école ». D 'un autre
cote, apres les années 1970, [’'on a commencé a souligner son originalité en disant
qu’il était mieux que Durkheim et sa pensée était tout a fait différente de celle de son
oncle. Si je comprends bien, vous avez cherché a trouver un terrain d’entente entre
ces deux lectures dans votre livre. A en croire I’épigraphe que vous avez choisi pour
votre premier chapitre, « La plupart des enfants ressemblent aux freres de la mere. »,
vous étes plus réticent que d’autres a séparer Mauss de Durkheim. Pensez-vous que
la volonté a souligner [’originalité de Mauss va trop loin ?

Oui, je pense qu’on est allé trop loin, comme on le voit dans les travaux de Camille
Tarot ou d’Alain Caillé. Force est cependant de rappeler que lorsque Mauss a présenté
sa candidature au Collége de France et qu’il a été élu, certains des professeurs, dont
Charles Adler, ont reconnu qu’en raison de ses qualités intellectuelles - connaissance
de plusieurs langues anciennes, formation compléte d’ethnographe, compétence de
muséographe, rare abnégation, vigueur de travail peu commune, puissance créatrice-,
Mauss €tait « mieux outillé » que Durkheim, et son ceuvre était « déja imposante »,
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prolongée par d’importante promesses »'3. Il s’agit d’une ceuvre inachevée, jamais
systématisée. Il n’a jamais rédigé ses cours contrairement a Durkheim ; au cours
magistral, il préférait la formule du séminaire, a partir de notes griffonnées sur une
feuille de papier, il aimait improviser, faire des digressions, raconter des anecdotes. 11
avait de brillantes intuitions, des idées qui ont permis d’ouvrir de nouveaux chantiers
de recherche. Durkheim surveillait son neveu, corrigeait ses textes, par exemple les
comptes rendus. Mauss était certes le neveu de : ils discutaient, ils travaillaient
ensemble. En raison de sa formation d’ethnographe, c¢’est qui Mauss réunissait souvent
les données qu’utilisait Durkheim dans ses travaux, comme on le voit avec Les Formes
élémentaires de la vie religieuse. 1ls avaient le méme objectif : la meilleure fagon de
comprendre les sociétés contemporaines c’est d’étudier les sociétés archaiques, que
d’aucuns a I’époque qualifiaient de primitives (ce que mais ni Durkheim ni Mauss
n’ont fait).

L’ceuvre de Mauss demeure, comme reprendre I’expression d’Umberto Eco, une
« ceuvre ouverte ». Il n’y a donc pas aujourd’hui comme hier une seule fagon d’étre
maussien. La Revue de M.A.U.S.S."* (Mouvement anti-utilitariste dans les sciences
sociales) a permis a des jeunes sociologues et non pas seulement a des anthropologues
comme auparavant, de découvrir Mauss. Alain Caillé a malheureusement cherché a
systématiser la pensée de Mauss, a en faire un paradigme, le paradigme du don, donnant
une centralité a « L’Essai du don » dans I’ceuvre de Mauss. Il a aussi été tenté
d’« instrumentaliser » et cela d’une double fagon : d’abord pour attaquer un courant
idéologique en sciences sociales -1’utilitarisme- auquel il identifie la perspective
théorique de Pierre Bourdieu avec les notions d’intérét, de stratégie et ensuite pour
développer une approche politique basée sur la théorie maussienne du don, de I’échange
et de la réciprocité. L'un de ses étudiants a consacré sa theése de doctorat a Marcel
Mauss, Savant et politique, qui a été publié a La Découverte'” : un ouvrage qui met
bien en valeur I’engagement politique, socialiste, démocratique, associatif de Mauss.
Mais pourquoi vouloir en faire un mouvement politique ?

Vous le savez David Graeber défend l'idée que Marcel Mauss était un anarchiste
malgré lui-méme.'®

Non, j’en doute. Mauss ¢était fidele a Jaures, au parti socialiste mais il a toujours
défendu une démarche collective, un socialisme associatif de caractére démocratique,
c’est ¢a I’idée principale de la réciprocité du don. Un jour, un étudiant de Mauss lui a

13 Charles Adler, « Proposition en vue de la création d’une chaire de sociologie au College de France », 15 juin
1930, Archives du College de France, pp. 11-13.

14 Revue de M.A.U.S.S. (Mouvement anti-utilitariste dans les sciences sociales) : Créé en 1981 pour critiquer
I’économisme dans les sciences sociales et le rationalisme instrumental en philosophie morale et politique
rendant hommage par son nom a Marcel Mauss.

15 Sylvain Dzimira, Marcel Mauss. Savant et politique, Paris, La Découverte M.A.U.S.S, 2007.
16 David Graeber, Fragments of an Anarchist Anthropology, University of Chicago Press, 2004.

620



Tunchbilek / Dans Les Archives De Marcel Mauss Avec Marcel Fournier

demandé pourquoi il ne voulait pas étre député. Il avait répondu « Je préfére rester a
la base, faire le travail de militant et poursuivre aussi mon travail universitaire. » La
vie militante est en quelque sorte un mode de vie pour lui. Son oncle le lui reprochait,
lui répétant sans cesse qu’il perdait son temps. Il était trés agacé face aux comportements
et mode de vie de son neveu : pas assez discipliné, trop engagé dans le mouvement
coopératif, le parti socialiste, le journalisme. Je dois conclure en disant que Mauss
était, méme dans ses analyses politiques, durkheimien, comme on le voit son
« Appréciation sociologique du bolchevisme ».

Une question sur le caractere et la personnalité de Mauss. Quand je lis les
témoignages sur Mauss, que ce soit Lévy-Bruhl, Braudel, Dumézil ou Aron, tout le
monde parle de lui comme quelqu’un de bien, de trés gentil, de bienveillant. Je me
souviens que Lévy-Bruhl le décrivait « Un homme de coeur et de pensée ». Vous utilisez
des fois ’adjectif « fidele ». Et dans ses correspondances, le langage qu’il adopte est
toujours tres intime, gentil. Par exemple, apres avoir passé des mois dans le fonds de
Lévi-Strauss, je ne peux nullement dire que Lévi-Strauss était quelqu 'un aimable. Que
pouvez-vous dire sur le coté humain de Mauss. Est-ce une invention de ma part ?

Non pas du tout. Marcel Mauss était « famille » -pensons a sa relation avec André
Durkheim, le fis d’Emile Durkheim, mort au front en 1915 ; il était aussi fidéle en
amitié -pensons a sa relation amicale avec Henri Hubert, tous deux nés en 1872 mais
malheureusement Hubert est mort relativement jeune en 1926, Mauss est mort en 1950,
et sur sa table de nuit, il y avait une photo d’Henri. Il considérait comme une des choses
les plus précieuses de la vie. Enfin, il était trés proche des autres collaborateurs de
L’Année sociologique (Frangois Simiand, Paul Fauconnet, Robert Hertz, etc.) et de
ses étudiants-es. Célibataire jusque dans la soixantaine, il avait beaucoup de disponibilité.
Et c’était quelqu’un généreux de son temps et de son argent. Il a donné temps et argent
a diverses causes : syndicalisme, coopératives, parti socialiste, revues politiques. Il
était sociable, allait a I’opéra puis au cinéma, cuisinait, faisait du sport (marche en
montagne, natation, boxe, escrime), un bon vivant.

Mais en terminant, je me dois d’ajouter que Mauss a eu des moments difficiles dans
sa vie, en particulier au moment de la Seconde Guerre Mondiale, pendant de
1’Occupation : il a dii quitter son poste de professeur a 1’Ecole pratique des hautes
études et de président de la V¢ section ; en 1940 il a donné sa démission au Collége de
France ; ses proches, ses anciens étudiants ont di se réfugier en zone libre ou partir
pour I’étranger. Il est resté a Paris car sa femme était gravement malade, toujours alitée.
Chassé de son grand appartement avec bibliothéque, qui a été réquisitionné pour un
général allemand, il s’est retrouvé dans un tout petit appartement au rez-de-chaussée,
mal éclairé et mal chauffé et il a di s’occuper de sa femme jusqu’a sa mort. A partir
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de 1942, il a porté 1’étoile jaune sur son manteau.'” Il ne faut pas oublier que Mauss,
comme son oncle Emile, était Juif. Malgré les menaces qui 1’entouraient, il n’a pas
voulu quitter la capitale. A-t-il été protégé par des amis qui ont été proches ou membres
du gouvernement Vichy : Jérdme Carcopino, Marcel Déat. Quelques étudiants 1’ont
aidé a mettre ses livres dans des caisses et a les entreposer au Musée de ’Homme,
d’autres lui rendaient visite et lui apportaient de la nourriture. Il est mort en 1950,
affaibli et peu conscient de ce qui se passait autour de lui.

Je crois qu’il y a aussi les fiches des lectures au Musée ?

Ah ! Oui, les fiches. Charles Péguy, le pocte qui connaissait bien Marcel Mauss,
qualifiait ironiquement Mauss comme « homme a fiche ». C’est une fagon, une méthode,
une technique de lecture des ouvrages d’une maniére systématique en rédigeant des
fiches qu’on classait par catégorie ou théme. A la Sorbonne, dans les années 1898-
1900, on commengait a initier les étudiants en littérature et en sciences humaines a
cette méthode. Marcel Mauss et Henri Hubert utilisaient cette méthode. J’ai retrouvé
la bibliothéque du Musée de I’Homme quelques -une de leurs boites a fiches. Un
chercheur américain (dont j’oublie son nom) avait élaboré le projet de faire I’étude de
ces fichiers, car il était convaincu qu’on pourrait découvrir le mode de classifications
et par 1a de découvrir le mode de penser de Mauss...

A-t-il déja publié son travail ?

Non, car le chercheur s’est arrété. C’était un peu compliqué : il y avait des fiches
rédigées par Hubert d’autres par Mauss, car Mauss avait hérité des livres et des fichiers
de Henri Hubert ai moment de sa mort en 1926 ; beaucoup de fiches avaient été perdues.
Mais I’idée était intéressante du point de vue d’une sociologie de la connaissance, des
catégories de pensée. Des chercheurs frangais ont étudié le mode de travail de Mauss,
par exemple Jean-Frangois Bert, sans L Atelier de Marcel Mauss'Set, Matthieu Béra
dans ses études sur les emprunts de livres faits par Durkheim et Mauss a 1’université
de Bordeaux. Il s’agit de livres ou de revues qui ne faisaient pas partie de leurs
bibliothéques personnelle mais de bibliothéques universitaires. On peut voir quels
livres ils ont emprunté, combien de temps ils les ont gardés, les ont-ils utilisés pour
leurs cours et pour leurs recherches ? C’est une approche intéressante mais qui souléve
divers problémes : un chercheur peut étre influencé par les lectures qu’il a faites sans
citer les textes. Durkheim et Mauss obtenaient pour L’Année sociologique des ouvrages
des éditeurs eux-mémes, francais, allemands, anglais ou américains. Une telle approche
a donc des limites, mais cela a un moment ou un autre de leurs carriéres.

17 En automne 1942, le port de 1’étoile jaune devient obligatoire pour les juifs résidant en zone occupée.

18 Jean-Francois Bert, L ’Atelier de Marcel Mauss. Un anthropologue paradoxal, Paris, CNRS Editions, 2012.
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Et Bourdieu... Je sais que vous avez rédigé votre these de doctorat sous sa direction
et que vous avez été tres proche de lui. Quelle a été sa réaction quand vous lui avez
parlé de votre projet sur Marcel Mauss ?

Je savais que Bourdieu n’aimait pas trop la biographie. Il était un peu sceptique :
regardez son fameux texte sur « 1’illusion biographique »'. Il est vrai que ce qui
n’empéchera pas Bourdieu d’écrire plus tard une fort instructive Esquisse pour une
auto-analyse®, qui sera publiée en 2004, aprés que j’ai publié ma biographie de Mauss.
Bourdieu a toujours conseillé a ses étudiants et jeunes chercheurs d’adopter une
démarche réflexive, et donc aussi auto-réflexive. Cependant, lorsque je lui ai présenté
mon projet de biographie de Mauss, il m’a posé la question :« Mais pourquoi faire de
la nécrophagie ? » Puis il a ajouté : « Tout cela reléve d’une volonté de déterrer des
morts, de manger des cadavres. Et si ’on veut faire quelque chose de sérieux, il vaut
mieux réaliser des recherches empiriques, mener des réflexions théoriques, bref
contribuer a I’avancement des connaissances ». J’ai été interloqué... Bourdieu a
néanmoins accepté de m’appuyer dans mes démarches : « Si pour le Collége, vous
avez besoin d’un appui - une lettre, etc.-, je vous le donnerai ». Une fois le livre publié
chez Fayard, manifestement content du résultat, Bourdieu s’est engagé a écrire la
préface pour la traduction en anglais chez Princeton University Press ; il m’a invité a
le présenter a son séminaire de ’EHESS a la Maison des sciences de I’homme au 54
Bd Raspail. 11 s’agissait moins de la biographie d’un individu que d’une
« prosopographie », une biographie collective, celle des collaborateurs réunis autour
d’Emile Durkheim.

Dans votre livre vous raconter une histoire d’une école, [’Ecole durkheimienne.
Vous ne parlez pas que de Mauss mais aussi de Paul Fauconnet, d’Henri Hubert...

Oui. Quand vous passez beaucoup de temps avec Mauss et ceux et celles qui
I’entourent, vous connaissez nécessairement ceux et celles qui entourent Durkheim.
Mon éditeur chez Fayard, Olivier Bétourné, m’a dit : « Vous avez déja réuni tout un
ensemble de données sur Durkheim et ses collaborateurs, vous avez édité des documents
inédits (correspondances, textes), vous étes le seul qui pouvait écrire maintenant une
grande biographie de Durkheim?!. Sinon quelqu’un d’autre utilisera vos données et
Iécrira... ».

J’avais en téte un autre projet qui me semblait aussi trés intéressant : celle d’écrire
la biographie du « jumeau de travail » et grand ami de Marcel Mauss, Henri Hubert.
Ils ont écrit ensemble « Essai sur le sacrifice » et « Esquisse d’une théorie de la magie ».

19 Pierre Bourdieu, « L’illusion biographique », Actes de la recherche en sciences sociales (62-63), Juin 1986,
pp. 69-72.

20 Pierre Bourdieu, Esquisse pour une auto-analyse, Paris, Raisons d’Agir, 2004.
21 Marcel Fournier, Emile Durkheim (1858-1917), Paris, Fayard, 2007.

623



iSTANBUL UNiVERSITESi SOSYOLOJi DERGiSi

Cependant, Henri Hubert était beaucoup moins connu en sciences humaines que
Mauss : il est un archéologue et il n’avait pas vécu treés longtemps. Il est mort
relativement trés jeune, a 54 ans. Il était un spécialiste d’une discipline pointue,
I’archéologie et travaillait dans un musée ; il publiait dans des revues spécialisées, et
malheureusement, il n’avait pas eu 1’occasion de rédiger une grande ceuvre. Bref
j’aimais bien le personnage, il était « 1’artiste » (dessins de ses profs, gouache et
aquarelles de paysage, collectionneur d’estampes japonaises) parmi les durkheimiens.
Cependant aucun éditeur ne voulait publier ni la biographie de Hubert ni le recueil de
ses textes. J’avais pourtant accés a beaucoup des données sur Hubert, car j’étais en
trés bonne relation avec 1’un de ses fils d’Henri Hubert, Gérard Hubert, qui avait
conserve chez lui les archives personnelles de son pére ; il avait été directeur de musée,
habitait rue des Ecoles a quelques pas du Collége de France ; il avait accepté de déposer
une grande partie des archives de son pére au Collége de France afin de créer le fonds
de Hubert-Mauss.?? Vous voyez, il y a toute une histoire autour de ce fonds. Travailler
sur ces archives m’a mis en contact avec beaucoup de monde, les gens qui ont connu
Marcel Mauss, Hubert, etc.

1l ne s’agit pas seulement les documents d’archives alors, il y a des témoignages
aussi...

Effectivement, j’ai recouru aux témoignages aussi. J’ai rencontré des gens qui avaient
connu Mauss, des anciens étudiants (Jacques Soustelle) et étudiantes (Denise Paulme,
Germaine Tillion, Germaine Diéterlen) de Mauss, en particulier les membres de la
famille, par exemple son neveu Pierre Mauss (qui était dépositaire des archives). Ainsi,
j’ai pu apprendre des tas de choses peu connues ou des « secrets de famille », par
exemple au sujet des funérailles de Marcel Mauss.

Je pense avoir lu cette histoire. Comme cest triste. Cing-six personnes...

Une fois mon livre publié, j’ai rencontré un ancien étudiant de Mauss, Pierre Métais,
qui habitait en banlieue de Bordeaux, ou il avait enseigné. Il avait fait du terrain en
Nouvelle-Calédonie. 11 rendait souvent visite a Mauss pendant les derniéres années
de sa vie. Métais m’a raconté cette histoire (dont je ne parle pas dans ma biographie,
car mon livre avait été¢ déja publié¢) lorsque je lui ai posé la question : « Qui étaient
présents aux funérailles au cimetiére de Bagneux ? ». Il m’a répondu « Si je vous disais
qui y étaient, vous sauriez qui n’étaient pas 1a ». A ses funérailles, il y avait peu de
monde, en stricte intimité.

Est-ce que Lévi-Strauss était présente dans le funéraire ?

Probablement, mais Métais ne m’a rien dit. Il était en colére, disant qu’il n’y avait
peu de personne...Une fin triste...

22 College de France. Service des archives. Fonds Marcel Mauss-Henri Hubert (57 CDF 1-167).
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En parlant de Lévi-Strauss nous pouvons aborder la question de Lévi-Strauss qui
touche directement ma recherche. Nous savons trés bien que Lévi-Strauss s est déclaré
d’une certaine maniere comme successeur légitime de Mauss au début des années
1950, juste aprés avoir été élu a la Ve™ section de L’Ecole pratique. Son article
« French Sociology »* consacré a son Cher maitre (1947), sa thése de doctorat (Les
structures élémentaires de la parenté)* tres influencés par Mauss et sa fameuse
introduction dans Sociologie et Anthropologie® ... Mauss se sentait sans doute proche
de Lévi-Strauss, comme le suggere une lettre adressée pendant la guerre a sa femme
Dina Dreyfus dans laquelle il affirme : « J'ai bien essayé d’entrer en relation avec
Claude Lévi-Strauss ou avec vos beaux-parents, mais je n’ai l’adresse ni des uns ni
de I’autre, et je ne suis pas siir de celle-ci... Il y a quelque urgencey (le 23 Avril 1940).%°

J’avais rencontré Lévi-Strauss rapidement au Collége de France. Je lui ai dit « Je
voudrais vous voit pour que vous me parliez de I’influence de Mauss. » Mais j’ai eu
I’impression que pour lui la connaissance de 1’auteur n’était pas nécessaire pour
comprendre 1’ceuvre. Il défendait en quelque sorte un point de vue structuraliste : les
textes se parlent entre eux...La connaissance de la vie d’un auteur ne permet pas
forcement a le comprendre. C’est une position théorique. Mauss les a beaucoup aidés
lui et a sa femme lors de leur premier travail du terrain au Brésil. Dans ses lettres,
Lévi-Strauss écrivait toujours « Cher Maitre ». Lévi-Strauss devait avoir une grande
dette a I’égard de Mauss.

On peut voir également cette filiation dans la lettre du 17 septembre 1941 par exemple,
dans laquelle Lévi-Strauss écrit a ses parents quand il était a New York « Je voudrais
que vous écriviez de ma part a Mauss, lui dire que je travaille beaucoup. »*’

Ah oui ? C’est bien ca.

Oui, mais apreés il a changé son attitude... Dans une lettre datée du 22 avril 1968
adressée a Victor Karady, Lévi-Strauss dit : « Car, en fait, j’ai a peine connu Marcel
Mauss, je n’ai jamais entendu un de ses cours et l’ai rencontré seulement trois fois
(..) ». B 1l n’a pas voulu que ses lettres soient publiées. D ailleurs, dans De preés et de
loin (en 1988) il ne parle de Mauss qu 'une fois ou deux a [’occasion d’une question

23 Claude Lévi-Strauss, “French Sociology”, Georges Gurvitch ve Wilbert E. Moore (ed.), Twentieth Century
Sociology, New York, Philosophical Library, 1945, pp. 503-537.

24 Aumoment ou Lévi-Strauss rédige sa thése de doctorat, son intention était de prolonger fidélement la pensée
de Mauss (Lettre de Claude Lévi-Strauss a Marcel Mauss, New York, 2 octobre 1944).

25 Claude Lévi-Strauss, “Introduction a I’ceuvre de Marcel Mauss”, Sociologie et anthropologie, 13¢ édition/2¢
tirage, Paris, Presses Universitaires de France, 2016, pp. IX-LII.

26 Collége de France. Service des archives. 57 CDF 77-29: Lévi-Strauss, Dina.

27 Claude Lévi-Strauss, Chers tous deux, Lettres a ses parents 1931-1942 (Edité et préfacé par Monique Lévi-
Strauss). Paris, Editions du Seuil-La librairie du XXle siécle, 2015, p. 442.

28 Archives de Laboratoire d’anthropologie sociale (LAS): FLAS.FS1.03.02 (Lettre a Victor Karady, le 22
avril 1968).
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sur Gurvitch. Que pensez-vous de cet éloignement inattendu (a mon avis) de Lévi-
Strauss ?

Lévi-Strauss était a la fois proche et distant. Comme s’il avait dépassé son maitre. ..
Dans une lettre ou il parlait de sa thése, il a dit 8 Mauss « Je ne suis pas sOr si vous
comprendriez ce que j’ai écrit dans cette thése ». Et si vous le lisez attentivement ce
qu’il, vous verrez qu’il présente Mauss comme un « prophéte » qui nous aurait conduit
jusqu’u fleuve € sur le bord de ces immenses possibilités, comme Moise conduisant
son peuple jusqu’a une Terre promise dont il ne contemplait jamais la splendeur. Cette
« Terre promise », ¢’est le structuralisme, et Lévi-Strauss se montre tout a fait disposé,
avec I’aide des linguistes Troubetzkoy et Jacobson, a franchir le « passage décisif »*

1l essaie de dire « C’est moi qui vais vous faire passer... »

Je crois qu’il a eu le sentiment du dépassement. Ca demeure une partie de I’énigme.
Peut-étre qu’au fond, il ne se sentait pas littéralement comme un éleve de Mauss. 11
s’est dit que Mauss a fait beaucoup chose pour lui et qu’il est redevable de quelque
chose. Le contre-don pour lui est donc I’ensemble des textes importants publiés dans
les années 1950, tout ce qu’il a fait a cette période-1a. Il a rendu sa dette : le don et le
contre-don. Peut-étre Lévi-Strauss s’est dit « A partir de maintenant, je peux développer
mon propre euvre ».

Mais il faut prendre en considération quand méme que Lévi-Strauss n’a jamais
cessé d’utiliser les concepts maussiens, méme dans Mythologiques, il y a encore des
traces de sa pensée. Je pense que toute l’anthropologie structurale est d 'une certaine
maniere un mélange de la théorie de Mauss et de ce que Lévi-Strauss a trouvé dans
la linguistique.

Tout a fait, il a fait un mélange. Mais il garde aussi son positionnement. Reprenons
par exemple sa critique sur la question de hau. Lévi-Strauss critique Mauss de s’étre
laisser mystifier par I’indigéne.*

29 « Ce n’est pas dans un esprit critique, mais plutot inspirés du devoir de ne pas laisser perdre ou corrompre
la partie la plus féconde de son enseignement, que nous sommes conduit a rechercher la raison pour laquelle
Mauss s’est arrété sur le bord de ces immenses possibilités, comme Moise conduisant son peuple jusqu’a
une terre promise dont il ne contemplerait jamais la splendeur. Il doit y avoir quelque part un passage décisif
que Mauss n’a pas franchi, et qui peut sans doute expliquer pourquoi le novum organum des sciences soci-
ales du XX¢siécle, qu’on pouvait attendre de lui, et dont il tenait tous les fils conducteurs, ne s’est jamais
révélé que sous forme de fragments. » (Lévi-Strauss, Introduction a [’ceuvre de Marcel Mauss, xxxvii)

30 « Ne sommes-nous pas ici devant un de ces cas (qui ne sont pas si rares) ou 1’ethnologue se laisse mysti-
fier par indigéne ? Non certes par 1’indigéne en général, qui n’existe pas, mais par un groupe indigéne en
déterminé, ou des spécialistes se sont déja penchés sur des problémes, se sont posé des questions et ont
essay¢ d’y répondre. En I’occurrence, et au lieu de suivre jusqu’au bout I’application de ses principes, Mauss
y renonce en faveur d’une théorie néo-zélandaise, qui a une immense valeur comme document ethnographi-
que, mais qui n’est pas autre chose qu’une théorie. » (Lévi-Strauss, Introduction a I'eceuvre de Marcel Mauss,
XXXV11i-XXX1X)
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Oui, a partir de cette critique-la Bourdieu fait une catégorisation dans Esquisse
d’une théorie de la pratique. Il distingue d’un cété [’interprétation subjectiviste
(phénoménologique) de I’échange du don qui est celle Mauss, et de [’autre coté
l’interprétation objectiviste c’est-a-dire [’approche lévi-straussienne. Enfin c’est
Bourdieu, qui surmonte cette opposition en proposant son approche praxéologique.
Mais j’ai du mal a comprendre comment Bourdieu peut voir Mauss (un Durkheimien)
en tant que représentant de l’approche subjectiviste.

Bourdieu a comme stratégie théorique de s’inspirer d’auteurs fort différents (Marx,
Durkheim et Weber pour les classiques) tout en se distanciant, a se démarquant des
uns et des autres...Face aux auteurs et a leurs ceuvres, il pratique I’éclectisme, et il le
fait de la facon la moins scolaire possible, en développant sa propre approche théorique.
11 faut donc savoir faire un bon usage des autres auteurs tout en gardant son autonomie
et défendant I’originalité de sa pensée. Bourdieu aime bien renvoyer dos-a-dis ses
adversaires pour ensuite soit les dépasser soit, ce qui est le plus rare, les réconcilier.

Bourdieu s’inspire par exemple de Durkheim pour développer sa conception de la
sociologie comme science (critique du sens commun, etc.) mais il évite de tomber
dans le positivisme. Par ailleurs Bourdieu cite ici et la Marcel Mauss dans ses travaux
et dans les faits, sans le dire ouvertement, il s’ inspire des grandes intuitions de Mauss.
Il admire Mauss sans se dire maussien... Et dans le texte qu’il a publié dans la revue
Sociologie et société®' présenté dans un colloque sur la présence de Marcel Mauss,
dans ce texte-la il avait hésité au début de le publier parce que ce n’était qu’une série
de citations avec des commentaires. Et il était rare pour lui de ce type de lecture.
Bourdieu se refuse de « proposer un témoignage sur (son rapport a) Marcel Mauss,
genre éprouvé ou ’auto célébration se dissimule souvent sous une célébration
annexionniste : il décide de faire tout simplement « la lecture d’un certain nombre de
phrases ou de paragraphes de Marcel Mauss, parfois sans commentaire, parfois
accompagnés d’un bref discours d’accompagnement ». Dans ce texte nous voyons
que Mauss a influencé Bourdieu en montrant que tout était relatif, arbitraire, que tout
est structure: le social est I’imbrication des groupes, des gens et des choses les uns
dans les autres, ages, sexes, générations, clans.

Et le sentiment d attente ?

Oui, le sentiment d’attente. Peut-étre que I’idée que Bourdieu aime le plus chez
Mauss c’est celle de ’attente, I’idée selon laquelle en société, nous sommes toujours
en attente de quelque chose : un contre-don. Méme la pricre (a un dieu) implique une
attente...

31 Pierre Bourdieu, « Marcel Mauss aujourd’hui », Sociologie et sociétés, Volume 36, numéro 2, automne
2004, Les Presses de 1’Université de Montréal.
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Pour conclure, pensez-vous qu’il y a encore des potentiels inexplorés et des nouveaux
départs chez Mauss ? Avez-vous des conseils pour les jeunes chercheurs fascinés par
Mauss comme moi ?

I1'y a toujours des possibilités de nouvelles lectures, tout comme de nouvelles découvertes
(archives, etc.). Je pense a votre travail sur la relation entre Mauss et Lévi-Strauss : vous
découvrez de nouvelles choses. 11 faut avoir de la patience et de la détermination, et aussi
de lachance. Un collégue et ami frangais, Matthieu Béra, a fait une découvertes exceptionnelle
un manuscrit inédit des legons la sociologie criminelle de Durkheim a I'université de
Bordeaux. Ce manuscrit, qui se trouvait dans les archives familiales d’un ancien étudiant
de Durkheim a Bordeaux, comprend les notes du cours prises par Marcel Mauss. L’ouvrage
vient de paraitre chez Flammarion avec un solide appareil critique.*?

S’agissant des auteurs classiques tel Durkheim, il y a habituellement deux types
principaux d’approche : d’un c6té les analyses philosophico-théoriques avec souvent
une tendance a systématiser et/ou actualiser la pensée des auteurs. De 1’autre c6té, les
études historico-sociologiques avec des enquétes empiriques (dépouillement d’archives,
etc.). A larevue Etudes durkheimiennes, le fondateur Philippe Besnard privilégiait la
seconde approche et publiait souvent des documents inédits : correspondances,
manuscrits, etc. Philippe Besnard était particulieérement agacé lorsqu’un auteur, je
pense ici & Stjepan Mestrovié, d’origine suéde-hongrois et vit aux Etats-Unis, fait une
lecture postmoderne de Durkheim™ et tente de réactualiser la pensée de Durkheim a
partir des courants nouveaux. Je suis d’accord avec Besnard (aujourd’hui décédé. Il
faut lire son bel ouvrage L’Anomie). La vue Etudes durkheimiennes/Durkheimian
Studies maintient en partie cette tradition mais s’ouvre aux textes a réflexion
philosophico-théorique...Marcel Mauss lui-méme était, il faut le rappeler, trés agacé
de voir certains de ceux qui suivaient ses cours, par exemple Georges Bataille, Roger
Caillois reprendre les idées d’effervescence collective: ils étaient fascinés par la montée
du fascisme dans les années 1930 en Europe (voir la lettre de Mauss a Caillois que
j’ai publié dans Actes de la recherche en sciences sociales®*). Je suis moi-méme agacé
lorsque je vois un Alain Caillé qui, dans sa volonté de réactualiser-systématiser la
pensée de Mauss, 1’associe a un soi-disant paradigme du don, qu’il invente.

Bourdieu ne fait-il pas la méme chose en définissant « hau » en tant que « capital
symbolique » ?

Non, car Bourdieu ne cherche pas a systématiser la pensée de Mauss pour en faire
un paradigme... Il fait un bon usage de Mauss en s’inspirant de ses intuitions et en

32 Emile Durkheim, Legons de sociologie criminelle (Edition de Matthieu Béra), Paris, Flammarion, 2022.
33 Stjepan Mestrovi¢, Durkheim and Postmodern Culture, Aldine Transaction, 1992.

34 Marcel Fournier, “Marcel Mauss et Heidegger: une lettre inédite de Roger Caillois”, Actes de la recherche
en sciences sociales, 1990, pp. 86-87.
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empruntant aussi certaines de ses notions (habitus, etc.), au carrefour de la sociologie
et de I’anthropologie. Il étudie des faits sociaux complexes et méne aussi des études
ethnographiques fines par exemple sur la maison Kabylie et aussi sur le don (et la
notion d’attente). Il tente donc d’élaborer sa propre théorie, par exemple sa théorie de
la pratique.

En réalité il applique une stratégie similaire quand il aborde la pensée lévi-
straussienne. Il récuse l’idée de « régles » et lui substitue celle de « stratégies ».

Bourdieu a été certes proche de Lévi-Strauss et de son structuralisme. Mais dans
le méme mouvement, il s’en est distancié et I’a critiqué. On peut dire que « stratégie »
c’est la méme chose que « régle », mais la théorie de I’action (ou de la pratique) que
défend et élabore Bourdieu et qu’il a identifiée a une forme de structuralisme génétique,
est fort différente. Tout cela demanderait un développement plus long, etc. A vous de
le faire !

Savez-vous que pour Lévi-Strauss, cependant, cette substitution ne fait pas une
différence significative ? 1l dit « On met l’accent tantot sur les aspects réglés de la vie
sociale, tantot sur ceux ou semble se manifester une certaine spontanéité. En fait, il
vy a des régles et il y a des stratégies. »*

Vous avez raison. C’est une belle citation. Toute pratique constitue une sorte de
stratégie et implique un rapport aux régles, qu’il s’agisse d’un respect et/ou refus de
régles. Bourdieu dirait que la spontanéité est souvent « fausse » et qu’elle masque le
respect, qu’on pourrait dire mi-conscient mi-inconscient, a des régles. A suivre !

Je vous remercie d’avoir pris le temps de répondre a mes questions lors de votre
court séjour a Paris.

Les 15 et 26 octobre 2022
PARIS

35 Claude Lévi-Strauss; Didier Eribon. De prés et de loin, Paris, Odile Jacob, 1988, p. 189.
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-MARCEL FOURNIER iLE MARCEL MAUSS’UN ARSIiViNDE-

Marcel Fournier', Seyda Sevde Tungbilek 2

Oz
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tiniversitede Marcel Rioux danismanliginda yiiksek lisans tezini savunur. Doktora arastirmasini, Fransa’da Ecole pratique des
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politiques’i (1997) yayima hazirlar. 1998 yilinda Philippe Besnard ile derledikleri Lettres a Marcel Mauss, Durkheim ile Mauss
arasindaki yazismalardan olusmaktadir. Jean Terrier ile birlikte Mauss’un yarim kalmis eseri La nation, ou le sens du social’in
yayimlanmasini saglayan Fournier, 2007 yilinda bu defa Durkheim’in Fransizca yazilmis ilk biyografisi olma 6zelligini tasiyan
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Strauss-Bourdieu hattinda ilerlemekte, Mauss’un arsivinin hikayesinden kisiligine, politik durusuna, ¢alisma yontemine ve
elbette Durkheim ile olan iligskisine dair pek ok noktaya deginmektedir.
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Miisaadeniz olursa dogrudan konuya girmek istiyorum. Marcel Mauss 'un hayati
1994 yilinda yayimlanan kitabiniza' kadar entelektiiel bir biyografinin konusu
olmamugstr. Oliimiiniin tizerinden kirk yildan fazla bir zaman gegcmisken béyle bir
biyografiyi kaleme almaya nasil karar verdiniz? Mauss la yollariniz nasil kesigti?

O dénemde Montréal Universitesi Sosyoloji Boliimiinde gorev yapryordum. Daha
once yiiksek lisans tezimi de ayn1 iiniversitede bir sosyolog ve antropolog olan Marcel
Rioux? danigmanhginda hazirlamigtim. Kendisi zamaninda Fransa’ya gelmis, Mauss’un
degil ama Georges Gurvitch’in derslerini takip etmisti. Rioux Mauss’a ¢ok hayrandi.
Gurvitch de Mauss’un talebesiydi. Her ne kadar Mauss, Gurvitch’in “o korkung
aksantyla” Fransiz yiiksekogretim sisteminde bir kariyer yapabilecegine inanmasa da
onu tesvik etmis ve desteklemisti; sonra bildiginiz gibi Gurvitch Sorbonne’da hoca
oldu.

Marcel Rioux Fransa’dayken Gurvitch onu, o donem agir hasta olan Marcel Mauss™u
gormeye davet etmisti. Rioux bu teklifi geri ¢evirdi. Zira Mauss’u hasta vaziyette
gormek istemiyordu: “Tahayyiilimde Mauss’un bozulmamis bir imgesini, fikrini
saklamak istiyorum.” Ayrica Marcel Rioux’nun kaympederi olan Marius Barbeau’nun®
da -Kanada’nm ilk antropologlarindan biridir- 1910°lu yillarin basinda Ingiltere’de
Robert Marett ile antropoloji ¢alistigin1 ve Fransa’ya gelerek Marcel Mauss’un
derslerini takip ettigini hatirlatmak gerek. Gordiigiiniiz gibi bir iliski ag1 var: Mauss-
Barbeau-Rioux-Fournier.

Barbeau, Mauss 'un Etnoloji Enstitiistindeki derslerini mi takip ediyor?

Evet, Paris Etnoloji Enstitiisii. Daha sonra Barbeau ile Mauss arasinda birtakim
yazigsmalar gergeklesiyor. Barbeau, 1. Diinya Savasi 6ncesinde Mauss’a Québec
kirsalin1 resmeden tclii bir kartpostal seti gondererek onu Kanada Arktik Kesif
Misyonuna* katilmaya, Québec’teki bir topluluk olan Innular (Algonkinler) tizerine
¢alismaya davet ediyor. Mauss’un kendisi degil ama 6grencilerinden biri, Henri
Beuchat®, bu biiyiik bilimsel kesif gezisine katiliyor. Zaten Beuchat dncesinde de
Eskimolarla (Inuitlerle) ilgileniyordu ve “Eskimo Toplumlarindaki Mevsimsel

1 Marcel Fournier, Marcel Mauss, Paris, Fayard, 1994.

2 Marcel Rioux (1919-1992): Québecli sosyolog ve antropolog. 1946 yilinda bir doktora bursu kapsaminda
Paris’e gelmis, Georges Gurvitch’den ama daha genel anlamda Fransiz sosyoloji ekoliinden etkilenmisti.

3 Charles Marius Barbeau (1883-1969): Québecli etnomiizikolog, folklorist ve antropolog. Kanada’da akade-
mik folklor ¢aligmalarinin kurucusu ve antropolojinin 6nciilerinden biri.

4 Kanada Arktik Kesif Misyonu (L Expédition canadienne dans [’arctique): 1913-1916 yillar1 arasinda Kana-
da hiikmetinin fonuyla, Vilhjalmur Stefansson yonetiminde Kuzey Kutup Dairesi bolgesinde gergeklestiri-
len bilimsel kesif seferi.

5 Henri Beuchat: Kanada Arktik Kesif Misyonu iiyesi olan Beuchat, anakaraya ulagsmaya c¢aligirken diger ti¢
yolcu (Alistair Mackay, James Murray, Stanley Morris) ile birlikte deniz kazasinda hayatini kaybetti.
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Degisimler Uzerine Bir Deneme” makalesinde Mauss’la birlikte calismislard: (ad1
makalenin yazarlarindan biri olarak gecer). Ne var ki kesif gezisinin hemen baginda,
1914 yilinda Alaska’da, Karluk deniz kazasinda hayatini kaybetti.

Mauss da olabilirdi yani...

Evet Mauss da olabilirdi. Bu olayin {izerine Beuchat’nin annesi Marcel Mauss’a
bir mektup yaziyor ve “Umarim oglum bilim i¢in can vermistir” diyor. Gordiigiiniiz
gibi aslinda Kanada (Québec) ile Mauss arasinda bir iligki var. Marcel Rioux dnce
Québec’teki otokton halklar, sonra Fransizca konusan kiigiik kirsal topluluklar tizerine
caligmisti. Mauss’la beni tanistiran da o oldu.

Universite kariyerimin basinda Québec sosyoloji tarihi ve Fransiz sosyolojisi
bilhassa da Fransiz Sosyoloji Ekolii iizerine yani Emile Durkheim ve Marcel Mauss,
day1 ve yegen lizerine dersler veriyordum. Uzmanlik alanim buydu. Ama bir vakit
geldi kendi kendime “Bu 6gretim faaliyetinin fazla ‘okullu’ olmasini engellemek i¢in
artik ampirik arastirma yapmam lazim” dedim. Sosyoloji tarihi dzellikle de Fransiz
Sosyoloji Ekolii {iyelerinden birisi hakkinda 6zgiin, ampirik bir ¢alisma yapmak
istiyordum. Durkheim hakkinda zaten ¢ok sey sdylenmisti, Steven Lukes’iin 1972’de
yayimlandigi biiyiikk Durkheim biyografisi gibi. Ama Mauss hakkinda ¢ok az sey vardi.

O donem sik sik Paris’e gidip geliyordum. Avrupa Sosyolojisi Merkezi (CSE) ile
¢ok yakin bir iliskim vardi. Merkezin miidiirii Pierre Bourdieu Ecole Pratique des
Hautes Etudes’in (EPHE) VI. Béliimiinde, yani sonradan Ecole des Hautes Etudes
en Sciences Sociales’e (EHESS) doniisecek olan boliimde doktora danismanligimi
ylirlitmiistii. Bourdieu’niin yani sira merkezdeki diger arastirmacilarla da tanisikligim
vardi: Luc Boltanski, Victor Karady, Monique de Saint-Martin, Jean-Claude Combessie
vd. Avrupa Sosyolojisi Merkezi ile Montréal Universitesi Sosyoloji Boliimii arasinda
bir is birligi programi olusturdum. Bu kapsamda aralarinda bizzat Bourdieu’niin de
bulundugu arastirmacilar Montréal’e geldiler. Ben de bu siirecte Philippe Besnard’in
once “Durkheim, L’ Année sociologique et I’art”” makalesi sonra kitap degerlendirmeleri
ve kiyida kosede kalmis belgeleri yayima hazirlayarak viicuda getirdigi Etudes
durkheimiennes ile is birligi yapmaya baglamistim.

Sanirim Lettres a Marcel Mauss 'u® birlikte hazirladiniz?

Evet Durkheim ve Mauss arasindaki yazigsmalar1 birlikte hazirladik. Beni Mauss’un
ailesinin Mauss’un kisisel arsivlerini College de France’a teslim ettiginden haberdar

6 Marcel Mauss ve Henri Beuchat, “Essai sur les variations saisonniéres des sociétés Eskimos. Etude de morp-
hologie sociale”, L’Année sociologique, Félix Alcan, 1904.

7 Philippe Besnard, “Durkheim, L’ Année sociologique et I’art”, Etudes durkheimiennes, No. 1, 1987, pp.1-11.

8 Emile Durkheim, Lettres a Marcel Mauss, Présentées par Philippe Besnard et Marcel Fournier, Paris, Pres-
ses Universitaires de France, 1998.
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eden de Besnard oldu. Ayni dénemde Henri Hubert’in, Mauss’un en yakin arkadasi
ve “calisma ikizi” (her ikisi de 1872 dogumlu), ailesi de onun kisisel arsivini College’e
bagiglamisti. Boylece College de France’ta, bir kism1 Mauss’un bir kism1 Hubert’in
ailesi tarafindan bagislanan bir Mauss-Hubert Arsivi olustu.” Arsivin bir kisminin hak
sahibi Henri Hubert’in oglu Gérard Hubert, diger kismininki ise Marcel Mauss’un
yegeni Pierre Mauss’tu. Her ikisiyle de uzun goriigmeler yaptim.

Zaten Mauss Collége de France ta hocaydi.

Evet Mauss, 1930 yilinda College’e secilmisti. Ama Henri Hubert degildi. College’e
hibe edilmeden dnce Mauss’un arsivleri otuz yildan fazla bir siire yegeni Pierre
Mauss’un Montpellier’deki evinde muhafaza edilmisti. Bourdieu’yii gérmeye gider
gitmez arsive girmeme yardim edecegini sdyledi ama “Arsiv gorevlisinin ofisinde bir
koseye istiflenmis birkag kutu var yalmzca” diye de belirtti. Oysa o kutular, Mauss’un
biyografisini yazmaya hevesli benim gibi bir arastirmaci i¢in ger¢ek bir madendi.
Ayrica yine College’den bagka bir hocanin, daha 6nce Montréal’de tanismis oldugum
Maurice Aghulon’un'® destegini de almay1 basarmistim. Oncesinde esim Yolanda
Cohen (Cagdas Fransiz tarihi uzmani bir tarih¢idir) onu Kanada’ya davet etmisti, ben
de Paris’e gidip geldikg¢e onunla diyalogu stirdiirmiistiim.

Nihayet arsivlere erigsim hakkini elde ettim. S6z konusu belgeleri inceleme imkan1
bulan ilk arastirmaciydim. Tabii arsive, belgelere ulasmak da kolay bir is degildi. O
dénem College’de yalnizca tek bir arsiv sorumlusu vardi: Christine Delangle ve onun
da arastirmacilara ayiracak ¢ok fazla zamani yoktu. Her zaman ofisinde bulamazdiniz,
orada oldugu zamanlar ise diger farkli taleplere de cevap vermek durumundaydi. Bu
sebeple heniiz envanteri bile ¢ikarilmamig ¢ok sayida belgeye erigmek icin sik sik ve
bazen uzun siireler (sabirla) beklemek zorunda kaldim.

Bu arsiv belgelerinin (daha sonra birka¢ kez gidecegim Caen’deki IMEC’e!!
“aktarilacak”) envanterinin ¢ikarilmasinda bir sekilde ben de gorev aldim. Bu siirecte
Christine Delangle, Philippe Besnard ve bana gok yardimei oldu. Ciinkii Ecole nationale
des Chartes’ta okumus bir dgrenci olarak Durkheim’in yegenine yazdig1 mektuplari
yaziya gegirmemize ¢ok yardim etti: Gergekten zor bir ig!

Arsivdeki arastirmaniz toplamda ne kadar siirdii? Aylar, yillar ...

Iki y1ldan fazla ama arada Montréal ve Paris arasinda git gel yaptim. Muhtesem bir
deneyimdi. Her giin Mauss’un hayatinda iz birakmis olaylar ve kisiler hakkinda kesifte

9 Collége de France. Service des archives: Fonds Marcel Mauss-Henri Hubert (57 CDF 1-167).

10 Maurice Agulhon (1926-2014): XIX. ve XX. yiizyil Fransa tarihi konusunda uzman Fransiz tarihgisi.
1986°da Collége de France’a segildi.

11 Institut Mémoires de ’édition contemporaine (IMEC): 1988 yilinda Kiiltiir ve iletisim Bakanliginin deste-
giyle Olivier Corpet’nin midiirliigiinde Caen’de kurulan hafiza merkezi. Hubert-Mauss Fonlart bir donem
bu merkeze tasinmis, daha sonra yeniden Collége de France’a donmiistiir.
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bulunuyordum. Goéziimiin 6niince Mauss’un hikayesi ailesinin, arkadaslarinin,
meslektaslarinin, ayni zamanda baglh oldugu kurumlarin, kuruluslarin ve derneklerin
hikayesine dogru agild1. Ustelik yalmzca Fransa ile de sinirh degildi: Ingiltere, Almanya
ve Amerika Birlesik Devletleri’ndeki farkli ekollerin, tiniversitelerin, arastirma
gruplarmin, dergilerin hikayesine ve sonunda Marcel Mauss’un politika yazilarina
kadar genisledi. O donem Kanada Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma Konseyi’'nden
aldigim bir fon sayesinde Donna Evleth adinda bir aragtirma asistan1 tutabilmistim.
Fransa’da yagayan Amerikan kdkenli, olaganiistii yetenekli bir bilgi ve belge uzmaniydi.
Talimatlarimi izleyerek, Mauss’un Le Mouvement socialiste, L’ Humanité, Le Populaire,
La Vie socialiste ve L’Action coopérative dergilerinde yayimlanmig biitiin politika
yazilarini bir araya getirmeyi basardi. Nihayet Marcel Mauss’un biyografisini
yayimladiktan sonra {i¢ 6nemli eseri daha yayima hazirlama sansina sahip oldum:
Marcel Mauss’un Ecrits politiques’i (Politik Yazilar, Fayard), Philippe Besnard ile
birlikte Emile Durkheim’in Lettres a Marcel Mauss’u (Marcel Mauss’a Mektuplar,
PUF) ve Jean Terrier ile birlikte Marcel Mauss’un La Nation. ou le sens du social eseri
(Millet ya da Toplumsalin Anlami, yeni baski PUF).

Mauss 'un makalelerinin son derece degisik konularda ve kimi zaman olduk¢a
daginik oldugunu biliyoruz. Okur i¢in daima Mauss 'un yazilarinda kaybolma riski
var. Mauss, neredeyse her ¢calismasinda, bunun sadece bir baslangig, bir fragman
oldugunu soyliiyor. Ama sonrasinda asla o konuya dénmiiyor, hemen baska bir seye
geciyor. Bu kadar ¢esitli ve daginik ¢calismadan, yarim kalmig eserlerden anlaml ve
tutarh biitiin ¢ikarmak zor olmadi mi1? Mauss hakkinda ¢alismanin kendine 6zgii
zorluklary nelerdi?

Bu soruya cevap vermeden 6nce bu konuyla ¢ok yakindan alakali bagka bir konuya
deginmem gerekir, yani day1 ve yegen arasindaki iliski mevzuuna. Elbette Mauss i¢in
sosyolojinin -kesinlikle nazik ama ayni zamanda bir o kadar da kati- kurucusuyla
birlikte calismak kolay olmasa gerek. Bu iliskide Mauss ne tiir bir 6zerklik 6ne
stirebilirdi? Durheim’n en yakin igbirlik¢isi ve alter egosu olan Mauss’un 6zgiin katkist
neydi? “Yegen-talebe” ile “dayi-listat” arasindaki bu hem duygusal ve entelektiiel hem
de sikca catigmaci bir hal alan iligkiyi detaylica analiz ettim. Zira bu Fransa’da
sosyolojinin kurucu iliskisiydi demek yanlis olmaz santyorum. Mauss un kisisel
arsivine Ozellikle de yazismalarina erismek, sonradan sosyolog olmus bir filozof olan
Durkheim ile sonradan filolog ve antropolog olmus felsefe agrejesi Mauss arasindaki
iligkiyi ele almak, Fransa’da sosyal bilimler tarihinin kurulus anina (tekrar ediyorum
“kurucu”) farkli bir 11k tuttu. Durkheim ve Mauss’un etraflarinda topladiklari L ’Année
sociologique ekibi ayni anda beser1 ve sosyal bilimlerin ¢ok farkli disiplinini harekete
geciriyordu: Simiand ekonomist, Hubert arkeolog, Richard kriminolog, Hubert ve
Mauss din aragtirmalari uzmanlariydi. Arastirma nesneleri ¢cogunlukla yeniydi: is
boliimil, intihar, kutsal, tabu, toplumsal temsiller, ticret vb. Kisacasi farkli disiplinlerin
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kesistigi iddial1 bir projeydi bu. Durkheim’in Sorbonne’daki 6grencileri, bu ekipten
totemik bir klan olarak bahsediyorlardi. Mauss hakkinda yazdigim biyografi, tipki
daha sonra kaleme alacagim Durkheim biyografisi gibi, bir “kolektif biyografi”ydi,
gectigimiz yiizyilin bagindaki entelektiiellerin, arastirmacilarin, bir ailenin {iyelerinin
biyografisi. En biiylik zorluk bu ekibin iligkisel ve yapisal dinamigini en ince ayrintisina
kadar betimlemekti: yakinlagsmalar ve mesafeler, samimiyetler ve farkliliklar ve dahi
sapmalar.

Hizlica Durkheim ve Mauss arasindaki iligkiye bakalim. Biri ciddi digeri gorece
disiplinsiz ve bohem; bir tanesi Toplumsal Isbéliimii baslikl biiyiik ve nitelikli bir
doktora tezi (ve Montesquieu hakkinda Latince kiigiik bir tez) yazdi digeri ibadet
hakkindaki doktora tezini asla tamamlamadi. Ki bu durum, oglunun tezini bitirmesini
hararetle isteyen annesi Rosine’i, Emile’in kiz kardesi, umutsuzluga diisiiriirdii. Mauss
Intihar ve Simiflandirmanin Bazi Ilkel Bigimleri arastirmalarinda Durkheim’1n arastirma
asistani olmustu. Henri Hubert ile birlikte L ’Année sociologique’in “kilit isimlerinden”
biri haline gelmisti. Mauss ve Durkheim Siniflandirmanin Bazi Ilksel Bigimleri kitabin
birlikte kaleme aldilar.> Aslinda Durkheim’in son eseri olan Les Formes élémentaires
de la vie religieuse" de bir anlamda kolektif bir ¢aligmanin tirtiniydii. Henri Hubert
Mauss’a gonderdigi bir mektupta “Bu biiyiik kitapta tek bir sek eksik, o da senin
imzan” yazmist1.

Mauss’un yazilarindaki ¢esitlilik ve daginiklik sorunuza gelirsek, Mauss un farkli
konulara deginmeyi sevdigini sdyleyebiliriz sanirim.

Aslinda tam olarak yaptigi bu. Dokunuyor ve dogrudan baska bir konuya gegiyor.

Calisma yontemi boyle. “Ayni seyleri tekrar etmekle vakit kaybetmek istemiyorum”
diyor."* Aslinda benim de tam olarak Mauss’ta sevdigim sey bu: Durkheim’a gore daha
az sistematik ve daha az dogmatik bir ¢calisma sekli. Gergi ibadet iizerine olan doktora
tezini bitirmemesi yazik oldu. Mauss’un eseri tamamlanmamis olarak kaldi diyebiliriz.
Kisisel ve mesleki pek ¢ok zorunluluk yiiziinden bir siirii ¢aligsmasini yarida birakti:
Millet kavrami tizerine bilyiik bir eser, Bolsevizm hakkinda kii¢tik bir kitap, teknoloji
hakkindaki arastirmasi gibi.

12 Emile Durkheim ve Marcel Mauss, De quelques formes primitives de classification, Paris, Quadrige, Presses
Universitaires de France, 2017.

13 Emile Durkheim, Les Formes élémentaires de la vie religieuse, Paris, Presses Universitaires de France,
1912.

14 “Calismalarimda hicbir zaman sistematik teoriler gelistirmekle ilgilenmedim. Sadece var olan materyal iize-
rinde ¢alistyorum. Sayet bu ¢alismalarim sonucunda bir genellemeye rastliyorsam bunu belirtiyorum ve
baska bir seye geciyorum. Asil ilgilendigim sey, biitiin alan1 kapsayacak genel bir sema olusturmak degil
(imkansiz bir is!); sadece sinirlarina dokunabildigimiz alanin boyutlarindan birkagini gosterebilmek. Bu
sekilde ¢alistigim i¢in ¢alismalarim ¢ogunlukla daginiktir ve sistematik degildir. Onlar1 6zetleyebilecek bir
nokta da yoktur” (“A 1934 Interview with Marcel Mauss”, American Ethnologist, 16 (1), 1989, s. 165).
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Biraz da bu yiizden Mauss ta biitiinsel toplumsal olgu, biitiinsel insan, armagan
miibadelesi, toplam yiikiimliiliikler sistemi disinda genel kavramlar ve kategoriler
bulamiyoruz.

Yine de ¢ok sayilir. Kutsal kavramini unutmayalim. Hepsinden 6nemlisi biitiin
miibadele sisteminin merkezindeki kargiliklilik ilkesi. Tabii Mauss un felsefe ve filoloji
formasyonuna sahip oldugunu da dikkate almak gerekir. Mauss Sanskrit¢ce 6grenmisti,
ritlieller ve mitoloji konusunda engin bir bilgi birikimine sahipti. Seligman, Radcliffe-
Brown ve Malinowski gibi ingiliz ve Amerikan arastirmacilarla siirekli iletisim
halindeydi.

Ozellikle Alfred Radcliffe-Brown la yakindi saniyorum.

Evet onunla ¢ok samimiydi hatta L ’Année sociologique’e yakinligindan dolay1 onu
Fransiz bir sosyolog farz ederdi. Evans-Pritchard ile de iligkileri vardi. Her zaman
yakinlik degil elbette Malinowski 6rneginde oldugu gibi fikir ayriliklar: da vardi. Mana
kavrami konusunda Malinowski ile girdikleri polemigi diistinelim.

Mauss’'un sadece eserleri ve yontemi degil, el yazist da ayrt bir zorluk sanki.
Gegtigimiz aylarda Mauss 'un Collége de France taki mektuplarini gordiim. Yazisi ¢ok
kii¢iik, hatta okunaksizdi. Mauss 'un el yazisini desifre etmeyi nasil basardiniz?

Haklisiniz, hi¢ kolay olmadi. Hem Durkheim’in hem de Mauss un yazilari neredeyse
okunaksiz. Ama ben sansliydim ¢iinkii Collége’in arsiv sorumlusu Christine Delangle,
6zellikle Durkheim ve yegeni arasindaki yazigmalar1 ¢éziimlemede bize epey yardimci
oldu. Mauss’a gelince, onun yazisi dayisina gore bir nebze daha anlagilirdi, zamanla
onun yazisini okuma becerisi gelistirebildim.

Mauss 'un konumlandirilmast meselesine gelirsek...Sanirim bugiin iki farkl kutbun
varligindan bahsedebiliriz. Bir yandan belirli bir tarihe kadar Mauss, Durkheim’in
dogrudan bir takipgisi olarak goriildii, ki bu acik¢a haksizlikti. Ama Mauss 'un iinlii
ctimlesini hatirlayalim: *“Bir ekoliin ¢alismalarina sirt ¢evirmek benim icin imkdnsiz.”
Ote yandan 1970°li yillardan itibaren bu sefer de kimi sosyal bilimciler, “Mauss un
Durkheim ile hi¢ alakast yoktu” ya da “Durkheim dan daha iyiydi” seklinde iddialarla
onun diistincesinin ozgiinliigiinii vurgulamaya bagsladilar. Kitabimizin birinci boliimii
icin Talmud’dan sectiginiz epigrafi (“Cocuklarin ekserisi, annelerinin erkek
kardeglerine (dayilarina) benzer.”) géz oniinde bulundurarak kitabinizda bir denge,
bir uzlasi aradiginizi diisiiniiyorum. Dogru anlyyorsam siz Mauss 'u Durkheim dan
ayurmak konusunda digerlerine gore bir anlamda daha imtinali davraniyorsunuz.
Mauss 'un ozgiinliigiiniin altini ¢izen bu akimin fazla ileri gittigini diisiintiyor musunuz?

Evet, ileri gittiklerini diislinliyorum. Camille Tarot ya da Alain Caillé¢’nin
caligmalarinda gordiigiimiiz tam olarak bu. Ama bununla birlikte Mauss Collége de
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France’a adayligin1 koydugunda aralarinda Charles Adler’in de bulundugu bazi
profesorler Mauss’u “pek cok eski dile hakimiyeti, dort basi mamur etnografi
formasyonu, miizecilik becerisi, nadir 6zveri ve ¢aligma arzusu ve yaratici zekasiyla”
Durkheim’dan daha donanimli bir sosyal bilimci ve 6nemli vaatlerde bulunan eserlerini
de “kendi basina azametli” olarak tanitmiglardi.'> Mauss eserini asla sistematize etmedi,
tamamlamadi. Durkheim’in aksine hi¢bir zaman dersten 6nce derste anlatacaklarini
kagida yazmazdi. Bir kagit parcasina ¢iziktirdigi notlar iizerinden, seminer tarzinda
ders yapardi. Dogaclama yapmay1, konunun digina ¢ikmayi, anekdotlar anlatmay1
severdi. Parlak sezgileri, yeni aragtirma alanlari agan fikirleri vardi. Durkheim, yegenini
gozetir, kitap degerlendirmeleri 6rneginde oldugu gibi yazdigi metinleri diizeltirdi.
Evet Mauss, onun yegeniydi ama iligkileri bununla sinirli degildi; farkli konular
birlikte masaya yatirirlard, birlikte calisirlard1. Dinsel Hayatin Ilksel Bicimleri
orneginde gordiigiimiiz gibi etnografi formasyonu dolayisiyla Durkheim’in
calismalarinda kullandig1 veri, genellikle Mauss tarafindan derlenmis olurdu. kisinin
de menzili ayniydi: Cagdas toplumlar1 anlamanin en iyi yolu, o dénem kimilerinin
“ilkel” olarak tanimladigi (ne Durkheim ne de Mauss bdyle bir nitelemede bulunur)
toplumlari incelemekten geciyordu.

Mauss’un eseri, Umberto Eco’nun ifadesiyle bir “agik-yapit” olarak kald1. Oyleyse
tipk1 diin olmadig1 gibi bugiin de Maussc¢u olmanin tek ve zorunlu bir yolu yok.
Glinimiizde M.A.U.S.S. (Mouvement anti-utilitariste dans les sciences sociales)'s
dergisi geng sosyologlara, eskisi gibi yalnizca antropologlara degil, Mauss’u kesfetme
imkam sagliyor. Ama maalesef Alain Caillé, Armagan Uzerine Deneme’yi merkeze
alarak Mauss’un diisiincesini sistematize etmeyi, bu diisiinceyi bir paradigmaya,
armagan paradigmasina doniistiirmeyi denedi. Ayn1 zamanda Mauss diisiincesini iki
yonlii bir aragsallastirma egilimine girdi: Once ¢ikar ve strateji kavramlarini kullanan
Pierre Bourdieu’niin yaklagimi olarak degerlendirdigi, sosyal bilimler i¢inde ideolojik
bir akim olan “faydaciliga” saldirmak icin; devaminda Mauss’un armagan teorisi,
miibadele ve karsiliklilik ilkeleri izerinden politik bir bakis gelistirmek i¢in. Caillé’nin
ogrencilerinden birinin Mauss hakkindaki doktora tezi Marcel Mauss, Savant et
politique baghgiyla La Découverte yayinlarindan ¢ikti.'” Bu kitap Mauss’un politik,
demokratik ve kooperatif angajmanini gayet yerinde bir sekilde vurguluyor. Ama
Mauss diisiincesini bir politik hareket haline getirmek neden?

15 Charles Adler, “Proposition en vue de la création d’une chaire de sociologie au Collége de France”, Archives
du Collége de France, 15 juin 1930, s. 11-13.

16 La Revue de M.A.U.S.S. (Mouvement anti-utilitariste dans les sciences sociales): 1981 yilinda kurulan dergi
Mauss’un ¢alismalarint merkeze alarak 1970’1i yillarin sonunda akademide ozellikle sosyoloji ve politik
felsefe alaninda yerlesen, akademi disinda politik sahneyi hakimiyeti altina alan ekonomist agiklama model-
lerine kars1 bir hareket niteligindeydi. Derginin kuruculari arasinda Alain Caillé, Gérald Brethoud, Cengiz
Aktar, Ahmet Insel ve Rigas Arvanitis yer aliyordu. Detayl bilgi icin bk. Alain Caillé, “Ouverture maussi-
enne”, Revue de MAUSS, 2010, 36, s. 25-33.

17 Sylvain Dzimira, Marcel Mauss. Savant et politique. Paris, La Découverte M.A.U.S.S, 2007.

637



iSTANBUL UNiVERSITESi SOSYOLOJi DERGiSi

Biliyorsunuz David Graeber Mauss 'un “kendisine ragmen” anarsist oldugunu
savunuyor.'®

Hayir, sanmiyorum. Mauss Jaurés’e, Sosyalist Parti’ye bagliydi ama her zaman
kolektif bir hareketten, demokratik karakterli kooperativist bir sosyalizmden yanaydi.
Aslinda armaganin karsiliklili§i meselesinin 6zii de budur. Bir giin talebelerinden biri
Mauss’a neden milletvekili olmak istemedigini sorar. Mauss “Hem militan olarak
faaliyette bulunabilmek hem de akademik ¢aligsmalarimi siirdiirebilmek i¢in tabanda
kalmay1 tercih ediyorum” seklinde cevap verir. Mauss i¢in militanlik bir yagam
bi¢imiydi. Durkheim Mauss’u vakit kaybetmemesi konusunda stirekli ikaz ederdi.
Yegeninin davraniglarina ve yasam tarzina kizardi: yeterince disipline olmamus,
kooperatif harekete, Sosyalist Parti’ye ve gazetecilige fazla angaje. Yine de Mauss’un
“Bolsevizmin Sosyolojik Degerlendirmesi” metninde de goriilebilecegi gibi politik
yonii en agir basan analizlerinde bile Durkheimci oldugunu sdyleyerek bitireyim.

Miisaadenizle Mauss 'un karakteri ve kisiligi hakkinda bir soruya ge¢cmek istiyorum.
Mauss hakkindaki tamkhiklar: okurken, gerek Lévy-Bruhl, Braudel, Dumézil gerek
Aron olsun herkes Mauss tan ¢ok iyi, kibar ve yiice géniillii biri olarak bahsediyor.
Lévy-Bruhl’iin Mauss hakkinda séyledigini amimsiyorum: “Bir fikir ve goniil insani”.
Kisisel yazismalarinda ¢ok naif ve igten bir dil kullaniyor. Siz de zaten kitap ve
makalelerinizde siklikla Mauss hakkinda “sadik” nitelemesini yapiyorsunuz. Ornegin
ben Lévi-Strauss 'un arsivlerinde aylar gegirdim, bugiin onunla ilgili kesinlikle “cana
yakin” kelimesini kullanamam. Mauss 'un bu insani yonii hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?
Benim kendi zihnimde yarattigum bir imge mi bu?

Hayr kesinlikle degil. Mauss ailesine ¢ok diiskiindii. Emile Durkheim’m 1915°te
cephede 6len oglu André ile iliskisini diisiinelim. Dostluklarina sadikti. Henri Hubert’le
kurdugu dostlugu ele alalim. Her ikisi de 1872 dogumluydu ama maalesef Hubert
1926 yilinda gdrece geng bir yasta vefat etti. Mauss 1950 yilinda 61dii. Mauss’un
yataginin yani bagindaki komodinin {izerinde Henri’nin bir fotografi vardi. Mauss, bu
fotografi hayatindaki en degerli seylerden biri olarak goriirdii. Ve tabii L’Année
sociologique ekibinin diger liyeleriyle (Frangois Simiand, Paul Fauconnet, Robert
Hertz, vd.) ve 6grencileriyle de ¢ok yakindi. Altmighi yaslarina kadar bekardi, dolayisiyla
baska seylere ayiracak vakti vardi. Zaman ve para konusunda son derece comertti.
Bunlar1 muhtelif seylere harcardi: sendikalizm, kooperatifier, Sosyalist Parti, politik
dergiler. Ayn1 zamanda ¢ok sosyaldi, operaya ve sinemaya giderdi, yemek pigirirdi,
spor (doga yiiriiylisii, ylizme, boks, eskrim) yapardi. Yasamay: severdi.

Ama bitirirken Mauss’un hayat1 boyunca, ézellikle Ikinci Diinya Savasi’ndaki isgal
doneminde pek ¢ok sikint1 gektigini belirtmek gerekir. EPHE nin V. Boliimiiniin
baskanligini birakmak zorunda kaldi. 1940 yilinda Collége de France’tan istifa etti. En

18 David Graeber, Fragments of an Anarchist Anthropology, University of Chicago Press, 2004.
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yakimindaki kisiler, eski 6grencileri 6zglir bolgeye ya da yurt disina siginmak zorunda
kaldi. Karis1 agir hasta hatta yatalak oldugu icin Mauss Paris’te kaldi. Kiitliphanesinin
de bulundugu biiyiik dairesinden, Alman bir generalin yerlesmesi i¢in ¢ikarildi. Birden
kendini yeterince 151k almayan ve 1sinmayan bir bodrum katinda buldu ve 6lene kadar
karisma bakti. 1942 yilinda ceketinin iistiine sar1 bir yildiz dikti.'” Mauss’un da dayist
Durkheim gibi Yahudi oldugunu belirtelim. Ama etrafin1 kusatan biitiin bu tehditlere
ragmen bagkentten ayrilmadi. Vichy Hiikiimetine yakin ya da liye arkadaglari tarafindan
korundu: Jérdme Carcopino ve Marcel Déat. Baz1 6grencileri kitaplarimi kolileyip Musée
de I’Homme’a saklamasina yardim etti bazilar1 onu ziyaret edip yiyecek getirdi. 1950
yilinda bir deri bir kemik almis, etrafinda olup bitenlerden habersiz bir sekilde 61dii.

Miizede Mauss’a ait okuma fisleri de var sanirum?

Ah evet, fisler de var. Mauss’u ¢ok yakindan taniyan sair Charles Péguy, ironik
bicimde Mauss’u bir “fig insan1” olarak betimlemisti. Bu aslinda bir kitabi kategori
ve temalara gore siniflandiran fisler yardimiyla sistematik bir sekilde okuma yontemi,
teknigi. 1898-1900 yillarinda ilk defa Sorbonne’da Edebiyat ve Beserl Bilimler
boliimlerinde uygulanmaya baslamisti. Mauss ve Hubert de bu teknigi kullanirlardi.
Musée de I’Homme’da ikisinin figleriyle dolu birka¢ kutu bulmustum. Amerikali bir
aragtirmaci (ismini simdi hatirlamiyorum) bu figlerin okunmasi ve analiz edilmesine
dayanan bir proje gelistirmisti. Bu yolla Mauss’un siniflandirma teknigini, yani
diistinme bigimini kesfedecegine inaniyordu.

Calismaswn yayimlady mi?

Haynr, ¢linkii bir noktada birakti. Karigik bir isti. Bir yanda Mauss’un bir yanda
Hubert’in figleri vardi. Zira Hubert 1926 yilinda 61diiglinde onun fisleri de Mauss’a
kalmist1. Ayrica figlerin bilyiik bir boliimii de kayipti. Yine de bilgi sosyolojisi ve
diisiinme kategorileri agisindan ilging bir fikirdi. Bazi Fransiz aragtirmacilar Mauss’un
arastirma yontemi lizerine galistilar. Jean-Frangois Bert’in L Atelier de Marcel Mauss®
kitab1 ya da Matthieu Béra’nin Durkheim ve Mauss’un Bordeaux Universitesinin
kiitiiphanesinden aldiklari kitaplarla ilgili caligmasi gibi. Bunlar kisisel kiitiiphanelerinin
bir par¢asi olmayan kitap ve dergiler elbette. Kiitiiphane kayitlarindan onlarin hangi
kitaplar1 6diing aldiklarini, ne kadar siire ellerinde tuttuklarini ya da derslerinde kullanip
kullanmadiklarini gérebiliyoruz. Bu da tabii ilging bir yaklagim ancak bazi handikaplar1
var: Bir aragtirmaci referans gostermedigi, dogrudan alintilamadigi bir eserden de
etkilenmis olabilir. Ustelik Durkheim ve Mauss Fransiz, Alman, Ingiliz ya da Amerikali
yayincilardan L’Année sociologique igin kitap getirtiyorlardi. Demek ki bu tiir
yaklagimlara igkin siirlar var, yine de kariyerlerindeki bir an1 imliyor.

19 1942 yilinin sonbaharinda, Alman isgali altindaki bolgede Yahudilere, Yahudi olduklarin: belli edecek sekil-
de tizerlerinde sart Davud yildizinin bulundugu bir igaret tasima zorunlulugu getirilmisti.

20 Jean-Frangois Bert, L’ Atelier de Marcel Mauss. Un anthropologue paradoxal, Paris, CNRS Editions, 2012.
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Bourdieuye gelirsek... Doktora tezinizi onun danismanlhiginda yazdiginizi ve onunla
yakin bir iliskiniz oldugunu biliyoruz. Marcel Mauss hakkindaki projenizden
bahsettiginizde Bourdieu 'niin ilk tepkisi ne oldu?

Bourdieu’niin biyografi tiirlinden pek hazzetmedigini biliyordum. Bu konuda
¢ekinceleri vardi, “biyografik illiizyon” iizerine olan metninde bunu agikca
gorebilirsiniz.?! Tabii bu onu 2004 yilinda, ben Mauss biyografisini yayimladiktan
sonra, cok dgretici bir metin olan Bir Otoanaliz I¢in Taslak’1*> yazmaktan alikoymadi.
Bourdieu 6grencilerine ve geng arastirmacilara daima diisiinsel, yani kendi hakkinda
diistinen bir diisiinceyi tavsiye ederdi. Yine de Mauss hakkindaki biyografi projemi
sundugumda bana “Iyi de neden bir nekrofaji?’?* diye sordu. Hatta sonra ekledi: “Biitiin
bunlar 6liileri topragindan ¢ikarma, kadavra yeme arzusundan kaynaklaniyor. Sayet
ciddi bir seyler yapmak istiyorsaniz ampirik aragtirma yapmak, teorik yaklagimlar
gelistirmek yani bilginin ilerlemesine katkida bulunmak daha iyi.” Afallamigtim...
Yine de arastirmamda beni desteklemeyi kabul etti: “Eger College’de arastirma yapmak
icin destege ihtiyaciniz olursa, mektup vs. ben size veririm.” Ama Kkitap bir kere
Fayard’dan yayimlandiktan sonra Bourdieu sonugtan memnun oldugunu agik¢a belli
etti. Princeton Universitesi Yayinlarindan yayimlanacak Ingilizce ¢eviriye énsdz yazma
isini tistlendi ve beni kitabimi tanitmak tizere, Raspail Bulvari1 54 numaradaki Maison
des sciences de [’homme’da (EHESS) verdigi seminere davet etti. Aslinda bu kitap
yalnizca bir kisinin hayatini anlatan bir biyografi degil, bir “prosopografi”?*, Durkheim’in
etrafinda toplanmis L ’Année sociologique ekibinin kolektif bir biyografisiydi.

Evet aslinda bir grubun, Durkheim ekoliiniin hikdyesini anlatryorsunuz. Yalnizca
Mauss ve Durkheim’dan degil, Paul Fouconnet’den ve Henri Hubert'den de soz
ediyorsunuz...

Evet ¢iinkii Mauss’un ¢evresindeki insanlarla bu kadar zaman gecirince, ister istemez
Durkheim’in etrafindakileri de tanimis oluyorsunuz. Fayard’daki editoriim Olivier
Bétourné “Zaten Durkheim ve ekibi hakkinda epey bir veri topladiniz, arsiv belgelerini
(yazismalar ve metinler) yayima hazirladiniz, su an Durkheim hakkinda biiyiik bir
biyografi kaleme alabilecek tek kisi sizsiniz. Eger siz yazmazsaniz baska birisi ¢ikip,
sizin bir araya getirdiginiz malzemeyi kullanarak kendisi yazacak...” dedi.?®

21 Pierre Bourdieu, “L’illusion biographique”, Actes de la recherche en sciences sociales (62-63), Juin 1986,
s. 69-72.

22 Pierre Bourdieu, Bir Otoanaliz Igin Taslak, Cev. M. Ersen, Istanbul, Baglam Yayincilik, 2012.

23 Nécrophagie: Eski Yunancada kadavra/6lii anlaminda gelen nekrds kelimesi ile yemek anlamina gelen
phagos kelimelerinin birlesiminden olusan kavram, 6lii ya da ¢iirtimiis hayvanlardan ya da organizmalardan
beslenmek anlamina gelmektedir.

24 Prosopografi: Onemli bir kisinin ya da grubun tarihini, bir iliskiler biitiinii olarak ele alan ve birincil kaynak-
lara dayanan tarih yazimi yontemi.

25 Marcel Fournier, Emile Durkheim (1858-1917), Paris, Fayard, 2007.
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Aslinda benim aklimda daha ¢ok Marcel Mauss’un “¢alisma ikizi” Henri Hubert’in
biyografisini yazma projesi vardi. Mauss ve Hubert “Kurban Uzerine Deneme” ve
“Genel Bir Biiyii Teorisi i¢in Taslak makalelerini birlikte yazmislardi. Buna ragmen
Hubert, sosyal bilimler alaninda Mauss’a gore ¢ok daha az taniniyordu. Bir arkeologdu
ama uzun yasamadi. 54 yasinda gorece geng bir yasta vefat etti. Keskin bir disiplin
olan arkeoloji uzmaniyd ve bir miizede ¢alistyordu. Ozellesmis dergilerde yayin yapti
ama maalesef biiylik bir eser kaleme almaya omrii vefa etmedi. Neyse ben Hubert’in
kisiliginden ¢ok etkilenmistim; Durkeimecilar arasinda “sanat¢1” olandi, hocalarinin
resimlerini, guaj ve sulu boya ile manzara resimleri ¢izerdi, Japon baski1 koleksiyonu
yapardi. Gelgelelim higbir editor Hubert’in biyografisini ya da metinlerinin derlemesini
yayimlamaya yanagmadi. Halbuki Hubert konusunda pek ¢ok bilgiye erisimim vardi.
Oglu Gérard Hubert ile aramiz iyiydi. Collége de France’a hemen birkag adim mesafede
Ecoles sokaginda yasiyordu, bir miizede yoneticilik yapiyordu. Daha sonra kendi
evinde muhafaza ettigi, babasinin arsivinin bilyiik bir b6liimiinii Hubert-Mauss Arsivi
olusturulurken Collége de France’a hibe etti. Gorliyorsunuz arsivdeki Mauss-Hubert
dosyasinin da aslinda bir hikayesi var. Bu arsivde ¢alismak beni ¢ok fazla insanla,
Mauss ve Hubert’i tantyan farkl kisilerle iletisime gegirdi.

Sadece arsiv belgeleri degil, tanikliklar da var dyleyse...

Elbette, tanikliklara da basvurdum. Mauss’un eski 6grencileriyle (Jacques Soustelle,
Denise Paulme, Germaine Tillon ve Germaine Diéterlen) ve tabii ailesiyle, dzellikle
de arsivleri uzun siire kendi evinde muhafaza eden yegeni Pierre Mauss’la goriistiim.
Boylelikle ¢ok az bilinen ya da “aile sirr1” denilebilecek seyleri 6grenebildim, mesela
Marcel Mauss’un cenazesi konusu...

Bu hikdyeyi biliyorum. Ne kadar iiziicii, cenazede ii¢ bes kigi varmis sanirim...

Evet. Kitap yayimlandiktan sonra, Mauss’un Bordeaux’nun bir banliydsiinde
ogretmenlik yapan bir 6grencisiyle, Pierre Métais ile goriistiim. Saha arastirmasini
Yeni Kaledonya’da yapmisti. Omriiniin son dénemlerinde sik sik Mauss’u ziyaret
etmisti. Cenaze mevzuunu bana o anlatti. “Bagneux mezarligindaki cenazede kimler
vard1?” diye sordum. (Bunlar kitapta yok elbette, zira o donem kitap zaten
yaymmlanmisti.) “Kimin orada oldugunu sdylersem asil kimlerin orada olmadigini
anlarsiniz” diye cevap verdi. Cenazesinde Mauss’un sadece yakin ¢evresinden ¢ok az
kisi vardi.

Lévi-Strauss cenaze torenine katilmis mi?

Biiyiik ihtimalle ama Métais tek kelime etmedi. Bu kadar az kisinin gelmesine
sinirlenmisti...Hazin bir son...
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Hazir Lévi-Strauss demigsken, dogrudan benim arastirmamu ilgilendiren bir konuya
gecebiliriz saniyorum. Lévi-Strauss un 1950°li yillarin basinda Ecole pratique’in
(daha once Marcel Mauss 'un da gérev yaptigy) V. Boliimiine segildikten sonra kendisini
bir anlamda Mauss 'un “mesru varisi” ilan ettigini biliyoruz. “Sevgili Ustadina”
armagan ettigi 1947 tarihli “French Sociology” makalesi®, ilhamini biiyiik ol¢iide
Mauss tan alan doktora tezi Les structures élémentaires de la parenté®’ ve elbette
Sosyoloji ve Antropoloji'ye yazdigi tinlii 6nséz.*® Mauss 'un Lévi-Strauss 'un esi Dina
Dreyfus’a isgal déneminde génderdigi mektuptan (23 Nisan 1940) da anlyyoruz ki
Mauss da kendisini Lévi-Strauss’a yakin hissediyor. Isgal déneminde kendi gibi Yahudi
olan Lévi-Strauss hakkinda endigelenen Mauss soyle diyor: “Claude Lévi-Strauss ve
anne babasiyla iletisime ge¢meyi denedim ama elimde ne onun ne de ailesinin adresi
var ve emin degilim... Acaba acil bir seyler mi var?

Claude Lévi-Strauss’la College de France’ta kisa bir goriisme yaptim. Ona
“Mauss’un etkisi hakkinda konugmak iizere sizinle goriismek istiyorum” dedim. Ama
bana dyle geliyor ki Lévi-Strauss bir eseri anlamak i¢in yazari tanimanin gerekli
olmadigini diisliniiyordu. Bir bakima yapisalct bir bakis acisin1 savundu: Metinler
kendi aralarinda konusur...Bir yazarin yagamini bilmek, onun eserini anlamaya izin
vermez. Teorik bir konumlanig. Aslinda Mauss ona ve esine Brezilya’daki ilk saha
caligmalar1 doneminde ¢ok yardim etmisti. Lévi-Strauss’un o donemki biitiin mektuplar
“Sevgili Ustadim” diye basliyor. Lévi-Strauss kendisini Mauss’a ¢ok bor¢lu hissediyor
olmaliydi.

Aralarindaki baglantiyt mesela Lévi-Strauss 'un ABD 'deyken ailesine gonderdigi
17 Eyliil 1941 tarihli bir mektupta da gériiyoruz. Lévi-Strauss anne ve babasina “Liitfen
benim adima Mauss’a yazin ve ona benim burada ¢ok ¢calistigimu iletin” diyor.*°

Oyle mi? Ne giizelmis.

Ne var ki 1960°l yillarin sonuna dogru bana anlasiimaz ve -neden saklayayim-
hayal kirikligina ugratict gelen bir tavir degisikligi s6z konusu. Lévi-Strauss 22 Nisan
1968 te Victor Karady ye “Aslinda Mauss 'u ¢ok az tantyordum. Toplamda ii¢ kere yiiz

26 Claude Lévi-Strauss, “French Sociology”, Georges Gurvitch and Wilbert E. Moore (ed.), Twentieth Century
Sociology, New York, Philosophical Library, 1945, s. 503-537. (Tiirkgesi: Claude Lévi-Strauss, “Fransiz
Sosyolojisi”, Yapisal Antropoloji Sifir, gev. A. Niivit Bingél, Istanbul: Ketebe Yayinlari, 2021, s. 63-103).

27 Claude Lévi-Strauss, Les structures élémentaires de la parenté, Paris, Presses Universitaires de France,
1949. Doktora tezini yazdig1 désnemde Lévi-Strauss’un amaci, Mauss’un diisiincesini devam ettirmek, farkls
bir alanda siirdiirmekti (Claude Lévi-Strauss’un Marcel Mauss’a New York’tan gonderdigi 2 Ekim 1944
tarihli mektup).

28 Claude Lévi-Strauss, “Introduction a I’ceuvre de Marcel Mauss”, Sociologie et anthropologie, 13¢ édition/2¢
tirage, Paris, Presses Universitaires de France, 2016, s. IX-LII.

29 College de France. Service des archives. 57 CDF 77-29: Lévi-Strauss, Dina.

30 Claude Lévi-Strauss, Chers tous deux, Lettres d ses parents 1931-1942 (Edité et préfacé par Monique Lévi-
Strauss). Paris, Editions du Seuil-La librairie du XXIe siécle, 2015, s. 442.

642



Tungbilek / Marcel Fournier ile Marcel Mauss’un Arsivinde

yiize goriistiim” diye yaziyor.>' Mauss ile yazismalarinin yayimlanmasini reddediyor.
Bunun disinda Didier Eribon’la yaptigi uzun soyleside’ Mauss tan yalmzca bir iki
defa (bunlardan bir tanesi de aslinda Gurvitch’le alakali bir soruya verdigi yanit)
bahsediyor. Lévi-Strauss un bu uzaklagmasi hakkinda siz ne diigtintiyorsunuz?

Lévi-Strauss hem samimi hem de mesafeliydi. Sanki iistadini asmis gibi. .. Doktora
tezinden bahsettigi bir mektupta Mauss’a sdyle diyor: “Bu tezde anlattigim seyi
anlayabileceginizden emin degilim.” Ve dikkatli okursaniz o 6ns6zde Mauss’u bir
peygamber olarak tasvir ediyor, kavmini sonsuz olanaklarin kiyisina, Vaat Edilmis
Topraklara kadar gétiiren ama o topraklarin ihtisamini gérme imkanina higbir zaman
kavugamayan bir peygamber... Bu “Vaat Edilmis Topraklar” aslinda onun goziinde
yapisalcilik ve Lévi-Strauss 6nsdzde Troubetzkoy ve Jacobson gibi dilbilimcilerin
yardimiyla o “agilamaz goriinen gegidi” agmaya hazir oldugunu ima ediyor.*

Yani “Buraya kadar Mauss getirdi ama sizi karsiya gegirecek olan benim” demek
istiyor?

Evet, bence Lévi-Strauss’ta bu agsma hissi vardi. Tabii bir yoniiyle muamma olarak
kalacak. Belki, temelde gercekten kendisini Mauss’un talebesi olarak hissetmiyordu.
Belki Mauss’un kendisine ¢ok yardime1 oldugunu ve ona bor¢lu oldugunu hissediyordu.
Ve karsi-armagan da belki bu s6z ettiginiz, biitiin o 1950’11 yillarin baginda yayimladigi
metinlerdi. Borcunu 6demisti. Belki de o noktadan itibaren Lévi-Strauss “Bu saatten
sonra kendi teorimi gelistirecegim” dedi.

Yine de Lévi-Strauss 'un Mauss tan miilhem kavramlar: kullanmayr birakmadigini
da dikkate almak gerekir. Sadece doktora tezi degil ama tam anlamiyla yapisalci,
olgunluk eseri olan Mythologiques’in ciltlerinde bile Mauss diisiincesinin izlerini
bulmak miimkiin. Aslinda ben bir biitiin olarak yapisal antropolojinin Mauss 'un teorisi
ile Lévi-Strauss 'un dilbilimden zerk ettigi kavramlarin terkibi oldugunu diisiiniiyorum.

31 Archives de Laboratoire d’anthropologie sociale: FLAS.FS1.03.02 (Lettre a Victor Karady, le 22 avril
1968).

32 Claude Lévi-Strauss, Uzaktan Yakindan, Soylesi: Didier Eribon, ¢ev. H. Bayri, istanbul, Metis Yayinlari,
2018.

33 “Bizler elestirel bir bakisla degil daha ziyade Mauss’un 6gretisinin en verimli kisminin kaybolmasina ya
da bozulmasina miisaade etmemek maksadiyla, onun tipki kavmini vaat edilmis topraklara gétiiren ama
o topraklarin ihtisamini gérme olanagina hi¢bir zaman kavusamayan Musa Peygamber gibi ugsuz bucak-
s1z olanaklarin kiyisina gelip de neden durdugunu anlamaya ¢alistyoruz. Siiphesiz bir yerlerde Mauss’un
asamadig1 bir gegit olmali; kendisinden bekleyebilecegimiz ve biitiin iplerini elinde tuttugu XX. yiizyilin
Novum Organum’unun neden yalnizca fragmanlar diizeyinde kaldigini ancak boyle agiklayabiliriz” (Claude
Lévi-Strauss, Introduction a ['eeuvre de Marcel Mauss, 2016, s. xxxvii).
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Kesinlikle, bunlar1 birlestiriyor. Ama ayni1 zamanda kendi konumunu da koruyor.
Hau konusundaki elestirisini hatirlayalim. Lévi-Strauss Mauss’u yerliler tarafindan
yaratilan bir muammaya glivenmekle elestiriyordu.**

Zaten Bourdieu de Bir Pratik Teorisi I¢in Taslak ta tam da bu elestiriden hareketle
bir kategorizasyon gelistiriyor: Bir tarafta armagan miibadelesinin Mauss tarafindan
temsil edilen oznelci (fenomenolojik) yorumu diger tarafta ise nesnelci bakis agist,
yani Lévi-Strauss ‘un yaklasimi var. Ve nihayet (!) Bourdieu prakseolojik bir yaklasim
onererek bu ikiligi agmis oluyor. Tabii ben, Bourdieu niin Mauss gibi bir Durkheimcun
nasil olup da 6znelci kutba yerlestirdigini anlamakta zorlaniyorum.

Bourdieu’niin bir yandan ¢ok farkli diisiiniirden etkilenip (klasiklerden Marx,
Durkheim ve Weber) bir yandan da kendini farklilastirma, onlardan uzaklagsma gibi
bir stratejisi var. Kendi teorik yaklasimini gelistirirken farkli yazarlar ve eserleri
karsisinda miimkiin olan en az “okullu” bigimde eklektik bir yaklagim benimsiyor.
Demek ki kendi 6zerkligini korurken ve diisiincenin 6zgiinliigiinii savunurken diger
yazarlardan nasil yararlanabilecegini bilmek gerekiyor. Bourdieu rakiplerini karsi
karsiya getirmeyi sonra onlari agmay1 ya da -nadir de olsa- onlar1 uzlastirmay1 severdi.

Mesela Bourdieu bir bilim olarak kendi sosyoloji anlayisini gelistirirken
Durkheim’dan etkilenir (sagduyu elestirisi gibi) ama bir yandan da onun pozitivizmine
diismekten kaginir. Bunun disinda kendi ¢alismalarinda Marcel Mauss’tan alintilar
yapar; agikc¢a belirtmese de Mauss’un sezgilerinden ilham alir. Kendisini agik¢a
Mausscu olarak nitelemez ama Mauss’a hayrandir... Sociologie et société dergisinde
yayimladig1 yazi Mauss anisina diizenlenen bir toplantida sundugu bir tebligdi.*
Bourdieu baslangicta bu yaziy1 yayimlamak konusunda tereddiit etmisti, zira aslinda
yazimin tamami Mauss’tan yapilmis alintilardan ve kimi yorumlardan olusuyordu.
Bourdieu agisindan nadir goriilen bir durum. Bourdieu, Marcel Mauss (ve onunla
iliskisi) hakkinda bir taniklik (“ilhak¢i/ele gegirici bir kutlamanin altinda aslinda
kendini-kutlamanin gizlendigi bir tiir”) sunmay1 reddetti. Sadece Mauss’un belli
climlelerini ya da paragraflarini kimi zaman hi¢ yorum yapmaksizin kimi zaman birkag
kelam ederek okumaya karar verdi. Bu metinde goriiyoruz ki aslinda Mauss’ta
Bourdieu’yii en ¢ok etkileyen sey Mauss’un toplumda her seyin goreli, keyfi oldugunu,
her seyin yap1 oldugunu, toplumsal olanin gruplarin, insanlarin ve nesnelerin, yas
gruplarmnin, cinsiyetlerin, kusaklarin, klanlarin birbiriyle i¢ ice gegmesinden miirekkep
oldugunu gostermesiydi.

34 Lévi-Strauss’a gore Mauss’un hauyu algilama sekli, yerlilere 6zgii bir rasyonalizasyona giivenmenin tipik
bir 6rnegiydi. Yerliler tarafindan yaratilan muamma Mauss un zihnini karistirmisti. Lévi-Strauss’a gore hau,
miibadelenin gercek sebebi degildi, yerlilerin sebep olduguna inandig1 seydi yani “sebebi baska yerde yatan
bilingdist bir zorunlulugu kendi zihinlerinde temsil etme bi¢imi” idi (Lévi-Strauss, Introduction a [’cuvre
de Marcel Mauss, s. XXXVili-XXXiX).

35 Pierre Bourdieu, « Marcel Mauss aujourd’hui », Sociologie et sociétés, Volume 36, numéro 2, automne
2004, Les Presses de 1’Université de Montréal.
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Ve “beklenti”?

Evet, bekleme duygusu. Belki de Bourdieu niin Mauss’ta en sevdigi sey bu bekleyisti:
Toplumda hepimiz her zaman bir seylerin beklentisi i¢cindeyiz, bir kargi-armaganin.
(Bir Tanrrya ydnelmis) Ibadet bile aslinda bir tiir beklentiyi ifade eder...

Son olarak, Mauss diisiincesinde hald yeni baslangi¢lar, kesfedilmemis potansiyeller
oldugunu diistiniiyor musunuz? Mauss diisiincesiyle biiyiilenen benim gibi geng
arastirmacilar i¢in tavsiyeleriniz var mi?

Elbette yeni okumalar ve tabii yeni kesifler (arsivler gibi) her zaman miimkiin. Sizin
Mauss ve Lévi-Strauss hakkindaki ¢alismanizi diisiiniiyorum, yeni seyler
kesfediyorsunuz. Sabur, sebat ve biraz da sans gerekiyor. Yakin zamanda Fransiz bir
meslektasim ve arkadasim Matthieu Béra, Durkheim’mn Bordeaux Universitesinde
verdigi kriminoloji dersinin notlarini1 bularak istisnai bir kesif yapti. Bu notlar,
Durkheim’in Bordeaux’daki eski bir 6grencisinin aile arsivlerinden ¢ikti ve notlar
tutan kisinin de Marcel Mauss oldugu anlasildi. Eser Flammarion’dan bu yil i¢inde
saglam bir okuma rehberiyle birlikte ¢ikt1.3¢

Durkheim gibi klasik diistiniirlerle ilgili alisilagelmis iki tip calisma vardir: Bir
tarafta diislincesini sistematize etmeye ve/veya giincellemeye egilimli felsefi-teorik,
diger tarafta ampirik arastirmaya (arsiv ¢alismasi gibi) dayanan tarihsel-sosyolojik
calismalar. Kurucusu oldugu Etudes durkheimiennes’de Philippe Besnard metinleri,
mektuplari, el yazmalarini yayima hazirlayarak genellikle bu ikinci tiirden ¢aligmalar
yapt1. Besnard, Stjepan Mestrovié, Isveg-Macar kokenli Amerika’da yasayan bir sosyal
bilimci, Durkheim’in postmodern bir okumasini yaptiginda,*” yeni diisiince akimlarindan
yola ¢ikarak Durkheim diisiincesini giincellemeye ¢alistiginda ¢ok sinirlenmisti. Bu
konuda ben de Besnard’la (2003’te vefat etti, 6nemli eseri L ’Anomie’nin mutlaka
okunmasi gerekir) hemfikirim. Etudes durkheimiennes/Durkheimian Studies kismen
bu ikinci gelenegi siirdiiriir, ancak felsefi ve teorik icerimleri olan metinlere dogru
acilir... Ama Marcel Mauss’un bizzat kendisinin de derslerini takip eden Georges
Bataille, Roger Caillois gibi bazi isimlerin kolektif cosku (effervescence collective)
fikirlerine kapilmalarina ¢ok 6fkelendigini hatirlamak gerekir. Bu kisiler 1930°1u
yillarda Avrupa’da fasizmin ylikselisinden biiylilenmislerdi (Actes de la recherche en
sciences sociales’de yayimladigim Mauss’un Caillois’ya yazdigi mektuba
bakabilirsiniz*®). Mauss’un diisiincesini giincelleme-sistemlestirme arzusuyla onu
kendi icat ettigi sdzde bir armagan paradigmast ile iligkilendiren bir Alain Caill¢’yi
gordiigiimde ben bile rahatsiz oluyorum.

36 Emile Durkheim, Lecons de sociologie criminelle (Edition de Matthieu Béra), Paris, Flammarion, 2022.
37 Stjepan Mestrovi¢, Durkheim and Postmoderne Culture, Aldine Transaction, 1992.

38 Marcel Fournier, “Marcel Mauss et Heidegger: une lettre inédite de Roger Caillois”, Actes de la recherche
en sciences sociales, 1990, s. 86-87.
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Hau’yu simgesel sermaye olarak tanmimlayip pratik teorisine yerlestirdiginde
Bourdieu de ayni seyi yapmis olmuyor mu?

Hayir ¢linkii Bourdieu, Mauss’un diislincesini sistematize edip ondan bir paradigma
cikarmaya ¢alismiyor. Sosyoloji ve antropolojinin kavsaginda onun sezgilerinden
ilham alarak ve habitus gibi bazi kavramlarini kullanarak Mauss’tan en iyi sekilde
yararlaniyor. Bourdieu karmagik toplumsal olgulari inceler ve aynt zamanda incelikli
etnografik arastirmalar yiiriitiir; Kabiliye evi ve armagan olgusu (ve beklenti kavrami)
caligmasi gibi. Kendi teorisini, kendi pratik teorisini gelistirmeyi dener.

Aslinda Bourdieu, Lévi-Strauss diistincesini ele alirken de benzer bir strateji izliyor.
“Kural” fikrini reddedip yerine “strateji’’yi koyuyor.

Bourdieu kesinlikle Lévi-Strauss ve onun yapisalciligina ¢ok yakindi. Ama hareketin
icinde ondan uzaklasti ve elestirel bir pozisyon aldi. Aslinda “kural” ve “strateji”nin
ayni sey oldugunu sdyleyebiliriz. Ama Bourdieu’niin genetik yapisalcilikla
Ozdeslestirdigi pratik teorisi ¢ok farkli bir sey. Biitiin bunlar uzun miilahazalar gerektirir.
Artik bu sizin isiniz!

Leévi-Strauss 'un bu yer degistirmeyi kayda deger bulmadigini biliyor musunuz?
Soyle diyor: “Vurguyu kah toplum yasaminin kurala baglanmis vecheleri iizerine
yaparsiniz, kah muayyen bir kendiligindenligin tezahiir ediyor goriindiigii vecheler

tizerine. Aslinda, kurallar da vardir stratejiler de.

Haklisiniz. Cok giizel bir alint1 bu. Her tiirden pratik, bir strateji olusturur ve kural
karsisinda uyma ya da reddetme anlaminda bir durus belirtir. Bourdieu, kendiligindenligin
genellikle “yaniltict” oldugunu ve kurallara duyulan yari-bilingli yari-bilingsiz
diyebilecegimiz saygiy1 maskeledigini sdylerdi. Pesine diisecek bir nokta daha!

Paris teki bu kisith vaktinizde, sorularimi yanitlamak iizere bana vakit ayirdiginiz
icin ¢ok tesekkiir ederim.

15 Ekim-26 Ekim 2022
PARIS

39 Tiirkgesi Claude Lévi-Strauss, Uzaktan Yakindan-Séylesi: Didier Eribon, Cev. H. Bayr, Istanbul, Metis Yaym-
lar1, 2018, s. 138.
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