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Oz

Kelam ilminde peygamberlerin sifatlar1 arasinda sayilan ismet biitiin mezheplere goére vaciptir.
Allah’'in peygamberlerine verdigi bu sifat peygamberligin eda edilebilmesi i¢in ve peygamber
gondermedeki faydanin yok olmamas: icin gerekli addedilmistir. Biitiin mezheplerce
benimsenen bir inang olmakla beraber ismetin gerceklestigi alan, niteligi, zamani, kapsami gibi
hususlarda bir takim tartismalar mevcuttur. Ayrica erken donemde ismetle ilgili detayl
maltimatin bulunmayis1 ve bu konuda sonraki donemde oldukga genis bir literatiiriin olusmus
olmasi, ismetin Islam inanglar1 arasina sonradan dahil edilmis oldugu seklinde bir ithama
gerekce olarak gosterilmektedir. Bu makale, ilk donem tefsir ve hadis kaynaklarnda
peygamberlerin korunmuslugu inancina dair verileri ortaya c¢karmayr ve bu iddiay:
yanlislamay1 hedeflemektedir..

Anahtar Kelimeler: ismet, masumiyet, giinah, ilk donem, tefsir, hadis.

THE TERM ‘ISMA’ IN THE FIRST LITERATURES OF
QURANIC HERMENEUTICS AND HADITHS

Abstract

‘Isma’, which is considered as one of the prophets” attributes, is accepted by all ‘madhhabs’ as
‘wajib’(incumbent on a Muslim). This attribute, given by Allah to his prophets, is judged
necessary to be able to perform the task of prophethood and to keep the benefit of sending a
prophet. This article aims to reveal the knowledge about the beliefs of the prophets’ immunity
in the first hermeneutics and hadiths. However, the fact that there is no detailed knowledge of
‘Isma’ in the early period and that a considerable literature has been formed in the following
period in this regard, is shown as a reason for denouncing that ‘Isma” was later included in the
Islamic beliefs. This article aims to reveal the knowledge about the beliefs of the prophets’
immunity in the first hermeneutics and hadith sources and to falsify this claim.

Keywords: Isma, immunity, the early period, prophet, literatures of Quranic hermeneutics,
hadith.

* Bu makale “imam MAtiirid’nin KelAm Sisteminde Peygamberlerin Ismeti”, 2013,

isimli tezden tiretilmistir.
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Giris

Ehl-i Stinnet Kelaminda Allah'in peygamberlerine ikram ettigi sifatlardan’
ve peygamberlik gorevini eda edebilmeleri i¢in sahip olmalari gereken
Ozelliklerden? sayilan ismet, peygamber gondermedeki faydamin yok
olmamas: icin ltizumlu® goriilen bir 6zellik olarak anlasilmistir. Biitiin
mezhepler peygamberlerde ismet sifatinin viiclibu konusunda goriis birligi
icindedirlert. Allah'in kulunu cezalandiracag1 kotii seylerden korumas:
demek olan ismet, peygamberlerin Allah tarafindan giinah islemekten
korunmast® seklinde terimlesmistir. lsmet kavraminin peygamberlerle sinirh
tutulmus olmasi immetin biiyiik ¢ogunlugunu teskil eden kitle (sevadi
a’zam) agisindandir.¢

Ismetii'l-enbiya/peygamberlerin korunmuslugu meselesi biitiin mezheplerce
benimsenen bir inan¢ olmakla beraber, ismetin zamani, sinirlar, igerigi ile
ilgili bir takim tartismalar mevcuttur. Nitekim Ismetii’l-enbiya ile ilgili bir
telif tiirtiniin gelismis olmasi, peygamberlerin korunmuslugu meselesinin
tartismali yonleri de bulunan bir inan¢ konusu oldugunu gostermektedir.
Varlig1 iizerinde hemen hemen ittifdk edilen bir hususta Islam alimlerinin
pek ¢ok miistakil eser vermesinin’,mesela peygamberlerin fetanet, sidk gibi
sifatlar1 hakkinda degil de ismet sifat1 ile ilgili eserler telif etmesinin sebebi
ne idi?

Buna birkag husus sebep gosterilebilir. Oncelikle naslardan istidlali olarak
¢ikarilan her inan¢ konusu hakkinda bazi tartismalarin vuk bulmast
kacimilmazdir. Kur’an-1 Kerim’de ismetin varligmma pek cok ayet delil
gosterilebilir. Ancak ismetin niteligi, sinirlari, zamani gibi konularda delaleti
ve siiblitu kat'? bir nass olmadigr siirece farkli yaklagimlarin yapilmasi
dogaldir. Nasslarda ismetin her alanina dair agik ibarelerin yer almadig:
teslim edilmesi gereken bir durumdur. Mesela peygamberin aldig1 vahiyleri,
hi¢cbir miidahalede bulunmaksizin teblig etmesi manasindaki ‘vahyin

1 Muhammed Ali es-Sabtni, en-Niibiivve ve’l-Enbiyd, (Beyrut:Alemﬁ’l-kﬁtﬁb, 1985), s.58.

2 Nitireddin es- Sabtind, el-Bidaye fi Usiili'd-Din, haz. Bekir Topaloglu, (Istanbul: Diyanet
Isleri Bagkanligi, 1995), s. 53

3 Sa'deddin Teftazani, Serhu’l-Akaid, haz. Muhammed Adnan Dervis, ts. , y.y., s. 215.

4 Abdtlkahir el-Bagdadi, Usilii’d-Din, (Beyrut: Déru’l—Kﬁtiibi’l—Hmiyye,l981),5.167;

Imamﬁ’l—Haremeyn el-Ciiveyni, Kitzibii’l—i@ﬁd, haz. Esad Temim, ( Beyrut:
Miiessesetii’l-Kiitiibi's-Sekafiyye,1985/1405), s. 298.

5 Mehmet Bulut, “ismet” TDV Islam Ansiklopedisi( DIA), XXII1,134-136

6 Mahmut Ciar, “ Peygamberi Diger insanlardan Ayiran Ug Ozellik: Vahiy, Mucize ve
Ismet” , Din Egitimi Arastirmalar: Dergisi,21,( 2011): 95.

7 Yasuf Sevki Yavuz, “ismetii’l—Enbiyé”, TDV Isldm Ansiklopedisi (DIA), XX111,141- 142

(DiA’da dogrudan peygamberlerin ismeti konusu ile ilgili kaleme alimus, iigii harig
glinlimiize ulasan on alt1 eserden bahsedilmektedir.)
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ismeti'ni anlatan ayetin® yaninda peygamberlerin kiiciik giinah isleyip
islemeyecekleri hususunda bu kadar acgik bir ayetin mevcut olmamasi
bahsettigimiz sebeplerden biridir.

Ayrica ilk donem eserlerinde ismetin kapsamli tarifi olmaksizin sadece
neticeleri ve gerceklestigi alanlar tizerinden ele alinmis olmasi da bu
duruma bir diger sebep olarak zikredilebilir. Ik dénem tefsir ve hadis
kaynaklarinda peygamberlerin korunmuslugu inancina dair en temel
unsurlar var olmakla birlikte konu hakkinda doyurucu ve detayh
aciklamalara rastlanmamaktadir.

Bu konuda en onemli unsurlardan biri de Ehl-i Kitab’in peygamberlerin
giinah islediklerine dair olan inanglaridir. Dolayisiyla cevresel faktorler
olarak da nitelendirilebilecegimiz ‘Islam dininin yayilmasindan sonra gesitli
din ve kiiltiirlere mensup gevrelerin, peygamberlerin niibiivvetlerinden 6nce
sirk inancini benimseyebilecekleri'® gibi diisiinceler, Miisliimanlarin ismet
inanci etrafindaki diistinsel faaliyetlerini tetiklemis olmalidir.

Kanaatimizce bir diger sebep Ismetii'l-enbiyd konusunun yapisi geregi
tartismaya elverisli bir zemine sahip olmasidir. Peygamberlerin giinahtan
korunmus olma hallerinde kendi iradelerinin etkisi, beser olma / hata
edebilirlik ozellikleri ile masiim olmalari, mutlak itaat mercii konumunda
olmalari ile hata edebilme potansiyelleri, ismetin niibiivvetten 6nce mevcut
olup olmamasi, ismetin kapsami gibi pek ¢ok alan bu konuyu tartismaya
elverisli kilmistir. Ayrica Kur'an’da peygamberler hakkinda dalalet, zenb,
vizr ve istigfar gibi kavramlarin kullanilmis olmasi, itab ayetleri ve
peygamber zellelerini ismet ilkesi ile bagdastirarak anlama gabasi da en
onemli sebepler arasinda sayilmalidir.

Ismet inancimin ana cercevesinin en bastan itibaren belirlenmis olmasin
yaninda sonraki donemlerde konu ile ilgili literatiiriin genislemesinde
Sia’min masim imam teorisinin de etkili oldugunu ifade etmek gerekir. Iste
bu durum -erken dénemde ismetle ilgili detayli maltimatin bulunmayis1 ve
sonraki donemde oldukga genis bir literatiirin olugsmus olmasi- ismetin
Islam inanclari arasina sonradan dahil edilmis olmas: seklinde bir ithama
gerekge olarak gosterilmektedir.!

8 ’(0O), alemlerin Rabbi tarafindan indirilmistir. Eger (Peygamber) bize atfen baz1 sdzler
uydurmus olsaydyelbette onu kiskivrak yakalardik. Sonra onun can damarm
koparirdik (onu yasatmazdik) (el-Hakka 69/44-47).

9 Uveyyid b.Ayyad Mutrafi, Ayatii itdbi'l-Mustafd fi Dav'i’l-Ismeti ve'l-Ictihdd, (Kahire:
Darti'l-fikri'l-Arabj, ts.), s. 24,

10 Yavuz, ”ismeﬁi’l—Enbiyé”,14l.

n Madelung, W. “Isma.” Encyclopaedia of Islam, New Edition. Edited by: E. VanDonzel,

1V, 182 vd.) Ayrica bk. Ahmed Hasan, “The Consept of Infallibility in Islam”, Islamic
Studiesv XI/1( 1972):1-11
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Simdi ilk donem tefsir kaynaklarimizda ve hadis literatiiriinde ismet
inancina dair tespit ettigimiz verileri ortaya koymaya ¢alisalim.

Erken Devir Tefsirlerinde ismet

Ismet inancini, Ibn Abbas (6. 68), Hasan-1 Basri (6. 110), Siiddi (6. 128),
Mukatil b. Stileyman (6. 150), Taberi (6. 310), Ebii'l-Leys es-Semerkandi (0.
373) gibi sonraki donem tefsirlerine de kaynaklik etmis ilk dénem
tefsirlerinde “ismet” kelimesi {izerinden ve itab ayetlerindeki aciklamalar
tizerinden bulmaya calistik. Ancak bu tefsirlerin, s6z konusu sahislardan
gelen rivayetlerin derlenmesi seklinde olustugu gercegini de zihnimizde
mahfuz tutmamiz gerekmektedir. Dolayisiyla bu bilgilerin onlara nisbeti
konusunda bir ihtiyat pay1 her zaman mevcuttur.

[smet kavramimin ilk doénem kaynaklarinda kapsamli bir tarifinin
yapilmadigini ifade etmistik. Ist1lahi manada bir tanimlamanin bulunmadig:
bu eserlerde, ismet kelimesi ¢ogunlukla liigat manasi ile kullanilmaktadir.
Ancak peygamberler icin telaffuz edildigi yerlerde ismetin gerceklestigi
noktalara isaret eden ibarelere rastlamak ve buradan da ismet inancinin
mevcudiyetinden s6z etmek miimkiindiir. Bu durumu Orneklemek igin
ozellikle peygamberlerle giinah kavraminin ayni baglamda yer aldig:
ayetlere bakmaya calistik. Ciinkii miifessirlerimizin bu ayetlere getirdikleri
yorumlar, onlarin ismet konusundaki inanglarini yansitmalar: agisindan en
uygun zemindir.

Ik miifessirimiz Ibn Abbas’ta, Kur'an-1 Kerimde Hz. Peygamber igin
kullarulan ve giinah anlamina da gelen ‘Vizr’ kelimesinin nasil gectigine
baktik. “Yikiinti (4,39) senden alip atmadik mi?’2  ayetindeki yiik / vizr
kelimesine ‘giinah” manasinin verilmis oldugunu gordiik.’* Aym sekilde Hz.
Ytnus i¢in ‘giinahkar’ kelimesinin kullanilmis olmasi™* Hz. Misa igin
‘giinahimu affet’?® ifadesinin, Hz. Peygamber i¢in de ‘vahiy gelmeden 6nceki
ve sonraki giinahlarn’®® tabirinin kullanilmis olmasi, Ibn Abbas'in
peygamberlerin giinah islemis olmalarini kabul ettigini ve bunlari tevil etme
ihtiyac1 duymadigini gostermektedir. Bizim “ismet” kelimesinden o6nce
“giinah” kelimesini nasil acgiklandigina bakmamizin nedeni bu hususta tevil
ihtiyac1 hissedilmemesi ile ismete nasil bakildiginin arasinda paralellikler
bulunmasindan kaynaklanmaktadir. Bu durumda Ibn Abbas’a gore
peygamberlerin mastimiyeti mutlak olarak higbir giinah islememis olmalar:
anlamina gelmemektedir.

12 el—In§iréh 94/2.
13 Ebii't-Tahir Firuzabadi, Tenviru’l-Mikbdsmin Tefsiri Ibn  Abbis, (Tahran:intigérét—i
Istiklal, ts.), s.514.
14 Firuzabadi, Tenvir, s. 482.
15 Firuzabadi, Tenvir, s. 324.
16 Firuzabadi, Tenvir, s. 431.
4 Arsgtmalans Keldm Arastirmalar1 Dergisi v o
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Ismet ‘aae’ kelimesinin gectigi yerlere baktigimizda ise 1stilahi anlamina uy-
gun olarak iki yerde oldugunu gordiik. Hz. Y{isuf'un Ziileyha'y1 arzu ettigi,
Rabbinin burhanmi goérdigii icin zinadan wuzaklastiginin anlatildig:
ayetlerde ‘Iste boylece biz, kotiiliikk ve fuhsu ondan uzaklagtirmak igin
(delilimizi gosterdik). Siiphesiz o ihlash  kullarimizdandi.’*
buyurulmaktadir. Ibn Abbas Hz. Y{isuf'un muhlaslardan (¢walis) olmasini
‘zinadan korunmuglardan olmasi (W3l (s (e saara) olarak tefsir etmektedir.!8
Aymni sekilde Hz. Yhsuf'un ‘nefis kotiiliigii emredicidir ancak Rabbimin
rahmet ettikleri hari¢’ dedigi ayette Tbn Abbas, (¢ pau W ¥) ifadesini (L ¥
o pa*) seklinde yorumlamistir. Bu ifadeler, bir peygamberin giinah
islemekten Allah tarafindan korundugunu anlatmaktadir ve bu koruma hali
“ aas “ fiili ile anlatilmistir.

Ismet lafz1 iigiincii olarak Hz. Peygamber’in miisriklerle iliskilerinin konu
edildigi bir yerde ge¢mektedir. ‘Eger seni sebatkar kilmasaydik, gercekten,
neredeyse onlara birazcik meyledecektin'®® ayetini tefsir ederken Allah’in
Hz. Peygamber’e sebat verdigini beyan ettigi ifadeyi Ibn Abbas ( s dliaas
dubida) seklinde agiklamigtir.20

Hz. Yfsuf'un, zinadan Hz. Peygamber’in de miisriklerin tekliflerine
meyletmekten Allah Teala tarafindan korunmus olmasi ve bu korumanin
‘ismet” kavramu ile ifade edilmis olmasi bize gore en erken dénem olarak
tanimlayabilecegimiz bu donemde ismet inancinin mevcudiyetini
gostermektedir. Hz. Yfsuf'un zinaya bu kadar yaklasmisken bu giinahi
islememesi, Hz. Peygamber’in diisiince ve davranisinin birka¢ ihtimalden
sadece biri iizerine sabit kilinmas1 ve diger davranislardan uzaklagtirilmas:.
Tasvir edilen her iki durum, Allah’in peygamberlerini bir sekilde
davranmaya yonlendirmis olmasi, hatali bir tutumdan uzaklagtirmasidir ki
bu, ismetin ta kendisidir. Ibn Abbas'in vefat tarihinin h. 68 yili oldugunu
diislinecek olursak ismet inancinin ikinci asirdan sonra Sia'min etkisiyle
[slam inanci igine dahil edildigini sdylemek bu verilere uygun
diismemektedir.

Ancak Ibn Abbas'ta sonraki donemle farklilk arz eden husus,
peygamberlerin giinahla higbir sekilde iliskilendirilmemesi degil, biiyiik
giinahtan korunmus olmasidir. Bazen ‘peygamberin giinahi ifadesi igin
‘stikiirdeki noksanlik’? gibi bir serh diigse de, peygamberler hakkinda
‘giinah’ ifadesini telaffuz etmistir. Dolayisiyla onda ismet inancinin,
peygamberlerin  asla  higbir giinah islememesi degil ‘Allah’in

17 Yasuf 12/23.

18 Firuzabadi, Tenvir, s. 195.

19 el-isra 17/74.

20 Firuzabadi, Tenvir, s. 240.

21 Firuzabadi, Tenvir,s. 397.
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peygamberlerini biiyiik giinah islemekten korumasi’ seklinde oldugu
anlasilmaktadir.

ikinci olarak ele alacagimiz Hasan-1 Basri’'nin tefsiri, olduk¢a muhtasar ve
derleme bir tefsir olmakla birlikte ismetle ilgili Onemli ipuglarim
icermektedir. Hasan Basri'nin ilgili ayetlerde Hz. Peygamber icin giinah
kelimesini telaffuz etmedigini miisahede ediyoruz. Ibn Abbas ‘Yiikiinii
(4u59) senden alip atmadik m1?’2 ayetindeki vizr / yiik kelimesini “giinahint’
seklinde tefsir ederken Hasan-1 Basri, bu ifadeyi ‘cahiliye doneminde
oncekileri tizerinden kaldirdik’® gseklinde agiklamisgtir.

Ibn Abbas Miiddesir suresinde: ‘Elbiseni tertemiz tut. Kotii seyleri terket.
seklinde meallendirilen ayetler hakkinda ‘kalbini ihanetten hiyanetten
temizle, temiz kalpli ol, giinahlar terk et ve yaklasma’ gibi bir agiklama
yaparken, Hasan-1 Basri ‘ahlakini giizellestir’ demekle yetinmektedir. Hz.
Peygamber’e ‘istigfar et’? geklindeki emri Ibn Abbas: ‘giinahlardan tevbe
et’?seklinde yorumlarken, Hasan-1 Basri ‘salih amellerini artirmak i¢in ahir
omriinii tesbih ve tovbe ile gegir'? ifadesini kullanmaktadir. Yine Fetih
suresinde yer alan ‘gecmis ve gelecek giinahlarin’ ifadesine bir rivayetle
acitklama getirmektedir ki o da ashdbin onun fazlaca ibadet ettigini goriince
glinahlarinin  affedildigini hatirlatmasi iizerine ‘Allah’a siikreden kul
olmayayim mi?" seklindeki cevabidir.”Ibn Abbas ise aymi ayet igin
‘vahiyden onceki giinahlarin ve 6lene kadar olanlar’ seklinde bir aciklama
getirmistir.”® Hasan-1 Basri bu mevzuya, gece namazinin nafile olarak
sadece Hz. Peygamber’'e farz kilindigin1i beyan eden bir baska ayeti®
aciklarken tekrar temas eder. Onun geg¢mis ve gelecek giinahlarinin
affedildigi icin gece yapacagi tehecciid ibadeti giinahlara kefaret olarak
degil, amellerine ziyade olmasi igindir. Oysa diger insanlar igin ibadeti
gilinahlarina kefaret olmasi igin yaparlar.3

Biz, Hasan-1 Basri'nin peygamberler ve giinah arasinda iliski kurdugu
sadece iki 6rnege rastladik. O da Hz. Ibrahim’in yildizlara bakip ‘bu benim
rabbim’ demesin onun hatasi olarak ifade etmesi,® bir digeri de Hz.
Adem’in yasak afaca yaklasmis olmasii anlatan ayetteki ‘unuttu’

22 el—In§iréh 94/2.

23 Hasan-1 Basrl, Tefsirii'l-Hasan el-Basri, haz. Muhammed Abdurrahim, ( Kahire
:Dart’'l-Hadis, 1992), 11, 427.

24 en-Nasr 110/3.

25 Firuzabadi, Tenvir, s. 521.

26 Hasan-1 Basri, Tefsir, 11, 443.

27 Hasan-1 Basri, Tefsir, II, 291.

28 Firuzabadi, Tenvir,s. 431.

29 el-Isra 17/79.

30 Hasan-1 Basri, Tefsir,, 11, 93, 282.

31 Hasan-1 Basri, Tefsir, 11, 177.
4 Arsgtmalans Keldm Arastirmalar1 Dergisi v o
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kelimesini ‘emri terk etmek’ seklinde anlamis olmasidir. Unutmadan dolay1
sorumlu olunmayacagi icin Hz. Adem’in yaptig1 sey emri terk etmektir.

Hz. Peygamber icin ‘eger indirdigimizden siiphede isen’?? ayeti hakkinda
Hasan-1 Basri Hz. Peygamber’in siiphelenmedigini ve sormadigini soyler.3

Ona gore ifadenin bu sekilde olmasi anlatim {isltibu ile ilgilidir. Ayni Gislap
‘Eger bir eglence edinmek isteseydik kendi katimizda edinirdik’3 ‘Sayet
Rahméan ¢ocuk edinseydi’® ayetlerindeki iisliba benzemektedir. Bu ifade
ona gore Hz. Peygamber’'in siiphelendigini degil siiphelenmedigini
gostermektedir. Burada Hasan-1 Basri’'nin Ibn Abbas’dan biraz daha farkh
bir tutum ic¢inde oldugunu goriilmektedir. Hasan-1 Basri, ayetlerin zahiri
manalarindan dogabilecek olumsuz diisiinceleri bertaraf etmek igin tevil
yapma ihtiyaci hissetmistir. Bu ihtiyacin ismet inancini zedeleyecek
tasavvurlar1 dnleme kaygisindan kaynaklandigini sdylemek miimkiindiir.
Dolayisiyla ilk donemde ismet inancinin ana hatlartyla kesin olarak
mevcudiyetinden s6z etmek kadar ismetin niteligi ve kapsami konusunda
birbirinden ayrilan yaklasimlarin varligindan da bahsetmek miimkiin
gozitkmektedir.

Hasan-1 Basri Hz. Y{isuf'un Rabbinin burhanini gérmesi mevzuunu anlatan
kisimda s0yle bir rivayete yer verir. Hz. Yhsuf Ziileyha’y1 arzuladig1 zaman
ona “Ytsuf basmi kaldir’ denmis o da basini kaldirinca evin tavaninda ‘Ey
Yhsuf sen peygamberler arasinda yazilisin® diyen bir sfiret gormiistiir.
Bundan sonra Allah onu korumustur (J» s J& 4 4aad) 3 Akabinde yer alan
ayetlerde Hz. YGsuf, ‘giyabinda efendisine ihdnet etmedigini’ soylerken
Cebrail (a.s.) ona ‘niyetini hatirla’ diye seslenmis, Hz. Y{isuf da “nefsimi
temize ¢ikarmiyorum” seklinde mukabele etmistir.?

Her iki olayda peygamberin giinahtan korunmasini ismet kelimesi ile
anlatilmaktadir. Netice olarak Hasan-1 Basri'nin Peygamberlerin giinah
islemesinin Allah'in korumasi ile engellendigine yani peygamberlerin
masumiyeti inancina sahip oldugu agik¢a anlasilmaktadir.

Bir diger miifessirimiz Siiddi’ye gelince; onun tefsirinde ismet kavraminin
sadece lugat manasindaki kullanimina rastliyoruz. Hz. Mfisd'nin annesi

32 Yunus 10/94.
33 Hasan-1 Basri, Tefsir,II, 9 vd.
34 el-Enbiya 21/17.
35 ez-Zuhruf 43/81.
36 Hasan-1 Basri, Tefsir, 11, 32.
37 Hasan-1 Basri, Tefsir, 11, 37-38.
4 Arsgtmalans Keldm Arastirmalar1 Dergisi v o
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ogluna siitannelik yapmak icin getirildiginde ‘bu benim oglum’ demek
istemis Allah onu bundan korumustur (49 awasd) 33

Bu eserde dikkatimizi ¢eken ilk husus, itdb ayetleri hakkinda agiklamaya
rastlanmayisidir. Cok simurlt sayidaki birkag yorum su sekildedir: Siiddi,
‘Hainlerin savunucusu olma’®ayetinin sebeb-i niizGlinii* anlatirken Hz.
Peygamber’in onlarin isteklerini yerine getirmeye niyet ettigini soyler.

Yani Hz. Peygamber bir yahudiye karsi miisliimani savunmak istemis,
ancak Allah onu bundan menetmistir. Ciinkii Miisliiman hakli konumda
degildir. Siiddi'ye gore bu isteginden dolayr Rasulullah’in istigfarda
bulunmasi istenmistir.! Stiddi “Elbiseni temiz tut’ emrini ‘amelini 1slah et’
seklinde anlamistir.#2 Sitiddi’de ismet kelimesinin 1stilahi manadaki
kullanimina rastlanmamaktadir. Ancak ismet lafz1 gecmese de yorumlarinda
ismetin vuk@i buldugu olaylar mevcuttur. Meseld, Hz. Y(suf, babasinin
uyarist aracilifryla zinadan uzaklastirilmistir.4® Diger tefsirlerden farkh bir
anlatimi su sekildedir. Rivayete gore, Y(isuf (a.s) giyabinda efendisine ihanet
etmedigini agiklarken, ‘Allah hainlerin tuzaklarimmi basariya ulastirmaz’
ayetini okudugu sirada Aziz'in Karist: ‘Ey Y@suf, salvarin ¢ézdiigiin giin de
oyle’ diye mukabelede bulunmustur. Hz. YGsuf'un ‘nefsimi temize
¢ikarmiyorum’ climlesi bundan sonra sarf edilmistir.# (Hz. YGsuf'a bu
hatirlatma Hasan-1 Basri'nin tefsirinde Cebrail tarafindan yapilmaistir.)

Hz. Ibrahim’in kavminin bayramina katilmayip onlardan ayrilmak i¢in ‘Ben
hastayim’# demesi ismet agisindan tartisilan bir konudur. Ilk tefsirlerde Hz.
fbrahim’in ii¢ defa yalan sdylemis oldugu kabul edilmektedir. Siiddi bu
ayeti ‘Ben hastayim ayagimdan sikayetim var dedi’# seklinde tefsir etmistir.

38 Ebu Muhammed Ismail b. Abdurrahman es-Siiddi, Tefstru Siiddi el-Kebir, haz.
Muhammed Atad Ydsuf,( Mansure: Darii'l-Vefali't-Tibaa ve'n-Nesrve't-Tevzi, yy.
1993) s. 215

3 en-Nisa 4/105

40 Ayet hakkinda sbyle bir niiziil sebebi anlatilmaktadir. EnsardanTume b. Ubeyrik

komsusundan bir zirh ¢almis, sonra onu un dagarcigina koymus, daha sonra da
Yahudilerden Zeyd b. es-Semin’in evine saklamisti. Zirh sahibi malini1 aramaya
cikinca Tume’ye ulagtilar, fakat o zirhi almadigina yemin etti. Yahudi ise zirh1 evine
Tume’'nin koydugunu iddia ediyordu. Yahudilerden birka¢ kisi de buna sahit
olmustu. Tume'nin akrabalar1 Hz. Peygamber’e miiracaat edip Tume’ye Yahudiler
tarafindan iftira edildigini islam adina Tume'nin bundan kurtarilmasi gerektigini
soylediler. Hz. Peygamber onlarin dediklerine inandig1 igin isteklerini yapmaya
niyetlendi. Bunun {iizerine bu ayet indi. (H.Tahsin Emiroglu, Esbab-1 Niizil:Kur'an
Ayetlerinin Inig Sebepleri ve Tefsirleri (Konya :Yeni Kitap Bastmevi, 1968), 1T, 231.)

4 Siiddi, Tefsir, s.215.
2 Siiddi, Tefsir, s. 466.
3 Siiddi, Tefsir, s.310.
4“4 Siiddi, Tefsir, s. 314.
45 es-Saffat 37/89.

46 Siiddi, Tefsir, s. 352.
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Yani miifessir, bayrama gitmemek icin Hz. Ibrahim’in bu s6zii sdyledigini
kabul etmektedir.

Stiddi’den aktarilan bu kissalar i¢inde konumuz agisindan Onemsenmesi
gereken iki husus mevcuttur. Ilki, ‘Biz seni dalalette bulup hidayete
erdirmedik mi’ ayeti icin ‘Hz. Peygamber’in kavminin emri {izere 40 yil’
yasamasi seklinde bir agiklama yapmaistir.#” Yani Hz. Peygamber’in 40 yasina
kadar icinde yasadig1 toplumun dininden oldugu kanaatini uyandiran bu
climle, peygamberlerin ismeti agisindan dnemlidir Ciinkii bu vahiyden 6nce
de peygamberlerin biiyiik giinah islemedikleri seklindeki yaygin kanaat ile
uyumlu bir yorum degildir. Her ne kadar vahiy gelmeden once biiyiik
glinah isleme konusunda ismetin zorunlu olmadigini diisiinenler varsa da
genel goriis bu istikamette degildir.+

Ismet agisindan 6nemli olan bir diger rivayet Hz. Peygamber ile miigrikler
arasindaki iliskilerle ilgilidir. Stiddi’ye nisbet edilen tefsirde yer almamakla
birlikte Semerkendi'nin tefsirinde kendisinden sOyle bir rivayet
aktarilmaktadir: Mekkeliler Hz. Peygamber’e gelip soyle derler: ‘Sen bizim
ilahlarimizi  kiilliyen reddediyorsun. Lakin keske gelip onlara
dokunsan/meshetsen, veya bir evladin1 gonderip onun dokunmasim
saglasan kalplerimizin yumusamasi ve sana tabi olmamuiz i¢in bu daha iyi
olur.”¥ Hz. Peygamber bunun iizerine oglu Tahir’i putlarina dokunmasi i¢in
gondermeyi istemis, fakat bunu yapmasi Allah tarafindan engellenmistir. Bu
rivayete gore Allah’in Hz. Peygamber’in miisriklerle iliskilerinde hata
yapmaktan korudugu cok aciktir. Ismet lafz ile ifade edilmese de, burada
Allah’in korumasinin oldugunu gormekteyiz. Hz. YGsuf ve bu misallerden
kalkarak Siiddi'ye gore de peygamberlerin Allah tarafindan giinah ve
hatadan korunmus olduklari inancinin mevcut oldugunu sdyleyebiliriz.
Ancak biz bu rivayete bagka tefsirlerde ve hadis kitaplarinda rastlayamadik.

Hz. Peygamber’in Tahir ismindeki oglundan bahsedilmesi® ve de putlarn
meshetmek (yani onlar1 tamimak manasindaki) gibi bir eylemin Hz.
Peygamber tarafindan diistiniilmiis olmas1 miimkiin miidiir? Her ne kadar
Hz. Peygamber’in miinafiklar1 ve miisrikleri kazanmak i¢in onlara zaman
zaman yumusak davrandigina dair ayetlerde isaretler bulunmus olsa da,
Hz. Peygamber’in onlar1 kazanma politikas1 putlar1 meshetmek gibi bir
eylemi diistindiirtecek boyutlara ulasmis olabilir mi? Bu rivayetin saz

47 Siiddi, Tefsir,s. 478.

48 bk. Fatma Giinaydin, “imam Matiiridi'nin Kelam Sisteminde Peygamberlerin Ismeti”,
(doktora tezi,Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti 2013),s. 145

49 Ebii’'l-Leys es-Semerkandi, Tefsiru Semerkandi, ( Beyrut:Daru’l-Fikr, 1997), s. 322-323.

50 DIA'nin verdigi bilgiye gore Hz. Peygamber'in Tahir adinda bir oglunun olup

olmadig kesin degildir. Tayyib ve Tahir'in iki ayr ¢ocuk degil, peygamberin oglu
Abdullah’in lakab1 olma ihtimali de vardir. Ancak bu iki ismin de niibiivvetten 6nce
vefat etmis oldugu rivayet edilmistir. bk. M. Yasar Kandemir, “Muhammed” TDV
Islam Ansiklopedisi (DIA), XXX,424- 428.
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olmasi, Hz. Peygamber’in Tahir isminde bir oglunun olup olmadiginin dahi
kesin olmamasi ve bu anlatilanin Hz. Peygamber’in sireti ile uyumlu
olmamas1 gibi hususlar bu rivayetin uydurma olma ihtimalini giindeme
getirir. Ancak biz, bu rivayet uydurma dahi olsa, Siiddi’'nin ismet anlayis1
hakkinda bir ipucu vermesi agisindan aktarmay1 gerekli gordiik.

Siddi'nin tefsirinde dikkatimizi ¢eken bir diger kissa yine bu konuyla
ilgilidir. Siidd1, Hz. EyyGb'u anlatirken soyle bir olaydan bahseder. Hasta
olan Hz. EyyGb’un hanimina tabip kiliginda seytan gelir.” Kocanin hastalig1
uzadi eger iyilesmek istiyorsa bir sinegi alsin ve fildnogullarinin putu adina
onu bogazlasin o iyilesecektir sonra tovbe eder’ der. Karis1 bu olayr Hz.
Eyytib’a anlattiginda Eyy(b (a.s.) ‘sana gelen habis (seytan) dir ve eger
iyilesirsem ona yiiz celde vurduracagim’ der.5! Burada putperest inanca bir
peygamberin gosterdigi tepki ile Hz. Peygamber hakkindaki rivayeti yan
yana koydugumuzda Siiddi'nin bu gibi, haberleri aktarirken belli bir
degerlendirmeye tabi tutmadigimmi gostermektedir. Bu iki aktarim bize
Siiddi’'nin duydugu kissalar1 bir elemeye tabi tutmadan aktardig: izlenimini
vermistir. Olduk¢a muhtasar agiklamalar1 ihtiva eden Stiddi’'nin tefsiri Beni
[srail peygamberleri s6z konu oldugunda oldukca detayli maltimat
vermektedir. Mesela Hz. Davud’un Uriya'nin karis1 ile evlenmesi®> buna
ornek verilebilir. Bu kissa, peygamberlerin ismeti agisindan kabul edilmesi
gii¢ olaylarla doludur.%

Bu durumda Siiddi'nin rivayetlerinde ciddi bir giivenilirlik sorunundan
bahsedilebilir. Onun giivenilirligi hakkinda kaynaklarda hem olumlu hem
de olumsuz kayitlar mevcuttur. Meseld Ibrahim en Nehai, onun dersini
dinledikten sonra halkin istegine uygun tarza tefsir yaptigini sdylemesi ve
Sabi’'nin, onun tefsir dersi verdigini duyunca kendisine agir sozler sarf etmis
olmasi, aktardig: isrdiliyatla ilgili oldugu tahmin edilmektedir.>*Ehl-i
Kitap’tan miinker rivayetleri dahi aktaracak kadar gevsek davranmasi
hususunda elestirilen Siiddi bir yandan da Ahmed b. Hanbel ve Buhari
tarafindan sika®® olarak nitelendirilmistir. Hakkinda hem olumlu hem
olumsuz manada sozler sarfedilen Siiddi’de hem ismet inancinin varligina
dair verilerin yer almas: hem de Hz. Dav{id'un kissasinda oldugu gibi ismet
agisindan sorunlu aktarimlarin yer almasi Stddi'nin Ehl-i kitabin
peygamber anlayisini degerlendirmeye tabi tutmaksizin aktardig: izlenimini

51 Semerkandsi, Tefsir, s. 354.
52 Semerkandsi, Tefsir, s. 410.
53 Rivayete gore hz.Daviid evli bir kadina asik olmus, esinin savasta oldiiriilmesini
saglayarak onunla evlenmistir (Stiddi, Tefsir, s. 410).
54 Ismail Cerrahoglu, “Stiddi”, TDV Islam Ansiklopedisi ( DIA), XXXIIX, 17-18.
55 Cerrahoglu, “Stiddi” XXXIIX, 17.
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vermektedir. Nitekim Hz. Masa, Hz. Silleyman Ve Hz. Davad ile ilgili
anlattiklarini Tevrat'taki hikayelerle tamamen uyumludur.%

Dordiincii olarak ele alacagimiz Mukatil b. Siileyman, ilk donem miifessiri
olmasinin yani sira konumuz agisindan oldukg¢a énemlidir. Cilinkii DiA’da
‘peygamberlerin ismet sifatina sahip olduklarna dair Mukatil'in goriisii
daha sonra kelam ilminde benimsenmis ve kendisi ismet inancinin temelini
olusturan alim olarak kabul edilmistir’®” gibi bir climle yer almaktadir.5 Her
ne kadar Gilliot'tan® alint1 yapilmis olsa da bu kanaatin paylasildig ve
Kelam disiplininde ismet inancinin bir ilk dénem miifessirinin goriisiiniin
benimsenmesi ile tesekkiil ettigi gibi bir yargiya sebebiyet veren bu ifadeye
katilmadigimiz: belirtmek istiyoruz. Cilinkii nasslardan istidlal edilen, hadis
ve tefsir literatiirinde Mukatil’den 6nce de temel unsurlar: ile mevcut olan
ismet inancinin en orijinal kaynagi oncelikle Kur'an-1 Kerim'in bizzat
kendisidir. Kur’an’t okuyan bir insanin zihninde peygamberlerin diger
insanlar gibi biiyiik giinah isleyen ve Allah'in hi¢bir miidahalesine muhatap
olmayan kimseler oldugu seklinde bir tasavvura ulasilamaz. Kaldi ki bu
diislincenin kabulii daha temel bagka bir problemi giindeme getirir. Islam
immetinin kahir ¢ogunlugu tarafindan bu dinin inang esaslari arasinda
addedilmis bir konu, gercekte bir sahsin yorumundan {iiretilmis ise, ayni
durum pek ¢ok husus icin gegerli olabilir. Bu da son din olan Islam’mn inang
esaslarinin orjinalliginin sorgulanmasina sebep olabilir. Tarihi siire¢ icinde
Islam diisiincesinde pek ¢ok fikir ve tartismanin sonradan neset etmesi bir
realitedir. Ancak bu durum, inang esaslarina, vahyin ana cergevesine ve
Kur’an’in genel mesajina tesmil edilemez.

Islam dininin agkin bir kaynaginin olmadigini diisiinen Batili aragtirmacilar
i¢in bir kavrama ya da inanca, aciklamalarinda en bariz olarak rastladiklari
kisi, o inancin kaynag: olarak degerlendirilebilir.Oysa bizim igin
peygamberlerin, 6zellikle biiyiik giinahlar konusunda siradan insanlar gibi
olmamalar1 hususu hem aklen hem de nasslardan istidlal edilerek
temellendirilmis bir inang esasidir.

Simdi Mukatil b. Siilleyman’in ismetle ilgili ayetleri nasil tefsir ettigine
bakalim: Hz. Yasufun Allah'in burhdnimi goérmek stretiyle zinadan
uzaklastiginin® anlatildigr kisim, digerlerinde oldugu gibi Mukatil'in de
ismete dair goriiglerini en ¢ok yansitig1 yerdir. Ona gore de Hz. Y{suf'un
Rabbinin burhanini goérmesi, babasit Hz. Ya'kiab'un siliietini gormesi

56 Siiddji, Tefsir,s.86.
57 Claude Gilliot, “Mukatil, Grand Exegete Traditionniste et
TheologienMaudit”, Journal Asiatique, CCLXXIX, ( 1991):84
5 Omer Tiirker, “Mukatil b. Siileyman”, TDV Isldm Ansiklopedisi (DIA), XXXI, 134-136.
59 Claude Gilliot, “Mukatil,Grand ExegeteTraditionniste et TheologienMaudit””,84
60 Yisuf 12/24.
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seklindedir.s! Allah’in bu koétiiliigii/giinaht ondan uzaklagtirmis olmast
niibiivvet ve risalet ile ‘muhlas’ kullardan olmas: sebebiyledir.c2Mukatil’in
olay1 anlatim sekli peygamberlerin Allah’in korumasi olmasa biiyiik giinah
isleyecekleri seklindeki bir fikre rahatlikla gotiirecek tarzdadir. Her ne kadar
iislubunda-bir peygamber s6z konusu edildigi icin- son derece rahatsiz
edici1 unsurlar tasisa da Mukatil, Hz. Y{isuf'un bu koéti fiili Allah tarafindan
korunmas: sebebiyle islemedigini dile getirmektedir. Devam eden ayetlerin
tefsirini aynen aktarmak istiyoruz:

‘(Hz. Yiisuf:) Bu azizin yoklugunda ona hdinlik etmedigimi ve Allah’in hdinlerin
hilesini  bagariya ulastirmayacagini (herkesin) bilmesi icindir.% Yani Allah
zinakarlarin amelini 1slah etmez (diizeltmez) onlar1 yardimsiz birakir ve
onlar1 zinadan korumaz. (W3 (s agawary 38) Melegin (Cibril) Hz. Yasuf'un
gordiigli burham getirerek: ‘Peki ilkin onu arzulayip, uckurunu ¢ozdiigiin
ve onun bacaklar1 arasmna oturdugun zaman icinden gecirdigin nerede
kald1? demesi tizerine, Hz. Yfsuf: ‘Bununla beraber ben nefsimi (kalbimi)
temize ¢ikarmiyorum. (ben bunu yapmak istemistim) Ciinkii nefis (bedene)
kotiiliigii emredicidir. (Sonra istisna etti ve) ‘Ancak Allah’in merhamet ettikleri
hari¢” Yani Allah'in koruduklar: hari¢ (ssxdy 4l 3 2, aas W) nefis ona
kotuliik emretmez, dedi. Dogrusu Rabbim Gaflirdur. Yani masiyet islemeye
niyet edenler icin Rahimdir. Onu rahmetiyle korudugu zaman (4ees (e 42).64

Her ne kadar bu olay1 anlatim sekli -bir peygamber soz konusu oldugu icin-
ciiretkar ifadelerle doluysa da, netice itibariyla giinahi islemesinin Allah
tarafindan engellenmesi durumu “ismet” kelimesi ile anlatilmaktadar.

Bize gore ismet inancinin mevcudiyetini ifade eden en Onemli
argiimanlardan biri de su rivayettir: Hz. Y{suf'un kendisini zindandan
kurtaracagini umarak zindandan ¢ikan arkadasina ‘beni de efendinin yamnda
an’®® demesi ile ilgili olarak Hz. Peygamber soyle buyurmustur: ‘Eger Yasuf
Rabbini zikretmis ve kraldan imdat istememis olsaydi birka¢ yil daha
zindanda kalmaz o giin ¢ikardi. Yasuf, Rabbine dua etmek yerine kralin
yardimin istediginde Cebrail ona gelerek soyle dedi: ‘Allah sana diyor ki Ey
Yakib'un oglu kardeslerin arasinda yasca en kiigiikleri oldugun halde seni
babana kim sevdirdi? Ydsuf: Sen Ilahim dedi. Allah: Islemeye niyet
etmigken seni o giinahtan kim korudu? (cwet & g 3shidll (a daae (1 lg2) Hz.
Yisuf: Sen ilahim dedi.O halde nasil beni birakip da senin gibi bir kulun
yardimini istedin? Yésuf: giinahiin soz konusu edildigini isitince dedi ki:
f1ahi! Eger hatamdan dolay1 benim yiiziim (itibarim) senin katinda eskidiyse

61 Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, haz. Abdullah Mahmiid Sehhate,
(Kahire: el-Hey’etii’'l-Misriyyetii'l-ammeli’l-kitab, 1979), II, 327-329.
62 Mukatil b. Siileyman, Tefsir, 1I, 330.
63 Ysuf 12/52
64 Mukatil, Tefsir, 1I, 40.
65 Yisuf 12/41.
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o halde ben babam ve dedem ytizii hakki i¢in senden giinahimi bagislamani
diliyorum’.6¢

Bu rivayet peygamberin biiyiik bir giinah islenmesinin Allah’in korumasi
sayesinde engellendigini agik bir sekilde anlatmaktadir. Ayni zamanda bu
veriler bize, erken devir ismet inancinda failin Allah oldugunu da
gostermektedir. Daha sonraki donemlerde ismetin failinin Allah m1 yoksa
peygamberlerin kendisi mi oldugu seklinde tartismalara rastlanmaktadir.
Yukaridaki rivayete gore ilk donemde, failinin Allah oldugu bir ismet
inancindan bahsetmemiz miimkiin goziikmektedir.

Mukatil'in peygamberlere giinah izafe edip etmedigini anlamak igin
konuyla ilgili ayetlere baktigimizda, onun da Ibn Abbas gibi bu hususta bir
tevil ihtiyact hissetmedigini soyleyebiliriz. Hz. Y@suf'un ‘cahillerden
olurum’ climlesini giinahkarlardan olurum seklinde acgiklamasi,® ‘Geg¢mis ve
gelecek gilinahlarin’®%ayeti i¢cin Cahiliye donemindeki olanlar ve niibiivvetten
sonra olanlar1 bagislasin® demesi, ‘Elbiseni temiz tut’ ayeti igin
‘Masiyetlerden tévbe ile temizlen’ yorumunu yapmasi,” Hz. Ibrahim’in iig
defa yalan soyledigini ifade etmesi”? onun peygamberlerin bazi giinahlar
isleyebilecegi fikrine sahip oldugunu gostermektedir.

‘Sana sebat vermemis olsaydik’7? ayetinde Mukatil, miisriklerin baz talepleri
karsisinda Hz. Peygamberin zor durumda kaldigimi, Islam’dan
uzaklasacaklari korkusuyla onlara “hayir” demek istemedigini sdyler. -Ki bu
talepler putlar1 kendi elleriyle kirmamak, bir sene Lat'tan kendilerini
mahriim etmemeleri- gibi taleplerdi. Hz. Peygamber susmus, yiiz ¢evirmis
ve fakat hayir dememis, daha sonra bu ayet inmisti. Mukatil ayet ilgili
aciklamasinda: ‘Ey Muhammed! Susmani saglamak siiretiyle sana sebat
vermeseydik sen de putlarin kirillmasini emretmeseydin o zaman masiyete
yaklasacaktin, kisa bir an onlara meyletmeyi istedin.’ Eger istedikleri
konularda onlara itaat etseydin diinya ve ahret azabini kat kat verirdik” der.
Mekkeli miisrikler putlar1 yermeyen ve onlara ibadeti terk etmeyi
emretmeyen bir bagka kitap getir dediklerinde: ‘Hz. Peygamber Allah’in
indirdigine tabi olmalarim1 {imid ederek putlarin ayiplarini onlara
isittirmemeyi istedi’ (st Of sla ) e pgramsy ¥ O ()l a2) 74 ancak Allah bunu
yapmasma da engel oldu seklinde agikladigina gore, Hz. Peygamber ve

66 Mukatil, Tefsir, II, 336.

67 Mukatil, Tefsir, II, 332.

68 el-Fetih 48/2.

69 Mukatil, Tefsir, IV, 66.

70 Mukatil, Tefsir, IV, 490.

71 Mukatil, Tefsir, 1II, 269.

72 el-Isra 17/73.

73 Mukatil, Tefsir, II, 544.

74 Mukatil, Tefsir, II, 274.
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diger peygamberlerin Allah’in korumas: ile biiyiik giinah islemediklerini
diistindiigiinii anliyoruz.

Ele alacagimiz bir diger miifessir Taberi’de ismet kelimesinin peygamberler
disindaki insanlar i¢in liigat anlami ile kullanimina rastlamak miimkiindiir.
Allah’in bir kulunu dilerse ismeti ile korumasi (ismet) dilerse onu yardimsiz
birakmasi (hizlan),”> Allah’in emirlerine muhaélefet edenlerden Allah’in
koruduklarini istisnd etmesi Kur’an okuyanin ve ona tabi olanin Allah’in
dalaletten koruyacag17® gibi kullanimlar 6rnek verilebilir.

Taberi'nin 1stilahi manadaki ismet hakkindaki goriislerini yine Hz. YGsuf
kissas1 ve Hz. Peygamber’in miisriklerle iliskileri Ornegi iizerinden
anlamaya c¢alisacagiz. Taberl: ‘Seni neredeyse fitneye diisiireceklerdi’””
ayetindeki “fitne” kelimesinin tevil ehlinin bazilar1 tarafindan ‘ildhlara
ilmam’ (tanimak asina olmak) seklinde yorumladiklarini Hz. Peygamber’in
de de buna niyetlendigini sdyler. Aktardig: bir rivayete gore Hz. Peygamber
Hacerii'l-Esved’i selamlamak istediginde mdiisrikler buna izin vermediler
ilahlarin1 tamiyana kadar izin vermeyeceklerini soylediler. Bunun {izerine
Hz. Peygamber icinden soyle bir diisiince gegirdi: ‘Hacerii’l-Esved’i
selamladiktan sonra onlara ilmamda bulunsan ne olur ki. Muhakkak ki
Allah onlardan hoslanmadigimi bilmektedir.” Allah bunu istemedi ve bu
ayeti indirdi. Bir bagka rivayette miisrikler bir gece sabaha kadar Hz. Pey-
gamber ile konustular onu bazen ululayarak bazen, yerip kotiileyerek ona
yakinlagtilar. Oyle konustular ki O, neredeyse kendilerine yaklasacakti.
Sonra Allah ondan bunu menetti ve onu korudu. (&3 (n 4aas 5 &) 4aic)
Onlarin bazi istekleri konusunda onlara yakinlasiyordu ki Allah onu bu
durumdan korudu. Taberi bu korumayi ifade etmek icin ismet kavramini
kullanmigtir (&) Ulaary a8 & Uil oY of). Taberd, rivayetler arasinda tercih
yapmak i¢in bir nass bulunmadig: i¢in nassin zahirine gore inanmay1 daha
dogru bulur. Buna gore Taberi, miisriklerin ilahlarina bir yil daha tapmaya
devam ettikten sonra Islam olup onlar1 kiracaklarini sdylemeleri iizerine Hz.
Peygamber ertelemeyi diisiinmiis olmasi ihtimalini cadiz gordiigi gibi,
putlara meshetmek suretiyle onlar1 tanimasini istemeleri de muhtemeldir.
Her iki durumun da caizdir. Taberi ye gore Hz. Peygamber onlarin
isteklerinin bir kismini yapmaya niyet etmistir. Hattd Hz. Peygamber bu
ayet indiginde ‘beni goz acip kapayincaya kadar nefsime birakma’ diye dua
etmistir.”s

Biz burada, Taberi'nin zikredilen her iki durumun da gergeklesme ihtimalini
-ismet agisindan- problemli gormemesine dikkat gekmek istiyoruz. Netice

75 el-Maide 5/44.
76 en-Nahl 16/192.
77 el-Isra 17/73.
78 ibn Cerir et-Taberi,Camiu’l-Beyin ~ An  Te'vili Ayi’l—Kur’ﬁn, haz.Abdullah
b.Abdilmuhsinet-Tiirki (Riyad :DaruAlemi’l-Kiitiib, 2003), XV, 131
K lA A t 1 D =P C.: 15, S:1
am Arastirmalan elam Arastirmalari erngl V15, L1
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itibartyla Hz. Peygamber s6z konusu tavri gostermemis, Allah tarafindan
korunmustur; ancak bu teklifler karsisinda zayif bulundugu bir anin olup
olmamasi, onlara taviz vermeyi diisiiniip diisiinmemesi meselesi, ilk donem
tesirlerinde miimkiin goriiliirken daha sonraki tefsirlerde bu goriis
kesinlikle fasid olarak tanimlanir ve Hz. Peygamberin bu sekilde bir niyete
girme ihtimalinden dahi s6z edilemez”.

Hz. YGsuf kissasinda Taberi diger miifessirlerle aym yaklasimla olay1
anlatir. Aktardig1 rivayetlerde Hz. Y{isuf zinaya oldukca yaklasmis bir
haldeyken babasinin sfiretini goriir ve toparlanarak bu isten uzaklasir.8 Bu
kot fiilden engellenmis olmasi ismet kelimesi ile anlatilmis, bir rivayette
‘Allah onu bu masiyetten uzak tuttu’ (4ware (& W 4 ojaa)81 ifadesi
kullanilmistir.

Taberi, kendi goriisiinii 6zetledigi kisimda Allah’in ayetlerinden bir ayet
onun arzuladig1 bu koti isi irtikdb etmesini engellemigtir. ( (= 4 @ ke a0
4dalll) Bunun Hz. Yakiib'un sireti ile veya bagka bir sekilde olmasi
miimkiindiir. Allah'm kétiiligii ondan bu sekilde uzaklastirmis olmas:
‘muhlas kullarindan” olmas: sebebiyledir. Taberi buradaki ‘muhlas’
kelimesini “Allah’in kendisi igin sectigi, tevhid ve ibadet i¢in ihlash kildig:
kul” seklinde anlamigtir.®2

Hz. Peygamber’in meclisindeki kole ve fakirleri uzaklastirmasiyla ilgili
meselesinde®® de Taberi’nin goriisit Matiiridi'ninkinden oldukga farklidir.
Ona gore miisriklerin kolelerle ayni mecliste bulunmak istemeyisleri ve
kendileri geldiginde onlarin uzaklagtirilmalarini istemeleri iizerine Hz.
Peygamber bu teklifi kabul etmis, ancak tam bunu yazacakken: ‘Sabah
aksam rablerine dua edenleri kovma’ ayeti indirilmistir.8* Allah
peygamberini onlari kovmaktan menetmistir.®> ‘Sakin siiphelenenlerden
olma!’$thitabinin ‘Ey Muhammed! Allah’in bu kitapta bildirdigi enbiyadan
siiphe icinde olma!” seklinde anlasilabilecegini “Allah ile beraber baska ilaha
yalvarma!’® hitabinin da ‘Ey Muhammed! Allah’a sirk kosma’ seklinde
anlagilabilecegini sdylemistir.#imam Matiiridi bu ayetleri yorumlarken

79 Ebi Mansur Matiiridi, Te’vildtii’l-Kur'én, haz. Halil ibrahim Kagar, (1stanbul :
MizanYayinevi, 2006), VIII,333-334.

80 Taberi,Camiu’l-Beyan, 1, 183.

81 Taberi, Camiu’l-Beyin, X1, 189.

82 Taberi, Camiu’l-Beydn,XI, 191.

83 el-En’am 6/52.

84 Taberi, Camiu’l-Beyin, VII, 201.

85 Taberi, Camiu’l-Beydn, VII, 205.

86 el-En’am 6/114.

87 el-Isra 17/22.

88 Taberi, Camiu’l-Beyin, VIII, 8.
4 Arsgtmalans Keldm Arastirmalar1 Dergisi v o
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bunun muhatabinin Hz. Peygamber olmadig1 seklinde tercih belirtirken;
Taberi tiim miikelleflerin muhatab olabilecegi ihtimalini zikretmekle birlikte
yukaridaki aciklamalardan da anlasilacagr gibi Hz. Peygamber’i bu nehyin
bir muhatabi olarak gérmiistiir.

Peygamberler icin “giinah” kelimesinin kullanildigi ayetlere verdigi
yorumlara bakacak olursak Taberl, Hz. Peygamber hakkinda ‘ge¢mis
glinahlarin icin ve gelecek olanlar igin ve ehl-i imanin giinahlar1 icin af
dile!"*ifadesini kullanmaktadir. Hz. Peygamber icin “giinah” kelimesini
telaffuz etmekte bir sakinca gormeyen Taberi’de rastladigimiz su rivayet
dikkat cekicidir: ‘Hz. Peygamber’le birlikte yiyorduk. Ona ‘Allah seni
affetsin Ya Resulallah’, dedim. Topluluktan bir adam da: ‘Senin icin magfiret
dilerim Ya Resulallah’ dedi. Hz. Peygamber: “Evet, senin i¢in de” buyurdu.
Sonra su ayeti okudu: ‘Senin, miimin erkek ve kadinlarin giinahi igin af
dile’.”1

Bu rivayette sahabiler Hz. Peygamber icin af dilemekte Hz. Peygamber de
ona mukabelede bulunarak ayeti okumaktadir. Bu rivayetin sahih oldugunu
varsayacak olursak, bir peygamber icin “af dilemek” zimnen onun
glinahinin bulunabilecegi diisiincesini barindirdig1 icin, ashabin hig¢ giinah
islemeyen bir peygamber tasavvuruna sahip olmadig1 sonucuna varilabilir.
Miiminlerin birbirleri i¢in af dilemis olmalarini, onlarin karsilikli hayir
dilemeleri, giizellikler temenni etmeleri seklinde anlamak da miimkiindiir.
Ancak biz, konumuz itibariyle rivayetin bu sekilde okunabilecegi ihtimalini
de goz Oniinde bulundurmak durumundayiz. Eger bu okuma sekli
muhtemel ise, ashabin Hz. Peygamber’e hicbir giinahi ve hatasi bulunmayan
bir insan seklinde bakmadiklarim1i ya da Taberl agisindan bu durumun
ismete engel teskil etmedigini ¢ikarsamak miimkiindiir.

Son olarak olarak ele aldigimiz, Ebii'l-Leys es-Semerkandi (6. 373), tefsirinde
-Taberi’deki gibi- Hz. Peygamber’in miisriklerin istegi {izerine koleleri
meclisten uzaklastirmaya niyet etmesi,® miisriklerin tekliflerine hayir
demekten hoslanmayip susmay1 tercih etmesi gibi rivayetlere yer
vermistir.?Imam Matiiridi'nin siddetle kars giktigr bu gibi goriisler ilk
tefsirlerde dile getirilmistir. Eyleme ge¢memekle birlikte zihninden bu
niyetlerin ge¢mis olmasi ilk donemdeki “ismet” anlayisi agisindan sakincali
goriilmemektedir. Anlasilan o ki bu konuda ilk dénemle sonraki dénemler
arasinda bir bakis agis1 farkliligi mevcuttur. Sonug olarak her iki durumda
da peygamberlerin o diisiinceyi eyleme gecirmeleri engellenmis ve giinah

8 bk. Fatma Giinaydm,“imam Matiiridi'nin Kelam Sisteminde Peygamberlerin Ismeti”, s.
151 vd.
90 Taberi, Camiu’l-Beyin, XXV, 54.
91 Taberi, Camiu’l-Beyin, XXV, 54.
92 Ebu Leys Semerkandi, Tefsirii Semerkandi, (Beyrut, Daru’l-Fikr, 1997),1, 471.
93 Semerkandsi, Tefsir, II, 322-323.
4 Arsgtmalans Keldm Arastirmalar1 Dergisi v o
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islemekten korunmuslardir. Ancak ilk donemde bu diisiincenin Hz.
Peygamber’in zihninden gegirmesinde bir beis goriilmemis olmali ki bu
diisiinceye kapildigini ifade eden rivayetlere rastlanmaktadir.

Semerkandi’ye gore Allah, Hz. Peygamber’i miisriklere yaklasmaktan
menetmis ve onu korumustur.” Bu diislincenin gerceklesmesinin Allah
Tedla tarafindan engellenmis olmasi ismet inanci agisindan yeterli bir
bilgidir. Ancak Hz. Peygamber, Mekkeliler'in kendisine tabi olmasin
umdugu icin putlar1 kinamayr birakmak istemis / buna niyet etmistir
(#).5Semerkandi, Allah'in Peygamber’ini bu yanliglardan korudugunu
beyan ettigi (ddis o) ¥ ) dyetini * (ddaas) der ve ibareleri (dlilida) jle tefsir
etmistir. Ona gore “Allah’in sana niibiivvetle ve vahiyle fazli olmasaydi’*
Hz. Peygamber’i miisrikler hiikiim verirken hataya diisiireceklerdi.”

Semerkandi, Fetih sliresinde peygamberin giinahi ifadesi igin ‘{immetinin
giinahi, Adem’in giinahi vahiyden 6nceki ve sonraki giinah’®s seklinde
tercihler yapar, ancak bu ayeti ‘Yiikiinii almadik mi1’ ayeti ile baglanti
kurarak, buradaki giinahin “insallah” demedigi i¢in ‘istisnay1 terk zellesi’
oldugunu soyler. ‘Senin yiikiinii tizerinden kaldirmadik mi?’ ayeti igin
(@58 (e duase) Allah’'in onun yiikiinii {izerinden almasmi,”onun
giinahlarini affetmesi ve onu giinahlardan korumasi1” seklinde tefsir eder. *
o gk JEY 4 dlawany ol “K&tii ahlaka ve kotii tabiati kalbinden gikardik. Eger bu-
nu yapmasaydik niibiivvet ve risaletin yiikii sana agir gelirdi.® Peygamber
icin “‘dalalette bulunma’ hali,'® niibiivvetin, hikmetin ve kitabin cahili olmak
olarak anlasilmis, ‘dogru yola iletti’ ifadesi ise onlarin islerinden ve
ahlaklarindan Allah tarafindan korunma geklinde tefsir edilmistir.

Goriildiigii tizere diger miifessirlerde oldugu gibi Semerkandi’de de ismet
inancina dair en temel unsurlar mevcuttur. Su ana kadar alintilar yaptigimiz
ilk donem tefsirlerinde peygamberlerin ismeti ile alakal1 olarak su neticelere
varmak mimkiindiir:

1- Peygamberler giinah islemekten Allah tarafindan korunmuslardir.
Dolayistyla 6rnekledigimiz tiim tefsirlerde ismet inanci mevcuttur.

2- Korunmus olduklar1 giinahlar ve hatalar hakkinda peygamberlerin
zihinlerinde bir istek ve niyetin belirmis olmasi ismet agisindan sakincali
addedilmemistir.

94 Semerkandsi, Tefsir, II, 322-323.
95 Semerkandsi, Tefsir, II, 140.
96 en-Nisa 4/110.
97 Semerkandyi, Tefsir, 1, 363.
98 Semerkandsi, Tefsir,III, 293.
9 Semerkandyi, Tefsir, 111, 569.
100 ed-Duha 93/7.
101 Semerkandsi, Tefsir, I1I, 568.
4 Arsgtmalans Keldm Arastirmalar1 Dergisi v o
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3- Peygamberler hakkinda yapilan tasvirler sonraki donem tefsirlerine gore
daha serbest bir algilamanin var oldugunu gostermektedir. Bu tefsirlerde
Ehli Kitaptan aktarilan kissalarda zaman zaman ismet inanc ile ters diigen
anlatimlara da rastlanmaktadir.

Hadis Literatiiriinde ismet

Bu kisimda Kiitiib-ii Sitte esas alinarak taramalar yapilmus, rivayetlerin ayr
ayr1 sthhat derecesi konu edilmemistir. Ciinkii zayif dahi olsa bir rivayette
ismete dair bilgi veya yorumun mevcudiyeti bizim a¢gimizdan onemlidir.
DIAmin verdigi bilgiye gore!® hadis literatiiriide ismet (daaall), “korumak,
kurtarmak, tutunmak” manalarinda kullanilmaktal®® bir hadiste ‘masum’
(psax) kelimesi “Allah tarafindan korunan kimse” olarak tanimlanmaktadir.
Peygamberlerin gilinahtan korunmasi anlamindaki 1stilahi kullanimin
hadislerde mevcut olmadig seklindeki bir kanaate sevkeden bu tespitin de
tartisilabilir oldugunu disiintiyoruz. Cilinkii aktaracagimiz bazi rivayetler
hadis literatiiriinde 1stildhi méanadaki ismetle ilgili bilgilerin de var
oldugunu gostermektedir. Ancak rivayetler Hz. Peygamber’in kendisinin
mastim oldugunu veya peygamberlerin giinah islemedigini acik¢a ifade
etmemektedir. Kanaatimize gore bir peygamberden, kendisinin masim
oldugunu anlatan agik ifadelerin rivayet edilmemesi normal bir durumdur.
Hz. Peygamber ve tiim peygamberler imtihana tabi bir kul olarak yasarken
giinah islemeyecegine dair kesin bir bilgiye sahip olmamalidir. Peygamber
bir melek degildir ve kul olarak imtihana tabi tutulmaktadir. Kur'an’'da Hz.
Ibrahim’in sirk kosmamak icin Allah’a dua etmesinden de anlasilacag1 gibi,
peygamberler mastim oluslar1 hakkinda bir garanti duygusu iginde
olmamuslardir. Nitekim Imam Matiiridi, peygamberlerin mastm oluslarini
bilmediklerinden  bahsetmektedir. Dolayisiyla bu konuda hadis
literatiirtinde genis aciklamalarin yer almamasi olagan kabul edilmelidir.
Kald: ki ismet inancimin mevcudiyetine dair onemli ipuglar1 tasiyan
rivayetler mevcuttur. Miisliimanlarin Kur’an’dan istidlal ederek ¢ikardiklar:
ve peygamberlerin yasantilarindan gozlemledikleri fiili bir durumun tasviri
olarak niteleyebilecegimiz ismet inancinin lafzen hadislerde yer alip
almamasi, bu inanci temellendirmekte tek belirleyici unsur degildir.

Simdi hadis metinlerinde “ismet” kelimesinin gectigi yerleri -lugat
manasinda gegenleri 6nceleyerek- incelemeye calisacagiz.

Bir hadiste Hz. Peygamber’in Kur’'an'i, kendisine tutunan i¢gin bir korunma,
tabi olan i¢in de kurtulus olarak tanimlarken ismet kelimesini kullandig1
rivayet edilmistir.’® Bu rivayette Kur'an’in inananlar igin ismet olarak

102 Mehmet Bulut, “ismet”, TDV Islam Ansiklopedisi ( DIA), XXIII, 134-136.

103 Wensinck, Mu‘cem ‘a-s-m’ maddesi.

104 Hakim en-Nisabtri, el-Miistedrek ala Sahihayn, haz. Hamdi Demirdas Muhammed,
(Beyrut:Mektebetii NizarMustafa el-Baz, 1420/2000), II, 77.
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vasfedilmis olmasini énemsiyoruz. Her ne kadar lugat manas: olsa da bu
ifadeden, hem insanlarin hem peygamberlerin giinahlardan korunmasinda
en temel unsurun Kur'anin hidayeti oldugu sonucunu ckarmamiz
miimkiindiir.

‘Insanlarla ‘14 ilahe illallah’ deyinceye kadar savagmakla emrolundum, bunu
yapanlar canlarini ve mallarini benden korumus olurlar’®> hadisinde de
ismet kavrami lugat manasinda kullanilmistir.

“ifk” hadisinde ismet, ‘Allah, onu (Hz. Aise) takvasiyla korudu''%ifadesi
kullanilirken ge¢mektedir. Bagka bir rivayette Hz. Peygamber ‘masim’
kelimesini su sekilde tanimlamigtir: ‘Mastim, Allah tarafindan korunan
kimsedir.”%” Bir bagka hadiste miiminlerin Allah’a su sekilde yalvarmalar:
Hz. Peygamber tarafindan tavsiye edilmektedir: ‘... Allah'im senin
magfiretini diliyorum, her giinahtan korunmay: (ismet) ve her giinahtan
selameti senden istiyorum’.108

Tevrat'ta Hz. Davi(id'un namazdan ayrilirken soyle dua ettigini aktaran bir
hadiste de kavram liigat manasiyla kullanilmistir. “Allah’im dinimi diizgiin
kil Zira Sen, onu benim i¢in bir korunma kildin (ismet). 1®Yine ‘Allah’in
korumadig takdirde parmakla kotiiltigii isaret edilen kisi'® ifadesinde ve
son olarak Hz. Peygamber’in dullar igin bir ismet oldugunu anlatan Ebu
Talib’in siirinde!”ismet”in lugat manasinda kullanildigini gormekteyiz.
Simdi ise 1stildhi manadaki ismeti anlatan rivayetleri inceleyelim: Bir
rivayette Abdullah Tbn Mes'tid kendisine gelen ihtilafli bir mesele hakkinda
hiikiim vermek durumunda kalir. Goriistinii belirtir ve soyle der: ‘Eger
dogru ise bu Allah’tan’dir. Sayet hatali bir goriis ise bu benden ve
seytandandir. Allah ve Restlii beridir’ der. Daha sonra bir baska sahabi
Abdullah Tbn Mes’tid’a Allah Resliiniin ayni konuda onun gibi bir hiikiim
verdigine sahid oldugunu sdyleyince, Ibn Mes'id ¢ok sevinir. Ciinkii onun
verdigi hiikiim, Hz. Peygamber’in verdigi hiikiimle uyumludur.?

Biz burada, Ibn Mestid’'un Allah ve Resiliiniin verdikleri hiikiimlerde
“ber1” olduklarmi sdylemesi Hz. Peygamber’in hiikiim verirken hatadan
korunmus olduguna iliskin bir delil olarak anliyoruz. En azindan Ibn
Mes’td gibi onemli bir sahabinin Hz. Peygamber’in verdigi hiikiimlerinde
hatadan ve seytanin miidahalesinden uzak oldugunu diisiinmesi bizim i¢in

105 Miislim, “Cihad”, 12.
106 ibn Manzr, Lisdnii’l-Arab, ’asm’ md.
107 Buhari, “Kader” 8; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 4.
108 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 463.
109 Nesai, Siinen,Sehv 89.
110 Tirmizi, Siinen, Sifetii’l-Kiyame 21.
By Buhari, el-Camiii’s-Sahih, Istiska 3.
112 Ebt David, Siinen, Nikah 32.
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Oonemli bir delildir. Bu olayda peygamberin giinahtan korunmusluguna bir
delil olmadig1 soylenebilir. Bu, hakli bir itirazdir. Fakat bizce ismet,
peygamberin sadece giinahtan korunmasi ile siurli bir kavram olarak
anlagilmamalidir. Ismeti hem peygamberlerin vahyi aktarmada ve
yasamada, hem de kendi imtihan olduklar1 sorumluluk alanlarinda
gerceklesen bir korunma olarak anlamak durumundayiz. Bu olayi giinahtan
korunmasina isaret olarak diisiinmesek bile, Hz. Peygamber’in hakkinda
ayet olmayan bir meselede hiikiim verirken “beri” olmasi demek, onun
vahyin kontroliinde bir yasant1 iginde oldugunu anlamina gelir. Yani onun
hayati, vahyin kontrolii ve miidahalesi altinda ise -6zellikle biiyiik giinahlar
diisiindiigtimiizde- insanlara Ornek gosterilmis bir elcinin gilinahkar
olmasina da miidahale edilmeyecegi asikardir. Netice olarak bu rivayet -
dogrudan ge¢mese de- ismet inancinin hadis literatiiriindeki yansimalarina
ornek olarak degerlendirilebilir. Aslinda Allah Resulii’'niin bir iste hiikiim
verdigi zaman miiminlerin se¢me sansinin olmadigini bildiren ayet, bu
konuda yeterince acik bir bilgi vermektedir. Bu rivayet de aynm1 durumun
ashab cihetinden nasil goriildiigiinii anlatmaktadar.

Ikinci olarak yer verecegimiz hadisin de, ismet inancinin smirlarim
belirlemek agisindan olduk¢a O©nemli bilgileri muhtevi oldugunu
sOyleyebiliriz.

fmam Malik'in (6. 179) Muvatta’mdaki bir rivayete gére Ramazanda ciiniip
olarak sabahlayan ve orucunu bozmak istemeyen bir sahabi Hz.
Peygamber’e gelir ve durumunu sorar. Hz. Peygamber kendisinin de aym
sekilde oldugunu ve gusiil abdesti alip orug tutacagini beyan eder. Bunun
tizerine sahabi soyle soyler: “Ya Resulallah! Sen bizim gibi degilsin, Allah
senin gec¢mis ve gelecek giinahlarini affetmistir’. Bu sdze kizan Hz.

Peygamber: ‘Muhakkak ki ben, Allah’tan en ¢ok hasyet duyaniniz ve nasil
sakinilmasi gerektigini en iyi bileniniz olmay1 umud ederim.” seklinde cevap
verir.!3

Bu rivayete gore bir sahabi, oru¢ tutmasina engel olacak giinah bir fiil
yaptigini zannetmektedir. Hz. Peygamber bu fiilin giinah olmadigin
kendisinin de aymi sekilde oldugunu beyan etmistir. Sahabl bu durumun
Hz. Peygamber tarafindan yasanmasinin -Allah tarafindan giinahlarinin
bagislanmis olmasi nedeniyle- miiskiil bir durum olmadigini, onun
konumunun Allah katinda farkli oldugunu sdylemistir. Sahabinin bu
anlayis1 Hz. Peygamber’i kizdirmistir. Ciinkii o, insanlar iginde Allah’tan en
¢ok hagyet duyan ve O’'ndan en ¢ok korkan bir kul olmay1 istemektedir. Bu
rivayette iki hususun tizerinde durmakta fayda miilahaza ediyoruz.

113 Malik b. Enes, el-Muvatta, Styam 9.
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1- Sahabinin zihninde Hz. Peygamber ve gilinah arasinda kurulan bag nedir?
2- Hz. Peygamber bu anlayisa ni¢in kizmistir? Bu da dogru ismet inancinin
cercevesini belirlemek acisindan 6nem tagimaktadir.

Sahabinin anlayis1 hakkinda su tahminlerde bulunmak miimkiindiir. O, Hz.
Peygamber’in giinah islemis olsa bile Allah tarafindan bagislanmasindan
dolayi, kul olarak daha avantajli durumda oldugu diisiinmektedir. Ciinkii
sahabi, iginde bulundugu durumu giinah olarak degerlendirmekte ve Hz.
Peygamber’in de bu giinahi islemis oldugunu, ancak onun bagislanacagini
diisiinmektedir. Sayet bu ihtimal dogru ise, burada ismeti ilgilendiren
onemli bir nokta var demektir. Yani sahabiye gore peygamber giinah isleye-
bilir, ancak o bagislanir. Bu durum, onun igin bir avantajli bir konumdur.
Hatta belki bu bakis a¢isi, onun imtihaninin daha kolay oldugu seklinde bir
imay1 da tasimaktadir. Adeta, kendi nezdindeki 6zel konumundan dolay1
peygamber Allah tarafindan kayirilmaktadir.

Netice olarak bu sahabinin anlayisinda, peygamber yanlis olan bir seyi
yapmayan degil, yapsa da bagislanan ve bu konuda 6zel bir statiiye sahip
olan bir kisidir. Dolayisiyla burada mastim bir peygamberden ziyade
magfiir bir peygamber anlayis1 bulunmaktadir.

Hz. Peygamber bu climleye nicin gazaplanacak kadar tepki vermistir? Ayni
sekilde tahminlerde bulunacak olursak:

1-'Peygamber giinah isler” anlayisina;
2-‘Her ne islerse iglesin bagislanacag1’ anlayisina;
3-Giinah konusunda Allah katinda avantajli bir konuda olmasina;

4-Imtihaminin daha zor ve agir olmasina ragmen daha hafifmis gibi algilan-
masina.

Varsaydigimiz bu ihtimallerin hangisinin ger¢eklesmis oldugunu bilemeyiz.
Fakat her ne sebeple olursa olsun Hz. Peygamber bu anlayisi dogru
bulmadigimi beyan etmistir ve bizim onun verdigi cevap {izerinde
yogunlasmamiz daha dogru olacaktir. Hz. Peygamber’in vermis oldugu bu
cevap bize gore peygamberlerin ismeti konusunda ¢ok Snemli bir noktaya
isaret etmektedir. O da ismette peygamberin imtihaninin, yani irade ve
gayretinin mevcudiyetidir.

Hz. Peygamber sahabiye verdigi cevapta kendisi igin: “‘Allah’tan en ¢ok
hagyet duyan ve takvanin nasil olmas: gerektigini en iyi bilen” olmay1 {imit
ettigini bildirmektedir. Burada ilk anlam1 “iimid etmek” olarak tercih edilen
(s$2J)) fiilinin, “bir seyin endisesini tagimak” anlamina geldigini de
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unutmamak gerekir. Kanaatimizce Hz. Peygamber vyiiklendigi risalet
sorumlulugunun biiytikliigii ile orantili olarak en takvali kul olmak,
dolayisiyla giinahlardan en ¢ok uzak kalan bir insan olmak endisesini
tasimaktadir. Dolayisiyla bu durum ona giinah islemek konusunda daha
rahat bir zemin yerine hi¢ giinah islememeye calismak gibi ¢ok daha agir bir
hassasiyete mecbur etmektedir. En azindan cevabindan anlasildig: iizere Hz.
Peygamber kendisine boyle bir gaye edinmis goriinmektedir. Dolayisiyla
Hz. Peygamber, konumunun gerektirdigi sekilde giinah konusunda ¢ok
daha agir bir yiikii olmasina ragmen giinah isleyip affa ugrayan Allah’in
katinda avantajli konumda bir kul olarak anlasilmis olmasmi dogru
bulmamis olmalidir. Bize gore bu durum, peygamber ve giinah arasindaki
mesafeyi agmakta ve ismetin mevcut olmasi gerektigine dair telakkiyi
besleyecek bir veri olmaktadir. Ancak bu ismet, sahabinin anladig1 gibi
“giinah isler, ama bagislanir” seklindeki bir ismet degil, “giinah islememek
icin azami c¢aba sarf eden bir peygamberin fiili durumu seklinde”
anlasilmasi gereken bir ismettir.

Hadisin serhlerinde s6z konusu sahabinin sozlerinin zahirinden “Hz.
Peygamber giinah isleyebilir ya da bize yasak olanlar1 o yapabilir” gibi bir
anlayisinin ¢ikarilabilecegi ifade edilir.'* ‘Sen bizim gibi degilsin’ anlayisi,
peygambere tabi olma onun fiillerine iktidayr iimmetin {izerinden
kaldirabilecegi i¢in Hz. Peygamber onun bu soziine cevap vermistir. Hz.
Peygamber'in kizma sebebi, bu soziin zahirinde iimmetin peygambere
iktidasin1 engelleyecek bir mananin bulunmasi sebebiyledir.">Muuvatta
sarihlerinden Eb{i Bekir Ibniil-Arabi bu hadisi daha ¢ok fikhi agidan ele
almis, yine ona iktidanin gerekliligine o6rnek olmasma dikkat ¢ekmistir.116
Peygamberin giinah konusunda hasyet duymas1 akibetinin koétii olmasi
endisesinden degil, itabdan dolayidir. Ulema onun giinahlarinin affedilmis
olmasiin bir sartla vukéi buldugunu sdylemislerdir. O sart, emredilenleri
yapip nehyedilenlerden sakinma konusunda misal teskil etmesidir.!"”
Goriildiigii gibi bu rivayet {izerinden Islam ulemasi, peygamberin uyulmast
gereken Kkisiligine isaret etmis, giinahlarinin affedilmesini, ‘her konuda
ornek olma’ gibi bir sarta bagli olarak gerceklesecegi ifade edilmistir. Ayni
zamanda onun giinah islememe korkusunun siradan insanlar gibi
cezalandirilma korkusundan degil, Allah’in uyarilarina muhatap olmama
gibi bir endiseye dayandig1 belirtilmistir. Bu agiklamalarin her biri,
peygamberin ismeti hususunda bir yone 1s1k tutmaktadir. Her konuda 6rnek
olma, uyulan bir kimse olma yaptig1 eylemlerde uyar: almama, stirekli
olarak vahyin kontroliinde bulunma gibi hususlara bir insanin siirekli gayret

114 Badi, Ebii'l-VelidSiileyman b. Halef b. Sa“d et-Tiicibi, el-Miinteka, 1, 43.
115 Badi, el-Miinteka,l, 43.
116 EbG Bekir Ibnii'l-Arabi, el-Mesilik fi serhi Muvatta’i Malik = Kitdbii’l-Mesalik fi serhi

Muvatta’i Malik,haz. Muhammed b. Hiiseyin es-Siileyméni ve Aise bint Hiiseyin es-
Siileymani, (Beyrut: Dérii’l—garbi’l—islémi, 1428/2007), IV, 176 vd.

17 Ebti Bekir ibnii’l-Arabi, el-Mesalik, IV, 175.
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sarf ediyor olmasi onun giinah islemesini neredeyse imkansiz hale
getirebilecek durumlardir. Dolayisiyla burada Hz. Peygamber’in ismeti ile
ilgili olarak varilabilecek sonug, onunla giinah isleme eyleminin bir araya
getirilmesi oldukca zor olan iki durum olmasi seklinde 6zetlenebilir.

Sarihler arasindan meseleye ismet agisindan yaklasim yapan Ziirkani,
sahabinin ‘sen bizim gibi degilsin’ soziinii su sekilde yorumlar: ‘yani Allah
seninle giinah arasina engel koymus / Ortmiistiir. Senden asla giinah vaki
olmaz. Af, rtmek (Jdl 5 ,8d)) demektir. O da ya kisi ile giinah1 arasina girer,
ya da giinah ile onun cezasi arasina girer. Ilki peygamberlere layik olan,
ikincisi de timmeti i¢in olandir. Bu da ismetten kinayedir’."® Bu yorumdan
sonra diger sarihler gibi iktida konusuna deginen Ziirkani, bu hadisi timmet
i¢in peygambere ittibanin zorunluluguna delil olarak ele alir.

Hadisin serhlerinin hemen hepsinde ayni konuda bir baska rivayete de yer
verilmistir. EbGi Hiireyre’'nin ciinliplii sabahlayip orug tutmak isteyen bir
sahabiye olumsuz cevap vermesi, bunun {izerine de Hz. Aise'nin de onu
uyarmasi ve Hz. Peygamber’in ciiniiplii sabahladigini bildirmesini anlatan
rivayettir. Bu ikinci rivayette kayit mevcuttur. O da Hz. Peygamber’in
ciniipliigiiniin riiya sebebiyle olmadigi seklindeki kayittir. Hadisin
metninde bu kaydin nigin konulduguna dair agiklama yoktur. Ancak
cliniipliigiin riiya sebebi ile olmadigr hususunun belirtilmesi ihtiyac
duyulmustur. Serhlerin bu kayit hakkinda yaptiklar1 yoruma gore, konu
ismet ile baglantili anlagilmistir. Ziirkani’'nin aktardigina gore bu kayat
hakkinda Kurtubi, ihtiliamin peygamberin ismeti agisindan uygun
olmadigini soylemektedir. Ciinkii ihtilam seytandandir. Ve peygamber
boyle bir durumdan mastimdur. Bir baska sarih Nevevi, ihtilami caiz gorse
de yaygin olan anlayisa gore ihtilam peygamberlerin ismeti acisindan caiz
degildir.1?

Ismetin 1stilahi manas1 agisindan ele alinabilecek bir bagka rivayet de sudur:
‘Bir anadan dogan herkes hata eder. Ya da onlarin hatalar1 vardir. Yahya b.
Zekeriyya boyle degildir. Hi¢ kimsenin, “Ben Y{inus b. Mettd’dan daha
hayirliyim” demesi uygun diismez.'® Aymi rivayeti Hakim, el-
Miistedrek’inde farkli sekilde aktarmistir. ‘Her Ademoglu kiyamet giinii bir
giinahla gelir. Yahya b. Zekeriya hari¢. Sonra Hz. Peygamber yerden kiigiik
bir bir dal pargasi ald1 ve sdyle dedi: Her bir adamin bu dal parcacig: kadar
bile olsa vardir, ama onun yoktur. Bu nedenle Allah onu hasfir (kadinlara
ilgi duymayan) bir efendi ve salihlerden bir nebi olarak isimlendirdi’.’?!

118 EblG Abdullah Ziirkani, Serhu Muvatta el-Imam Malik, haz. Ibrahim Atvelvaz, (Beyrut:
Darii’l-Ma'rife, 1987), II, 404 vd.
119 Zurkani, Serhu Muvatta, 11,404.
120 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXI, 254.
121 Hakim en-Nisabiiri, el-Miistedrek, IV, 1281.
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Hakim en-Nisaburl bu rivayetin Miislim’in kriterlerine gore sahih
oldugunu, ancak onun bunu tahric etmedigini soyler.'22

Bu rivayette peygamberler de dahil olmak iizere Ademoglundan olan hig
kimsenin hatasiz olmayacag: anlatilmaktadir. Zekeriyya (a.s.) mn buradan
istisna edilmesi hakkinda farkli goriisler mevcuttur. Hadiste Allah’'in onu
isimlendirmesi bahsinin gectigi ayet su sekildedir: ‘Zekeriyya mabedde
durmus namaz kilarken melekler ona soyle nida ettiler: Allah sana, kendisi
tarafindan gelen bir Kelime'yi tasdik edici, efendi, iffetli (lugas 9 law) ve
salihlerden bir peygamber olarak Yahya'y1 miijdeler’.!?

Ayet metninde (1u$<> 3 3) olarak yer alan kelimelerinin igerdigi manalar
hakkinda bazi tartismalar mevcuttur. Taberi’ye gore ‘)4 = efendi’ kelimesi
ile -aktardig: rivayetlere gore- ilimde, yumusak huyluluk ve takvada efendi
olmasi kastedilmistir.12¢ “Iffetli” olarak meallendirilen ‘) s@x’ kelimesi icin
yukarida verdigimiz rivayeti aktarilmis, orada tasvir edildigi sekilde Yahya
(a.s.) 1n kadinlara ilgi duymayan bir kimse oldugu seklindeki mana tercih
edilmigtir.12> ibn Kesir ise Ibn Mes’(id, Ibn Abbas, Miicahid, Ikrime, Said ibn
Ciibeyr ve Ebi $a’sa’ gibi isimlerin kadinlara ilgi duymamasi manasim
rivayet ettiklerini ifade ettikten sonra, Kadi Iyaz'in bu anlama yaptig1 itirazi
aktarir. Kadi, Yahya (a.s.) hakkindaki bu so6zlerin miifessirler ve tenkitci
ulema tarafindan reddedildigini sdyler. Ciinkii bu durum, bir noksanlik ve
ayip kabilindendir. Dolayisiyla Ibn Kesir burada tercih edilen manamn
‘giinah islemekten mastin olmas1’ gerekir. Yani sanki sehvetten kesilmis gibi
glinah islemez, nefsini sehvetten alikoyar'?¢ seklinde anlasilmasinin daha
dogru oldugunu soyler.

Peygamberlerin ismeti ile ilgili bu hadislerin yari sira ismet lafzen yer
almamakla birlikte konu ile dogrudan alakali baska rivayetler mevcuttur.
Ismet ve masumiyet, giinah vb. ifadeler gecmese de bazi rivayetlerin igerik-
leri ismete nakli delil olarak verilmistir.’? Mesela soyunun Hz. Adem’den
beri temiz sulb ve rahimlerden intikal etmesi,'? dogumundan sonra sakki
sadr olay1 ile Allah'mm onu seytandan korumasi, Allah'mn onu cahiliyenin
kotli adetlerinden (diigiine gitmesinin engellenmesi) korumus olmasi, -ki
burada “asame” kelimesi ge¢mektedir.’> Ustiin ahlaki ozelliklere sahip
olmasi ve bu haliyle taninan ve giivenilen bir insan sireti ¢izmis olmasi,

122 Hakim, el-Miistedrek, IV, 1281.

123 Al-i fmran 3/39.

124 Taberi, Camiu’l-Beyan, 111, 254.

125 Taberi,Camiu’l-Beyan, 111, 257.

126 ibn Kesir, Tefstru’l-Kur'ani’l-Azim, haz. Mustafa es-Seyyid Muhammed, (Kahire:
Mektebetii evladi’s-seyh, 1421/2000) II1, 55 vd.

127 Muhammed Eb(i Ntr el-Hadidi, [smetii'l-Enbiyd ve'r-Redale’s-Siibehi’l-Miiveccehi
ileyhim,(Kahire: Matbaatii’l-mane, 1979)s. 183 vd.

128 Hadidi, Ismetii’l-Enbiya, s. 183.

129 Hadidi, Ismetii’l-Enbiya, s. 184.
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onun mastim oldugunun delilleri arasinda yer almistir. Temiz bir soydan
gelmis olmast onun ahlaki anlamda biiyiik giinah islemis olmas: ihtimalini
disarida birakir. Ciinkii soyu dahi boyle bir fiilden uzaktir. Gogsiiniin
yaritlip kalbinden bir pihtinin ¢ikarilarak seytanin ondaki payinn
uzaklastirilmis olmasi, diigiine gitmesinin engellenmis olmas: rivayetlerinin
zimninda peygamberin giinah islemedigini anlatan olaylardir. Bu nedenle
bunlar onun ismeti ile ilgili olarak istidlal edilmistir.

Daha once de belirttigimiz gibi rivayetlerin sthhat durumlar1 hakkinda bir
degerlendirmede bulunmay1 tercih etmedik. Sihhat acgisindan dikkat
ettigimiz husus, bunlarin sahih kabul edilen kiitiib-i sitte icerisinden se¢mis
olmamizdir. Ciinkii bizim ilgilendigimiz nokta, sihhat veya igerik
tartismasindan ziyade, en erken doneme ait olan bu literatiirde ismetii’l-
enbiya inancinin yansimalarinin nasil oldugunu gostermektir. Bu
rivayetlerin bazilar1 hakkinda birtakim tartismalar vaki olmustur -Yahya b.
Zekeriyya rivayetinde oldugu gibi-. Fakat kanaatimizce bu rivayetler -sahih
olmadigini varsayilsa dahi- bizim ag¢imizdan onlar1 aktaran Kkisilerin,
peygamberlerin ismeti hakkindaki diisiincelerini yansitan birer veri olmasi
nedeniyle ¢ok 6nemlidir.

Hicri ikinci asirda yasamis alimlerin rivayetleri ve goriislerinden pey-
gamberlerin ismeti konusunda bu donem itibariyla bir inamisin mevcut
oldugunu c¢ikarmak miimkiindiir. Konunun ¢esitli acillardan agiklanip
tartisilmast ve mezheplerin goriislerinin  tesekkiilii iglincii asirda
olgunlasmis olsa da, ilk donemde bu inanca ait temel unsurlar1 miisahede
etmekteyiz. Uglincii asra gelindiginde ise gerek kelam ve mezhepler tarihi
gerekse hadis serhleri bize bu konuda bolca malzeme vermektedir. Hadis
literatiirii agisindan olgunlagmis ismet tartismalarina bir 6rnek vererek bu
bahsi kapatmak istiyoruz. Hakim, el-Miistedrek'inde Hz. Peygamber’in
insanlar icin Allah’a tovbe etmeyi tavsiye ettigi bir rivayeti yorumlarken
soyle der: ‘O Allah'in elgisidir. Giinahlardan korunmustur (Yani bir daha o
glinaha dénmeyecegi kesindir). Onun disindakilerin bu sekilde t6vbe etmeleri
dogru degildir. Ciinkii onlar mastim olmadiklar i¢in tovbe ettikleri giinaha
donmelerinden emin olunamaz. Bagkalar1 ise bu rivayete istinaden bir
kimsenin ‘Allah’im sana tovbe ediyorum’ demelerinde bir sakinca
gormemislerdir.”’* Burada Hz. Peygamber’in tovbe ettigi sekilde tovbe
etmenin cdiz olup olmamasi, onun ismeti baglaminda degerlendirilmistir.
Bu goriise gore; Hz. Peygamber mastmdur, tovbe ettiginde o tovbesine
aykir1 davranmaz. Ancak bizler mastiim degiliz ve onun tovbe seklinin
ayrust ile tovbe etmemeliyiz.

130 Hakim, el-Miistedrek, IV, 279.
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Sonug

Erken donemde peygamberlerin masumiyeti konusunda kapsaml
anlatimlara rastlanmamakla beraber gerek tefsirlerde gerekse rivayetlerde
ismetin vukuuna ve buna dair inancin mevcudiyetine isaret eden ibareler
vardir. Bu ibarelere ragmen ismet inancinin tesekkiiliinii ikinci asirdan
sonrasinda baslatmak dogru bir tespit olmamalidir. Erken donemde ismet
inancinin mevcudiyetinin yani sira bu hususta yaklasim farkliliklarimn
olusmaya basladigindan bile bahsedilebilir. Peygamberlerle giinah isleme
arasinda bir ilgi baz1 miifessirlerce kolaylikla kurulurken bazilarinda bu ilgi
kurulmamis, konu dikkatle secilen ifadeler ve ihtiyatli yaklasimlarla
anlatilma ¢abasina girilmistir. Ancak her 1stilah gibi ismetin de ilerleyen
siireclerde kapsam ve simurlarinin belirginlesmesi, farkli yaklasimlardan
dogan tartismalara konu olmas: ve elbette masum imam inancinin ortaya
¢ikmasiyla birlikte hakkinda tiretilen diisiincelerin kaynaklarda artarak
yerini almasi dogaldir. Erken donemle sonraki donemler arasinda, artan,
detaylanan ve hacim kazanan malumat, inan¢ konularindan her biri igin s6z
konusu edilebilir. Onemli olan bu inan¢ konusunun cergevesinin Kur’an-1
Kerim tarafindan cizilmis olmasidir. Ismet inanci da Kur’an’dan istidlal
edilen ve en erken dénmemden itibaren kaynaklarda yerini alan bir inang
konusudur.
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