Ermenice Bir Arzuhalde Ben Anlatisi
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Patrikhane
Mukaddes Riiteptpenahi inayetlu Ruhani aziz Pederimiz'

Sevketlii Hazretlerinize ve ruhani meclisinize? ac1 igindeki gahsimin bedbahtligini ifade
ediyorum ve ali Hazretlerinizden gonliimiin acilarina derman bulmaniz igin arz ediyo-
rum. Ben semerci krikor fukara bendeniz van murahhasinin kariyesindeki artske kasa-
basindan olup bundan on ay 6nce evlendim, fakat zevcemin ciizzamli oldugunu gérdiim,
igreng ve kokulu yaralarla dolu, o derecede ki iistiindeki ve agzindaki mekruh kokudan
dolay1 onunla konugmak, hele yagsamak miimkiin degildi. binaenaleyh yirmi giin son-
ra biribirimizden ayrildik ve bdylece evimde yedi ay biribirimizden ayr1 yagadik, [bu
siire zarfinda zevcemin] sahsinin sagligina kavusacagini imit ediyorduk. fakat giinden
giine onun bulasgic1 hastalig: ilerledi. binaenaleyh biitiin komgularimiz, 6zelikle diger
milletten® olanlar [Miisliimanlar]* [hastaligin kendilerine] bulagsacagindan korkarak onu
evimden bir saat uzak olan kdydeki annesinin evine kovdular. bu esnada annesi bana
karsi davaci olarak beni diger milletin hakimine [hakim-i seriyeye]® ihbar etti, onlar bi-
ribirimizden uzak kalmamizi hiikmettiler, fakat acele ettiler ve benim mukaddes inan-
cimi inkar etmek isteyip istemedigimi sormadilar ve diger milletten benden daha yasl
bir kadini bana bagigladilar ve beni onlarin cazibelerinden ve telkinlerinden kurtarmak

* Tarih B6limi, University of California, Berkeley; derderian@berkeley.edu. Bu metinde incelenen belgenin
Ermenice'den Tiirkgeye terciimesini yazarin kendisi yapmus; yazarin Ingilizce olarak hazirladig1 analiz
kismini ise Ferhat Sar1 Tiirkce'ye cevirmigtir.

1 19. yiizyilin ortalarinda Ermenice'de biiyiik harf kullanimi yaygin olmamakla beraber, Osmanlica'nin
aksine mevcuttu. Bu terciimede 6nem verilen kelimeleri gésterecegi i¢in belgenin aslindaki biiyiik harf
kullanimi takip ettim.

2 "Hogevorakan Zhoghov" genellikle Dini Meclis diye terciime edilmesine ragmen, ben Ruhani Meclis olarak
terciime etmekte 1srarctyim. Bu Meclis daha sonra Dini Meclis [Kronakan Zhoghov] adin1 almigtir ki bu bize
laiklesme ve dinin millet idaresinde degisen roliine isaret etmektedir.

3 Ermenice “azg" sézcligiiniin en dogru karsiligi millet olmakla beraber, millet ve "azg” sézciiklerinin son
yiiz elli yil iginde yeni anlamlar kazandiklarint da vurgulamam gerekiyor. Modern ulus-devletlere bagl
olan ve siyasi anlam tagiyan topluluk seklindeki kullanimi yerine bu sézciikler 19. yiizyilin ortalarinda
dini topluluklara ve bazen de bu topluluklara mensuplari isaret etmek i¢in kullanilryorlardi. Bu arzuhalin
tarihi baglaminda da millet (azg) idari yerine dini sekilde tanimlanmig bir grubu ifade etmektedir. Bu ayrimi1
mevcut ¢aligmalar da isaret etmektedir: Bkz. Johann Strauss, "Ottomanisme et ‘Ottomanité”: Le Témoignage
Linguistique”, Aspects of the Political Language in Turkey, 19'-20% Centuries, yay. haz. Hans-Lukas

Kieser (Istanbul: The ISIS Press, 2002), 15-39; Benjamin Braude, "Foundation Myths of the Millet System",
Christians and Jews in the Ottoman Empire: The Functioning of a Plural Society, Vol. 1, yay. haz. Bejamine
Braude ve Bernard Lewis (New York-London: Holmes and Meier Publishers, 1982), 69-74. Azg sozciigiiniin
anlaminin doniigiimi {izerine tartigmalar iin, bkz. Dzovinar Derderian, “Nation-Making and the Language
of Colonialism: Voices form Ottoman Van in Armenian Print Media and Handwritten Petitions (1820s to
1870s)" (Doktora Tezi, University of Michigan, 2019), 3. Bolim.

4 "Aylazgi” (diger milletten olan) burada Miisliimanlar i¢in kullanilmigtur.

5 Burada da “aylazgi” ifadesi kullanilmaktadir.
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Semerci Krikot'un Patriklige
Arzuhali, Bibliothéque Nubar
(BNU) CP23/1-027.

icin, papazimizin tegvikiyle bolis'e [Istanbul'a] mukaddesiyenizin ayagina ve ruhani
meclisinize miiracaat ettim, emri aliyenizle beni taziye etmeniz i¢in, butiin hayatim:
mukaddes kilisemizin kanunlarina itaat edip.

sag olun, salim olun tiim milletimin gani igin.

1849 celil Riitebetpenahi
Eyldl 20 hep sadik bendeniz

semerci krikor
reyil ayn miisahedeyim sahidim sahidim sahidim k[a]r[a]p[e]t
mahdesi® bolisli [[stanbullu]  haci sefer yerkan harutiun Yohannesean’
[imza okunamadi] mnkorean ghazarean

Bibliothéque Nubar (BNU) CP23/1-027 (20 Eyliil 1849)

6 Mahdesi Kudiis'e hac ziyaretinde bulunug olanlar i¢in kullanilan bir tinvandir.

7 $ahitlerin imzalari farkli bir miirekkeple atilmig ve buradaki el yazilart metnin geri kalanindan farklidir.
Son {ig imzanin altinda {ig adet miirekkep noktasi/lekesi bulunmaktadir. Bunlar bir nev parmak izi gorevi
gormiis olabilirler. Bunlar kisilerin sahsi miihiirleri olmadig1 zaman kullanilmaktadirlar.
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Krikor Semerci'nin arzuhali, 1840'lardan 1915'e kadar Istanbul Ermeni Patrikligi'ne
sunulmug ve Paris'teki Nubar Kiitiiphanesi'nde bulunan yiizlerce arzuhalden sadece
birisidir.® Bu arzuhaller pek ¢ok siyasi ve ekonomik meselenin yan: sira bu metinde ele
alinan 6rneklerde de oldugu gibi evlilik meseleleriyle de ilgilidir.

Van Goli'niin kuzeyinde yer alan Artske (Adilcevaz) kasabasindan olan Krikor Semerci,
20 Eyliil 1849'da Istanbul Ermeni Patrigi'ne bagvurdu. Miisliiman ve Ermeni niifusuy-
la Artske, bulundugu bélgenin en biiyiik kasabalarindan biriydi. Adinin da isaret etti-
gi tizere muhtemelen Ermeni bir semer tiiccar1 olan arzuhal sahibi kisa bir siire 6nce
evlenmisti. Anlattigina bakilirsa, karisinin ciizzam hastasi oldugunu 6grenmesi tizeri-
ne Miisliiman komgularinin da baskisiyla onu annesinin evine gétiirmiistii. Ne var ki
Krikor Semerci'nin kararindan memnun olmayan kayinvalidesi, damadin1 ser'i mah-
kemeye vermis ve iddiaya gore mahkeme Krikor Semerci'nin inancina aykir: bir karar
vererek onu ikinci bir es almaya zorlamigti. Bu karara uymak istemeyen Semerci ise
Istanbul Patrigi'ne yazarak kendisinin ve Ruhani Meclis'in miidahalesini talep etmisti.

Istanbul Patrigi'ne hitaben el yazisiyla yazilmis bu arzuhali okuyanlarda, metne hakim
olan yalvaran dilden dolay1 bir acima duygusu olugabilir. “Kalbimdeki ac1” 6rneginde
oldugu gibi arzuhalde kullanilan duygusal dil ve Semerci'nin karisiyla birlikte olama-
masina neden olan fiziksel engeller, okuyucunun bu yalvaran kisiye acimasina zemin
hazirlamaktadir. Her ne kadar biraz diigiiniince asil ac1 ¢ekenin, hastaligindan dolay:
Semerci'nin karisi oldugu fark edilebilecek olsa da. Yine de arzuhalin okuyucu tizerin-
de birakabilecegi bu duygusal izlenimin 6tesine gegerek, benlik ve tekinin sunumuyla
ilgili boyutlari ve on dokuzuncu yiizyil ortalarindaki sosyo-kiiltiirel pratikler ile kavra-
yislar1 anlayabilmek i¢in metnin icerdigi ¢esitli katmanlar1 ayrigtirabiliriz.

Krikor Semerci'nin hikayesiyle ilgili bagka bir bilgi bulamadim. Semerci'nin arzuhali-
ne verilen cevabin bir kopyasinin Patrikhane'de bulunmasi veya belki de Semerci'nin
sundugu meselenin nasil ele alinacagini Van Piskoposlugu'na bildiren bir mektubun
olmast kuvvetle muhtemeldir. Ne var ki bildigimiz kadariyla Van'daki yerel kiliselerin
arsivlerinden higbirisi gliniimiize ulagmamig ve Patrikhane argivleri de Paris'teki Nu-
bar Kiitiiphanesi ile Kudiis Patrikhanesi arasinda dagitilmistir. Bunlarin bir kismi Is-
tanbul Patrikhanesi'nde kalmig olabilir. Krikor Semerci'nin davasina iligkin belgelerin
izi siirlilemediginden, bu arzuhalde ¢6ziilmeden kalacak birkag bilmece vardir. fjrneéin,
ser'i mahkemenin Krikor Semerci'yi Miisliiman bir ikinci eg almaya zorlamas1 olduk¢a
tuhaftir. Ermeniler arasinda ¢ok eslilik Van civarinda hi¢ duyulmamig bir sey degildi.
Zira vardapet Karekin Srvandzteants, 1860'larda Mus cevresinde yayimlanan Artsvik
Taronoy (Taron'un Kiigiik Kartali) adli dergisinde zaman zaman bu durumdan gikayet
ediyordu. Bununla birlikte Islam hukukuna gore Miisliiman bir erkegin gayrimiislim bir
kadinla evlenmesine izin verilirken, aksi s6z konusu olamazd1. Oyleyse, Krikor Semerci
ima ettigi gibi din degistirmeye mi zorlaniyordu? Zorla din degistirmeye Islam huku-
kunda da izin verilmiyordu. Ne var ki bu evlilik meselesinin Islam hukuku gergevesinde

8 Talin Suciyan bir makalesinde Istanbul Ermeni Patrikhanesi'nin sz konusu argivinde bulunan bagka bir
belgeyi incelemektedir. Suciyan'in belgesi, birden fazla arzuhal sahibi tarafindan imzalanmig kolektif bir
arzuhaldir. Suciyan'in analizi biiyiik 6lgiide Osmanlt Imparatorlugu'ndaki Ermeni cemaati icinde var olan
yasal ve idari dinamikleri anlamakla ilgilidir. Bkz: Talin Suciyan “Kimsenin Yiiziinii Gérmedim, [Cocuk]
Dayimdandir’: 1856'da Konya Aksehir'de, Ermeni Kilisesi'nde Goziilememis Bir Dava”, Altinbas Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi 2-2 (2017): 33-42.
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ele alinmas, kayinvalidenin ve kizinin yararina olacakt: ¢linkii kadinin hastalig1 ve bu-
nun sonucunda cinsel iligkiye girememesi ve iireyememesi nedeniyle bosanma kolay-
lagacakti. Béyle bir bosanmanin yasanmasi durumunda Krikor Semerci'nin eski egine
nafaka, yani aylik bir para vermesi ya da bogsanmay: reddetmesi halinde ilk esine maddi
destek saglamaya devam etmesi gerekebilirdi.

El yazisinin arzuhal yazmakta deneyimli bir ele isaret ettigi géz oniinde bulunduruldu-
gunda, bu arzuhalin Krikor Semerci adiyla imzalanmig olmasina ragmen profesyonel
bir katip, belki de bir papaz tarafindan kaleme alinmig olmasi muhtemeldir. Dahasi, asl
Ermenice olan bu metin bazi fiillerin ¢ekiminden, ismin hallerinden ve bununla baglan-
tili edat tercihinden de anlagilacagi tizere klasik Ermenice'den 6diing alinmig sézciikler
icermektedir. Ayrica, yaygin olarak kullanilan sézciiklerin de kisaltmalar halinde kul-
lanildigina rastlanilmaktadir. On dokuzuncu yiizyila ait Ermenice ve Osmanlica arzu-
hallerin tamami degilse de ¢ogu bu tiir bir aracilikla yazilmasina ragmen, boyle belgeler
bize benligin tarihsel bir andaki sunumu ve bu sunumun Osmanli Imparatorlugu'ndaki
belirli bir sosyo-kiiltiirel ve siyasi baglama nasil oturdugu hakkinda ¢ok sey sdyleye-
bilir.

“Otekiler” kargisindaki konumu, Krikor Semerci'nin benliginin nasil sunuldugunu an-
lamanin bir boyutu hakkinda fikir vermektedir. Semerci'nin arzuhalindeki 6tekilerin
sunumuna odaklanirsak, ait oldugu millete dair mekansal bir 6tekilestirmenin sz ko-
nusu oldugunu gorebiliriz. Semerci kendi bucag: Artske ile esinin kdyii arasinda bir ay-
rim yapmistir. Bir bucaktan olmak ile siradan bir kéyden olmak arasinda bir ayrim s6z
konusudur. Dolayisiyla bu, Semerci'nin kendi toplumu i¢indeki konumunu nasil algila-
dig1 hakkinda bize bilgi verebilecek bir kent-kir hiyerarsisini yansitmaktadir. Krikor
Semerci arzuhale Artske sakini olarak imzasini atmamaig olsa da hem Osmanlica hem
de Ermenice arzuhallerde isimlerin yer belirtilerek imzalanmasi sik rastlanan bir du-
rumdur. Boyle bir yer bildirimi hem idari agidan hem de bir muhitle kigisel 6zdeglesme
bakimindan 6nem arz edebilirdi.

Semerci'nin ait oldugu cemaat i¢indeki bir diger ayristirma da Miisliiman kategorisiyle
ilgilidir. Semerci, Miislimanlari, Ermeniler arasinda yaygin kullanilan bir terim olan ve
“diger halktan/cemaatten” anlamina gelen Ermenice kelime aylazg ile ifade etmektedir.
Semerci, Artske halk: icinde sadece Miisliiman komsularini endigeli olanlar olarak ayr1
tutmugtur. Ben bunu, Semerci'nin Istanbul'daki Ermeni yetkilileri karisini annesine
geri gotlirmek i¢in kendisine gergekten baski yapildigina ikna etmeye yonelik retorik
bir strateji olarak okudum. Krikor Semerci boylece Miisliimanlarin Hiristiyanlardan
daha biiyiik bir otoriteye sahip oldugunu animsatmistir ki Semerci'nin kendisini Hi-
ristiyanlardan gok Miisliimanlarin taleplerine kulak vermek zorunda hissetmesine yol
agan bir gergekliktir bu. Hal béyle olunca da Semerci, Miisliimanlari, karisindan ayril-
ma gerekgesini giiclendirmek ve Ermeni Apostolik milleti iginde hukuken ve toplumsal
olarak kabul edilemez olan karisini terk etme sugundan kurtulmak icin stratejik bir
arag olarak kullanmigtur.

Krikor Semerci'nin karisindan ayrilma kararini savunmasi gerekiyordu ¢iinkii Ermeni
Apostolik Kilisesi'nin diizenlemeleri islam hukukundaki durumun aksine bosanmayi
yasakliyordu. Inceleme firsat: buldugum on dokuzuncu yiizyilda Ermeni ahali ve pisko-
poslar tarafindan kaleme alinip Istanbul Ermeni Patrikligi'ne ve Rus Imparatorlugu nda
olan E¢miyazin Katogigoslugu'na gonderilmis yiizlerce arzuhal ve kisa rapor, 1800l
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yiullarin ortalarinda Ermeni Kilisesi'nde bogsanmanin hukuki bir kategori olmadigina
iliskin deliller sunuyor. Bu arzuhallerde hem kadinlarin hem de erkeklerin boganmak
yerine ikinci veya tiglincii kez evlenmek igin izin istedikleri goriiliirken,” Osmanli arzu-
hallerinde ise bunun aksine dogrudan bogsanmadan (tatlik) bahsedilmektedir.'® Erme-
niler bu tiir kisitlamalarin iistesinden gelmek i¢in gesitli taktiklere bagvurmuglardir. Bu
yontemlerden bir tanesi, pek ¢ok Osmanli tarihgisi tarafindan kapsamlica incelenmis
bir olgu olan ser'i mahkemelere bagvurmak idi. Dolayisiyla etnik-dinsel kimligi belir-
tilmese de biiyiik ihtimalle Apostolik bir Ermeni olan Krikor Semerci'nin kayinvalide-
sinin, kiz1 i¢in daha olumlu bir sonuca yol agabilecegini fark ederek ser'i mahkemeyi
Semerci'ye karg1 kullanmig olmas: sagirtict degildir. Karsiliginda da Krikor Semerci de
bu ani, kendisini Miislimanlar nazarinda bir kurban ve biitiin hayat: boyunca kilise
kanunlarina itaat etmeye soz verdigi Ermeni Apostolik Kilisesi'nin adanmig bir iiyesi
olarak sunmak i¢in kullanmigtir. Miisliiman, Kiirt, Protestan ve Katolik etnik ve mez-
hepsel kimliklere dayali bu tiir 6tekilestirme vakalari, Ermeni Patrikligi'ne ve Egmiya-
zin Katogigoslugu'na hitaben yazilmig Ermeni arzuhallerinde kargimiza ¢ikmaktadir ve
bize bireysel arzuhal sahiplerinin benliklerini nasil anlattiklarini gosterebilirler.

Yiiksek bir otoriteyi memnun etmek icin ifade edilmis benlik perspektifinden olsa bile
bdyle bir belge benligin anlatimi hakkinda bize ¢ok sey sdyler. Benlik, hitap edilene
gore kesinlikle farkli sekilde ifade edilecektir. érneéin Krikor Semerci Osmanli idare-
sine arzuhal sunuyor olsayds, ki bir Ermeni'nin Osmanli hiikiimetine arzuhal verme-
si ihtimal dis1 degildir, bu durumda muhtemelen Patriklige hitaben yazdig: arzuhalde
oldugu gibi Miisliiman cemaate igaret etmez ve Ermeni Kilisesi'nin kanunlarina veya
Ermeni Apostolik milletine (azg) bagliligini da vurgulamazdi. Bu yiizden tarihgilerin
cesitli benlik pratiklerini Osmanli baglaminda anlama gabalarinda, Osmanl Impara-
torlugu'ndaki diller, dinler ve etnisitelerin kesigen sosyal ortaminda var olmasi kaginil-
maz olan farkli benlikleri ortaya gikarabilecek farkl: dillerdeki kaynaklara bakmak son
derece 6nemlidir.

9 Ornekler igin bkz. BNU CP12/1, 086 (3 Ekim 1859); BNU CP23/1, 140 (11 Agustos 1874).

10 Ornekler igin bkz. BOA A.MKT.UM 21-36 (22 Saban 1266 / 3 Temmuz 1850); BOA A.DVN 84-72
(30 Ocak 1853).
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