Osmanl Medeniyeti Arastirmalan Dergisi, Sayi 17, Haziran 2023, ss. 38-76

Journal of Ottoman Civilization Studies

e-ISSN: 2458-9519

19. Yiizy1l Osmanhsinda Ticaret Hukukundaki Degisimin iktisadi iliskilere Yansimast:
Ceride-i Mehakim’deki Mahkeme Kayitlar1 Uzerine Bir inceleme*

The Reflection of the Change in Commercial Law in the 19th Century Ottoman to Economic
Relations: An Analysis on the Court Records in Ceride-i Mehdkim

MAKALE BiLGiSi

Arastima Makalesi
Research Article

Sorumlu yazar:
Corresponding author:

** Bursa Uludag Universitesi
halimealkan@uludag.edu.tr
ORCID: 0000-0002-0484-8434

Bagvuru / Submitted :
Ocak 2023

Kabul / Accepted :
27 Nisan 2023

DOI:
10.21021/0smed.1240052

Atif/Citation:

Alkan, H. “19. Yuzyl
Osmanlisinda Ticaret
Hukukundaki Degisimin iktisadi
iliskilere Yansimasi: Ceride-i
Mehakim’deki Mahkeme
Kayitlari Uzerine Bir inceleme”.
Osmanli Medeniyeti
Arastirmalari Dergisi, 17
(2023): 38-76.

Benzerlik / Similarity : %18

Halime Alkan**

Oz

19. yiizy1l Osmanli tarihinde her alanda koklii degisim ve doniistimlerin yagsandigi bir donemdir. Bu
donemde “nizam” kokiinden tiireyen Tanzimat’in anlamina uygun sekilde hayata gegirilen pek ¢cok
kanuni diizenlemeden biri, Ticaret Hukuku sahasinda Fransiz Ticaret Kanunu’ndan terciime edilen
1850 tarihli Ticaret Kanunnamesi olmustur. Ardindan yaklasik 20 yil sonra bu defa Medeni Hukuk
ve Borglar Hukuku alanlarinda Islam hukukunun kodifikasyonuyla Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye ilan
edilmistir. Bunlara ek olarak benzer iliski tiirlerini diizenleyen s6z konusu yeni kanunlari uygulamak
iizere adli teskilatta da degisikliklere gidilmis ve mevcut yargi kuruluglarinin yanma ticaret ve
nizamiye mahkemeleri gibi yeni mahkemeler teskil edilmistir. Bu kapsamda ilk olarak dénemin
ticari iligkilerini diizenleyen kanunlagtirma faaliyetleri ve adli tegkilatlanma hakkinda kurumsal
iktisat nosyonu gozetilerek kisaca bilgi verilmistir. Daha sonra Ceride-i Mehakim’de yer alan
mahkeme kayitlar vasitasiyla s6z konusu hukuki ve adli degisimin iktisadi ve ticari iligkilere etkisi
degerlendirilmistir. Bu ¢ercevede mahkeme kayitlarindan elde edilen bilgilerin tasnifi ile hangi tiir
iktisadi iliskilerin (ticari ve finansal) kimler arasinda gergeklestirildigi, bu kimselerin ¢esitli
kimlikleri (dini, mesleki, bolgesel gibi) baglaminda degerlendirilmistir. Ayrica ulasilan ticari iliski
aglar1 sayesinde iktisadi iligkilerde cemaatci toplum yapisinin varligt ve hangi toplumsal kimlikte
kendisini gosterdigi tespit edilmeye caligilmustir.

Anahtar Kelimeler: Kimlik, Ticaret Mahkemesi, Nizamiye Mahkemesi, Ticari Iliskiler, Ceride-i
Mehakim.

Abstract

The 19th century was a period in which radical changes and transformations were experienced in
every field in Ottoman history. In this period, one of the many legal regulations implemented in
accordance with the meaning of the Tanzimat, derived from the root of "regulation”, was the
Commercial Code of 1850, which was translated from the French Commercial Code in the field of
Commercial Law. Afterwards approximately 20 years later, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye was
declared through the codification of Islamic law in the fields of Civil Law and Law of Obligations.
In addition, some changes were made in the judicial organization in order to implement the new
laws that regulate similar types of relationships. Thus, new courts such as commercial and nizamiye
courts were established together with the existing judicial institutions. In this context, firstly, brief
information is given about the legalization activities that regulate the commercial relations of the
period and the judicial organization, considering the notion of institutional economics. Later on, the
effect of legal and judicial changes on economic and commercial relations was evaluated through
court records in Ceride-i Mehakim. Within this scope, using the information obtained by the
classification of court records, the types of economic relations (commercial and financial) between
whom and the various identities of these people (religious, professional, regional, etc.) were
evaluated. Thanks to the commercial relations networks obtained, the existence of the communal
social structure in economic relations and in which social identity it manifests itself were tried to be
determined.

Keywords: Identity, Commercial Court, Nizamiye Court, Commercial Relations, Ceride-i
Mehakim.

* Bu makale “19. Yiizyll Osmanlisinda Ticaret Hukukundaki Doniisiimiin Iktisadi iliskilere Yansimalari: Kurumsal Bir Analiz” isimli tarafimca
hazirlanan doktora tez ¢alismasindan tiiretilmistir
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Giris

19. yiizy1l Osmanli Imparatorlugu tarihinde sosyal, iktisadi, hukuki ve idari biinyede
gerceklestirilen pek ¢cok kurumsal diizenleme ile beraber oldukg¢a 6nemli ve kalict degisikliklere
sahne olan bir donemdir. Bu donemde oOzellikle Tanzimat’in ilanindan itibaren Ticaret
Hukuku’nun kapsami, gelisen ve degisen ticari aglara bagli olarak olusan yeni ticari iliskileri
kapsayacak ve diizenleyecek sekilde genisletilmistir. Bu anlamda Osmanli hukuk sisteminde
gerceklestirilen reformlar iginde en kapsamli ve biiyiik degisim geciren alanlardan biri olarak
Ticaret Hukuku sahasinda 1850’de Kanunname-i Ticaret yiiriirliige girmistir. Ardindan islam
hukukunun ilk ve en biiyiik kodifikasyonu olan Mecelle, yine Ticaret Hukuku yaninda ayni
zamanda Borglar ve Esya Hukuku’na temas eden hiikiimleri ile beraber bir Medeni Kanun olarak
kitaplar halinde ilan edilmistir. Bunlara ek olarak s6z konusu kanunlarin gegerli olacagi
mahkeme teskilatinda da ticaret ve nizamiye mahkemeleri gibi yeni kuruluslar faaliyete
gecirilmistir. Dolayistyla 19. yiizyill Osmanlisinda formel kurumlarin 6nemli bir gelisme
gosterdigini soylemek miimkiin hale gelmistir. Bu durum kurumsal iktisat literatiiriiniin girisimeci
faaliyetleri ve liretken yatirimlari tesvik etmek agisindan hukuk sisteminin 6nemi iizerine yaptigi
vurguyla ortiismektedir.! Kurumsal iktisat yaklasimina gére ayrica formel kurumlarla beraber
informel kurumlar da ticari faaliyetlerin gelisiminde onemli rol oynamaktadir. Bu agidan
tiiccarlarin birbirlerine kars1 duyduklart giiven ve kiiltiirel yakinlik gibi kimi unsurlar, ticari
faaliyetler iizerindeki etkileri agisindan degerlendirme konusu olmaktadir.? Ayrica kimi zaman
soz konusu informel kurumlarin formel hale getirildigi goériilmektedir. Mesela halihazirda
faaliyet gosteren karma ticaret mahkemelerinde gegerli olan kurallarin daha sonra Ticaret
Kanunnamesi ve zeyli ile kanunlastirilmast ya da zimni olarak mevcut olan “tiizel kisilik”in
kavramsal olarak hukuk diline bilahare girmesi, Osmanli iktisadi ve hukuki tarihinde buna 6rnek
olarak gosterilebilecek uygulamalardir.’ Bu noktada hukuki degisikligin iktisadi iliskileri
diizenleyici etkisi yaninda toplumda ortaya c¢ikan sosyal ve iktisadi degisikliklerin de gerekli
toplumsal altyapiy1r saglayarak kanunlari sekillendirmedeki roliinii vurgulamakta yarar
goriilmektedir. S6z konusu ¢ift yonlii etki durumu Kuran’in neden-sonug iligkisinde iliskinin iki
yonlii degerlendirilmesinin daha anlamli olacag: yéniindeki agiklamalari ile de uyumludur.* Ona
gore 19. yiizyilda hayata gecirilen reformlarin bigimlendirmeye ¢alistig1 degiskenler arasinda ¢ift
yonlii bir iliski bulunmaktadir. Zira bu degiskenlerin her biri, tamaminin birbiriyle baglantili
oldugu kurum denilen sosyal bir sistemin 6gesidir. Dolayisiyla herhangi bir degisken baslangig
noktasi olarak secildiginde mutlaka geri besleme etkileri devreye girmekte ve aksi yonde bir
iliski de ortaya ¢ikmaktadir. Benzer durum Giiran tarafindan sosyoekonomik modellerde ¢ok
sayida faktoriin karsilikli etkisinin ayni anda devrede oldugu 6n kabulii ile hareket edilmesi
gerektigi seklinde ifade edilmistir.’® Iste bu calismada yukarida sozii edilen hukuki
diizenlemelerin etkisi, yeni kurulan mahkeme kayitlarinda yer alan davalarin taraflar1 arasindaki
iligkiler araciligiyla incelenecektir. Bu siirecte etkili olan enformel kurumlar ise s6z konusu ticari
iliskilerde dini kimlik agisindan kimlerin 6n plana ¢iktig1 ve bunlar i¢inde Miisliimanlarin pay1
ile yine din bazli cemaatlesme olgusunun varligi iizerinden degerlendirilecektir. Bu konuda
literatiirde yer alan bilgiler asagida 6zetlenmistir.

1 Zafer Toprak, fktisat Tarihi, haz., Sina Aksin (Istanbul: Cem Yayinevi, 1997), 33.

2 Uzeyir Serdar Serdaroglu, “Ottoman Entrepreneurial Networks And Doing Joint Business In the Balkans: Merchants,
Commerce and Business Networks in the 19th Century”, International Social Sciences Studies Journal 5(50) (2019a): 6741.

3 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi (Istanbul: Beta Basim Yaymm, 2018), 224.

4 Timur Kuran, Yollar Ayrilirken Ortadogu'nun Geri Kalma Siirecinde Islam Hukuku'nun Rolii, ¢ev., Nurettin Hiiseyni (istanbul:
Yap1 Kredi Yayinlari, 2012), 33.

® Tevfik Giiran, “Osmanli Tarim Ekonomisi”, 1840-1910 19. Yiizy:l Osmanli Ekonomisi Uzerine Arastirmalar , haz., Tevfik
Giiran (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2014a), 137.
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Kazgan 20. ylizyilin bagina gelindiginde dahi is hayatindaki Miisliiman Tiirklerin paynin
yalnizca % 15 gibi kiigiik bir rakam oldugunu belirtmektedir.®

Keyder genellikle liman sehirlerinde yogunlasan, bazen ihracata yonelik yeni bir iretim
tiirlinlin ortaya ¢iktig1 siirecte gayrimiislim tiiccar ve tefecilerin benzer geleneklere, dinlere ve
dillere sahip olmalar1 sayesinde kazandiklar1 avantajlar1 gelistirdiklerini belirtmektedir. Hatta bu
sayede Miisliiman tiiccarlar, kurumsal olarak saray tarafindan verilen tekel hakki garantisine
sahip olmalarina ragmen ikinci sinif statiiye diismekten kurtulamamislardir.’

Sayar, Osmanli toplum ve ekonomisi i¢in Tanzimat ile beraber yasallasan kapitalizm
stirecinde olusan boslugun Ermeniler, Rumlar, Yahudiler ve Italyan asilli Levantenler, yani daha
ziyade gayrimiislimler tarafindan dolduruldugunu ifade etmektedir.®

Kuran; Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler gibi baglica dinsel azinliklarin iktisadi modernlesme
siirecinde Miisliimanlara gore daha ileride konumlandiklarini belirtmektedir.® Ciinkii Islami
ortaklik kurumu, ¢ok sayida insanin bir araya gelerek uzun Omiirlii ticari girisimlerde
bulunmasini engellemektedir.°

Serdaroglu ve Yildirim, Osmanli Imparatorlugu’nun 19. yiizyilda yasadigi kurumsal
doniisiimiin ticaret ve finans piyasalari tarafindan sekillendirildigini*! ve bunda séz konusu iki
sektor arasindaki etkilesim ile Hansonlar gibi bazi yabanci tiiccar ailelerinin de dnemli pay1
oldugunu belirtmektedir.!? Ozellikle 1850'lerden sonra Osmanli Imparatorlugu'na yabanci
sermaye girisi artmistir. Bu durum, yabanci sermaye ile o donemde Osmanli bagkentinde faaliyet
gosteren yerlesik tiiccar veya bankerler arasinda gériilen is aglarimi da etkilemistir.!® S6z konusu
yabanci tiiccar aileleri, bir taraftan uzun mesafeli ticaretle ugrasirken bir taraftan da finansal
aracilik ve komisyonculuk -en azindan ingiliz tiiccarlar acisindan- yapmuslar, hatta bu ikinci
alanin daha karli oldugunu diisiinmeye baslamislardir.*

Quataert ve Inalcik tarim ya da sanayinin sadece Hristiyanlara ya da sadece Miisliimanlara
ozgii alanlar olduklar1 seklindeki degerlendirmeleri dogru bulmadiklarini ifade etmektedirler.t®
Onlara gore 19. yiizyilda Avrupa ile olan ticaret geometrik olarak artarken Dogu ile olan ticaretin
nispeten diisiisli ile beraber Osmanli tiiccar toplulugu karmasi da degismistir. Bu siiregte Osmanli
tiiccarlar1 (Miisliiman ve gayrimiislim) ile yabanci tiiccarlar arasindaki rekabette 19. yiizyilin ilk
yillarindan itibaren gayrimiislim aracilarin yabanci tiiccarlarin islerini ele gecirdikleri ve
ozellikle liman sehirlerinde 6n planda olduklari gériilmektedir. Ozellikle 1850’lerden sonra
kizisan Miisliiman-gayrimiislim tiiccar arasindaki rekabette ise Miisliiman tiiccarlar, i¢

6 Giilten Kazgan, Tanzimat'tan 21. Yiizyila Tiirkiye Ekonomisi Birinci Kiiresellesmeden Ikinci Kiiresellesmeye (Istanbul: Istanbul
Bilgi Universitesi Yaymlari, 2013), 19.

7 Caglar Keyder, Tiirkiye'de Devlet ve Simiflar (Istanbul: Iletisim Yaynlari, 1999), 51.

8 Ahmet Giiner Sayar, “Osmanli'da Zanaat, Ahlak, Iktisat iliskisi”, Osmanli'dan 21. Yiizyila Ekonomik, Kiiltiirel ve Devlet
Felsefesine Ait Degismeler, haz., Ahmet Giiner Sayar (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2003), 53-54.

9 Kuran, Yollar Ayrilirken Ortadogu'nun Geri Kalma Siirecinde Islam Hukuku'nun Rolii, 40-43.

10 Kuran, Yollar Ayrilirken Ortadogu'nun Geri Kalma Siirecinde Islam Hukuku'nun Rolii, 118. Buna karsihik Cizakga, 18. yiizyil
ve 19. ylizy1l baslarinda Osmanli ekonomisinde “tanzim edilmis” (regulated) sirketler adin1 verdigi Osmanli usulii birtakim
yapilanmalarin oldugunu, anonim sirket olarak adlandirilamasa da devlete finansman saglayan girisimciler tarafindan yiiksek
meblagda paralarin toplandig1 bu tiir ortakliklara 6zel sektorde ve devletin mali islemlerinde rastlandigini iddia etmektedir (Murat
Cizakga, Islam Diinyasinda ve Bati'da Is Ortakliklar1 Tarihi (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1999), 119).

11 Uzeyir Serdar Serdaroglu & Kadir Yildirim, “An Ottoman-English Merchant in Tanzimat Era: Henry James Hanson and His
Position in Ottoman Commercial Life”, Turkish Studies International Periodical For The Languages, Literature and History of
Turkish or Turkic 10(6) (2015): 939.

12.a.g.m., 930.

13 Serdaroglu, “Ottoman Entrepreneurial Networks And Doing Joint Business In the Balkans: Merchants, Commerce and
Business Networks in the 19th Century”, 6744.

14 Ugzeyir Serdar Serdaroglu, “19. Yiizyil Istanbul'unda Yeni Is Kollari, Finansal Piyasalarin Gelismesi, Yabanci Tiiccar ve
istanbul'un Gelisimine Olan Katkilar1”, Sehir ve Ticaret, haz., M. E. Dinger (Istanbul: Sehir Yaynlari, 2021a), 234.

15 Donald Quataert, “19. Yiizyila Genel Bakis: Islahatlar Devri 1812-1914”, Osmanli Imparatorlugu'nun Ekonomik ve Sosyal
Tarihi Cilt 2 1600-1914, haz., Halil Inalcik & Donald Quataert, cev., A. Berktay, S. Andig, & S. Alper (Istanbul: Eren Yaymcilik,
2006), 907.
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bolgelerde ve Miisliimanlarin ¢ogunlukta oldugu yerlerde kendi durumlarmi Osmanli
Hristiyanlaria karsi miidafaa etmeye ¢alismistir. Hatta Miisliiman tiiccarlar yiizy1l boyunca bazi
ticaret merkezlerindeki 6nemli konumlarint muhafaza etmeyi basarmislardir. Anadolu’nun i¢
bolgeleri ile Sam ve Halep i¢in gegerli olan bu durum, yiizy1l sonunda Bati Anadolu i¢in
degismistir. Bu noktada 1870 sonrasinda yabanci sermayenin artist, demiryolu insasi, Diiylin-1
Umumiye Idaresi’nin faaliyetleri gibi faktorlerin etkisi oldugu diisiiniilmektedir.®

Findley, Osmanli burjuvazisinin etnik-dini temellerine yonelik tezlerin yeniden
degerlendirilmesi gerektigini diisiinmektedir. Bu konuda en biiylik sorun tiliccarlarla ilgili
kisimdadir. Buna gore geleneksel Osmanli diisiincesinden siyrilarak esnaf da tiiccar kategorisine
dahil edildiginde tiiccarlarin gayrimislimlerden ve memur-biirokrasinin Miisliimanlardan
olustugu yoniindeki ayrim ortadan kalkacaktir.!” Ayrica Avrupalilar, daha ziyade liman sehirleri
ile baglant1 kurduklarindan dogrudan gayrimiislim tiiccarlar iliski i¢indedirler. Ancak
gayrimiislim tiiccarlarin baglantili olduklar1 i¢ bolgelerdeki tiiccarlardan yeterince haberdar
degildirler. Bu konuda 6rnek olarak Arap eyaletleri ve 6zellikle Nablus (Filistin) 6rnek olarak
gosterilebilir. Yani Tanzimat donemi boyunca sorun teskil eden konu, Miisliiman bir orta sinifin
olmamasi degil, bunun zayif ve bdliinmiis bir yapida olmasidir. Ozellikle 1815-1870 arast
donemde Osmanli ve diger Miisliman toplumlarda fikri ve mali sermaye ile donanmis bir
Miisliiman orta sinifin ciddi gelisme kaydettigi gézden kacirilmamalidir.*8

Miisliiman bir orta smif tanim1'® yapan Karpat ise ayrica bir Osmanli tiiccarlar hiyerarsisi
olusturmustur. Buna gore en tepede uluslararasi ticaretle mesgul olan ve Avrupa’dan gelen
mallara araci olan bliylik dig ticaret sirketlerinin sahibi tiiccarlar bulunmaktadir. Bu kesimin
ozellikle Osmanli biirokrasisinin {ist tabakasiyla ortakliklar kurdugunu da belirtmek
gerekmektedir. Hiyerarside ikinci sirada perakendeci ve i¢ bolgelerdeki ticarette faaliyet gosteren
tiiccarlar yer almaktadir.?® Anadolu ve Balkanlar'da Rum, Ermeni ve Yahudi tiiccarlarin dis
ticaretin % 90’11 tekellerine aldiklari, i¢ ticaretin ise daha az bir kismini ellerinde
bulundurduklari; Selanik gibi baz1 bolgelerde ise Rum tiiccarlarin ¢ok daha 6n planda olduklari
goriilmektedir. Ote yandan Hristiyanlarin Misir hari¢ Arapga konusulan bélgelerde i¢ ve dis
ticaretteki hakimiyeti, Anadolu’daki kadar degildir. Hatta 6zellikle Irak ve Suriye’de kiigiik ¢apli
ticaret genel olarak Miisliimanlarin elindedir.?

1923 ncesi dénemde Osmanli Imparatorlugu’nun hakim oldugu cografyanin Anadolu’dan
ibaret olmadig1 gergegi goz Oniine alindiginda yukaridaki degerlendirmeler daha anlamli hale
gelmektedir.?

Bu konuda yapilan bazi1 calismalar ise toplumsal acidan bireycilik-cemaatgilik egilimleri
iizerine odaklanmaktadir. Bagka bir deyisle hangi kimliklerin baska hangi kimliklerle daha ¢ok
iktisadi iligki i¢inde bulunmay1 tercih ettigini arastirmaktadir. Bu konuda Onemli
degerlendirmelerde bulunan isimlerden biri olan Greif?®, Ge¢ Ortagag’da yasanan ticari
genisleme siirecinde Avrupa ve Miisliiman toplumlarindaki kurumlarin “karsilastirmali tarihsel

16 Bu konuda rakamlarla yapilan degerlendirmeler hakkinda bk. Quataert, “19. Yiizyila Genel Bakis: Islahatlar Devri 1812-1914”,
956-959.

17 Carter V. Findley, Modern Tiirkive Tarihi Islam, Milliyetcilik ve Modernlik 1789-2007, gev., G. Ayas (istanbul: Timas
Yaynlari, 2011a), 119-120.

18a.g.e., 179-180.

19 Buna gore Miisliiman orta sinif 1slahatci biirokratlar ile yeni olusan toprak sahibi sinifi kapsamamaktadir. Bu sinifin ayrintilari
hakkinda bilgi i¢in bk. Kemal H. Karpat, Kisa Tiirkiye Tarihi 1800-2012, haz., G. Ayas (Istanbul: Timas Yayinlar, 2015).

20 Karpat, a.g.e., 43.

2L Kemal H. Karpat, Osmanli Modernlesmesi Toplum, Kuramsal Degisim ve Niifus, ¢ev., C. Elitez, (Istanbul: Timas Yayinlari,
2014), 109-110.

22 Omer Liitfi Barkan, “Tanzimat Tetkiklerinin Ortaya Koydugu Bazi Meseleler”, Osmanli Devletinin Sosyal ve Ekonomik
Tarihi: Osmanli Devlet Arsivieri Uzerine Tetkikler ve Makaleler Cilt 1, haz., H. Ozdeger (istanbul: Istanbul Universitesi
Yayinlari, 2000a), 4.

23 Awner Greif, “Cultural Beliefs and the Organization of Society: Historical and Theoretical Reflection on Collectivist and
Individualist Societies ”, Journal of Political Economy 102(5), (2006a): 942.
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analizi”’nden hareketle ticari faaliyetlerde saglanan basarida uygarliklar arasindaki “kiiltiirel
inang” farkliliklarinin rol oynadigini belirtmektedir. Buna gére Magribi tiiccarlar, “kolektivizm”
ya da “cemaatcilik” egilimleri ile hareket ederken Ceneviz tiiccarlar “bireyci” egilimlere sahip
kimseler olarak bu siiregte daha basarili olmustur. Rauch ve Trindade ayrica Greif'in
caligmalarinin etnik aglarin, zayif bir uluslararasi yasal ortamda sézlesmelerin ihlal edilmesini
caydiran yaptirimlarin toplum tarafindan uygulanmasini saglayarak uluslararasi ticareti
destekleyebilecegi fikrini literatiire saglam bir sekilde yerlestirdigini ifade etmektedir.?

Findley de Osmanli toplumunun 19. yiizyilda esitlik¢i olmakla beraber bireyci degil,
cemaatci ve ayni zamanda da hiyerarsik bir yapiya sahip oldugunu belirtmektedir.*® Bu
paradoksal durumun sebebi ise geleneklere bagli sosyal yapidir ve hepsi dayanagmi Islam’dan
almaktadir. Ayrica ademimerkeziyetgilik ile beraber 17. ve 18. ylizyillarda yenigeriler, ulema,
esnaflar gibi gesitli ¢ikar gruplarinin hem ¢ogaldigin1 hem de bu ¢ikar gruplar arasinda ortak
¢ikar duygusunun kaybedildigini ifade etmektedir.?®

Geng ise imalat sektoriinde faaliyet gosteren esnaf orgiitlerinin devletin giiclii destegi ile
beraber esitlik¢i, dayanismaci ve cemaatci bir yapida orgiitlenmelerinin 18. ylizyilin sonlarinda
oldugunu ifade etmektedir.?’

Ortayli da bu donemde Osmanli toplumunda cemaat tipi drgiitlenmenin ortadan kalkmasa
da gerilemeye basladigini, bireyleri bir araya getirenin artik dini degil, ekonomik ve siyasal
ozdeslesme oldugunu iddia etmektedir.?8

Sonug olarak bu ¢alisma ile yukarida bahsi gegtigi lizere konu hakkinda sahip olunan farkli
goriigler ve bu siiregte ortaya ¢ikan celiskili gériiniim sayesinde Osmanli toplumunun degisim
dinamiginin genis bir kuramsal ve tarihsel c¢er¢eveye oturtulmasi saglanacaktir. Bu anlamda
caligmanin amaci, yukarida verilen bilgilerin dogrulugunun sinanmasi ve bu konuda yeni bilgiler
ortaya cikarilmasidir. S6z konusu sinama yapilirken mahkeme kayitlarindan elde edilen
bilgilerin kullanilacak olmasi da birkag¢ agidan 6nem tegkil etmektedir.

Bunlardan ilki, Osmanl tarihi ¢aligmalarinda mahkeme kayitlari ya da doneme gore kadi
sicilleri ad1 verilen ve Osmanli Devleti’nin en koklii yargi kurumlarindan biri olan seriye
mahkemelerinde tutulan kayitlarin en yaygin kullanilan kaynaklar olarak tercih edilmesidir.
Ozellikle 1990°lardan itibaren kadu sicillerine yonelik ilgi artmistir. S6z konusu ilgi, bu kaynaklar
sayesinde tarihi caligmalara farkli bakis agilarinin getirilmesiyle yalnizca tarih degil, hukuk
tarthi, sosyal tarih, hukuk antropolojisi gibi c¢esitli alanlarin 6nem kazanmasindan
kaynaklanmistir.?® Ote yandan Kurumsal iktisat da “hukuk”u, toplumsal ve iktisadi iliskileri
sekillendiren en 6nemli kurumlardan biri olarak analizlerinin merkezine oturtmustur ve hukukun
tezahiir yeri olan mahkeme kayitlarinin ¢ok ¢esitli belgelere dayanarak gerceklestirilen vaka
analizlerinin kaynaklarindan biri oldugunu belirterek ampirik bulgularin nicel ve istatistiksel
yontemlerden ibaret olmadigini ifade etmistir.® Osmanli iktisat tarihi kapsaminda da kabul géren

24 James E. Rauch & Vitor Trindade, “Ethnic Chinese Networks in International Trade”, The Review of Economics and Statistics
84(1), (2002): 116.

25 Findley konuyu aile iligkileri ve cinsiyet iizerinden izah etmistir. Buna gére Osmanli toplumunda bireyselligin disa vurulacag
bir ortam yoktur (Findley, Modern Tiirkiye Tarihi Islam, Millivetcilik ve Modernlik 1789-2007).

%6 Findley, Modern Tiirkiye Tarihi Islam, Milliyetcilik ve Modernlik 1789-2007, 65-66.

27 Mehmet Geng, “19. Yiizyilda Osmanli iktisadi Diinya Goriisiiniin Klasik Prensiplerindeki Degismeler”, Osmanli
Imparatorlugu'nda Devlet ve Ekonomi, haz., Mehmet Geng (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2012a), 93.

2 lber Ortayly, Imparatorlugun En Uzun Yiizyii (Istanbul: Timas Yayinlari, 2016), 110. Ortayli konuyu Osmanl sehirleri
lizerinden ele almistir. Buna gore eski mahallelerde gerek Miisliimanlar gerekse de gayrimiislimler i¢in simif ve statii farkinin
izlerini tagtyan bir mekan anlayis1 bulunmamaktadir. Ancak bu durum artan servetle beraber bazi semtlerde yayilmaya baslayan
konak ve sik binalarda yasamin yayginlasmasiyla beraber degigmistir a.g.e., 288.

29 Iris Agmon & Ido Shahar, “Theme Issue: Shifting Perspectives in the Study of Shari' a Courts: Methodologies and Paradigms:
Introduction”, Islamic Law and Society 15, (2008), 1.

30 Awner Greif, Institutions and the Path to the Modern Economy: Lessons From Medieval Trade (Cambridge: Cambridge
University Press, 2006b), 402.
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bu gortisler, kadi sicilleri vasitasiyla ilerlemis ve Osmanli hukuku ve hukuk pratigi ile ilgili bir
literatiir olusmasini saglayarak bu alanda calisanlara hukuk ve iktisat {izerine katkida bulunma
imkam sunmustur.®® Bunun yaninda kadi sicilleri haricinde Osmanli adliye teskilatindaki
degisime dayanarak 19. yilizyilda Osmanli hukuk sistemine dahil olan ticaret ve nizamiye
mahkemelerinin kayitlarii kullanan ¢alismalar da bulunmaktadir.32

Mahkeme kayitlar1 ayrica pek ¢ok calismada belirtildigi lizere baska herhangi bir yerden
edinilemeyecek bilgilerin kaynagi durumundadir. Toplumsal ve ekonomik etkilesimler, birey-
devlet iliskileri gibi pek ¢cok konuda Osmanli’nin giindelik yasamina iliskin énemli bilgiler
icermektedir.®® Bu anlamda calismanin ana kaynag1 olan mahkeme kayitlari, diger kaynaklara
nazaran toplumsal bakis agisini en fazla yansitan sosyal icerikli kaynaklar olmas1 agisindan 6nem
tasimaktadir. Bu ¢ercevede alternatif bir yontemsel bakis agis1 kullanmay1 amaglayan bu ¢alisma,
mahkeme kayitlarindan elde edilen bilgileri, 6nce istatistiki analizi miimkiin kilacak tarzda
siniflandirmigtir. Ardindan elde edilen veriler, cesitli acilardan degerlendirilmistir. Boylece
Barkan’in “geleneksel tarih” diisiincesinden ¢ikilarak iktisadi hayatin mekanizmasinin
¢oziilmesi, sosyal diizenin islemesini saglayan kuvvetlerin gériilmesi®*; Findley ve Giiran’in
sahislar yerine topluma, toplumsal gruplara ve hatta bireye odaklanilmasi, ayrica yeni aragtirma
konularma (iktisadi faaliyetler, gelirler, sosyal statiiler gibi birey ve sosyal gruplarin maddi
kiiltiirleri, iktisadi ve toplumsal tarih) ve yeni arastirma tekniklerine (kalitatif bilgilere ek olarak
kantitatif bilgi ve yontemler - demografik ve iktisadi veriler) kap1 aralanmasi®**®; Geng’in sosyal
ve iktisadi degigsmenin yalnizca toplumun iist tabakalarina degil, kitlelere yansiyan kisimlarina
da deginilmesi®’ ve bu cercevede Tunaya’nin da belirttigi {izere Osmanl tarihinin yukaridan
asagiya dogru degil, tam tersi asagidan, yani halktan yukariya dogru bakilarak yazilmasi
gerektigi yoniindeki tavsiyeleri dikkate almmustir®®. Ayrica Tabakoglu’nun kurumlarin veya
iktisadi faaliyette bulunan insan gruplarin incelenmesi seklinde iktisat tarihinin yapilabilecegi
yoniindeki goriisiine bagli kalinarak iktisadi ve ticari iligkilere ve bu iligkilerin taraflarina
odaklanilmistir.®® Bunun i¢in yeni kurulan mahkemelerin bagl oldugu Adliye Nezareti’nin yayin

31 Bu ¢ergevedeki drnekler igin bk. Ronald C. Jennings, “The Office of Vekil (Wakil) in 17th Century Ottoman Sharia Courts”,
Studia Islamica 42 (1975); Ronald C. Jennings, “Kadi, Court, and Legal Procedure in 17th C. Ottoman Kayseri: The Kadi and
the Legal System”, Studia Islamica 48 (1978); Haim Gerber, State, Society, and Law in Islam: Ottoman Law in Comparative
(New York: State University of New York Press, 1994); Zeynep Dortok-Abaci, “Bir Sorun Cézme Yo6ntemi Olarak Sulh: 18.
Yiizy1l Bursa Kad: Sicillerinden Ornekler ve Diisiindiirdiikleri”, OTAM 20 (2006); Hiilya Canbakal, Society and Politics in an
Ottoman Town Ayntab in the 17th Century (Leiden: Boston: Brill), 2007; Isik Tamdogan, “"Sulh" and the 18th Century Ottoman
Courts of Uskiidar and Adana”, Islamic Law and Society 15(1) (2008); Metin M. Cosgel ve Bogag Ergene “’Law and Economics’
Literature and Ottoman Legal Studies”, Islamic Law and Society 21 (2014).

32 M. Macit Kenanoglu, “1858 Arazi Kanunnamesi’nin Osmanl Siyasal ve Toplumsal Yapist Uzerindeki Etkileri (1858-1876)”,
(Yiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2002).

33 Timur Kuran, Mahkeme Kayitlart Isisinda 17. Yiizyil Istanbul’'unda Sosyo-Ekonomik Yasam Cilt 1 Esnaf ve Loncalar,
Hristiyan ve Yahudi Cemaat Isleri, Yabancilar (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, 2013), 17-18.

3 Omer Liitfi Barkan, “Osmanli imparatorlugu Biitgelerine Dair Notlar”, Osmanli Devleti'nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi:
Osmanli Devlet Arsivieri Uzerine Tetkikler ve Makaleler Cilt 1, haz., H. Ozdeger (Istanbul: Istanbul Universitesi Yaynlari,
2000b), 608.

% Carter V. Findley, Kalemiyeden Miilkiyeye Osmanli Memurlarinin Toplumsal Tarihi, gev., G. C. Giiven (Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, 2011b), 17.

36 Tevfik Giiran, “19. Yiizy1l Temettiiat Tahrirleri”, 19. Yiizyil Osmanli Ekonomisi Uzerine Arastirmalar, Haz., Tevfik Gliran
(istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, 2014b), 191-200.

37 Mehmet Geng, “Tarihimize Giydirilen Deli Gomlegi: Osmanli Tarihinde Donemlendirme Meselesi”, Osmanli Tarihini Yeniden
Yazmak Gerileme Paradigmasinin Sonu, haz., Mustafa Armagan (istanbul: Timas Yayinlari, 2014), 326.

3 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'nin Sivasi Hayatinda Batilllasma Hareketleri (Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
2010), 4.

39 Ahmet Tabakoglu, Tiirk Iktisat Tarihi (istanbul: Dergah Yayinlari, 2005), 35.
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organi Ceride-i Mehakim*deki mahkeme kayitlari tasnif edilmistir.*! Tasnif siirecinde
Abadan’in da belirttigi gibi bagh kalinan materyalin genisligi ve biiyiikliigii nedeniyle malzeme
kalabalig1 iginde kaybolarak fikirlerin y&niinii kaybetmesine engel olmak *? ve Barkan’in ifade
ettigi gibi ham malzemeden elde edilen bilgiyi yeni ve sistemli bir sekilde diizenleyerek o
doneme kadar mevcudiyetlerinden siiphe edilmemis yeni iliskileri ortaya ¢ikarip tarihi goriis ve
anlayis1 zenginlestirmek adma davanin yani iligkinin konusu, taraflari, nerede ve hangi
mahkemede*® goriildiigii gibi bilgiler, cesitli kategoriler altinda smiflandirilmustir. *4

Calisma, cesitli acilardan bu konuda daha oOnce yapilan diger c¢alismalardan
farklilagmaktadir. Buna gore aglari inceleyen diger caligmalar, Osmanli’nin 19. yiizy1l sonundaki
tilkeler arasi dis ticaret iligkilerine egilmekte ve bu nedenle makro boyutta bir iktisadi analiz
niteligi tasimaktadir. Bu ¢alisma ise daha ziyade bireysel iliskilere odaklanmakta ve daha mikro
diizeyde bir 6rnek sunmaktadir. Ayrica bazi ¢alismalarin psikolojik yonleriyle aile iliskileri ve
cinsiyet iizerinden ya da kent ve mekan dokusu g¢ergevesinde ele aldigi cemaatgi yapi, burada
iktisadi iliskilerdeki kolektivizm olgusu agisindan degerlendirilmektedir.

Bu cercevede calismanin bundan sonraki kisminda énce Kurumsal Iktisat’in kavramsal
cercevesi, ¢esitli kurum tanimlari iizerinden degerlendirilecektir. Ardindan yine Kurumsal Iktisat
bakis agisiyla “kurumsal ¢evre” kapsaminda 19. yiizy1l Osmanlisinda Ticaret Hukuku alaninda
hayata gegirilen kurumsal diizenlemelere yer verilecek, daha sonra yine bu baglamda adli
teskilatlanma, yine Kurumsal iktisat terimlerinden “Kuruluslar” baslig1 altinda incelenecektir.
Calismanin son kisminda ise 6nce Kurumsal iktisat’m “formel kurumlarla beraber informel
kurumlar da ticari faaliyetlerin gelisiminde &nemli rol oynamaktadir.”®® seklindeki
yaklagimindan hareketle ziraat ve sanayiden sonra iigiincii bir sektor olarak nitelendirilen ve
ziraatcilerle sehir esnaflari arasinda veya bolgeler arasinda mal ve hizmet miibadelesinin
gerceklestirildigi*® bir iliskiler kiimesi olan ticaret iizerine inceleme yapilabilmesi icin toplumsal
giivenin tesisinin ve cemaatgi toplumsal yapinin mevcudiyetinin sorgulanmasi adina yeni kurulan
ticaret ve nizamiye mahkemelerinde goriilen ticari icerikli mahkeme kayitlarindan elde edilen
bilgiler, degerlendirmede kullanilacak veriler halinde tasnif edilecektir. Ardindan mahkemeye
yanstyan ticari igerikli anlagsmazliklarin konusu ve taraflari, borg-alacak, ticari ortakliklar gibi

40 Ceride-i Mehakim 22 Nisan 1873 yilinda yayimlanmaya baslamis, 1875 yilinda verilen aranin ardindan 1879°da tekrar faaliyete
gecerek bu isimle 1901 yilina kadar yayin hayatina devam etmis bir siireli yaymdir (1154 say1). Daha sonra ismi Ceride-i
Mehakim-i Adliye olarak degistirilen yayin organi 1908 yilina kadar yayimlanmay1 siirdiirmiistiir (698 say1) (Hulusi Yavuz,
“Ceride-i Mehakim”, TDV Islam Ansiklopedisi, 7 (Istanbul, 1995), s. 408-409). Adliye Nezareti’nin tetkik ve idaresinde
yayimlanan Ceride-i Mehakim’in amaci, “halkin nizamiye mahkemelerinde goriilen davalarda verilen hiikiimlere gilivenini
artirmaktir”. Bu amagla yiirlirliige giren yeni kanun ve nizamnameler ile “Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nezareti Celilesi’nde goriilen
davalar i¢in mahkemeden verilen mazbata ve ilamlar’in burada yayinlanmasi uygun goriilmiistir. Bu sayede nizamiye
mahkemelerindeki isleyisin herkesge bilinmesi saglanacaktir (Ceride-i Mehakim, 1873, s. 2; Ceride-i Mehakim, 1873, s. 6).
Ayrica hakimler, savcilar, avukatlar, katipler gibi nizamiye mahkemesi personeline giinliik islemlerinde yardime1 olunacaktir
(Avi Rubin, “British Perceptions of Ottoman Judicial Reform in the Late Nineteenth Century: Some Preliminary Insights”, Law
& Social Inquiry 37(4) (2012), 1005). Ceride-i Mehakim hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bk. Halime Alkan, “Bir Iktisat Tarihi
Kaynag1 Olarak Ceride-i Mehakim”, Osmanli Iktisat Tarihi Uzerine Yazilar, haz., M. N. Aydm, (Canakkale: Paradigma
Akademi, 2022) 205-244.

41 Ust mahkeme kararlarmin ne kadarma Ceride-i Mehakim’de yer verildigi konusunda net bir bilgi olmamasina ragmen usuli
miilahazalarin yer aldig1 davalarin daha fazla olmasi, editorlerin bu yondeki tercihlerinde reformcularin istekleri dogrultusunda
hareket ettiklerini diisindiirmektedir (Avi Rubin, “Legal Borrowing and Its Impact on Ottoman Legal Culture in the Late
Nineteenth Century Continuity and Change”, Continuity and Change 22(2), (2007): 292). Bu durum 6rneklem se¢imi baglaminda
Ceride-i Mehakim’deki mahkeme kayitlarinin kullanimini sorunlu hale getirmemektedir.

42 Barkan, “Osmanli Imparatorlugu Biitcelerine Dair Notlar”, 609.

43 Ceride-i Mehakim’de yer alan mahkeme kayitlari, Divan-1 Ahkam-1 Adliyye ad1 verilen iist kuruma gelen temyiz davalaridr.
Bu nedenle s6z konusu kayitlar, yalnizca merkez istanbul veya cevresinden ya da herhangi bir bolgeden degil, Osmanli’nin genis
cografi siirlar1 igine dahil olan pek cok yerden gelen anlagsmazliklardir.

44 Barkan, “Osmanli Imparatorlugu Biitcelerine Dair Notlar”, 609.

4 Serdaroglu, “Ottoman Entrepreneurial Networks And Doing Joint Business in the Balkans: Merchants, Commerce and
Business Networks in the 19th Century”, 6741.

4 Mehmet Geng, “Kalkinma Meselemize Tarihi Bir Yaklasim”, Osmanli l'mparut()r/ugu 'nda Devlet ve Ekonomi, haz., Mehmet
Geng (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2012b), 340.
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islem ve iliski tiirleri (kurumsal iktisadin kavramsal araglari) ve dini, mesleki, cografi kimlikler
gibi bu iliskileri kuran unsurlar (kurumsal aktorler olarak dini ve etnik kimlik ile mesleki ve
cografi siniflama) agisindan degerlendirilecektir. Bu sayede bir iliskiler kiimesi olan ticaret veya
diger bir deyisle ticari aglarda faaliyette bulunan kurumsal aktorler, 6zellikle de Miisliiman
kimliginin varlig1 ve boyutu ortaya koyulmus olacaktir. Ayrica karsilikli iliskilerin daha ziyade
kimler arasinda gergeklestigi, Osmanli toplumunda 6nemli bir kimlik tanimi1 olan “cemaatler”
acisindan degerlendirilecektir. Boylece literatirde bu konuda verilen bilgiler ve yapilan
degerlendirmeler de tekrar gdzden gecirilmis olacaktir.

1. Kavramsal Cerceve: Kurumlar

Kurumlar, ticari faaliyet ve iliskilerin izini siirmek ve ayrintililarini tespit etmek agisindan
olduk¢a dnemlidir. Bunun nedenlerinden biri, kurumlarin toplumdaki ya da is ¢evrelerindeki
bireyler, farkli topluluklar ve meslek gruplar1 arasindaki iliskiyi tesis ediyor veya sekillendiriyor
olmalaridir. Bir digeri, kurumlarin gerektiginde formel ve informel prosediirlere dayali olarak
iligkileri yeniden diizenlemeleridir. Bu nedenle kurumlari, is aglarini, aktorleri ve firmalari
kapsayan ticari faaliyetlerin iktisadi etkileri ile birlikte degerlendirilmesi biiyiikk Onem
tasimaktadir.*” Bu ¢ercevede son yillarda yapilan ¢alismalarda iktisatgilar ve iktisat tarihgileri,
iktisadi gelismeye katkis1 baglaminda kurumsal degisim ile siyasi, ticari ve sosyal is aglarinin
rolii {izerinde durmaktadir.*®

Kurumsal iktisadin tarihsel seyri i¢inde gelistirilmis pek ¢ok kurum tanimi bulunmaktadir.
Veblen tarafindan bireylerin icinde yasadiklar1 toplumlardan etkilenen varliklar olarak®
“diisiince aliskanliklar1 ve ilkeler” olarak tanimlanan kurumlar®, kiiltiir alisverisinde de etkili
olmakta ve bu yoniiyle ticari girisimin kiiltiirel yonii, ekonomik durumla son derece yakindan
ilintili bir faktor olarak degerlendirme disinda birakilmamalidir.>! North tarafindan “bir toplumda
oynanan oyunun kurallar1” olarak tanimlanan kurumlar; anayasa, yasa, tiiziik ve yonetmelikler,
miilkiyet haklari, s6zlesmeler gibi formel (insanlar tarafindan koyulan kurallar) ve gelenekler,
sosyal normlar ya da davranis normlart gibi informel (bir toplumda yasayan insanlarin giinliik
hayatlarindaki davranis bigimlerini etkileyen bir dizi kaide ve teamiiller) olarak ikiye
ayrilmaktadir.> Kurumlar, giindelik hayati belirli bir yapiya kavusturarak belirsizligi
azaltmaktadir. Bu anlamda insan etkilesimlerinin bir nevi rehberidir.>® Ozellikle North’un
analizinin kurumlarin ve kurumsal analizin iktisat tarihinde 6nemli bir yere sahip olmasinda
biiyiik pay sahibi oldugu goriilmektedir. North’un kurumsal iktisadi analizini gergeklestirirken
kullandig1 bazi kavramlar, kurumsal ¢evre, kurumsal diizenlemeler, kurumsal aktorler, kurumsal
araglar, kuruluslar, kurumsal faktorler (sozlesmeler, islem maliyetleri, miilkiyet haklari) gibidir.
Knight tarafindan “sosyal etkilesimleri yapilandiran bir dizi kural” olarak tanimlanan kurumlarin
kurum haline gelebilmesi i¢in s6z konusu kurallarin toplumun tiyeleri tarafindan paylasilmasi
gerekmektedir.>* Dolayistyla Knight daha ziyade toplumun temelini olusturan informel sosyal

47 Uzeyir Serdar Serdaroglu, “Institutional-Legal Crisis And Commercial Transformation in the 18th Century: British Levant
Company Merchants in the Balkans”, Proceedings of CEHR 1V (2019b): 32-33.

48 Rauch & Trindade, a.g.m., 116.; Adam Przeworski, “The Last Instance: Are Institutions the Primary Cause of Economic
Development?”, European Journal of Sociology 45(2) (2004): 129-164; Despina Vlami, “Entrepreneurship and Relational
Capital in a Levantine Context: Bartolomew Edward Abbott, the "Father of the Levant Company" in Thessaloniki”, The
Historical Review/La Revue Historique 6 (2009): 165-188.

4 Thorstein B. Veblen, “The Instinct of Workmanship and the Irksomeness of Labor”, The American Journal of Sociology
(1898): 190.

50 Thorstein B. Veblen, The Instinct of Workmanship anda the State of the Industrial Arts (New York: Macmillan, 1918), 131.
51 Thorstein B. Veblen, The Theory of Business Enterprise (New York: The Perfect Library, 1994), 4.

52 Douglass C. North, “Economic Performance Through Time”, The American Econpmic Review 84(3) (1994): 360.

53 Jack Knight, Institutions and Social Conflict (Cambridge: Cambridge University Press, 1998), 1.

ag.e., 2-3.
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sozlesmeler, gelenekler, normlar, kurallar ve haklar aginin gelisim ve degisim siiregleri ile
ilgilenmektedir. Ona gore formel kurumlarin temelinde informel kurumlar bulunmaktadir.®

Daha ¢ok kurumlarin iligkisel boyutu ile ilgilenen Granovetter ise kullandig1 “gomiiliilik”
kavrami ile bireylerin iginde yasadiklar1 toplumdan bagimsiz olarak yorumlanamayacagini,
sosyallesmis insan eylemi olarak degerlendirilmesi gereken davranislarin biiyiik Olclide
toplumda mevcut ve siiregelen sosyal iligkiler tarafindan belirlendigini ve sekillendigini ifade
etmektedir.>® Bu agidan sosyal iliskilerin iktisadi analizlerden ¢ikarilmasina karsidir ve kisaca
iktisadi davranisin insan iligkileri agi i¢inde gomiilii oldugunu anlatmaya calismaktadir.
Granovetter gomiiliiliik arglimanini, iligki aglarinin ya da sosyal yapinin giiven tesis etmedeki ve
suiistimalleri engellemedeki rolleri tizerinden gelistirmistir. Buna gore toplumsal agidan iktisadi
hayatta duyulan giiven ortammin olugmasindan sorumlu olan, kurumsal diizenlemeler veya
toplumsal olarak kabul gérmiis “genellesmis ahlak ilkeleri”nden ziyade sosyal iliskilerdir. Bir
toplumda tanidik bireylerle islem yapma veya iliski kurma konusundaki yaygin tercih, bireylerin
sorunlarin ¢6ziimii i¢in bu tiir kurumsal diizenlemelere ya da genellesmis ahlak ilkelerine
dayanmaktan memnun olmadig1 seklinde yorumlanabilir®’. Ancak sosyal iliskiler, gercekte
gliven ve giivenilir davranis igin gerekli kosullar olmalarina ragmen bunlar1 giivenceye almak
icin yeterli degildir.>®

Hodgson ise kurumlari “sosyal etkilesimleri yapilandiran yerlesik ve yaygin sosyal kurallar
sistemi” olarak tanimlamaktadir.>® Bu nedenle kurumlara dil, para, hukuk, agirhk ve olcii
sistemleri, sofra adabi ve firmalar (ve diger kuruluslar) gibi 6rnekler vermektedir. Kurumlar
acisindan 6nemli olan bir diger nokta, kurumlarin sosyal etkilesimleri nasil yapilandirdigidir.
Kurumlar davranislari hem kisitlamakta hem de etkinlestirmektedir.® Hodgson son olarak tiim
kurumsal ortaya ¢ikis hikayeleri icin kigilerarasi iletisim gerektigini savunmaktadir. Ona gore
Eski (Orijinal) Kurumsal iktisat¢ilarin iddia ettigi gibi bilginin kurumdan bireye aktarimi, bireyin
iletilen duyusal verilerin anlamin1 ve degerini 6grendigi es-uzun siireli bir kiiltiirlesme siireci
olmaksizin imkansizdir. Bu siire¢, Yeni Kurumsal iktisatcilar tarafindan ihmal edilmistir.*

Greif’in kurum tanimu ise literatiirde gecerli pek cok alternatif tanimi biitlinlestirmeye
yoneliktir.®? Buna gére kurum, bir kurallar, inanglar, normlar ve birlikte (sosyal) davranis
diizenliligi yaratan organizasyonlar (kuruluslar) sistemidir.®® Toplumlar birbirinden farkl
birtakim “teknik olmayan” 6zelliklere sahiptir. Yaygin bir kullanimla kurum olarak adlandirilan
bu 6zelliklere yasalar ve yaptirim yontemleri, miilkiyet haklarini tahsis etme ve giivence altina
alma yollar1 ile yolsuzluk ve giiven seviyeleri 6rnek olarak gosterilebilir.?* Kurumlar, davranisi
etkileyen en 6nemli unsurlardir. Kurumlar, i¢inde bulunduklar1 toplumun iiyelerinin paylastig
ve igsellestirdigi kiiltiirel ve sosyal diinyay1 yansitmakta, toplumun sosyal ve kiiltiirel mirasiyla
sekillenmekte ve ayn1 zamanda onu sekillendirmektedir.%® Greif ayrica sosyal ve iktisadi, siyasi
ve yasal kurumlar arasinda ayrim yaparak sosyal ve iktisadi kurumlarin siyasi (politik) ve yasal

%ag.e., 19.

%6 Mark Granovetter, “Economic Action and Social Structure: The Problem of Embeddedness”, American Journal of Sociology
91(3) (1985): 481-484.

57 Kisisel aligverislerde akrabalik baglari, dostluk, kisisel sadakat ve tekrarlanan iligkiler, katilimcilarin davranislarini simirlamada
rol oynamakta ve maliyeti diistirmektedir. Aksi durumda miibadelenin islem maliyetleri daha pahali hale gelmektedir (Douglass
C. North, “Ideology and Political/Economic Institutions”, Cato Journal 8(1) (1988): 19).

58 Granovetter, a.g.m., 489-491.

%9 Geoffrey M. Hodgson, “What Are Institutions?”, Journal of Economic Issues XL(1) (2006): 1-2.

60 Geoffrey M. Hodgson, “Institutional Economics: Surveying the ‘Old’ and The ‘New’”, Metroeconomica 44(1) (1993): 45.

61 Geoffrey M. Hodgson, “Institutional Economics into the Twenty-First Century”, Studi e Note di Economia XIV (2009): 9.

62 Greif, Institutions and the Path to the Modern Economy: Lessons From Medieval Trade, 4.

8 a.g.e., 30.

4 a.g.e., 5.

% a.g.e., 379-380.

www.ottomancivilization.com 45


http://www.ottomancivilization.com/

H. Alkan

(hukuki) kurumlar {izerindeki etkisini vurgulamaktadir.%® Buna gore iktisadi kurumlar, iktisadi
aktorler arasindaki etkilesimleri yonetmekte; siyasi kurumlar, siyasi karar verme siirecinde etkili
olmakta ve yasal kurumlar ise soOzlesmeye dayali iliskiler ile “gli¢” kullanimim
diizenlemektedir.” Greif’in kurum ile beraber kullandig1 bir diger énemli kavram “muamele” ya
da “islem” (transaction)’dir. Islem, mal gibi somut ya da sosyal tutum ve bilgi gibi soyut seylere
benzer sekilde, bir varligin bireyler veya diger sosyal birimler arasinda transferini ifade eden bir
eylemdir.®® Ote yandan Greif, iktisatta kurumsal analizin “sosyolojik déniisiimiin” bir parcasi
oldugunu ifade etmekte®® ve buna bagl olarak kurumsal analizlerin kiiltiirel ve sosyal faktorler
dahil edilerek genisletilmesi gerektigini iddia etmektedir.”’ Bu gercevede oyun teorisi ve vaka
analizi metotlarii1 kullandig1’? analizinin kapsamini kiiltiirel, sosyal ve orgiitsel faktorleri
icerecek sekilde genisleterek  gelistirdigi  perspektifin  “sosyoekonomik™  oldugunu
belirtmektedir.”? Greif ayrica kurumsal analizlerde formel kurallarla beraber informel kurallarmn
da incelenmesi, yani formel kurallarin informel kurallarla tamamlanmasi gerektigini savunarak
biitiinlestirici bir analiz onermekte ve bunu gerceklestirmektedir. Yine kurumsal analizin
gelismesi i¢in analizlere sosyal sermaye, sosyal altyapi gibi unsurlarin da dahil edilmesi
gerektigini belirterek ampirik analizlerin yapilmasini 6nemsemektedir. Bu anlamda kendi
analizinin bir diger yoni olan karsilastirmali ve tarihsel kurumsal analizle, etkilesimde bulunan
bireylerin mikro diizeydeki davraniglarini etkileyen kurumsal unsurlari inceleyerek buna katkida
bulunmaya ¢alismaktadir.”

Sonug olarak iktisadi meselelere yonelik kurumsal bakis agis1 gelistirmek, bir taraftan ¢ok
boyutlu sosyal olaylart iktisadi, hukuki, siyasi gibi ¢esitli agilardan birbirinden ayri inceleme
giicliigiinii ortadan kaldirarak sosyoloji, psikoloji, siyaset bilimi, hukuk gibi bilim dallarini bir
arada tutan disiplinler arasi bir yaklasim olusturmak agisindan 6nem tagimaktadir ve bdylece
olaylarin farkli boyutlar1 beraber degerlendirilebilmektedir.”* Diger taraftan insan davranislarini
yonlendiren pek ¢ok faktorli, formel ve informel kurumlar1 ve bu arada sosyal aglari ya da
iligkileri dikkate almay1 gerektirmektedir. Yine s6z konusu kurumlarin isleyisinin, birbirleriyle
olan iliskilerinin, muamelat (islem) kaliplarinin tarihsel olarak degerlendirilmesi de 6nemi ¢okga
vurgulanan bir bagka noktadir. Ornegin Toynbee nin tanimina yer vererek “toplumu, birbirleriyle
iliski i¢indeki bireylerin faaliyetlerinden olusan bir grup” olarak tanimlamaktadir ve buna gore
sosyal olgunun bireyler arasindaki anlamli iliskilerden ibaret oldugunu séylemektedir.”

2. Kurumsal Cevre: 19. Yiizyll Osmanhsina Genel Bakis

19. yiizy1l Osmanl tarihi i¢in siyasi, iktisadi, sosyal ve hukuki gibi pek ¢ok alanda 6nemli
kurumsal degisim ve doniisiimlerin yasandig1 son derece hareketli bir désnemdir.”® Ozellikle
birgok kirilmaya sebep olan Tanzimat Ferman ile beraber’’” bu ¢ok boyutlu degisim siirecinde
yine dzellikle hukuki cephede énemli adimlarin atildig1 gériilmektedir.”® Bu dénemde 1839°da
ilan edilen Giilhane Hatt-1 Hiimayun’un hemen ardindan “Tanzimat” tabirinin “reorganizasyon”

66 Awner Greif & Murat lyigiin, “Social Organizations, Risk-sharing Institutions,and Economic Development”, Institutions and
Comparative Economic Development, haz., Timur Kuran (New York: Palgrave Macmillan, 2012), 60.

67 a.g.m., 48.

88 Greif, Institutions and the Path to the Modern Economy: Lessons From Medieval Trade, 383.

9 ag.e., 4.

0a.g.e., xv.

Tag.e., 4.

2ag.e., 22.

8 Awner Greif, “Historical and Comparative Institutional Analysis”, The American Economic Review 88(2) (1998): 80.

4 Coskun Can Aktan & Tarik Vural, “Eski Kurumsal Tktisat”, Kurumsal Iktisat Kurallar, Kurumlar ve Ekonomik Gelisme, haz.,
C. C. Aktan (SPK Yayini, 2005), 16-17.

7> Halil inalcik, “Ziya Gokalp: Yiizyila Damgasini Vuran Diisiiniir”, Dogu Bat: Makaleler I, haz., S. Korkusuz, & Z. Uygurer
(Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2010), 104.

8 Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, 416.

" Uzeyir Serdar Serdaroglu & Kadir Yildirim, “Istanbul'un Ansiklopedileri”, Tiirkive Arastrmalart Literatiir Dergisi 8(16)
(2010): 594.

8 Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat (Istanbul: Maarif Matbaasi, 1940), 3.
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anlamini karsilayacak sekilde kanunlastirma hareketleri baslatilmistir.”® Ayrica séz konusu
kanunlastirmalarla isleyisi saglamak tizere adli teskilatlanma yapist da yeniden diizenlenmis ve
cesitlendirilmistir.®

Bu c¢ergevede 1840 yilindan itibaren baglayan kanunlastirma siireci, bir yandan Avrupali
devletlerin kanunlarmin terciime edilmesi, diger yandan Islam hukuku hiikiimlerinin kanun
héline getirilmesi seklinde iki koldan yiirimiistiir.®* Buna gére Bat1 hukukunda iktibas yoluyla
Osmanl1 hukukuna kazandirilan kanunlar kronolojik olarak 1850 Ticaret Kanunnamesi (Ticaret-
i Berriye Kanunnamesi), 1858 Ceza Kanunnamesi, 1860 Zeyl-i Kantn-1 Ticéaret, 1861 Usul-i
Muhédkeme-i Ticaret Nizamnamesi, 1863 Ticaret-i Bahriye Kanunnamesi, 1879 Usul-i
Muhéakemat-1 Cezaiyye Kanunu, 1879 Usul-i Muhakemat-1 Hukukiyye Kanunu seklinde
siralanabilir. Yine kronolojik olarak 1840 ve 1850 Ceza Kanunu, 1858 Arazi Kanunname, 1868-
1876 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 1917 Hukuk-1 Aile Kararnamesi ve 1917 Usul-i Muhakeme-i
Ser’iyye Nizamnamesi ise Islam hukuku baglantili yerli kanunlardir.8? 1850 tarihli Ticaret-i
Berriye Kanunnamesi, 1860 tarihli Zeyl-i Kantin-1 Ticaret, 1861 tarihli Usul-i Muhakeme-i
Ticaret Nizamnamesi, 1863 tarihli Ticaret-i Bahriye Kanunnamesi karma mahkemelerde
uygulanan kanunlardir ve bu kanunlar, Usul-i Muhdkeme-i Ticaret Nizamnamesi harig
imparatorlugun sona ermesine kadar biitiin ticaret mahkemelerinde uygulanmaya devam
edilmistir. Usul-i Muhékeme-i1 Ticaret Nizamnamesi ise 1879 yilina kadar biitlin ticaret
mahkemelerinde uygulanmigtir,3384

3. Kurumsal Diizenlemeler: Formel Hukuki Degisiklikler

19. ylizyilda Osmanli Devleti’nde hayata gecirilen pek cok kurumsal diizenleme arasinda
kanunlagtirmalar olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. Tanzimat donemi, hukuken yenilesme
caligmalar1 olarak baslamis ve bu siire¢ devletin sona ermesine kadar siirmiistiir. Bu donemde
pozitif hukukun belli kurallar altinda sistemli bir sekilde diizenlenmesi anlaminda
“kanunlastirma” kavrami ilk kez tanimmis ve yerlesmistir.2° 18. ve 19. yiizyilda serbest ticareti
kolaylastirict nitelikteki kapitiilasyonlar sayesinde Osmanli Devleti’nin kapitalist diinya
ekonomisi ile bag kurma ¢abasi ise bu donemde hukukun en fazla ticaret alaninda tiiretilmesine
neden olmustur.®® Yine bu baglamda islam hukukundan ilk kopus da Ticaret Hukuku sahasinda
yasanmistir.®” 1850 yilinda ilan edilen Ticaret Kanunnimesi’nde®® Fransiz hukuku etkilidir.%
Bundan yaklagik 20 yil sonra ilk kitabi nesredilen Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye® ise Islam

9 Ortayl, a.g.e., 126.

80 Musa Giimiis, “Osmanl1 Devleti'nde Kanunlastirma Hareketleri, ideolojisi ve Kurumlarr”, Tarih Okulu X1V (2013): 189.

81 Abdullah Demir, Tiirk Hukuk Tarihi (Istanbul: Yitik Hazine Yayinlari, 2011), 54.

82 Velidedeoglu, a.g.e., 39.

8 M. Macit Kenanoglu, Ticaret Kanunndmesi ve Mecelle Isiginda Osmanl Ticaret Hukuku (Ankara: Lotus Yaymevi, 2005), 62.
84 Tanzimat déneminde kamu ve &zel hukuk alnmda yapilan kanunlagtirmalara dair énemli ¢aligmalar ve konuya dair bir
bibliyografya i¢in bk. Mustafa Sentop, “Tanzimat Dénemi Kanunlagtirma Faaliyetleri Literatiirii”, Tiirkive Arastirmalar
Literatiir Dengesi 3(5) (2005): 666-670.

85 Ekrem Bugra Ekinci, Hukukun Seriiveni (istembul: Ar1 Sanat Yayinlari, 2011), 317.

8 Bahadir Apaydm, “Kapitiilasyonlarm Osmanh-Tiirk Adli ve idari Modernlesmesine Etkisi” (Doktora Tezi, istanbul Kiiltiir
Universitesi, 2009), 158.

87 Yasin Y1lmaz, Son Dénem Osmanli Hukuk Diigiincesi Batict Perspektiften Bir Insa Denemesi (Istanbul: Bir Yayincilik, 2018),
213.

8 Ticaret Kanunndmesi hakkinda ayrintih bilgi i¢in bk. Velidedeoglu, a.g.e.; Fikri Giirzumar & Tekin Giirzumar, Kanunndme-i
Ticaret ve Zeyilleri (Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 1962); Coskun Ugok & Ahmet Mumcu, Tiirk Hukuk
Tarihi (Ankara: Savas Yaymlari, 1991); Kenanoglu, Ticaret Kanunndmesi ve Mecelle Isiginda Osmanli Ticaret Hukuku; Aydin,
Tiirk Hukuk Tarihi; Gllnihal Bozkurt, Bati Hukuku'nun Tiirkiye'de Benimsenmesi Osmanli Devleti'nden Tiirkiye Cumhuriyeti'ne
Resepsiyon Siireci (1839-1939) (Ankara: Atatlirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yaynlart, 2020).

8 Ugok & Mumcu, a.g.e., 275.

9 Mecelle hakkinda ayrimtili bilgi i¢in bk. Ugok & Mumcu, a.g.e.; Coskun Ugok & Ahmed Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi 2. Cilt
Ozel Hukuk (istanbul: Osmanl Arastirmalar1 Vakfi, 1996); Osman Oztiirk, Osmanh Hukuk Tarihinde Mecelle (Istanbul: Islami
Ilimler Arastirma Vakfi Nesriyat1, 1973); Ahmed Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanl Hukuku Kiillliyat: (Diyarbakir: Dicle
Universitesi Hukuk Fak. Yaymlari, 1986); Hulusi Yavuz, “Ahmet Pasa ve Mecellenin Tedvini”, Ahmet Cevdet Pasa (1823-
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hukukunun kodifikasyonudur ve 6zel hukukun Medeni Hukuk ve Borglar Hukuku sahalarini
kapsamaktadir.®* Bu anlamda fikhin kanunlastirilmasina biitiiniiyle diinya isleriyle alakal1, dini
alandan kolaylikla ¢ikarilmasi miimkiin olan muamelat hukuku ile baslandigini sdylemek
mimkiindiir. Boylece Mecelle, Miisliiman tebaa agisindan dini anlamda baglayic1 seriat
kurallarini igermesi, Miisliman olmayan tebaa agisindan ise devlet anlaminda baglayici kanun
olmas1 agisindan mesrulastirilmaya calisiimistir.®? Ote yandan Ticaret Kanunnamesi ve Mecelle
kimler i¢in gecerli olacaklari konusunda degilse de igerikleri itibartyla farkli alanlara hitap etmek
lizere c¢ikarilmistir. Ancak donemin kosullar1 i¢inde bazi davalara ortak miidahale imkani
sunabilmekte ve alternatif olusturabilmektedir.

4. Kuruluslar: Yeni Mahkemeler

19. yiizyilda pek ¢ok alanda meydana gelen degisim furyasinin hukuki alandaki
yansimalarmin bir diger boyutu, yargi teskilatindaki degisikliklerdir. S6z konusu degisiklikler,
yeni yarg1 kuruluslarinin teskili seklinde gerceklestirildiginden Kurumsal Iktisat literatiiriindeki
“Kuruluglar” basghigina tekabiil etmektedir. Yarg: teskilatinin en genis boliimiinii olusturan
mahkemeler ise hukukun uygulanmas: i¢in ihtiya¢ duyulan mecralardir.®> Mahkemeler, ayrica
kanunlagtirma hareketlerini hazirlayici ve takviye edici yonleriyle de bu kapsamda oldukca
onemli roller iistlenmektedir.®

Osmanli Devleti’nde Tanzimat donemine kadar seriye mahkemeleri, cemaat mahkemeleri
ve konsolosluk mahkemeleri olmak {izere 3 tip mahkeme gorev yapmaktadir.®> Bunun yaninda
Divan-1 Hiimayun gibi gesitli {ist merciler ya da 6zel olarak kurulan divanlar gibi farkli adli
mekanizmalar da kullanilmaktadir.®® Tanzimat déneminde yeni kurulan ticaret ve nizamiye
mahkemeleri® ile beraber Osmanli Devleti'ndeki ilk derece mahkemelerinin sayisi bese
cikmistir.%®® Alanlari sirasiyla ticaret ile hukuk ve ceza davalari olmak iizere siniflandirilan bu
mahkemeler, Tanzimat Oncesinin aksine birden fazla iiyeye sahip “toplu hakimli”
mahkemelerdir. Yeni kurulan mahkemelerle beraber ayni alanda faaliyette bulunan tiim
mahkemelerin yetki alanlarinin belirlenmesi adina cesitli tarihlerde ¢ok sayida diizenleme
yapilmis olmasina ragmen bu konuda istenen 6l¢iide netlik saglamak miimkiin olamamistir.*® Bu
durum ticaret ve hukuk davalari ile beraber ticaret, nizamiye ve seriye mahkemeleri i¢in de
gecerli hale gelmistir. Buna gore ¢alismada mahkemeler arasindaki bu alan belirsizligi, hukuki
terminoloji ile ticaret ve hukuk davalarinin, bagka bir deyisle ticari igerikli davalarin se¢ilmesi
yoluyla asilmaya ¢alisilmistir.

1895) Semineri 9-11 Haziran 1995 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1997); Ahmed Akgiindiiz & Said Oztiirk, 700.
Yilinda Bilinmeyen Osmanl: (Istanbul: Osmanli Arastirmalar1 Vakfi, 2000); EKinci, Hukukun Seriiveni; Demir, a.g.e.

%1 Ucok & Mumcu, a.g.e., 275.

92 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2013), 225-226.

9 Ekrem Bugra Ekinci, Tanzimat ve Sonrasi Osmanli Mahkemeleri (istanbul: Ar1 Sanat Yayinlari, 2004), 15.

% Velidedeoglu, a.g.e., 66.

% Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Nizam-1 Cedid ve Tanzimat Devirleri (1789-1856) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
1988), 174.

% Akgiindiiz & Oztiirk, a.g.e., 418.

97 Ticaret ve nizamiye mahkemeleri hakkinda ayrmtili bilgi igin bk. Mustafa Resit Belgesay, Tanzimat ve Adlive Teskilati
(Istanbul: Maarif Matbaasi, 1940); Ali Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanli Merkez Teskilatinda Reform (1836-1856) (Istanbul:
Eren Yayincilik, 1993); Ali Akyildiz, Osmanli Dénemi Tahvil ve Hisse Senetleri “Ottoman Securities” (Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayimnlari, 2001); Mehmet Akif Aydin, Islam ve Osmanli Hukuku Arastirmalar: (istanbul: iz Yayneilik, 1996); Ekinci,
Tanzimat ve Sonrasi Osmanli Mahkemeleri; Kenanoglu, Ticaret Kanunndmesi ve Mecelle Isiginda Osmanli Ticaret Hukuku,
Apaydin, a.g.e.; Akmandar Demirci “Osmanli Imparatorlugu'nda Ticaret Mahkemelerinin Kurulusu ve Istanbul Ornegi” (Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2013).

9% Mehmet Ali Unal, Osmanli Miiesseseleri Tarihi (Isparta: Fakiilte Kitabevi, 2017), 123.

9 Velidedeoglu, a.g.e., 68.
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5. lIktisadi Islemler - iliskiler: Ceride-i Mehakim’deki Mahkeme Kayitlar1 Uzerine
Bir inceleme

5.1. Kurumsal Aktorler ve Kimlik

Kimlik, pek ¢ok boyutu ve agiklayic1 giicli sayesinde psikoloji, sosyoloji, siyaset bilimi,
antropoloji, hukuk ve tarih gibi birgok alanda benimsenmis merkezi bir kavramdir.!% Bati
dillerinde Latince idem (ayni) kokiinden tiireyen identité-identity olarak ve Tiirk¢ede “kim?”
yani “kimlerdensin?” sorularindan hareketle kullanilan kimlik konusunda®* uzun bir tarihsel
donem boyunca “bagli olunan grup” belirleyici unsur olmustur.!? Bu agidan bir 6zdeslik,
mensubiyet ve aidiyet gostergesi olan kimlik, geleneksel toplumlarda etnik, din, cinsiyet, aile
gibi temel kimlik gruplari ile betimlenmis®®® ve kolektif diizeyde ele almmustir. Antropolojik ve
sosyolojik caligmalarda etnik kimlik olarak tanimlanan kolektif kimlik ise sosyal, siyasi, kiiltiirel
ve dil 6zelliklerine gore ortak bir insan toplulugunu ifade etmek iizere daha ziyade kolektif bir
gecmise atifta bulunacak sekilde kullanilmaktadir.1%

Akerlof ve Kranton, her toplumsal baglamda kisilerin kim olduklari hakkindaki goriislerinin,
kendilerinin ve diger kisilerin nasil davranacaklarina iliskin inanglariyla baglantili oldugunu ve
bu goriislerin ekonomilerin isleyisinde énemli roller oynadigim belirtmektedir!®®. Bu nedenle
kimligin iktisadi analize dahil edilmesi sayesinde pek cok iktisadi soruna ¢dziim sunabilmek
adina yeni bir bakis ac1s1 gelistirmenin miimkiin oldugunu savunmaktadir.'®® Ornegin tiikketim ve
tasarruf davranisi, ¢alisma iliskileri ve emeklilik kararlari, politik ekonomi, demografi, drgiitsel
davranis gibi pek ¢ok meselede kimligin iktisadi sonuglar iizerinde belirleyici konumda oldugu
goriilmektedir.’%” Onlara gore kimlik kavrama, bir toplumsal baglam iginde gelismektedir. Bu
anlamda kimlik taniminda kullanilan ¢esitli psikolojik ve sosyolojik standartlar - grup igi ve grup
disihik!®, 6zdeslesme, kendini gerceklestirme, sosyal kategori gibi - olusturulmakta ve bunlar
genisletilmis bir ekonomik analiz yapilmasina imkan tanimaktadir. Buna gore kimligin kullanim
alanlarindan biri, kiginin sosyal kategori tanimidir ve cinsiyet (kadin veya erkek), itk (siyah veya
beyaz), meslek (yonetici veya is¢i) kimlikleri buna érnek olarak gosterilmektedir. 1%

Bu calismada Ceride-i Mehakim’in 1873-1875 yillar1 arasindaki ilk doneminde
yayimlanan 159 say1 ve tekrar yayimlanmaya baslandigi tarih olan 1879 yilindan itibaren 1881°e
kadar yayimlanan 127 say1 incelenmistir. Ardindan bir ¢esit kontrol grubu mahiyetinde derginin
bu isimle son yaymm y1li olan 1901-1902 yillar1 arasinda yayimlanan 29 say1 da incelenmistir.*°
Derginin s6zii edilen sayilarinda esasen konusu ticaret olan, baska bir ifadeyle ticari iligki
aglarinin kuruldugu davalar ile mahkemede karara baglanamamis bazi ihtilaf konularinin ilgili

190 George A. Akerlof & Rachel E. Kranton, “Economics and Identity”, The Quarterly Journal of Economics CXV/(3) (2000):
716.

101 Mehmet Ali Kiligbay, “Kimlikler Okyanusu”, Dogu Bati Kimlikler (23) (2003): 155-156.

102 Ahmet Ulvi Tiirkbag, “Kimlik, Hukuk ve Adalet Sorunu”, Dogu Bat: Kimlikler (23) (2003): 209-210.

103 Nuri Bilgin, Evrenselcilik ve Farkgilik Geriliminde Kollektif Kimlik (Istanbul: Sistem Yaymcilik, 1999), 83.

104a.g.e., 60-63.

105 George A. Akerlof & Rachel E. Kranton, Kimlik Iktisadi  Kimliklerimiz, [5'[/11[:[, Ucretimizi ve Refahimizi Nasil
Sekillendiriyor?, Cev. C. Madenci (Ankara: Efil Yaymevi, 2016), 8.

106 Akerlof & Kranton, “Economics and Identity”, 717.

107 Akerlof & Kranton, “Economics and Identity”, 748.

108 Akerlof kimligin rolii ve bireylerin kim olmak istedikleri sorusuna verdikleri yanitlara gore baskm kiiltiire uyum saglayan bir
kimlik se¢iminin toplum tarafindan benimsenmedeki pay1 tiizerinde durmaktadir (George A. Akerlof, “Behavioral
Macroeconomics and Macroeconomic Behavior”, The American Economic Review 92(3) (2002).

109 Akerlof & Kranton, “Economics and Identity”, 749.

110 Sayilardaki azalma, belgenin zaman iginde gegirdigi haftalik gikis siiresi, sayfa sayisi ve yazinin boyutu gibi fiziki 6zellikleri
yaninda i¢eriginde meydana gelen degisikliklerden de etkilenmistir. Ilk dsnemde ilk 7 say1 8 sayfa, daha sonraki 79. say1 16 sayfa
olarak ¢ikarilmis, ardindan sayilar tekrar 8 sayfaya diistiriilmiistiir. 1901-1902°de yayimlanan sayilar da 8 sayfadan olugsmaktadir.
Ayrica belgede yer alan davalarin uzunluklarinin giderek kisaldigi goriilmektedir. Bunun yaninda basim tarzinda meydana gelen
degisiklikler de gdze carpmaktadir. Ornegin derginin 1879 yilinda tekrar yayimlanmaya baslamasiyla beraber, ¢ikarilma
amacinin da bir par¢asi mahiyetinde tamim, kanunname, nizamname gibi ¢esitli diizenlemelere daha fazla yer verilmistir.
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mercilere danisilmasi neticesinde elde edilen hiikiimleri ifade eden “mezkiire” degerlendirmeye
alimmustir (bundan sonra kisaca “dava” olarak kullanilacaktir). Bu anlamda 1873-1875 yillar1 i¢in
483, 1879-1881 yillart i¢in 130 ve 1901-1902 yillart i¢in 125 kayit okunmustur. Ardindan s6z
konusu kayitlar, gerek Ceride-i Mehakim’in kendi tasnifinden®'! yararlanilarak gerekse de
calisma kapsaminda olusturulan analitik cergeveye bagli olarak ¢esitli basliklar altinda
siiflandirilmistir. Buna gore temel siniflandirma mahkeme kayitlarinda taraf olan kimliklerin ve
kayda konu olan islem tiirlerinin tespitidir. Yapilan bu tasnifin ayrintilarina asagidaki basliklar
altinda yer verilmistir.

5.1.1. Osmanlr’da Kimlik ve Toplumsal Dengeler

Diinya genelinde Fransiz Ihtilali’ne kadar kimlik normu olan din'*?, islami agidan 7.
yiizyildan itibaren kimlikle beraber sosyal statiiniin de kapsayici bir gostergesi haline gelmis ve
yine bu donemden itibaren Miisliiman ve Miisliiman olmayanlar, farkli hak ve sorumluluklara
sahip olmustur.!® Osmanl1 toplumu igin de gegerli olan bu durum, Tanzimat déneminden
itibaren degismeye baslamis ve s6z konusu déonemde yeni etnik ve dini kimlikler yaninda, yeni
sinifsal kimlikler anlaminda da yeni sosyal topluluklar ortaya ¢ikmistir.'** Bu siirecte ayrica
kanun Oniinde esitlik konusunun giindeme gelmesiyle hukuki olarak Miislim-gayrimiislim
ayrimima dayanmayan yeni bir yapi insa edilmeye ¢alisilmustir. Iste calismada hukuki yapida
meydana gelen bu degisimle beraber yeni hukuki mekanizmalar araciligryla elde edilen bilgiler
sayesinde iktisadi ve ticari uyusmazliklara bagl olarak karsi karsiya gelen cesitli kimliklerin
iligkilerdeki boyutuna ulasilmaya calisilacaktir. Bu noktada belgenin sagladigi veriler
Olgtisiinde etnik kimlikten ziyade din, belirleyici kimlik normu olarak kabul edilecek ve
kurumsal aktorler olarak dinsel gruplarin iktisadi ve ticari hayattaki rolii ve pay1
degerlendirilecektir.

5.1.1.1.Dini Kimlik

Osmanli Imparatorlugu genis topraklari ve evrensel sekli altinda, kurucu ve hakim unsur
Tiirkler olmak iizere ¢esitli kitleleri ve milletleri barindirmis bir devlettir.!® Osmanli
topraklarinda Osmanli hukuku kapsaminda ikamet eden insanlar, dinlerine ve tabi olduklari
devlete goére Miislimanlar, zimmiler ve miste’menler olmak iizere ii¢ ana gruba
ayrilmaktadir.!'® Islam devletlerinde hakim unsur Miisliimanlardir, gayrimiislimler ise azinlik
statiidedirler. Azinlik grup herhangi bir etnik grubu belirtmemektedir. Gayrimiislimlerin
devletle olan iligkilerinin hukuki temeli, onlarla yapilan zimmet anlasmalarina dayanmaktadir.
Zimmet anlagmalarma taraf olarak Islam devleti tebaasi haline gelen gayrimiislimlere ayni
zamanda “zimmi” de denilmektedir.!!” Islam hukukuna gére dariilharp vatandaslarindan ticaret,
ziyaret veya ibadet maksadiyla gecici bir siire i¢in “eman” (izin) verilerek Islam iilkesine giren
gayrimislimlere “miiste’men” (ecnebi, yabanci) denir ve miiste’menler hukuken biiyiik 6l¢iide
zimmilerle benzer statiidedir.!’® Tanzimat Fermani ile baslayan siiregte Kanfin-i Esasi
vatandaglik mefhumunu Miislim, zimmi, miiste’men tgliisiinden ¢ikarmig; Osmanli {ilkesinde

11 S$z konusu kiyaslama alanlari ile ilgili olarak Ceride-i Mehakim’in bazi sayilarinda bizzat belgenin kendisi davalar gesitli
acilardan siniflandirmistir. Buna gore davalar 6ncelikle davanin ¢esidi (ilk kez dilekge verilmesi ya da var olan bir iddiaya itirazda
bulunulmasi anlaminda) ile davacinin ve davalinin tabiiyetleri (Devlet-i Aliye, Osmanli tebaasi, yabanci tebaa) agisindan tasnif
edilmistir. Ardindan dava tiirleri baslig1 altinda iltizam, emlak tasarrufu, icar ve isticar, ikraz ve istikraz, kefalet, alim ve satim,
rehin, emanet ve ¢esitli davalar olarak siniflandirilmistir (Ceride-i Mehéakim, 1879, s. 166-167).

112 Bedri Gencer, Gelenekten Modernlige Osmanli (Istanbul: Ketebe Yayimnlari, 2019), 229.

U3 Kuran, Yollar Ayrilirken Ortadogu'nun Geri Kalma Siirecinde Islam Hukuku'nun Rolii, 45.

14 Findley, Modern Tiirkiye Tarihi Islam, Millivet¢ilik ve Modernlik 1789-2007, 132.

15 Tunaya, a.g.e., 1.

116 Akgiindiiz & Oztiirk, a.g.e., 430.

17 Aydin, Islam ve Osmanl Hukuku Arastirmalart, 229-230.

18 Ekinci, Hukukun Seriiveni, 333.
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herkes (Miisliiman, Hristiyan, Yahudi) esit sekilde Osmanli sayilmigtir. Tamamen Miisliiman
olan Tiirklerin hakim unsur olma vasfi, bu tarihten itibaren ortadan kalkmigtir.**°

Asagida yer alan grafiklerde dava taraflarinin kimlikleri, isimlerinden hareketle temelde
Miisliiman, gayrimiislim ve yabanci olarak smiflandirilmistir. Findley’in de belirttigi gibi
Osmanl diinyasinda adlar, etnik-dinsel kimligin diger islam iilkelerinde oldugundan ¢ok daha
acik gostergeleridir.'?® Kimlik belirleyen bir etken olarak koklii bir etkiye sahip olan din, ad
secimini de barindirmaktadir. Ayrica var olan bir¢ok is ve sosyal ag tiirli arasinda etnik aglar,
ampirik arastirma igin ag iiyelerini tanimlamanin ¢ok daha kolay olmas1 avantajia sahiptir.'?*
Ancak Hristiyanlarda etnisite bilgisinin olmamasi, Ermeni ve Rumlari1 bir arada gruplandirmay1
zorunlu hale getirmistir. Benzer sekilde Miisliimanlarda da etnisite bilgisine yer verilmedigi
goriilmektedir. Yahudiler icin ise durum farklidir. Yahudi oldugu bilgisine yer verilen
kayitlarda Yahudiler ayrica tasnif edilmis ve Yahudi milletinin de iktisadi hayattaki konumunu
degerlendirebilmek adina bu kisimda Hristiyan ve Yahudi gayrimiislim Osmanli tebaasi
birbirinden ayrilmistir. Daha sonra Yahudi Kimselerin sayisinin diisiik olmasi nedeniyle
grafiksel gosterimde de biiyiik bir paya sahip olmadiginin anlasilmasi iizerine ilerleyen
kistmlarda Hristiyan ve Yahudiler tek bashk altinda “gayrimiislim” olarak
kategorilestirilmistir. Grafikte “Diger” kategorisinde yer alanlar ise kurumlar, resmi devlet
gorevlileri, toplu halde davalara taraf olan karye (kdy) ahalileri ve kimlik bilgileri ya da daha
dogru bir ifade ile din aidiyetleri tespit edilemeyen kisilerdir.

1873-1875
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Sekil 1. 1873-1875 Yillar1 Aras1 Davalarda Davaci ve Davali Taraflarin Kimlikleri

Yukaridaki grafikte 1873-1875 aras1i donemde goriilen davalarda Miisliiman, Hristiyan,
Yahudi ve yabancilarin kimlerle iligki kurduklar1 gdsterilmektedir. Buna gore ilk sirada % 37,5
oraniyla Hristiyanlarin birbirleri ile kurduklar iligkiler gelmektedir. Dolayisiyla bu tablo en
azindan Hristiyanlarin iktisadi hayattaki oncii roliine isaret etmektedir. Bunu ikinci sirada
Miisliimanlarin kendi aralarindaki iligkileri takip etmektedir. Bu durum her iki unsur i¢in de
cemaatlesme olgusunun bir gdstergesi olarak yorumlanabilmektedir. Ote yandan
Misliimanlarin  Hristiyanlarla ve Hristiyanlarin Miisliimanlarla olan iliskileri dikkate
alindiginda s6z konusu karma iligkilerin boyutunun toplamda Miisliimanlarin kendi
aralarindaki iligkilerinden daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Yahudilerin taraf oldugu
davalarin sayica azlig ise grafikteki goriiniirliiklerinin de ¢ok az olmasi ile neticelenmistir.

119 Akgiindiiz & Oztiirk, a.g.e., 435.
120 Findley, Kalemiyeden Miilkiveye Osmanlt Memurlarinin Toplumsal Tarihi, 94.
121 Rauch & Trindade, a.g.m., 116.
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Yahudilerin en fazla iligski kurdugu kimseler, Miisliimanlar olmustur. Yabancilar ise Yahudilere
nazaran daha fazla varlik gosterebilmistir. Yabancilarin davact olduklar1 toplam 21 davadan
8’inde davali taraf Miisliimanlardir. Bu davalarin 7’sinde yabancilarla Hristiyanlar karsi
karsiyadir. Bunlar i¢inde en ¢ok iligki kurulup ayni zamanda ihtilaf da yasanan tilke Fransa’dir.
Iran ve Rusya hari¢ diger iilke tebaalar1, yaklasik ayn1 sayida davada taraf olmustur. Son olarak
kurumlar ve resmi devlet gorevlilerinin iktisadi hayattaki yerini gdstermesi agisindan “Diger”
kategorisinin taraf oldugu davalarda kumpaniyeler'??, Hazine-i Celile ve Bank-1 Osmani ile
olan anlagsmazliklarin 6ne ¢iktig1 gdze ¢arpmaktadir.

Calismada ayrica kimligin bir diger boyutu olarak cinsiyet, kadinin ekonomik hayattaki
varligini Olgebilmek amaciyla degerlendirilmistir. Buna goére kayitlarda yer alan kadin
kimlikleri, bazen erkek bir vekil yardimiyla ihtilaflarin1 ¢6ziime kavustururken bazen de direkt
kendileri davalarda taraf olmusg, zaman zaman miras davalarinda hem kendileri hem de kiiciik
yastaki ¢ocuklarin varisleri olarak bulunmustur. Buna gore degerlendirilen ilk donem ig¢in 483
davada davacisi kadin olan 26 dava, davalis1 kadin olan 38 dava bulunmaktadir ve 4’tinde iki
taraf da kadindir. S6z konusu davalar incelendiginde Miisliimanlarin Miisliiman kadinlarla ve
gayrimiislimlerin de gayrimiislim kadinlarla daha fazla iliski kurduklar1 goriilmekle beraber
Miisliimanlar ile gayrimiislimler arasindaki iliski diizeyinin de digerlerine ¢ok yakin
seyrettigini belirtmek gerekmektedir.

1879-1881
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Sekil 2. 1879-1881 Yillar1 Aras1 Davalarda Davaci ve Davali Taraflarin Kimlikleri

Yukaridaki grafikte 1879-1881 aras1 donemde goriilen davalarda yine Miisliimanlarin daha
ziyade kendi aralarinda iliski kurduklar goriilmektedir. Bir onceki doneme benzer sekilde
Hristiyanlarin kendi aralarindaki iligki diizeyleri ise diger taraflarin iligki diizeylerinden daha
yiiksektir. Bu donemde Miislimanlarin Hristiyanlarla ve Hristiyanlarin Misliimanlarla
kurduklar: iliskiler bir onceki doneme kiyasla azalma gostermistir. Bu donemde ayrica
Yahudilerin iligkilerdeki varligi bir miktar artmakla beraber yine diisiik seyretmistir. Yabancilar
ve “Diger” kategorisinde degerlendirilenlerin iligkilerinde ise sirastyla bir miktar diisiis ve bir
miktar artis yasanmistir. S6z konusu iligkilerde daha fazla taraf olan yabancilar, Avusturya
Devleti tebaasi ile Yunan Devleti tebaas1 olmustur. Bu donemde ayrica daha fazla ve daha farkli
kurumlarin iligkilere taraf oldugu goriilmektedir. S6zi edilen kurumlar arasinda Hazine ilk

122 Kumpaniye: Sirket; vapur, demiryolu, kumpaniyesi; anomin kumpaniye; isimsiz sirket (Semseddin Sami, Kamus-i Tiirki
(Istanbul: Ikdam Matbaasi, 1899).
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sirada gelmektedir. Bununla beraber Sehremaneti, Sirket-i Hayriye, Hazine-i Hassa Sahane
Nezareti, Dar-1 Sura-y1 Askeri gibi ¢esitli kurumlar da taraf olarak yer almistir. Davalarda taraf
olarak kurumlarin varligi, her ne kadar kurumlar daha ziyade davaci olsalar da ayn1 zamanda
bu kurumlara dava agilabilme ihtimalini gostermesi ac¢isindan 6nem tagimaktadir.

Bu dénemde yine kadinin ekonomik hayattaki varlig1 ayrica incelendiginde kadinlarin taraf
oldugu islemlerin diizeyi, bir 6nceki doneme gore oransal olarak artis géstermistir (130 davada
davacilarin kadin oldugu 14, davalilarin kadin oldugu 26 dava tespit edilmistir). Ancak bu
donemde diger donemden farkli olarak Miisliiman kadinlarin iliskilerdeki agirliginin diger
kadin kimliklerine gore daha fazla oldugu goriilmektedir.

1901-1902
B Misliman ™ Hiristiyan ®Yahudi = Yabanci ™ Diger
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Sekil 3. 1901-1902 Yillar1 Aras1t Davalarda Davaci ve Davali Taraflarin Kimlikleri

Yukaridaki 1901-1902 aras1 donem grafigi Miisliiman, Hristiyan, Yahudi ve yabancilarin
daha ziyade kimlerle iliski kurduklar1 gosterilmektedir. Ancak bu tablo, diger donemlerden
farkli bir goriiniim sergilemektedir. Buna gore ilk olarak Miislimanlarin kendi aralarinda
kurduklar iliskinin paymin daha 6nce de oldugu gibi yiiksek seyrettigi goriilmektedir. Fakat
Miisliimanlarla Hristiyanlar arasindaki iliski diizeyi, 6nceki donemlere gore ¢cok daha diistiktiir.
Bu kisimda dikkat ¢eken bir diger nokta, Miisliimanlarin “Diger” kategorisinde yer alan
kurumlarla girdikleri yiiksek iliski diizeyleridir. Bu donemde Hristiyanlarin kendi aralarinda
kurduklari iligkilerin pay1 ile Hristiyanlarin Miisliimanlarla kurduklari iligki oranlar1 diigmiistiir.
Ayrica yine Hristiyanlarin da kurumlarla ve yabancilarla tesis edilen iligkilerinin orani
ylikselmistir. Yine bu donemde Yahudilerin islemlerdeki varliginin, say1 ve oran olarak daha
da distiigli goze carpmaktadir. Bu donemde diger unsurlarin onlarla kurduklar iligki
oranlarinin yiiksek olmasindan da anlasildig {izere “Diger” kategorisi fazlasiyla 6n plandadir.
S6z konusu kategorinin gerek Miisliiman ve Hristiyanlarla, gerekse de kendi aralarinda taraf
olduklar1 dava sayilar1 6nceki donemlere gore daha yiiksektir. Bu donemde Ziraat Bankasi ve
subelerinin islemlerde taraf olarak yer almasi, davalardaki kurum sayisini artirmistir. Maliye
Hazine-i Celilesi ve kumpaniyeler ise konumunu diger donemlerdekine benzer sekilde
siirdiirmektedir. Ayrica Reji Idaresi ismi de bu dénemde taraf ve kurum olarak goze
carpmaktadir. Yabancilarla olan davalara bakildiginda Yunan devleti tebaas1 kimselerle olan
iliskilerin diger donemlere gore daha belirleyici oldugu goriilmektedir.
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Bu donemde kadinlarin taraf oldugu davalarin orani, bir 6nceki doneme gore bir miktar
artmis, ilk doneme gore ise oldukca yiikselmistir (Toplam 125 davada davacilarin kadin oldugu
24 ve davalilarin kadin oldugu 15 dava goriilmiistiir.). S6z konusu yiiksek rakamlar iginde
birbirlerine yakin diizeylerle Miisliman kadmlarin Miisliman unsurlarla, gayrimiislim
kadinlarin gayrimiislim unsurlarla kurduklari iligkiler 6n plandadir. Karma davalarin sayis1 ise
diger donemlere gore oldukca diismiis goriinmektedir.

5.1.1.2.Mesleki Kimlik

Sosyal smif, kisiler arasinda ekonomik ve ekonomik olmayan birtakim farkliliklara
dayanarak gelistirilmis bir olgudur. Ekonomik temelli farkliliklarda belirleyici olan maddi
kaynaklarin miilkiyeti ve kontrolii, calisma sartlari, gelir, meslek gibi kosullardir. Ekonomik
olmayan farkliliklar ise kisiler arasindaki siyasi, sosyal ve kiiltiirel diizeydeki farklilagsmalari
ifade etmektedir. Sosyal sinif ile bazi agilardan benzer igeriklere sahip bir diger olgu ise “sosyal
statii”diir. Sosyal statii daha ziyade kisilerin toplumdaki mesleki konumlarina veya bagl
bulunduklar aile, cemaat, asiret gibi topluluklar kanaliyla elde ettikleri mevkiye dayanmaktadir
ve o toplumda mevcut kiiltiirel degerler ve normlara gore s6z konusu mevki i¢in tanimlanan
unvan, prestij gibi kriterlerle ifade edilmektedir.!?® Buna gére incelenen donemlerde yukarida
sozii edilen kimlikler icin elde edilebilen ek bilgiler Olgiisiinde Miisliimanlarin ve
gayrimiislimlerin ~ mesleki  nitelikleri ve buradan hareketle sosyal konumlari
degerlendirilecektir. Ancak burada birkag olas1 degiskeni icermesi nedeniyle siniflandirilmaya
daha miisait olan din ve cinsiyet gibi kimlik belirleyicilerinden farkli olarak meslek verilerinin
fazlaca gesitlilik gostermesi dolayisiyla tasnifinin daha zor oldugu ve bu sebeple de daha genel
olgiilerde yapildigi belirtilmelidir.

1873-1875 yillar1 arasinda Miisliimanlarin mesleklerinde epeyce farkli 6rnekle beraber
(hatta bu nedenle sayica belirli bir ¢cogunluga ulagsmak zorlasmistir) resmi gorevler 6n plana
cikmistir. Bunlar diginda tliccar ve esnaf (6zellikle kasaplik) olanlarin sayis1 da az degildir.
Gayrimiislimlerde meslek bilgisi yer alan kayitlardan edinilen bilgiye gore tliccar, Avrupa
tiiccar1, sarraf, bakkal, kasap, terzi, kdse sarrafi, tahsildar, policeci en ¢cok mesgul olunan
mesleki ugras alanlaridir. Buna gore gayrimiislimlerin ilk sirada yer alan sarraf ve tiiccarlar
yaninda cesitli esnaf kimlikleri ile birbirinden farkli zanaat ve ticaret faaliyetlerini yerine
getirdikleri goriilmektedir.

1879-1881 arasindaki davalarda Miislimanlar i¢inde meslekleri belli olanlarin sayisi,
gayrimislimlere gore daha azdir. Bunlar iginde de resmi gorevler ile tiiccarlik yaklasik ayni
sayidadir. Gayrimiislimlerde ise ticaretle ugrasanlar ile sarraf, poligeci, banker gibi parasal ve
finansal isleri yerine getirenlerin sayis1 fazladir. Esnaf arasinda da terzi ve ebniye kalfasi
mesleklerinin 6n planda oldugu goriilmektedir.

1901-1902 doneminde ise Miisliimanlarda yine resmi gorevleri olanlar da (6zellikle askeri
gorevler) bulunmakla beraber tiiccar ve esnaf kimliklerine iliskin bilgi yer alan daha fazla
mahkeme kaydi bulunmaktadir. Gayrimiislimler i¢inde ise yine diger donemlere benzer sekilde
tiiccar basta olmak iizere sarraf ve poligeci meslekleri 6n plandadir.

Yukarida sozii edilen taraflarin mesleki konumlarinin davalarda ihtilafli olduklar kisilere
kars1 bir ayricalik kazandirip kazandirmadigi yine baska bir ¢aligsmanin konusudur.

5.1.1.3.Cografi Kimlik

Bolgesel smiflandirma yukaridaki boliimlerde sozii edilen kimliklerin genis Osmanli
cografyasinda daha ¢ok hangi bolgelerde ticari ve iktisadi faaliyetlerde bulunduklarini ortaya

123 Sibel Kalaycioglu, “Toplumsal Yapi: Toplumsal Kurumlar, Gruplar ve Toplumsal Degisme”, Diinden Bugiine Tiirkiye'nin
Toplumsal Yapisi, haz., Mehmet Zencirkiran (Bursa: Dora, 2013), 10.
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koymay1 amaglamaktadir. Bu noktada temyiz edilen ilamin geldigi yerin belli oldugu dava
kayitlar1 kullanilarak ulagilan sonuglar kisaca asagidaki sekilde 6zetlenebilir:

Buna gore tiim donemler i¢in gecerli olan bir olgu, davalarin biiyiik kisminin Dersaadet
mahkemelerinden temyize gelip orada goriildigidiir. 1873-1875 doneminde temyize gelen
davalar i¢inde nereden geldikleri belli olan 360’indan 240’1 Dersaadet’e aittir. Bu rakam,
oransal olarak % 66,67’ye tekabiil etmektedir. Dersaadet’te goriilen davalarda en yiiksek
oranlara  gayrimiislimlerin  kendi aralarinda  kurduklart iligkilerde  ulasilmistir.
Gayrimiislimlerim Miisliimanlarla ve Miisliimanlarin Miisliimanlarla kurduklarn iligkiler ise
sirastyla ikinci ve l¢iincii sirada gelmektedir. Bu donemde Dersaadet disindan temyize gelen
120 davanin bolgeleri ve bu bolgelerin agirliklar: ise asagidaki grafikte yer almaktadir.

1873-1875

® Aydin, Manisa, Izmir m Ankara, Konya, Kayseri 1 Bursa, Kiitahya, Izmit
Kastamonu, Canik, Trabzon m Elaz1g, Diyarbakir, Erzurum m Halep, Adana, Marag
= Midilli, Girit ® Musul, Kudiis vd. m Edirne, Selanik vd.

Sekil 4. 1873-1875 Yillar1 Aras1 Dersaadet’e Temyize Gelen Davalarin Bolgeleri

Yukaridaki sekilde goriilen yer tasnifinde kimi zaman illerin bagli bulunduklar
vilayetler'?* esas alinmis, kimi yerde de cografi yakinliktan yararlamlmistir.!?® Bu kararda
belirleyici olan, bazi illerin tek tek ayr1 vilayetler olarak teskilatlandirilmis olmalarina ragmen
az sayida kisinin taraf olmasi ve az sayida davanin goriilmesi nedeniyle gosterimde etkinlikten
uzaklagsma endisesidir. Tablodan da goriildiigi lizere en yogun faaliyet alan1 Edirne, Selanik
vd. olarak isimlendirilen Rumeli bolgesi olmustur. Faaliyet yogunlugu ag¢isindan ikinci sirada
yer alan Ankara, Konya, Kayseri bolgesinde en yiiksek pay Kayseri’ye ait bulunmaktadir.
Bunun ardindan sirasiyla Aydm, Manisa, izmir; Midilli, Girit ile Musul, Kudiis vd., Halep,

124 Tanzimat’1n ilanindan 25 sene sonra klasik eyalet sistemi yerini vilayet sistemine birakmistir (Tabakoglu, a.g.e., 185).

125 Aydim, Manisa, Izmir Aydm Vilayeti dahilindedir. Midilli Sancag1 Cezayir Bahr-i Sefid Vilayeti sinirlar1 igine dahil
olmasina ve Girit Eyaleti ayr bir eyalet olmasina ragmen bir arada degerlendirilmistir. Elaz1g, Diyarbakir, Erzurum ayri
vilayetler olmalarina ragmen cografi bolge nedeniyle birlikte degerlendirilmislerdir. Edirne, Selanik vd. olarak gosterilen
bolgede bunlar haricinde Manastir, Debre, Delvine, Kandiye, Ergiri, Permedi, Yanya, Balcik, Tulca, Tuna, Varna, Nig, Sumnu,
Ruscuk yer almaktadir. Musul, Kudiis vd. bolgesinde bunlar yaninda Musul, Kudiis, Suriye, Beyrut, Trablusgarp, Arabistan
bulunmaktadir. Kayseri sancagi Ankara Vilayetine bagli, Konya Vilayeti ise ayr1 bir vilayet olarak teskilatlidir. Bursa ve
Kiitahya beraberce Hiidavendigar Vilayeti kapsamindadir. izmit Sancag1 ise Dersaadet’e bagli bulunmakla beraber, Dersaadet
basli bagina degerlendirmek adina bu bolgeye dahil edilmistir. Canik Trabzon Vilayeti’ne baghdir ve Trabzon ve Kastamonu
ayr1 vilayetler olarak teskilatlandirilmis olmalarina ragmen Karadeniz bdlgesinin bir arada degerlendirilmesi uygun
gOrillmiistir. Maras Sancagi Halep Vilayeti'ne baghidir ve Halep ile Adana Vilayetleri ayri vilayetler olarak
teskilatlandirilmigtir.
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Adana, Maras; Elaz1g, Diyarbakir, Erzurum ve Kastamonu, Canik, Izmit ile Bursa, Kiitahya,
Izmit gelmektedir.

Aydm, Manisa, Izmir bélgesinde; Midilli ve Girit’te; Elazig, Diyarbakir, Erzurum’da
gayrimiislimlerin daha fazla iligki kurduklarini sdylemek miimkiindiir. Edirne, Selanik vd.
olarak belirtilen Rumeli bolgesi diyebilecegimiz illerde gayrimiislimlerle beraber kurumlarin
daha yogun iligki icinde olduklart gozlenmektedir. Musul, Kudiis vd. bolgesinde ise
Miisliimanlarin pay1 daha fazladir. Bunlar disindaki bdlgelerde; Ankara, Konya, Kayseri
bolgesi; Bursa, Kiitahya, Izmit yoresi; Kastamonu, Canik, Trabzon yoresi; Halep, Adana,
Maras’ta Miisliimanlarla gayrimiislimlerin ayni oranda yer aldiklar1 gériilmektedir.

1879-1881 yillar1 arasinda 130 kayit icinde yeri belli olan 58 tanesi Dersaadet olarak
kayithdir (% 44,6). Bu donemde de en yiiksek oranlar yine gayrimiislimlerin kendi aralarinda
kurduklar iliskilerde tespit edilmistir. Burada yine ikinci sirada gayrimiislimlerin bu defa
Miisliimanlarla kurduklari iligki oraninin geldigi goriilmektedir. Bu dénemde Miisliimanlarin
kendi aralarindaki iliski diizeyinin ise bir miktar diistiigii gézlenmektedir. Ote yandan yine
gayrimiislimlerin bu defa “Diger” kategorisi ile olan iliskilerindeki artis da dikkat ¢cekmektedir.
Bu kategoride yer alan taraflar arasinda kurum olarak Sirket-i Hayriye’nin daha ¢ok davaya
taraf oldugu goriilmektedir. Yine bu kategoride yer alan yabancilar ise ingiliz ve Yunan’dur.

Bu donemde Dersaadet disindan temyize gelen 30 davanin bdlgeleri ile bu bolgelerde
goriilen iligkilerin taraflari ise asagidaki gibidir:
1879-1881
13,33

6,67

u Aydin, izmir
m Adana, Teke
Konya, Tokat, Corum
Bursa, izmit
m Trabzon
m Selanik vd.
m Kale-i Sultaniye, Cezayir Bahr-i Sefid, Gelibolu

Sekil 5. 1879-1881 Yillar1 Aras1 Dersaadet’e Temyize Gelen Davalarin Bolgeleri

Yukarida bir 6nceki donem i¢in yer alan benzer sekil i¢in gegerli olan yer siniflandirmasi
bu sekil icin de gecerliligini korumaktadir. Bu sekilde yine ilk sirada Selanik vd. olarak
siniflandirilan bélge yer almaktadir. Ikinci sirada ise bu defa Cezayir Bahr-i Sefid, Kale-i
Sultaniye ve Gelibolu yer almaktadir. Bunlar haricinde diger bolgelerin faaliyet yogunluklari,
Trabzon harig, birbirleri ile ayn1 gériinmektedir. Bu benzerlik bu kisimda degerlendirilen dava
sayisinin diisiikliigiine de baglanabilir.??®

126 {zmir, Aydin Vilayeti smirlarma dahil bir sancaktir. Adana Vilayeti ve Konya Vilayeti’nde yer alan Teke Sancagi

birbirlerinden ayr1 teskilatlanmis olmalarina ragmen birlikte degerlendirilmislerdir. Tokat Sivas Vilayeti’ne, Corum Ankara
Vilayeti'ne bagli olmasma ragmen ve Konya Vilayeti bunlardan ayr teskilatlandirilmis olmasina ragmen bir arada
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S6z konusu bélgeler i¢inde Adana, Teke’de; Aydin, Izmir’de; Corum, Konya, Tokat’ta;
Kale-i Sultaniye, Cezayir Bahri Sefid, Gelibolu’da gayrimiislimlerin daha fazla iliski iginde
olduklari; Ergiri, Kesriye, Ohri, Zihne, Selanik ve Trabzon’da ise Miisliimanlarin iglem
oraninin daha fazla oldugu goriilmektedir. Bursa, Izmit’te ise Miisliimanlarla gayrimiislimlerin
islem yogunluklar1 ayn1 diizeydedir.

1901-1902 arasinda incelenen kayitlarda dikkat ¢eken en Onemli nokta, Dersaadet’in
payinin daha az, diger bolgelerin payinin ise daha yiiksek olmasidir. Ayrica yine bu donemde
Dersaadet disinda yer alan iller, diger donemlerde olandan ¢ok daha farklidir. Buna gore
Dersaadet’te goriiliip Dersaadet’te temyiz edilen davalarin sayist 15, Dersaadet disindan
temyize gelen davalarin sayisi ise 75°tir. Bu durum oransal olarak Dersaadet’in % 16,67 ve
diger bolgelerin % 82,34°liikk payina isaret etmektedir. Bu nedenle bu donem, imparatorlugun
farkli bolgelerinde kimlerin hangi alanlarda daha ¢ok iliski i¢cinde oldugunu gostermesi
acisindan Onem tagimaktadir. Buna gore Dersaadet’te goriilen davalarin taraflari olarak
Miisliimanlarla gayrimiislimlerin kendi aralarindaki islemlerinin oran1 aymidir. Ote yandan yine
gayrimiislimlerin  etkinligi goze ¢arpmaktadir. Bu durum, hem gayrimiislimlerle
Miisliimanlarin hem de gayrimiislimlerle diger unsurlarin kurduklar: iliskilerin diizeyinden
anlasilmaktadir.

Bu donemde Dersaadet disindan temyize gelen 75 davada taraflarin kimliklerine iliskin
bilgilere gore olusturulan grafik asagidaki gibidir:

1901-1902
10,67

4
12

4
6,67
10,67
10,67
u Aydin, Manisa, izmir, Mentese Antalya, Alanya, Adana
Ankara, Yozgat, Sivas, Kayseri Bursa, Afyonkarahisar
u Trabzon, Bartin, Giresun, Bafra, Samsun, Eregli u Erzincan, Harput, Diyarbakir, Van, Urfa
H Musul, Bagdat, Beyrut, Cebel-i Liibnan u Konya, Nigde
u Edirne, Corlu, Selanik vd. H Bozcaada, Midilli, Sakiz, Rodos vd.

Sekil 6. 1901-1902 Yillar1 Aras1 Dersaadet’e Temyize Gelen Davalarin Bolgeleri

Yukaridaki grafikteki yer tasnifi, diger grafiklere benzer sekilde ve ayni mantikla
yapilmistir. Bu donemde Dersaadet disindan temyize gelen davalarin yer ve say1 ¢esitliliginin
oldukga fazla ve farkli oldugunu tekrar hatirlatmakta yarar goriilmektedir. Bu durum oranlara
da yansimig ve onlar1 birbirine yaklastirmistir. Bu defa da en yiiksek oran Edirne, Corlu vd.
olarak toplulastirilan bolgeden elde edilmistir, ancak bu oran %20 olmustur. Onun hemen
ardindan ise % 13,33 ile Karadeniz bolgesindeki Trabzon, Bartin, Giresun, Bafra, Samsun,
Erkay (Eregli) yoresi gelmistir. Ugiincii siray1 % 12 ile ilk dénemde de adindan sdz ettiren

degerlendirilmislerdir. Izmit Dersaadet bdlgesine girmesine ragmen, onu ayri degerlendirmek igin yine Bursa’ya dahil
edilmistir. Gelibolu da Edirne Vilayeti’ne bagli olmasina ragmen Edirne’nin olmamasi nedeniyle Cezayir Bahr-i Sefid ve Kale-
i Sultaniye sinifina dahil edilmistir.
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Ankara, Yozgat, Sivas, Kayseri bolgesi almaktadir. Dordlincii siray1 ise iic bdlge
paylagmaktadir: Aydin, Manisa, Izmir, Mentese; Erzincan, Harput, Diyarbakir, Van, Urfa ile
Musul, Bagdat, Beyrut, Cebel-i Liibnan.*?’

S6z konusu yerlerde hangi kimliklerin daha fazla etkin olduklar1 incelendiginde ise ulasilan
sonuglar soyledir: Erzincan, Harput, Diyarbakir, Van, Urfa; Musul, Bagdat, Beyrut, Cebel-i
Liibnan; Bursa, Afyonkarahisar’da Miisliimanlarin iliskilerdeki payi daha fazladir. Aydin,
Manisa, Izmir, Mentese; Konya, Nigde ile Bozcada, Midilli, Sakiz, Rodos, Pilmar’da ise
gayrimiislimlerin oran1 daha fazladir. Edirne, Corlu ve Selanik’te Miisliimanlarla beraber
kurumlarin iligkilerdeki diizeyinin fazla oldugu goriilmektedir. Antalya, Alanya, Adana’da ise
gayrimiislimlerle beraber kurumlar daha fazla pay sahibidir. Kurumlarin genel olarak her yerde
cesitli kesimlerle daha fazla iliski kurduklarimi ayrica belirtmek gerekmektedir. Trabzon,
Bartin, Giresun, Bafra, Samsun, Erkay (Eregli) ile Ankara, Yozgat, Sivas, Kayseri’de
Miisliimanlar ile gayrimiislimlerin payinin yaklasik olarak ayni oldugu goriilmektedir.

5.2. Kurumsal Faktorler ve Islem-iliski Tiirleri

Calismanin bu kisminda Ceride-1 Mehakim’deki ilamlarda karsi karsiya gelmis kisilerin
aralarindaki ihtilafin konusuna, bagka bir deyisle taraflarin birbirleriyle kurduklar iliski ve
yaptiklar1 isleme odaklanilacaktir. Daha 6nce de belirtildigi lizere bu inceleme yapilirken
belgede yer alan ticari igerikli mahkeme kayitlar1 dikkate alinmigtir. Bu agidan temyiz i¢in
mahkemeye getirilen dava hiikiimlerinin usulen bozulmasi talepleri degil, taraflar arasindaki
asil anlagmazliga gore iliski tiirii siniflandirmasi yapilmistir. Daha sonra bu iligkilerin kimler
arasinda kuruldugu incelenerek finansal ve ticari iligki aglar1 ortaya ¢ikarilmistir. Buna gore
gerek davalarin kendi tasnifinden gerekse de calisma kapsaminda olusturulan analitik
cergeveye bagl olarak yapilan islem-iligki tiirleri sunlardir: Alacak (borg-alacak), ticari iglem,
sirket muhasebesi, iicret, ceza ve zarar-ziyan alacagi, arazi davasi (satis, icar, isletme ve
miidahale), emlak davalar1 (hane, diikkkan, magaza satis ve icar1), iltizam davalari, ortak
kullanim alanina iligkin miilkiyet davalari, kefalet, miras ve usul. “Alacak” iliskisi, herhangi bir
mal ya da hizmet alacagi oldugu belirtilmeksizin kars1 tarafla girilen borg-alacak iliskisini
tanimlamak tizere bizzat mahkeme kayitlarinda kullanmilan baghiktir. S6z konusu alacak
islemlerinde tahvil ve hisse senedi gibi kiymetli evrak kullaniminin son derece yaygin oldugu
goriilmektedir. Bu araclarin kullanimi ayrica bazen bir menkul ya da gayrimenkul satigina dair
olabildigi gibi bazen de sirketin hisselerinin boliisiilmesi konusunda giindeme gelmektedir. Bu
acidan ‘“‘alacak” islem tiirii ayn1 zamanda “finansal islemler” olarak da tasnifi miimkiin
kayitlardir. Bu noktada Serdaroglu ve Yildirim’in 19. ylizyil sonlar1 Osmanlist i¢in gecerli
oldugunu vurguladig1 ticaret-finans etkilesimini ortaya koymasi ag¢isindan da Onem
tasimaktadir. “Ticari islem”, taraflar arasindaki iirlin alisverisine dayanan anlagmazliklari ifade
etmektedir.!?® “Sirket muhasebesi” anlasmazliklari, tiirii ne olursa olsun (ortaklik ya da
kumpaniye) sirket oldugu bilgisine sahip olunan davalar i¢in kullanilan simiflamadir. “Ucret,
zarar-ziyan ve ceza alacaklar1” konusu, ticari islemlerden ayri olarak belirtilmis, ancak tek tek
oldukca diigiik sayida olmalari nedeniyle bu tiir anlagmazliklarin toplulastirilmas: ile elde
edilmistir. “Arazi” davalari, kendine has hukuki diizenlemeleri nedeniyle ayrica incelenmesi
gerekli goriilerek caligma kapsamina alinmamasina ragmen sayica fazla olmalar1 nedeniyle

127 Antalya ve dolayisiyla Alanya Konya Vilayeti’ne bagh olmasia ragmen birlikte degerlendirilmistir. Sivas ayr1 bir vilayet
ve Kayseri ayri bir sancak olmasina ragmen bir arada degerlendirilmistir. Yine Bartin ve Erkay (Eregli) Kastamonu vilayetinde
olmasina ragmen ayrica yeni bir sinifa bolmemek adina burada degerlendirilmislerdir. Edirne, Corlu, Selanik vd. kismi1 Prizrin,
Ergiri, Iskodra, Iskilip, Drama, Kavala, Langaza, Manastir, Yenice’yi de barmdirmaktadir. Erzincan, Erzurum ve Urfa Halep
Vilayetlerinde yer almalarina ve digerlerinin de her biri baska vilayetler olmalaria ragmen birlikte degerlendirilmislerdir.
Musul, Bagdat, Beyrut, Cebel-i Liibnan i¢in de benzer durum gegerlidir.

128 Serdaroglu & Yildirim, “An Ottoman-English Merchant in Tanzimat Era: Henry James Hanson and His Position in Ottoman
Commercial Life”, 925.
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siniflamaya dahil edilmistir ve bunlar bag, bahge, tarla, arazi, icar ve satigina iligkin ihtilaflar
kapsamaktadir. “Emlak™ davalar1 ise hem isletilerek gelir getiren diikkin, magaza icar, isticar
ve satisini, hem de hane icar, isticar ve satisi konularini icermektedir. “Iltizam”, adindan da
anlagilacagi tizere iltizama dair muhalefetleri temsil etmekte ve ¢alismanin temel inceleme
konusu agisindan geri planda birakilmaktadir. Bunlara ek olarak basta oldukca az rastlanan,
ancak giderek sayilar1 artan “ortak kullanim alan1” ihtilaflari, Mecelle’de tanimlanan miisterek
miilkiyet hakkina iliskin yasanan anlagmazliklarla ilgilidir.1?® Bunlar haricinde tasnifte bulunan
kefalet ve miras davalar1 da esas olarak c¢alismanin kapsamina dahil olmayan, ancak
siniflandirma g¢ergevesinde tabloya dahil edilen ihtilaf konularidir. Son olarak “usul davalar1”
ise taraflar arasindaki asil ihtilaf konusu hakkinda herhangi bir bilgi verilmeyen anlagsmazliklari
kapsamak iizere belirlenmis bir kategoridir.'*°

Asagida sirasiyla her bir donem i¢in s6z konusu iligkilerin agirliklarini gdosteren tablo ve
grafiklere yer verilmistir.

129 Ortak kullanim alam davalari, yol gecis hakki, hane ve yaghane tamiri davalaridir. Serdaroglu’nun belirttigi iizere miilk
ortakligi ya da sirketleri, bir sirket yapist olmaksizin da kurulabilen birer “miisterek mal-miilk sahipligi” olarak da
diisiiniilebilir. Buna bagli olarak yol gecis hakki, miisterek hane, arazi, nehir kullanim haklar1 bu kapsamda degerlendirilmistir
(Uzeyir Serdar Serdaroglu, “Finansman Tarihi Baglaminda Osmanli Sirketlesme Birikimine Dair Genel Tespitler”, Sabri
Orman't Anlamak Bir Miitefekkirin Diigiince Diinyasinin Izinde, haz., M. Babacan, & A. Aysan (Istanbul: Istanbul Ticaret
Odas: Kiiltiir ve Sanat Yayinlari, 2021b), 266).

130 fslem-iliski tiirleri belirlenirken Zeyl-i Kanfin-i Ticaret’in 28. maddesinde yapilan diizenleme dikkate almmustir. Buna gére
ticari is, gerek tabii (dogal) hammadde, gerekse imal edildikten sonra baskasina satilmak veya kiraya verilmek i¢in her ¢esit
esya erzak aligverisi, ticaret i¢in fabrikacilik ve komisyonculuk, karada denizde nehir ve golde esya nakli, bir yere zahire, mal
ve egya verilme taahhiidi, ticaret i¢in birilerinin isini gormek, satilacak her ¢esit esyanin miizayedesi i¢in yerler tahsis etmek
(agmak) ve bu gibi yerlerin isleri, tiyatroculuk gibi gdsteri (seyir) sanatlari i¢in yer agmak ve sanat icra etmek, kambiyo,
sarraflik ve simsarlik isleri, bankalarin her tiir islemleri, tiiccar, esnaf, sarraf arasinda alip verilen tahviller ve yapilan taahhiitler,
her sahis arasinda alinip verilen polige senetleri veya bir yerden bir bagka yere nakledilen ve gonderilen akgelere dair verilen
ve bir sahsin emrine veya kim ibraz ederse (gosterirse) ona ddenmek {izere yazilan (emre veya hamile yazili) bono ve tahvil
hususlarmdaki (bunlardan kaynaklanan islerden) ibarettir (BOA: SD., 2420/18, 1879).
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Sekil 7. 1873-1875, 1879-1881 ve 1901-1902 Yillar1 Arast Dava Konusu ve Sayisi
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Yukaridaki grafikte Ceride-i Mehakim’in 1873-1875, 1879-1881 ve 1901-1902 yillart
arasinda nesredilen sayilarinda yer alan mahkeme kayitlarinin konularina gore sayilarina yer
verilmistir. Karsilagtirmay1r miimkiin kilmak adina dava konulariin toplam igindeki paylari,
grafikte yiizde cinsinden gosterilmistir. Buna gore biitiin donemler igin gecerli olacak sekilde
ilk sirada alacak davalar1 yer almaktadir. 1873-1875 donemi i¢in ikinci sirada sirket muhasebesi
kayitlar1 gelmektedir. Ticari isleme iliskin kayitlar ise emlak davalarinin'® ardindan dérdiincii
sirada yer almaktadir. 1879-1881 yillar1 arasinda ilk sirada yer alan alacak davalarinin ardindan
ikinci sirada arazi davalar1 gelmektedir. Ticari islem ve emlak davalari ise sirasiyla {i¢iincii ve
dordiincii sirada yer almaktadir. Bu donemde onceki doneme gore belirgin farkliliklar, sirket
muhasebesi anlagmazliklarinin diismesi ve arazi anlagmazliklarinin artmasidir. 1901-1902
donemine ait kayitlarda ise hem yeni hukuki ve adli sistemin hem de yeni usullerin zaman
icinde yerlesiklik kazandigin1 gosterir sekilde belgedeki davalarin netlik kazandigi
goriilmektedir. Bu nedenle burada tasnif, kismen daha kolay geceklesmistir. Bu donemde yine
ilk sirada yer alan alacak davalarinin ardindan arazi davalarinin yiiksekligi géze ¢arpmaktadir.
Bu durum konusu arazi olan ihtilaflar i¢in yeni mahkemelerde giderek daha fazla ¢oziim
arandi@inin bir gostergesidir. Buna ek olarak bu donemde ticari islem ve sirket muhasebesi
davalarindaki diisiis dikkat ¢ekicidir. Bu durumun nedenine iliskin agiklamalara, ¢alismanin
ilerleyen kisimlarinda yer verilecektir.

Calismanin bundan sonraki kisminda yukarida sozii edilen iliskilerin kimler arasinda
kuruldugu ve farkli kimliklerin islem yogunluklar1 yine grafikler yardimiyla yorumlanacaktir.

131 Emlak davalari diikkan, magaza icar ve satis1 + hane icar ve satisi olarak degerlendirilmistir.

www.ottomancivilization.com 61


http://www.ottomancivilization.com/

H. Alkan

¥ Miisliiman Miisliiman

® Miisliiman Hiristiyan

1873-1875

= Miisliiman Yahudi

Miisliiman Diger B Hiristiyan Hiristiyan

® Hiristiyan Yahudi H Hiristiyan Diger ® Yahudi Yahudi H Yahudi Diger E Diger Diger
<
g 3 A
% _ N
™
3
N
g ™
N~ o~
g & g8
8 N
| N - <
© - S <
o N Q = = &
ﬁ < Q a
[ —
—
N~
~ l\ ~ 0 ©
M. - o) g2 8~ I S Izl =
S RO — l — — —
o
ALACAK TiCARI iISLEM SIRKET . UCRET, CEZA VE ARAZI EMLAK
MUHASEBESI ZARAR-ZIYAN

Sekil 8. 1873-1875 Yillar1 Arasi Islem-iliski Tiirleri ve Taraflart

www.ottomancivilization.com 62


http://www.ottomancivilization.com/

Osmanli Medeniyeti Arastirmalari Dergisi
Sayi 17, Haziran 2023, 38-76

Yukaridaki grafige gore arazi davalar1 hari¢ tiim davalarda birbirleriyle en yogun iligki
icinde olanlar Hristiyanlar olmustur. Bu durum Hristiyanlarin toplam alacak davalari i¢indeki
% 39,34, ticari islem'® davalan icindeki % 43,48 ve sirket muhasebesi davalar icindeki %
44,44 oranlariyla kendini goOstermektedir. Hristiyanlarin daha yogun iliski orani, sirket
muhasebesi davalart hari¢ diger davalarda Hristiyanlarla Miisliimanlar arasindaki iligkilerin
daha yiiksek oranlarindan da goriilmektedir. Miisliimanlarin kendi aralarindaki iligkileri ise
alacak ve ticari islem davalarinda {igiincii, sirket muhasebesi davalarinda ikinci sirada
gelmektedir. Sonucgta ulasilan bu iliski diizeyleri bir iligki tiirlinde belirli bir tutarlilik
sergilemektedir.

Bu kisimda kadin kimliginin diger unsurlarla hangi tiir iligkiler kurdugu konusuna gelince
1873-1875 donemi i¢in Miisliman kadinlar Misliimanlarla daha ziyade alacak ve arazi
konusunda ihtilafa diiserken gayrimiislimlerle borg-alacak iliskileri on plandadir. Ayrica
gayrimiislim kadinlar, diger gayrimiislim unsurlarla da en ¢ok borg-alacak iliskisi i¢inde
olmustur.

Bir sonraki kisimda benzer analizler 1879-1881 donemi i¢in gerceklestirilmistir.

132 Ticari iglem davalarinda ticareti gergeklestirilen iiriinler agnam, bugday, elmas yiiziik, miicevher, giimiis samdan, tugla,
komiir, bagde, palamut, kereste, zahire, tuz, ziraat iiriinleri, elbise, katre, duhan, erzak ve esya, kuzu derisi, revgan, ¢cuka, piring,
saman, kepek, koyun eti, pamuk, tiitlin, hinta, odun, ag, miiskirat, zeytin, firin olarak belirtilmistir. Bunlardan digerlerine gore
daha fazla ad1 gegenler ise zirai lirlinlerde zahire ve bugday, hayvansal iiriinlerde agnam ve kuzu derisi ve digerlerinde kereste
ile komiir olmustur.
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Asagidaki grafikte kimlerin hangi tir iliskilerde daha fazla yogunlastiklar
gosterilmektedir. Bu grafik hazirlanirken yine farkli taraflar bir araya getirilerek hesaplamalar
yapilmistir. Buna gore toplam alacak davalari icinde her ikisi de Hristiyan olanlarin oran1 % 54
ile en yiiksek diizeydedir. Tiim alacak davalari i¢inde diger unsurlarin birbirleriyle kurduklar
iliskilerin orani buna gore oldukga diisiik seyretmistir. Yine de ikinci sirada Hristiyanlarla
Miisliimanlar ve Hristiyanlarla “Diger” unsurlarin iligkileri gelmektedir. “Diger” kategorisinde
Sirket-i Hayriye’nin 6ne ¢iktig1 daha 6nce ifade edilmistir. Ticari islem**® davalarinda yine agik
ara Hristiyanlar 6ne ¢ikmistir. Sirket muhasebesi davalari ise Hristiyanlarin ve Miisliimanlarin
ayni oranda ve daha ziyade kendi aralarinda yiiriittiikleri faaliyetler olmustur. Arazi davalarinda
Miisliimanlarin kendi aralarindaki iligkilerinin yogunlugu dikkat ¢cekmektedir. Emlak davalar
da her iligki tarafi icin azimsanmayacak oranlara sahip bulunmaktadir.

133 Ticari islem davalarinda ticareti yapilan iiriinler yapagi, bros, tugla, deri, odun, zeytinyagi, bugday, kemik, maden komiirii,

sarap, hatap (odun), tuz, sabun, zahire, harar olmustur.
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Yine kadinlarin iktisadi iligkilerine bakilirsa bu doénemde Miisliiman kadinlarin
Miisliimanlarla daha ziyade arazi anlagmazliklar1 yasadiklar1 goriilmektedir. Miisliiman
kadinlarin gayrimiislimlerle ve gayrimiislim kadinlarin da miislimlerle iliskileri ise arazi ve
emlak (diikkan icar1) ihtilaflar1 seklinde gelismistir. Gayrimiislim kadinlarin gayrimiislimlerle
arasinda yine alacak davalart 6n plandadir. Bunun hemen ardindan emlak anlagsmazliklari
(dtikkan hissesi ve icar davasi) gelmektedir.

Asagidaki tablolar digerlerine benzer sekilde ve ayni yontemlerle 1901-1902 donemi i¢in
hazirlanmistir.
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Yukaridaki grafikte yer alan oranlarin bir kismi yorumlanirken bazi iliski tiirlerinin
sayilarinin ¢ok diisiik olmasina bagli olarak oranlariin oldukga yiiksek ¢ikmasi seklinde bir
sorunla karsilasiimistir. Ornegin sirket muhasebesi i¢in tam olarak bu durum gegerlidir. Burada
Miisliimanlarla Miisliimanlar arasindaki iligki diizeyi, digerlerine gore daha yiiksek tespit
edilmistir. Yine ticari islem*®* davalarmin diisiik orani, Miisliimanlarin kendi aralarmdaki ve
“Diger” unsurlarla aralarindaki iligkilerin boyutunun daha yiiksek oldugu izlenimini
vermektedir. Ote yandan say1sal olarak yorumlamaya daha fazla miisait olan alacak davalarinin
tamaminda en yiiksek oranlara Hristiyanlarla Hristiyanlar arasinda ulagilmistir. Bu donemde
yine Hristiyan aktorlerin diger unsurlarla olan borg-alacak iligkilerinin de yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ancak Miisliimanlarla Hristiyanlar arasindaki alacak iliskileri ise daha diisiik
diizeyde kalmistir. Bu noktada her ne kadar alacak davalari, herhangi bir iiriiniin alim satimina
dair bilgi olmamasi durumunda bu baslik altinda kategorilendirilmis olsa da daha once
belirtildigi lizere donemin finans-ticaret etkilesimi i¢inde yasanan gelismelere yonelik bir
slirece isaret etmesi, ticari islemlerin say1 ve oranindaki disiikliigiin alacak islemlerinin payimin
yiiksekligi ile aciklanabilecegine yonelik bir izlenim olusturmaktadir. Alacaga iliskin davalarda
taraflardan birinin tiiccar ve esnaftan kimseler olduklarina dair sinirlt da olsa bilgi verilmis
olmasi da bu izlenimi kuvvetlendirmektedir. Ayrica sirket muhasebesi islemleri i¢in de gegerli
olan benzer durumda ticaret sirketlerinin islemlerinden dolay1 ortaklar arasinda ¢ikan
anlagmazliklarin, ortaklar tarafindan se¢ilen miimeyyizler tarafindan 6zel bir komisyonda
goriilmesi gerektigine yonelik kararin payr oldugu diisiiniilmektedir. Rakamlar, s6z konusu
kararin aradan gecen zamanda netlik ve yerlesiklik kazandigi izlenimi vermektedir. Bu
donemde arazi davalari ise yine yiiksek bir orana sahip bulunmakta ve burada da 6n sirada
Miisliimanlar yer almaktadir.

1901-1902 doneminde de yine Miisliman kadinlarin Miisliimanlarla arazi ihtilaflarinin
daha yogun oldugu goriilmektedir. Gayrimiislim kadinlarin gayrimiislimlerle ise borg-alacak
iliskilerine dair anlagmazliklar1 6n plandadir. Miisliman kadinlarin gayrimiislimlerle ve
gayrimiislim kadinlarin da Miislimlerle kurduklart sinirli sayida iliski ise alacaga dairdir.

134 Tjcari islem davalarinda ticareti yapilan iiriinler manifatura, tuhafiye edevati, komiir, zahire, kestane-ceviz ve agnamdir.
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Sonug¢

“Toplum tarafindan belirlenen ve toplumsal etkilesimi sekillendiren kurallar” seklinde
tanimlanan bir kurum olarak hukuk, iktisat tarihi literatiiriiniin bugiinkii konumunda son derece
onemli bir yere sahiptir. Zira hukuk, iktisadi yasamin yani maddi diinyanin arkasinda yer alan
insan davraniglar1 hesaba katilarak insanlarin tercihleri ve aralarindaki ihtilafli iligkilerin
diizenlenmesi agisindan dnemli oldugu kadar'®®; toplumlar “iiretici faaliyetlere yonlendiren bir
hukuki cergceve” ve toplumlarin “ticaret yapmalarina temel olusturan bir hukuk diizeni”
sdylemleriyle Yeni Kurumsal Iktisat tarafindan gergeklestirilen miilkiyet haklari, sdzlesmelerin
uygulanmasi gibi analizler araciligiyla da iktisadi gelismenin arkasindaki dinamik olarak
gosterilmekte ve toplumlarin ekonomik olarak birbirinden farklilagsmasinin nedeni olarak
sunulmaktadir.®® Bu anlamda 19. yiizy1l Osmanlisinda meydana gelen kurumsal degisimleri,
hukuki degisiklikler {izerinden degerlendirmek de 6nem kazanmaktadir.

Her toplumun oldugu gibi Osmanli’nin da bir “miiesses nizam1” (kurulu diizeni) vardir ve
bu diizenin miiesseseleri (kurumlari) 19. yiizyilda iktisadi, siyasi, sosyal pek ¢ok alanda oldugu
gibi hukuki alanda da koklii degisimler gecirmistir. Iste bu calismada énce 19. yiizyilda
gerceklestirilen kurumsal degisikliklerin i¢cinde bulunduklar1 ortam, kurumsal ¢evre olarak, bu
donemde kanunlagtirma hareketleri kapsaminda ilan edilen kanunlar temel kurumsal
diizenlemeler olarak ve ticaret ve nizamiye mahkemeleri de kuruluslar olarak kurumsal
iktisadin kavramsal ¢ercevesiyle incelendikten sonra bu mahkemelerde goriilen davalarin bir
iist yargi kurumu olarak temyize gonderildigi Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi’ne gelen ticari
icerikli anlagsmazliklar ¢esitli agilardan incelenmistir.

Bunlardan ilki, anlasmazliga diiserek mahkemeye bagvurmus unsurlarin ayni zamanda
iktisadi bir iliski kurduklar1 diigiincesiyle s6z konusu iliskide mevcut taraflarin kimlikleridir.
Bu agidan dini temelli miislim-gayrimiislim ayrimi yaninda yabanci ve bir kurumun temsilcisi
olarak taraf olan “Diger” kimlikler de incelenmistir. S6z konusu kimlikler ayrica donemin
kimlik bilgilerinin baska boyutlar1 olan mesleki ve cografi tasnife de tabi tutulmustur. Ardindan
yine kayitlarla ortaya ¢ikan ticari iliski aglari sayesinde ticari iliskilerde varligi sorgulanan
bireyci-cemaat¢i yapinin hangi toplumsal kimlik i¢in gecerli oldugu tespit edilmeye
caligilmistir.

Bu cercevede cevaplanmasi gereken sorulardan ilki, kurulan iliskilerde taraflarin
kimlikleridir. Buna goére incelenen ilk dénemde birbirleriyle en yogun iliskin i¢inde olan
taraflar, Hristiyanlardir. Onun ardindan ikinci sirada davact ve davali kimliklerinden bagimsiz
Miisliimanlarla Hristiyanlar arasinda kurulan iliskiler gelmektedir. Miislimanlarin kendi
aralarinda kurduklar: iligkiler ise digerlerine gore daha diisiik seyretmistir. Bu tablo
Hristiyanlarin iktisadi hayattaki 6ncii roliine isaret etmektedir. Ote yandan her iki unsur i¢in de
cemaatlesme olgusunun bir gostergesi olarak yorumlanabilmektedir. Ikinci dénemde bir 6nceki
doneme benzer sekilde en yiiksek seyreden iliski diizeyi, yine Hristiyanlar arasinda
gerceklesenlerdir. Bu donemde Miisliimanlarin kendi aralarindaki islem diizeyleri, bir miktar
yiikselmis ve Hristiyan ve Miisliman unsurlar arasindaki islemlerden daha yiiksek
gerceklesmistir. Bu durum, bu dénem i¢in gerek Miisliiman gerekse de Hristiyanlar agisindan
cemaatlesme olgusunun yiikseldigi seklinde yorumlanabilir. Ugiincii donemde tablo, diger
donemlerden farkli bir goriiniim sergilemektedir. Buna gore ilk olarak Hristiyanlarin kendi
aralarindaki islemlerin pay1 diger donemlere gore diismiistiir. Ancak yine de en yiiksek
diizeydedir. Ayrica bu defa Miislimanlarin kendi aralarindaki iliski oranlarinin,
Hristiyanlarinkine yaklasacak derecede yiikseldigi goriilmektedir. Fakat Misliimanlarla

135 Qabri Ulgener, Iktisadi Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyast (Istanbul: Derin Yayinlari, 2006), XX.
136 Sevket Pamuk, Segici Kurumsal Degisim ve Osmanli'nin Uzun Omiirliiliigii Osmanh Ekonomisi ve Kurumlar: Secme Eserler
I, haz., A. Berktay (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymlari, 2013), 2.
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Hristiyanlar arasindaki iliski diizeyi, onceki donemlere gore ¢ok daha diisiiktiir. Bu durum
cemaatlesme olgusunun giderek yiikseldigine isaret etmektedir. Bu kisimda dikkat ¢eken bir
diger nokta Miisliimanlarin “Diger” kategorisinde yer alan kurumlarla girdikleri yiiksek iliski
diizeyleridir. Ayrica yine Hristiyanlarin da kurumlarla ve yabancilarla tesis edilen iliskilerinin
orani yiikselmistir. Bu donemde tiim unsurlarin onlarla kurduklari iliski oranlarinin yiiksek
olmasindan da anlasildigi tizere “Diger” kategorisi fazlasiyla 6n plandadir. Bu durum, piyasaya
cok daha fazla hakim olan bir “Diger” kategorisinin varligi anlamima gelmektedir. Bunun
gerekeesi olarak bu donem i¢in gecerli olan dava sayisinin azligi ve o nedenle oransal olarak
coklugu gosterilebilmekle beraber, her unsurun “Diger” unsurlarla kurduklart iliskiler
diisiiniildiiglinde yine de piyasay1 domine ettiklerini soylemek miimkiindiir. Bu donemde Ziraat
Bankas1 ve subelerinin islemlerde taraf olarak yer almasi, davalardaki kurum sayisinm
arttrmigtir. Maliye Hazine-i Celilesi ve kumpaniyeler ise taraf olarak konumunu diger
donemlerdekine benzer sekilde siirdiirmektedir. Ayrica Reji Idaresi ismi de bu dénemde taraf
ve kurum olarak goze carpmaktadir. Yabancilarla olan davalara bakildiginda Yunan devleti
tebaas1 kimselerle olan iligkilerin diger donemlere gore daha belirleyici oldugu goriilmektedir.
Genel olarak da yabancilarin islemlerdeki varligi, bu donemde daha fazla goriintirlik
kazanmistir. Her iic donem i¢in de Yahudilerin genel olarak sinirli sayida kayitta ismi
gectiginden grafikteki gortniirliikleri de son derece disiik kalmistir. Bu durum dglinci
donemde ¢ok daha belirgindir. Sonu¢ olarak her {i¢ donemde de Hristiyanlarin islem
diizeylerinin en yiiksek seviyede olmasi, onlarin iktisadi hayatta nemli diizeydeki varliklarinin
bir gostergesidir. Ancak bu slire¢ icinde Miisliimanlarin kendi aralarindaki iliskilerinin de
giderek arttig1 goriilmektedir. Bu durum Miisliimanlarin Osmanli ticari ve iktisadi
faaliyetlerindeki rollerinin giderek arttiginin bir gostergesidir. Ayni zamanda Misliiman
kimliginin iktisadi ve ticari siirecten, yani is hayatindan zannedildigi kadar uzak olmadiklarinin
bir gostergesidir. Gayrimiislimlerle miislimler arasi iglem oranlarinin incelenen donemlerde
giderek diismesi ise “cemaat toplumu” olgusunun her unsur i¢in arttiginin bir gostergesidir.
Yine beklenenin aksine Hristiyanlarin kendi aralarindaki iligkilerin yogunluguna bagli olarak
sozii edilen cemaatlesme olgusunun Hristiyanlardaki yiiksek diizeyinin 6rgiit kapasitesi ile ilgili
oldugunu da belirtmek gerekmektedir. Ote yandan ticari ve finansal piyasalarda bankalar,
Hazine-i Celile, Diiyin-1 Umtmiye gibi kurumlarin yer almasiyla beraber bu tiir iligkilerde taraf
olarak so6zii edilen kurumlar1 gérmek daha yaygin bir olgu haline gelmistir. Bu konuda yapilan
yorumlarin tamami i¢in daha kesin sonuclara ulasmak adma Ceride-1 Mehakim’deki ilgili
kayitlarin tamaminin incelenmesi gerektigi de eklenmelidir.

(Calismada iktisadi islemlerde bulunan taraflarin kimlik bilgileri ile ilgili bilgi sahibi olunan
alanlardan bir digeri, mesleki faaliyet alanlaridir. Tiim donemleri i¢in gegerli olacak sekilde var
olan bilginin elverdigi dl¢lide birinci donemde Miisliimanlarin resmi gorevlerinin daha fazla
oldugu goriilmektedir. Bunlar disinda tliccar ve kasap kimlikleri ortaya ¢ikmaktadir.
Gayrimiislimlerde ise her {i¢ donemde de en yiiksek rakamlara tliccar, sarraf ve bakkallikta
ulagilmistir. Incelenen diger dénemlerde dava sayilarinin da diismesine paralel olarak meslek
bilgileri olan kayitlar olduk¢a azalmstir.

Calismada iktisadi islemlerde bulunan taraflarin kimlik bilgileri ile ilgili bilgi sahibi olunan
alanlardan bir digeri, mesleki faaliyet alanlaridir. Buna gore 1873-1875 yillar1 arasinda
Miisliimanlarin mesleklerinde epeyce farkli 6rnekle beraber (hatta bu nedenle sayica belirli bir
cogunluga ulasmak zorlagmistir) resmi gorevler 6n plana ¢ikmistir. Bunlar diginda tiiccar ve
esnaf (6zellikle kasaplik) olanlarin sayis1 da az degildir. 1879-1881 arasindaki davalarda
Miisliimanlar i¢inde meslekleri belli olanlarin sayisi, gayrimiislimlere goére daha azdir. Bunlar
icinde de resmi gorevler ile tiiccarlik yaklagik ayni sayidadir. Gayrimiislimlerde ise ticaret
yapanlar ile sarraf, poligeci, banker gibi parasal ve finansal isleri yapanlarin sayis1 fazladir.
Esnaf arasinda da terzi ve ebniye kalfas1 mesleklerinin 6n planda oldugu goriilmektedir. 1901-
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1902 doneminde ise Miisliimanlarda yine resmi gorevleri olanlar da (6zellikle askeri gorevler)
bulunmakla beraber tiiccar ve esnaf kimliklerine iligskin bilgi yer alan daha fazla dava kaydi
bulunmaktadir. Gayrimiislimler i¢inde ise yine diger donemlere benzer sekilde tiiccar bagsta
olmak iizere sarraf ve poligeci meslekleri 6n plandadir. Goriildiigi gibi tiim donemleri i¢in
gegerli olacak sekilde var olan bilginin elverdigi 6l¢iide birinci donemde Miisliimanlarin resmi
gorevlerinin daha fazla oldugu goériilmektedir. Bunlar disinda tiiccar ve kasap kimlikleri ortaya
cikmaktadir. Gayrimiislimlerde ise her ii¢ donemde de en yiiksek rakamlara tiliccar, sarraf ve
bakkallikta ulasilmistir. Incelenen diger donemlerde dava sayilarinm da diismesine paralel
olarak meslek bilgileri olan kayitlar olduk¢a azalmistir.

Cesitli taraflarin hangi dava ya da iliski tiirlerinde birbirleri ile daha yogun iliski i¢inde
olduklari, ¢alisma kapsaminda cevaplanmasi gereken sorulardan bir bagkasidir. Buna gore
1873-1875 donemi i¢in islem-iligki tiirleri siralamasi sirasiyla alacak, sirket muhasebesi ve
ticari islem davalar1 seklindedir. Bunlarin tamami iginde arazi davalar hari¢ tiim davalarda
birbirleriyle en yogun iliski i¢cinde olanlar, Hristiyanlardir. Hristiyanlarin daha yogun iliski
orani, sirket muhasebesi davalar hari¢ diger davalarda Hristiyanlarla Miislimanlar arasindaki
iligkilerin daha yiiksek oranlarindan da goriilmektedir. Miisliimanlarin kendi aralarindaki
iligkileri ise alacak ve ticari islem davalarinda {igiincii, sirket muhasebesi davalarinda ikinci
sirada gelmektedir. Ikinci ddnemde de yine ilk sirada alacak davalar1 bulunmaktadir. Ardindan
caligma kapsaminda ayrintili incelemeye dahil edilmeyen arazi davalari ve daha sonra ticari
iligkilere dayali anlagmazliklar gelmektedir. Sirket muhasebesi davalar1 bu donemde oransal
olarak 6nceki doneme gore oldukga diisiik gortinmektedir. Burada yine alacak davalari i¢inde
her ikisi de Hristiyan olanlarin orani en yiiksek diizeydedir. Tiim alacak davalar1 i¢inde diger
unsurlarin birbirleriyle kurduklari iligkilerin orani buna gore oldukca diisiik seyretmistir. Yine
de ikinci sirada Hristiyanlarla Miisliimanlar ve Hristiyanlarla “Diger” unsurlarin iligkileri
gelmektedir. “Diger” kategorisinde Sirket-i Hayriye nin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Ticari islem
davalarinda agik ara Hristiyanlar 6ne c¢ikmis durumdadir. Sirket muhasebesi davalar ise
Hristiyanlarin ve Miisliimanlarin ayni oranda ve daha ziyade kendi aralarinda yiiriittiikleri
faaliyetler olmustur. 1901-1902 dénemine ait iligkilerde yine ilk sirada sirasiyla alacak ve arazi
davalart gelmektedir. Bunun yaninda bu donemde ticari islem ve sirket muhasebesi
davalarindaki diisiis dikkat cekicidir. Bu durum sirket muhasebesi davalarinin esas olarak
miimeyyizler tarafindan mahkemeye gelmeden ¢oziime kavusturulmasi konusunun yerlesiklik
kazandig1 seklinde yorumlanabilir. Burada Miisliimanlarla Misliimanlar arasindaki iliski
diizeyi, digerlerine gore daha yiiksek tespit edilmistir. Yine ticari islem davalarinin diisiik orani
Miisliimanlarin kendi aralarindaki ve “Diger” unsurlarla aralarindaki iligkilerin boyutunun daha
yiiksek oldugu izlenimini vermektedir. Ote yandan sayisal olarak yorumlamaya daha fazla
miisait olan alacak davalarinin tamaminda en yiiksek oranlara Hristiyanlarla Hristiyanlar
arasinda ulasilmistir. Bu déonemde yine Hristiyan aktorlerin diger unsurlarla olan borg-alacak
iliskilerinin de yiiksek oldugu goriilmektedir. Ancak Miisliimanlarla Hristiyanlar arasindaki
alacak iliskileri ise daha diisiik diizeyde kalmistir. Ug donem igin de gecerli olacak sekilde
alacak davalarinin hem en yiiksek olma, hem de yaklasik birbirlerine yakin oranlarda olma
ozellikleriyle benzer nitelikleri gdze carpmaktadir. Bu durum g¢alismada alacak davalarina
finansal islemler olarak ayrica bir bashik acilmasi gerektigini diisiindiirmiistiir. Ote yandan
alacak davalarinin “....ba-sened alacagin tahsili....” seklinde ifadelerle alacagin neye iliskin
olduguna dair herhangi bir bilgi vermemesi, ancak buna ragmen iliskinin kisiler arasinda
kurulmasi nedeniyle ve ticari islemin de bu kadar az olamayacagi diistincesiyle alacak ve ticari
islem davalar1 arasinda bir 6diinlesmenin olabilme ihtimalini akla getirmektedir.
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