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in Anatolia” ve “Anadolu'da Ilk Paranin Ayar ve Alagimi” bagliklarini tagiyan iki makalenin elestirel de-
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Arkeoloji ve Eskicag Tarihi aragtirmalarinda farkli bilim dallarindan yararlanarak, diger
bir deyisle, disiplinler arasi ¢aligmalar yaparak farkli bakis agilariyla konuya egilerek yeni
sorular sormak ve bu sorulara cevap aramak ¢ok uzun yillardan bu yana uygulana gelmek-
tedir. Bag dondiiriicii bir hizla gelisen teknoloji sayesinde bu tiir aragtirmalar/caligmalar
giiniimiizde artik hemen her arkeolojik aragtirmanin/calismanin vazgecilmez bir parga-
st haline gelmistir. Genel olarak Arkeometri baglig altinda siniflandirilan bu ¢aligmalar
ozellikle Fen Bilimleri’nin cesitli alanlarindan yararlanilarak yapilmaktadir. Burada tize-
rinde duracagim konu baglaminda, Arkeoloji ve Eskicag Tarihi arasurmalarinda 6nemli
bir bilgi kaynag: olan numismatik belgeler yani antik sikkeler tizerinde yapilan arkeometri
caligmalarinin gegmisi 1800’lii yillara kadar geriye gitmekeedir. Bu ¢aligmalar incelenen
sikkelerin metal alagimlarinin anlagilmasina yoneliktir. O giinlerden giintimiize gelisen
teknolojiye paralel olarak aragtirma ve analiz tekniklerinin de gelismesiyle daha kapsamli
pek ¢ok caligma yapilmakta ve her gecen giin bunlara yeni teknikler ve aragtirmalar ek-
lenmektedir. Yeni sorular sorarak gegmisi aydinlatmak ve bu sorulara cevap ararken yeni
teknikler ve yontemler uygulamak bilimin bir geregidir. Ve elbette, her bilim dalinda ol-
dugu gibi bu tiir caligmalar da konusunda uzmanlik gerektirmektedir. Bunun aksiyse bu
yazinin konusu olan makale(ler)deki gibi bilimsellikten uzak ve tamamen yanlig sonuglara
yol acabilmektedir.

Burada mercek altina alacagim, yukarida baglikta adlari verilen iki makalenin' konusu-
nu Anadoludaki ilk paranin(?) ayar ve alagimi olugturmaktadir. S6z konusu makalelerin
Tiirkge versiyonuna gore calisma 1. Girig, 2. Sikkenin Dogusu, 3. Lydia Krallig, 4. Sardess
Sehri, s. Altin Ayars Olgiim Yintemleri Ve Altin Ayar: Test Eden Kuruluglar ve alt bagliklart
Mihenk (Deney) Tas ve Cesni Ile Ayar Olgiimii, Kimyasal Yontem Ile Ayar Olgiimii, Ayar Ev-
leri, Darphane, Mubayaacilar ve Ifrazcilar, 6. Arastirmanin Amact, Yontemi ve Stmurliltklars
ile Arastirmanin Bulgular: ve Sonu¢ bolimlerinden olugmaktadir®. Siralanan bagliklarin
altincisindan itibaren de makalede incelemeye alinan ve bugiin Manisa Arkeoloji Miizesi
envanterine kayitli 25 adet sikke tizerinde yapilan metal analizleri degerlendirilmektedir.
S6z konusu bu metal analizleri, ThermoScientificXrf Tester ve GemoroAuracle Agt 1 test
cihazlari kullanilarak yapilmigtir. Asagida ayrintlariyla goriilecegi gibi bu ¢aligma, bilim-
sel bir galigmanin gerektirdigi kural ve yontemlerin neredeyse tamaminin gérmezden ge-
lindigi ve bu nedenle de vahim hata ve yanlislarin yapildig: bir caligmadir. Ozetlenecek
olursa; Eski¢ag Tarihi ve numismatik bilgi ve yéntemi, ¢aligilan eser grubunun taninmas,
kaynak se¢imi ve kullanimi ile Arkeometrik yontemdeki eksiklikler bu sozde ‘bilimsel’ ¢a-

lismanin eksiklikleridir. Bu eksiklikler nedeniyle yapilan hatali ve yanlis degerlendirmeler

! Makalelerden Ingilizce olani igin bkz. URL 1 ve Tiirkge olani igin bkz. URL 2.

2 Degerlendirmemin metin kisminda (katalog haric) inceleme konusu makaleden yapilan alintilar
ile makale baglik ve alt bagliklar1 saga yatik (italik) olarak belirtilmis ve bunlardaki yazim yanliglari,
diizeltilmeden oldugu gibi birakilmugtur.
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de bu ¢aligmay1 bilimsellikten uzak, degersiz bir caligma (makale) haline getirmistir.

Oncelikle, iki baglikta belirtilen s6z konusu bu makaleler ayni1 aragtirmay1 kapsamakta
ve ilki Ingilizce ve ikincisi de bunun Tiirkge gevirisini tegkil etmektedir. Her seyden 6nce
su soruyu sormak istiyorum: Bir ¢aligmanin iki farkli dilde yazilmig/cevrilmis versiyonla-
rin1 farkli dergilerde yayinlarken bu ¢aligmalarin ilkine atifta bulunulmamasi veya birinin
digerinin gevirisi oldugunun belirtilmemesi bilimsel etik agisindan ne kadar dogrudur?
Kaldi ki, ilki 2013 ve ikincisi de 2014 yilinda yayinlanan bu makalelerin ikincisinde bu ilk
makaleden ne bahsedilmis ne de bir atifta bulunulmustur; ayrica kaynakcada da belirtil-
medigi goriilmekeedir.

Burada konunun daha iyi anlagilmast igin Ingilizce makale yerine makalenin Tiirkge
versiyonu tizerinden bir degerlendirme yapacagim, ki literatiir ve terminoloji konusunda
gerekli goriilen yerlerde Ingilizce versiyonuna da atifta bulunacagim. Ote yandan, eles-
tiri konusu olan makalelerin yayin tarihleri ncesinde yapilan caligmalarin yani sira bu
tarihlerden sonra yapilan ¢aligmalara da yer verecegim ki bunun, tizerinde durulan konu
baglaminda yapilan aragtirmalarin ulastg noktanin ve sonuglarin daha iyi anlagilmasi ve
kavranmasini saglayacagini ve ayrica hem burada mercek altina alinan makalenin yazarlart
hem de genel okuyucu i¢in literatiiriin taninmasi bakimindan da faydali olacagini umuyo-
rum. $imdi makaledeki bu hatali ve yanlis noktalar: gorelim.

Makale bagliginda ve metinde bazi yerlerde gegen para ve sikke terimlerinin anlamla-
rina, elbette makalenin aragtirma konusunu olusturan sikkeler baglaminda numismatik
bakig agisiyla, deginmek yerinde olacaktir. Metinde bir biitiinlitk olmadigs icin ilk bakus-
ta bu iki kavram birbirine karigmaktadir. Para, genel anlamiyla alig-veriste kullanilan her
tirli mal/egya vb. kapsayan genel bir kavramdir.” Sikke ise degeri ve agirligi onu basan

otorite tarafindan garanti altina alinan, belirli bir gekil (genel olarak yuvarlak) ve agirliga

3 Her kiiltiirde kendine has 6zellikleri olabilen ve deger tagtyan her tiirlii nesne/mal (6rnegin deniz
kabuklar, tuz vb.) genel anlamda para olarak tanimlanmaktadir (Seaford 2004: 1-3; von Reden 2010: 3
vd.). Modern para kavramini bir kenara birakirsak, Eskicag'da paranin kullanimi Mezopotamya'da M0 3.
binyil ortalarina kadar geriye gitmektedir, ki ele gegen kil tabletlerde altin ve giimiisten bir 6deme araci
olarak bahsedilmektedir (Seaford 2004: 318-337; Schaps 2007: 42-56; Eagleton, Williams 2011: 1-7;
Weatherford 2019: 41; Carradice, Price 2001: 14-17). Altin ve giimiigiin Misir'da 6deme araci olarak
kullanimiysa M0 2. binyila kadar geri gitmektedir (Eagleton, Williams 2008: 7-11). Hellen kiiltiiriinde
(bu kiiltiiriin yayilim alanini Akdeniz ve gevresi olarak ¢erceve icine alabiliriz) paranin ilk kullanimi da
yine yaklagik MO 2. binyil sonlarina denk gelmektedir ki bunun da Mezopotamya ve Misir ile olan iligkiler
nedeniyle Hellen kiiltiiriine girdigi bilinmektedir. Hellen kiiltiiriinde sikke dncesi para kullanimina iligkin
bkz. Schaps 2007: 57-92; Schaps 2008: 38-48. Hem Mezopotamya hem de Hellen cografyasinda sikke
éncesi kullanilan giimiis madeninden paralar Hacksilber (kesilmis giimiig parcalar) olarak tanimlanir
ve bunlar kiilceler, cubuklar, kesilmis parcalar vb. sekillere sahiptir. Ayrintili bilgi ve buluntular iin bkz.
Balmuth 2001. Ayrica, Hellen diisiincesinde para kavraminin daha iyi anlagilabilmesi i¢in bkz. Seaford
2004; sikke 6ncesi para ve sikkenin icadu ile ilgili tartigmalara toplu bakis iin bkz. van Alfen 2018: 485-
s11; van Alfen, Wartenberg 2020: 1-16 ve degerli metallerden sikke kullanilan ekonomiye gegis ile ilgili
olarak bkz. Gitler, Tal 2020.
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sahip ve iizerinde onu basan otoriteye ait simge/arma/tiplerin bulundugu metal paradir.*
Bu baglamda, yazarlarin vurguladigs Anadoluda llk Para, paranin icads, Lydia Paras: (s.
28,35, 39, 40) gibi tanimlamalar hatalidir. Halbuki yazarlar, aragtirma konusu sikkelerden
bahsederken bazi noktalarda dogru bir bi¢imde Sikkenin dogusu, Lydia sikkeleri, Hellenis-
tik Donem, Pers Donemi, Evken Bizans Donemi sikkeleri, Lydia Krallig: sikkeleri tanimla-
malarini da kullanmaketadirlar (s. 30, 45-47). Yine sikkenin tanimini verirken, kullanilan
terminoloji hatali da olsa, Sikke, iizerindeki onu darp eden devlet tavafindan konulan birta-
kim resimlerin, yazilarin basily oldugu metal paradir tanimlamastyla bu kez para ve sikke te-
rimlerini dogru kullanmiglardir (s. 30). Buna ek olarak, sikke 6ncesi para olarak kullanilan
nesnelerden s6z eden boliimde (Sikkenin Dogusu, s. 31) bu iki kavram yine dogru olarak
kullanilmigtir. Dolayisiyla, aslinda incelenen eserler baglaminda ‘para’ tanimlamasi yanlig
degil ve fakat ik para ve paranin icads gibi degerlendirmeler baglamindaysa yanligtir.?
Eskicag Tarihi, numismatik ve arkeometri alaninda yapilan bir ¢aligma olmasi nede-
niyle bu alanlarda kullanilan terminolojide de hatalar oldugu goriilmektedir. Bu durum,
bir dereceye kadar anlagilabilir. Ancak uzmani olunmayan bir alanda aragtirma yapilip
bunun sonuglarinin bilimsel bir yazida bilim diinyasina sunulmasi beraberinde baz: so-
rumluluklari da getirmektedir ki bu da s6z konusu alanlarla ilgili terminolojinin dogru
kullanilmasidir. Eski¢ag cografi ve sahis adlarinin yazimi belirli kurallara tabidir. Bunlar
ele alinan konu baglaminda incelenen dénem goz oniine alinarak Grekge ya da Latince
olarak yazilmakta ve Eski Yunan (Hellen), Roma ve Bizans Dénemlerini kapsayan bir ¢a-
lismada butiinliigii saglayabilmek adina kéken olarak Grekge yazimlarinin kullanilmast,
genel olarak kabul edilen bir kuraldir. Fakat, deginilen dénem baglanima gére hem Grek-
¢e hem de Latince ilgili boliimlerde birlikte kullanilabilmektedir.® Bu baglamda incelenen
makalede hem cografi hem de gahis adlarinin yaziminda hatalar gériildiigii gibi bunlarin
yaziminda tim metinde bir birlik de yoktur; yani, bir adin birkag farkli bicimde yazildi-
g1 goriilmektedir. Bu hatali yazimlar: su gekilde 6zetleyebiliriz: Lydia ve Phrygia adlar
hem bu gekilde hem de Tiirkge’de yaygin kullanilan bi¢imleriyle Lidya ve Frigya seklinde
yazilmuglardir (s. 28, 32, 46, 47)7; Kayra degil Karia (s. 32); Iyonya degil Ionia (s. 33) veya
Iyonya (s. 32, 33.); Demnirci (Temos) degil Demirci (Temnos) (s. 32); Murat (Diynmos)

Sikkelerin agirliklari onlar darp eden otorite tarafindan kullanilan agirlik sistemine gére ayarlanmakeadur.
Antik donemde kullanilan agirlik sistemleri icin bkz. Tekin 1997: 35-37.

5 Bu kullanim hatalart Ingilizce makalede de goriilmektedir ki burada kullanilan tanum money iken (s. 133),

ilgili yerlerde bu kez de coin tanim1 kullanilmaktadir: Birth of coin, Lydian coins, Hellenistic, Persian and

Byzantine coins gibi (s. 136,139, 144, 145).

Eskicag cografi ve sahus adlarinin yaziliglariyla ilgili bkz. Millas 1992-1994: 189-197; Iplikcioglu 1997:

803-812; Ozyildirim 1998: 147-152; Ergin 2004: 16-17; Tekin 2008: 52-55.

7 Lydia ad1 Ingilizce makalede bu sekilde kullanilirken, Tiirkge 6zet kisminda hem Lydia hem de Lidya
bi¢iminde bir kullanim s6z konusudur.
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degil Murat (Dindymos) (s. 32); Lycia degil Lykia ya da Likya (s. 32)% Paktalos degil Pak-
tolos (s. 34. Burada bu dogru yazim da kullanilmigtir); Sardess degil Sardeis veya Sardes (.
34, 36), ki bu iki bicim de kullanilmustir (s. 34, 35, 36); Marmara Denizi (Propertis) degil
Propontis (s. 32); Karun (Croesos) veya Kreziis (s. 32, 33) degil Kroisos (s. 34); Herodot,
Herodotus veya Heredotus (s. 32, 47) degil Herodotos’, FilipBoz (s. 46) degil II. Philip-
pos. Ayrica, metinde genel olarak Lydia Kralligi tanimlamas: kullanilirken bir yerde Lidya
Devleti tanimlamasi da kullanilmakeadir (s. 28). S6z konusu bu hatali yazimlara Ingilizce
metinde rastlanmamasi da bu ad ve tanimlarin sadece Ingilizce versiyonlarinin kullanilmig
olmasindan kaynaklandigini da belirtmek gerekmektedir.

Bilimsel bir ¢aligmanin gerektirdigi en 6nemli kogullardan birisi olan incelenen ko-
nuyla ilgili kaynak se¢imi ve kullaniminin dogru bir sekilde yapilmasidir. Bu, ele alinan
konunun bilimsel ve dogru olarak degerlendirilebilmesi igin elzemdir. Incelenen maka-
lede kaynaklarin ¢ok yetersiz oldugu, hatta konuyla iliskili birincil hi¢bir kaynagin kulla-
nilmadi@ ve fakat yazarlarin daha 6nce yaptiklar1 yine birincil kaynaklara atf yapilmayan
caligmalarinin kullanildig: gorilmektedir. Yeri geldiginde asagida bunlara deginilecektir
fakat burada sunu da belirtmek gerekmekeedir ki makalede, 6zellikle Lydia Krallig ve Ly-
dia sikkeleriyle ilgili bilgiler i¢in kullanilan referans kaynaklar agirlikli olarak, yazarlardan
birisinin daha 6nce yaptig1 yayinlardan olugmaktadir. Burada garip olan bir durum da bu
yayinlarin genel olarak ayni konuyu icermesi ve bagliklarinin farkli olmasina ragmen bir-
birini tekrar eden galigmalardan olugmasidir (Yiikeii ez 2. 2008; Yiikeii, Yiikeii 2010'°).

Numismatik terminolojinin kullaniminda da hatalar goriilmekeedir. Sikke, sizerindeki
onu darp eden devlet tarafindan konulan birtakim resimlerin, yazilarin basil oldugu metal
paradyr; ...devletin ve hitkiimdarin isareti; Sikkenin resminden amag...; ...bu resmin durma-
dan tekrarlanan bir resim, yani arma olmas: gerekir (s. 30-3 1) ifadelerinde kullanilan resim
terimi aslinda genel olarak ‘tip, sikke tipi’ ve ayrica ozel olarak da aktarilan son ciimlede
kullanilan arma gibi sikkeyi basan otoritenin (devlet, kral, imparator vb.) ‘simgesi’ (epise-
mon) olarak tanimlanmaktadir. Diger yandan devletin ve hiikiimdarin isareti tanimlamast
da agikgasi ayni anlama gelmektedir. Fakat numismatik terminolojide boyle bir tanimlama
kullanilmamaktadir.

Makalenin boliimlerine goz atarsak, Giris (s. 29-30) bashg alunda deger kavram:

Lykia bélgesi i¢in metinde hatali olarak “Antalya (Lycia)” tanimlamasi kullanilmakeadir. Lykia
bélgesi kabaca Antalya’nin batisinda yer alan ve giiniimiizde Teke Yarimadas: ya da Teke Yéresi olarak
adlandirilan bélgeye denk gelmektedir. Ayrica, Antalya il sinirlari sadece Lykia degil fakat Pamphylia
bélgesinin tamamu ile Pisidia ve Kilikia bolgelerinin de bir kismi olmak tizere bagka bolgeleri de
kapsamaktadir.

Ayrica, Herodotos'un eseri Historiai kaynak¢ada Herodotus. (1996) ‘Histories, Wordsworth. biciminde
verilmistir ki bu haliyle Herodotos sanki eserini 1996 yilinda yayimlamus gibi algilanmaktadir. Ote
yandan, ¢evirinin kimin tarafindan yapildig1 da eklenmeliydi.

10 Bu referans kaynak Kaynakca'da yil belirtmeksizin verilmistir.
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baglaminda mal/esya degeri, tercih 6zellikleri, fayda degeri, matematik ve muhasebe he-
saplamalar1 gibi aragtirma konusu sikkeler ve metal analizleriyle iligkili olmayan konular-
dan bahsedilmekte ve yazarlardan birisinin yayinlari diginda bir de yabanci kaynak refe-
rans gosterilmekeedir.

Sikkenin Dogusu (s. 30-32) baghig1 alinda da yine sadece el kitabi niteligindeki ¢ kay-
naga yer verilmigtir (Atlan 1993; Tekin 2006; Tekin 2011)" ki bu kaynaklar sikke tipleri
ve iglevleri konusunda kullanilmis, fakat bunun diginda sikkenin ortaya ¢ikigi gibi burada
aktarilan bilgiler i¢in higbir kaynak kullanilmamugtir.”* Ayrica burada sikkenin eksik bir
tanimlamasi ve iglevi ile tipleri hakkinda genel ve diizensiz bilgiler verilmektedir. Bu bilgi-
lerin ardindan da Zincirli'de (Sam’al) bulunan ve iizerinde Aramice Kral Barrekkub (MO
gec 8. yiizyil) adinin yazil oldugu, Zam anlamayla sikke olmasa da sikke benzeri objelerden
bahsedilmekle birlikte, bunun sikke diisiincesinin ilk uygulamasi oldugu belirtilmekte
ve fakat bu goriis icin herhangi bir referans verilmemektedir. S6z konusu objeler ii¢ adet
bityiik boyutlu giimiis ingottur ve tizerlerinde Aramice “Panamuwa’nin oglu Barrekkub’a
aittir” yazist okunmaktadir ki kralin isminin bu ingotlar tizerinde goriilmesi, dolagimdaki
paranin yani glimiisiin degerinin kralin kontrol altinda oldugunun kanitidir."> Ardindan
sikke darbr nedenleri ile ilgili goriislere ve sikkenin ortaya ¢ikisina deginilerek sadece Te-
kin 2011 kaynag referans verilmistir.

Lydia Krallsgs (s. 32-34) baghigi alunda Lydia Krallig: tarihi, arkeolojisi, kiiltiirii ve sik-
kenin icady, ilk sikkeler ile Persler ve Ionia kentlerinin sikkenin yayilimina etkileri hakkin-
da genel ve aslinda makale konusu baglaminda ¢ok da gerekli olmayan ve diizensiz bilgile-
re yer verilmistir, ki yine konuyla ilgili birincil kaynaklar ve aragtirmalar kullanilmamigtir
(Herodotos ve Tekin 2011 harig). Burada yazarlarin da belirttigi, Lydialilar’in Paktolos
nehrinden elde ettikleri dogal elektron madenine miidahale ederek, yani igerigindeki altin
ve giimiig oranlarini oynayarak sikkeleri darp ettikleri hususuna deginmek yerinde olacak-
ur. Yapilan aragtirmalar, dogal olarak elde edilen elektron igeriginde ortalama %73 ora-

ninda altin ve %27 oraninda giimiig oldugunu, buna kargilik Lydia elektron sikkelerindeki

11Bu kaynaklarin kaynakgada gosterilme bigimlerinde de hatalar séz konusudur. Ilk kaynak Grek
Coinleri olarak verilmistir ki s6z konusu kitabin ad1 Grek Sikkeleri'dir. Ikinci kaynak Coinler, Devietler,
Hiikiimdarlar: Eski cagda Anadoluda Paranin Siyasal, Kiiltiirel ve Ekonomik Rolii olarak verilmistir ki s6z
konusu kitabin ad1 da Sikkeler, Devletler, Hitkiimdarlar: Eski cagda Anadolu'da Paranin Siyasal, Kiiltiirel
ve Ekonomik Rolirdiir. Ayrica, bu baglik altindaki metin O. Tekin’in Osmanli Bankast Arsiv ve Aragtirma
Merkezi'nde yapilan konusma metnidir ki bu durum da kaynak¢ada belirtilmemistir. Ugiincii kaynak
ise Konugan Paralar (Talking Coins) olarak verilmistir ki kitabin adi Konusan Paralar — Tarih Boyunca
Anadolu Kentleri ve Sikkeleri / Talking Coins — Anatolian Cities and Their Coins Through History'dir.

Sikkenin ortaya ¢ikist ve ilk sikkeler i¢in bkz. Price 1983; Carradice, Price 2001: 14-24. Ayrica bkz.
Seaford 2004: 125-146. Son dénem ilk sikkenin ortaya ¢ikigi ve elektron sikkelerle ilgili caligmalar ve genel
bir degerlendirme igin bkz. van Alfen, Wartenberg 2020, 2.

&

Ayrinuli bilgi icin bkz. Heymans 2021: 76 (ayrica dn. 96 ve 102), 155-156 (Figure 4.6). Burada verilen
6rnek British Museum koleksiyonuna aittir (BM 134918) ve 8,6 cm capindadir. Ayrica, kralin paranin
degerinin kontrolii ve bunun ne anlama geldigi ile ilgili tartigma i¢in bkz. Heymans 2021: 156 vd.
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oranin yapilan miidahale ile ortalama %54 oraninda altin, %44 oraninda giimiis ve %1-2
oraninda da bakir oldugunu ortaya koymugtur'* (bu konu ayrintilariyla agagida ele alina-
caktir). Bu durumda da Lydialilar’in sikke darbindan %15-20 gibi biiyiik bir oranda kar
elde edebildikleri sonucuna ulagilmistir (Le Rider 2001: 94-100; Cahill, Kroll 2005: 612-
613; Kroll 2010: 148, 150).

Sardess Sebri (34-36) bagligi alunda Sardes kenti cografyasy, tarihi ve arkeolojisi, Lydia
Kralligs sikke tipleri, Lydialilar’in éyi kuyumcu olmalars, gibi genel bilgilere yer verilmekte-
dir, ki yine birincil kaynaklar kullanilmamigtir. Ayrica, burada yazarlar, kendilerine ait bir
caligmada elde ettikleri, 7k paranin Sardeste bulunmasina iligkin gerekgelere yer vermis-
lerdir."”® Bunlar1 s6yle siralayabiliriz: verimli topraklar, topragin islenebilirliginin kolayligs,
topragin sulanabilivliginin kolayligs, iiriin cesitliliginin artmasi, iivetim miktarinin artmass,
altin madeninin kolay elde ediliyor ve bol bulunuyor olmasi, zenginligin artmasi, insanla-
rin vefah diizeyinin artmasi, insanlarin tasarruf (biriktirme) ihtiyaglarinin dogmasi, Sardes
sehrindeki termal su kaynaginin varlis, insan omriiniin uzamasy, Lidya bilgi ve bilim ve
tekniginin iyi kullanilmasi, efsane bir kitlk yasanmas olmasi, giiclii ve zengin bir siyasi otorite.
S6z konusu bu gerekgeler ne arkeolojik ne tarihi ve ne de numismatik bir degerlendirme-
ye dayanmamakta ve fakat yazarlarin tamamen bilimsel olmayan 6znel degerlendirmele-
rinden olugmaktadir. Halbuki bu konu Platon, Aristoteles ve Demosthenes gibi Hellen
filozof ve devlet adamlari tarafindan daha o yillarda tartugilmigtir ki bu tartigmayr mo-
dern aragtirmalar da devam ettirmigtir.'® Yazarlar 6ne siirdiikleri gerekgelerin devaminda
s6z konusu 6nceki aragtirmalarina gonderme yaparak ik paranin tiretilmesindeki teknik
asamalar1 da Cevherin dogadan toplanmasi, Semantasyon, Ergime ve Kiipelasyon, Elektron
Uretimi, Paranin darp edilmesi ve Paranin gramajinin ayarlanmas: baslhiklari altinda agik-
landigini belirtmekeeditler (s. 36). Goriildiigii gibi yazarlar, s6z konusu agamalar bilimsel
kaynaklara degil fakat kisisel kanaatlere dayandirmaktadir ki elektron iiretimi teriminden
kastettiklerini anlamak miimkiin degildir. Zira elektron, kendilerinin de defalarca belirt-
tigi gibi, Paktolos nehrinde dogal halde bulunan bir metal alagimdir."”” Ayrica yine sikke
darp teknikleri konusunda da yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 goriilmektedir ki sikkelerin
agirliklary, belirttikleri siralamaya gore darp sonrasi degil fakat 6ncesinde, sikke pullarinin
hazirlanmasi, metali eritilerek potalara dokiilmesi agamasinda yapilmakeadir. Yoksa, sik-

kenin darbindan sonra agirhiginin ayarlanmasi kesinlikle s6z konusu degildir.

Soz konusu oranlar ve bu konudaki aragtirmalar igin bkz. Cowell ez 4/. 1998; Ramage 2000: 18; Cowell,
Hyne 2000: 169-174; Meeks 2000: 98-156; Le Rider 2001: 94-100; Cahill, Kroll 2005: 612-13; Kroll
2010: 148, 150; URL 3.

Yiikgii, Yiikcii 2010 (sayfa numarasi belirtilmemigtir). S6z konusu kaynak, “Kaynakga’da da yayin yili
olmaksizin belirtilmigtir. Dolayisiyla da burada kastedilen muhtemel referans kaynak yazarlarin “Birth of
the First Money” baghigini tagtyan bildirisi olmalidir. Fakat bu kaynaga maalesef ulagilamamustur.

Bu tartigmalar ve genis kaynakga icin bkz. Seaford 2004: 131-136.

7 Sardes kentinde yapilan kazilarda ortaya cikarilan altn isleme atélyeleri ve antik donem uygulamalar: ile
ilgili olarak bkz. Ramage, Craddock 2000.
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s. Altin Ayar: Olgiim Yontemleri ve Altin Ayar: Tespit Eden Kuruluglar (s. 36-39), bas-
lig1 ve ayrica, Mihenk (Neney) Tasi ve Cesni lle Ayar Olgiimii, Kimyasal Yintem Ile Ayar
Olgiimii, Ayar Evleri, Darphane, Mubayaacilar ve Ifrazcilar alt bagliklar altinda ayar 6lgiim
ve tespit yontemlerinden bahsedilmektedir. Fakat burada antik dénemdeki uygulamalara
iliskin herhangi bir bilgi verilmedigi acik¢a goriilmektedir ki mihenk tagt haricindeki bu
yontemler modern yontemleri kapsamakta ve yazarlarin aragtirma yontemlerinde bahset-
tikleri goriisme, gozlem vb. ile bu boliimde kullandiklar: referans kaynaktan anlagilmak-
tadir (www.jewelryturk.com/ayar-evleri-nedir/; MEGEP Projesi 2011: 18-21, 23-25'%).
Ayrica burada bahsi edilen yontemler sadece altin, degerli maden veya miicevherlerin ayar
tespit uygulamalar1 izerinden anlatlmaktadir.’” Halbuki antik sikkelerin metal kalitesi-
nin test edilme yontemleri yazarlarin bahsettiklerinden ¢ok farklidir. Antik dénem sik-
kelerin ayar tespiti veya bir bagka deyisle sahte olup olmadiklarinin tespiti i¢in kullanilan
baglica yontem mihenk tagi kullanimidir.®® Goériildiigi gibi s6z konusu baglik altinda veri-
len yontemlerin higbiri antik sikkelerin metalinin 6zgiinliigiinii kontrol etmek i¢in kulla-
nilmamakradir. Dolayisiyla da burada verilen bilgiler tamamen konudan alakasiz olmakla
birlikte okuyucuyu da yanls bilgilendirmektedir.

6. Arastirmanin Amaci, Yontemi ve Sinrliliklars (s. 39-40) basghg: alunda Mani-

sa Miizesi'nde yapilan caligma, literatiir taramasi ve metal analizi (XRF ve Elektronik

'8 Burada belirtilen web sitesine yazarlar 22.12.2012 tarihinde erisim saglamuglardir. S6z konusu web
sitesine erigim saglamay1 defalarca denedigim halde maalesef erisim saglamak miimkiin olmamistir.
Ote yandan, yine referansta belirtilen MEGEP Projesi 2011, ‘Mesleki Egitim ve Ogretim Sistemini
Giiglendirme Projesi’ kapsaminda ‘Kuyumculuk Teknolojisi’ baslig1 altinda verilen mesleki dersleri
kapsamaktadir. Yazarlarin makalelerinde kullandiklar: bilgiler bu derslerden ‘Metal Alagim Oranlarr’
baglikl1 ders materyaline dayanmaktadir. Burada sunu da belirtmek gerekmektedir ki yazarlar s6z konusu
ders materyalinden aldiklar bilgileri, kaynak belirtmekle birlikte, kimi zaman dogrudan, orada yazildig
sekliyle aktardiklari halde bunu bilimsel yéntem geregi alint1 seklinde belirtmemislerdir. S6z konusu bu
materyal i¢in bkz. URL 4.

Yazarlarin, Kimyasal Yontem Ile Ayar Olgiimii baghg: alundaki su degerlendirmesini de yorumsuz olarak
okuyucuya aktarmak istiyorum (s. 38): Dikkat edilirse bu yontemle ayar: belirlenen degerli para veya
takinin tismiiyle eritilmis olmas: nedeniyle taribi paralarin ayarlarini saptamak o taribi paray: tiimiiyle
kaybetmek anlamina gelebilir.

2

Mihenk tagt kullanimiyla ilgili antik edebi eserlerde de referanslara rastlanmaktadir. Theophrastus,
altinin igerigindeki giimiis ve bakir oranlarindan, altin ve giimiisiin safliginin nasil test edildiginden ve
de Lydia'da yer alan fakat yanliglikla Tmolos olarak tanimladig1 ancak Paktolos olmasi gereken irmakta
altinin test edildigi mihenk taginin (Avd%) bulundugundan ve ayrica atesin de altnin safligini kontrol
etmek i¢in kullanildigindan bahsetmektedir (Peri Lithon, 45-47). Plinius da mihenk tagindan yine
Theophrastus'u referans vererek bahsetmektedir (NH. 33.43). Ayrica Eski Cag’da mihenk tagi (Lydia
tagt, basanos, Béoavog) kullanimu ile ilgili olarak bkz. Ridgeway 1895: 104-109; Kleber 2020: 30. Ayrica,
sikkeyi kullanan sahislar tarafindan uygulanabilen diger baz1 pratik kontrol yontemleri de s6z konusudur.
Sikke metalinin i¢ kismini gérebilmek ve dolayistyla sikkelerin kaplama, diger bir deyisle sahte olup
olmadiklarini kontrol etmek amaciyla uygulanan bu metotlari sikkenin yiizeyine ince uglu bir alet ile
yapilan ve fazla derin olmayan cizikler, sikkenin agriligindan eksiltmeden yapilan kesikler (kontrol
kesikleri) ile kontrmark (esas itibariyla otorite tarafindan vurulmakeadir) ve punchmarklar geklinde
siralayabiliriz.
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Gold&Platinium Test Cihazt AGT-1 Modeli) ile ilgili bilgiler verilmektedir. Ayrica, ¢alis-
manin aragtirma yonteminin se¢iminde izlenilen yol su sekilde ifade edilmistir: Arastzrma
yontemi segilirken, akademik ¢alismalarda yapilan benzer wygulamalar ornek alinarak, ilk
etapta literatiir taramast yapilmas ve buradan hareketle baslica nitel arastirma yontemlerin-
den “Gériiseme’, “Gozlem” ve “Dokiiman Incelemesi” benimsenmistir. Burada, literatiir tara-
masi yapildigindan soz ediliyor, ancak yukarida da gorildigi gibi, makalede ne Eskicag
ne numismatik ne arkeolojik ne de arkeometrik (XRF ne de AGT-1*') yontemlere iliskin
kaynaklara rastlanmamaktadir.”* Peki sormak gerekir: Madem bir literatiir taramas ya-
pildi, buna gore ulagilan kaynaklar ¢aligmaya neden dahil edilmedi? Bu dahil edilmeme
hususu acaba s6z konusu kaynaklara ulagilamadig anlamina m1 gelmektedir?

Arastirma Bulgular: (s. 40-46) baglhg altinda Manisa Miizesi'nde aragtirma konusu
olan toplam 28 adet sikkenin metal analiz sonuglar1 bir tablo halinde verilmistir.** Bu sik-
keleri goyle siralayabiliriz: Lydia Kralligr'na ait “Kargilikli aslan ve boga protomu/Incus”
tipini tagtyan ve farkli birimlerde toplam 25 adet sikke (bkz. Asagida, Katalog ve Lev-
ha 1) ile kargilagtirma 6rnegi olarak secilen, birer adetle temsil edilen ve toplamda 3 adet
olan Makedonia Krali IL. Philippos (env. no. 870) ve Bizans Imparatoru Heraclius’a ait
altin (env. no. 3996) ile Pers giimiis (siglos) sikkesidir (env. no. 7267). Olugturulan tabloya
gore, analizi yapilan 25 Lydia sikkesinin i¢erigindeki altin (Au), giimiis (Ag), bakir (Cu),
Demir (Fe), ginko (Zn), kursun (Pb) ve Iridyum (Ir) gibi metallerin oranlar1 verilmek-
tedir ki sikkelerin hepsinde sayilan tiim metallerin hepsi bulunmamaktadir. Ozetlersek,

analizi yapilan 24 adet Lydia Krallig: sikkeleri iceriginde %81,00 ile %98,72 oranlarinda

' Bu AGT-1 test cihazi yazarlarin iddia ettigi gibi sahte altin, altn kaplama ve haddelenmis altin
belirlemek icin en iyi performansi sagliyorsa, metal analiz yontemini yiiz yili agkin bir stiredir kullanan
bilim insanlarinin bu cihazi kullanmalar: gerekmez miydi? Fakat, simdiye kadar yapilan sikke metal
analizine yonelik galigmalarda s6z konusu AGT-1 test cihazinin hig kullanilmadig: goriilmektedir.
Ciinkii yazarlarin da analiz sonuglarini verdikleri tabloda AGT-1 testinin metalin ayarinin tespiti igin
kullanilmakta oldugu gériilmekee ve bu aygit ile yapilan élciimler metal iceriginin tespitine yonelik bir
6l¢iim yapmamakeadir.

2

[N

Numismatik arastirmalarda metaliirjik ve arkeometrik caligmalara yer verilen ve Ingiltere Royal
Numismatic Society tarafindan yayimlanan bir seri olan “Metallurgy in Numismatics”, s6z konusu
alanlardaki pek ¢ok caligmay1 kapsamakta ve bu alandaki en 6nemli bagvuru kaynaklarinin baginda
gelmekeedir.

2.

[y

Incelenen sikkeler iizerinde ne yazik ki yeniden analiz yapma firsatt bulunamadi. Bu nedenle de yazarlar
tarafindan yapilmus analiz sonuglarina giivenmek durumundayiz. Burada bazi noktalara da dikkat
cekmekte yarar vardir. Yazarlar, XRF analizlerinin sikkeler iizerinde kag farkli noktadan 6l¢iim alinarak
yapildigini belirtmemislerdir. Ancak dyle anlagiliyor ki bu 6lgiimler, 6n ve arka yiizlerden en azindan birer
kez 6lgiim alinarak yapilmistir. Ote yandan, XRF 6l¢iimlerinde analiz sonuglarinin gorece daha giivenilir
olabilmesi i¢in en azindan dért farkli noktadan alinmasi gerekliligi bilinen bir gercektir. Ayrica, makalede
verilen tabloda bazi sikkelerin, envanter numaralar verilerek, analizinin yapilmasina izin verilmedigi
“aragtirlmasina izin verilmemistir” ifadesiyle belirtilmistir. S6z konusu bu sikkelerden 10575 envanter
numarali sikke Akhisar Miizesi’'ne arastirma tarihi 6ncesinde gonderilmistir. 8710, 19267, 19273, 19500,
22296, 24300 envanter numarali sikkeler Sardeis Kazis1 buluntusudur, ki bunlarin ilk ikisi altin, sonraki
ikisi giimiis ve son ikisi de elektrondur. 24098 envanter numarali son sikkeyse Roma Imparatorluk
Dénemi sikkesidir.
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giimiis icermektedir. 1 adet sikkedeyse (env. no. 19212) %56,92 altin ve %42,48 giimiis
orani tespit edilmigtir. Kargilagtirma yapilan sikkelere gelince; II. Philippos altin sikke-
sinde %96,98 altin ve %0,451 giimiis, Pers siglosunda %88,49 glimiis ve %8,69 bakir, son
olarak da Heraclius sikkesindeyse %98,3 3 altn ve %1,42 giimiis oranlar1 tespit edilmistir.

Goriildugii gibi analizi yapilan Lydia Krallig: sikkelerinden biri hari¢ (env. no. 19212)
tiimii, analiz sonuglarinin da gosterdigi gibi ne elektron ne de altindir ve fakat giimiigtiir.
Sozii edilen tek ornek ise altin kaplamadir (env. no. 19212, kat. no. 1). Bu sikkenin 6n yii-
ziinde kargilikli aslan ve boga protomu ve arka yiiziinde de yan yana iki incus bulunmakta-
dir. [lk donem Lydia sikkelerine bakildiginda simdiye kadar ele gecen kaplama 6rneklerin
on yuziinde aslan bagi ve arka yiiziinde incus tipini tagtyan ve farkli birimlerdeki sikkeler
olduklar1 goriilmektedir.?* Bu durumda, yazarlar tarafindan analizi yapilan ve tarafimdan
da bizzat miizede incelenen sikke simdilik tek ornektir. Goriildiigi tizere burada trajiko-
mik olan durum ise yazarlarin inceledikleri sikkeleri elektron sikke olarak addedip analiz
yapmalari® ve elde ettikleri verileri numismatik ve arkeometrik yontemlerin haricinde
kendilerince yorumlayarak, asagida goriilecegi iizere, tamamen bilimsel gergeklerden uzak
sonuglara ulagmalaridir.

Sonug (s. 46-47) baghg altnda metal analiz ve aragtirma sonuglari degerlendirilmek-
tedir. Ele alinan ¢aligmadaki degerlendirmeleri yazarlarin kaleminden ¢ikug: sekilde ak-
tarmanin, konunun daha iyi anlagilmasi agisindan daha uygun oldugunu diisiiniiyorum.
Buna gore:

Analiz sonuglars incelendiginde Manisa Miizesinde bulunan Lidya Krallig sikkelerinin
uzun ydlardir Diinya Literatiiriinde yer aldigs bicimde elektron ady verilen altin ve giimiis
karisimi alasimdan yapimadigs, cogunlugunun gimiisten imal edildigi ayni zamanda az
oranlarda baksr ve demir icerdigi goriilmektedir. Sikkelerin alasiminda kursun, silisyum, ba-
kar, demir vb.gibi metaller oldugu saptanmastir. Bazi sikkelerde hig altin olmamasi ok dikkat
cekicidir.

19212 n0'lu envanter ile miizede kayitl bulunan sikkenin miize kayitlarinda elektrondan
imal edildigi belirtilmektedir. Bu sikke analiz edilirken cok ilging bulgulara ulasilmastir. Bu
sikke agirlikly olarak altin ve giimiisten imal edilmistir. Ancak, paranin imalatinda iki metal
tiirii ayre ayrs kullanilmagstir. Sikkenin aslan ve boga resmi olan iist kismi tamamen altin-
dan, alt kismi ise tamamen giimiisten tivetilmistir. Baska bir deyisle sikkenin iistt altin alts
ise giimiistiir. Ustte hig giimiis altta ise hi¢ altin bulunmamaktadsr. Bu arastirma verisi, bu

sikkenin metallerinin ayri ayr: eritilip, dokiiliip sonunda darp edildigini gostermektedir. Bu

# Soz konusu bu drnekler icin bkz. Pészthory 1980; Cowell ez /. 1998; Blet-Lemarquand, Duyrat 2020:
364-366; URL 5 ve URL 6. Dr. Peter van Alfen’e s6z konusu sikkeyle ilgili goriiglerini paylagtigi ve Bled-
Lemarquand, Duyrat 2020 referansina dikkatimi ¢ektigi igin tegekkiir ederim.

» Tecriibelerime dayanarak, bir uzman géziiniin elektron, altin, giimiis, bronz, piring vb. madenlerden
darp edilen sikkeleri sadece goriiniigleri, yani renkleri dolayisiyla ¢ok kolay bir gekilde ayirt edebilecegini
soylemeliyim.



“Grade and Composition of the First Money in Anatolia” ve “Anadolu’da 1lk Paramin Ayar ve Alasimi™
Baglikl Makelelerin Elestirel Bir Degerlendirmest

bulgu da Lidya sikkelerine iliskin devrim niteliginde bir saptamadsr. Helenistik Donem, Pers
Dénemi ve Bizans Dionemi sikkelerinin alasimlar: incelendiginde ise bu sikkelerde onemli
miktarda altin oldugu gorilmektedir.

Bu agiklamalar dogrultusunda yizyillardsr yapilan Lidya sikkelerinin altin ve giimiis ka-
risimandan imal edildigine iliskin saptamanin bu arastirma ile en azindan tiimiiyle dogru
olmadigs belirlenmistir. Lidya sikkeleri codunlukla giimiis ve daha bircok metal karisimindan
iretilmistiv. Bazisinda altin ya bi¢ yoktur veya cok azdur.

Yukarida da aktarilan yazarlarin Lidya Krallig: sikkelerinin uzun yillardir Diinya Li-
teratiiriinde yer aldigs bicimde elektron ads verilen altin ve giimiis karisimi alasimdan ya-
pmadige..., iddiasi, tizerinde galigilan malzemenin, literatiiriin ve dolayisiyla numismatik
alanina ne kadar yabanci ve bununla birlikte bilimsel bir ¢aligmanin geregi olan aragtirma
yapmak, aragtirma sonucu ulagilan bilgilerin bilim siizgecinden gegirilerek 6ziimsenmesi
ve yorumlanmasi noktasinda ne kadar yetersiz olundugunu, bir bagka deyisle aslinda yete-
rince ve hatta hig aragtirma yapilmadigini ortaya koydugu gibi bunun 6tesinde bagli bagina
bir bilgisizlik rnegidir.*® $imdi, yazarlarin ulagtiklar sonuglarin ne kadar hatali ve yanlis
oldugunu ortaya koymak igin, Lydia Krallig1 elektron ve giimiis sikkeleri iizerine yapilan
metal analiz ¢aligmalarina ve ulagilan sonuglara genel hatlariyla deginecegim.

Aragtirmalar, Lydia’lilarin dogal elektron madeninin igerigindeki altin ve giimiig ma-
denlerini ayrigtirma/rafine etme teknolojisini daha Gyges Donemi oncesinde bildiklerini
ortaya koymugtur (Ramage 2000: 14; Kleber 2020: 17-34). Fakat teknolojinin bilinmesi-
ne ragmen ilk sikkelerini elektrondan darp etmisler ve ancak Kroisos Dénemi'nde (MO
561-547/6) elektron sikke darbini birakarak altin ve giimiig olarak iki farkli metalden
sikke darbina baglamiglardir (Cowell, Hyne 2000: 169-174; Le Rider 2001: 3. Béliim).”
Lydia elektron sikkeleri iizerinde yapilan metal analizleri, bu sikkelerin igeriginin ortalama
%s0-60 altin, %38-48 glimiis ve %2-4 bakir oranlarina sahip olduklarini ortaya koymak-
tadir (Kraay 1958: 21-23; Wallace 1987)* ki bu oranlar son yapilan caligmalarla da bir
kez daha desteklenmektedir (Cahill ez 4/. 2020; Blet-Lemarquand, Duyrat 2020; Gitler

¢ Halbuki ¢ok basit bir kiitiiphane taramastyla s6z konusu Lydia elektron sikkeleri, Sardes kazilarinda
ortaya ¢ikarilan maden isleme atélyeleri ve bu teknolojiyle birlikte Kroisos Dénemi’nde iki ayr1 metalden
yani altin ve giimiisten sikke basimu ile s6z konusu bu ti¢ metalin hem ham hem de sikke olarak metal
analizlerini kapsamli bir sekilde ele alan bir caligma olan “King Croesus’ Gold” adl1 esere ulagmak
miimkiindiir (Ramage, Craddock 2000), ki bu eser yazarlarin burada mercek altina alinan makalelerinin
yayinindan on yildan fazla bir siire 6nce yayinlanmgtir.

2

3

Kroisos Dénemi’nde altin ve giimiis olarak iki ayr1 metalden sikke darbina baglanmas, elektron sikke
darb1 yapan diger kent devletleri tarafindan da takip edilmigtir. Mytilene, Kyzikos ve Phokaia elektron
sikke darbini IIL. Aleksandros'un Anadolu’ya ayak basarak Pers egemenligine son vermesiyle Akdeniz
diinyasinda koklii degisimin bagladig tarihe kadar devam etmislerdir (c. 330). Ayrica, Karia ve Kuzey
Ege'de de elektron sikke darbinin devam ettigi son ¢aligmalarla ortaya koyulmugtur (Wartenberg 2020:
569-640).

Ayrica bkz. Cowell et al. 1998; Cowell, Hyne 2000: 169-174; Keyser, Klark 2001: Craddock et al. 2005:
68-70.

2.

3
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et al. 2020: 385).” Ornegin; Sardes kazilarinda ortaya gikan bir elektron sikke iizerinde
yapilan analizler, ki 6l¢iimler sikkenin farkli noktalarindan referans alinarak yapilmigtir,
neticesinde bu sikkelerin icerigindeki altin oraninin %46-5 3, glimiis oraninin %44-47 ve
bakir oraninin %o0,81-2,77 arasinda degisiklik gosterdigini ortaya koymustur (Cahill ez a/.
2020: 298). Ote yandan, baz sikkelerde altn oraninin daha fazla oldugu da gériilmek-
tedir (Cahill ez 4l. 2020). Yapilan tiim bu aragtirmalar, Lydia Kralligr'nin ilk sikkelerinin
elektron madeninden darp edildigini siipheye yer birakmayacak sekilde kanitlamaktadir.
Ote yandan Lydia Krallig: giimiis sikkelerinin metal analiz sonuglarina gére, bu sikkelerin
%98 veya daha yiiksek bir oranda giimiis icerdikleri, bir bagka deyisle saf giimiis olduklari-
n1 ortaya koymaktadir (Cowell, Hyne 2000: 173).

Burada hemen yazarlarin yukarida aktarilan Sozu¢ kisminin ikinci paragrafina dikkat
cekmek istiyorum (s. 47). Paragrafta, Manisa Miizesi 19212 envanter numarastyla kayitlt
olan sikkenin, miize kayitlarinda elektron oldugunun belirtildigi ve sikkenin analizi so-
nucu ok iging bulgulara ulasildigy ifade edilmektedir. Analiz sonuglarina gore séz konu-
su sikke metali %56,92 altin, %42,86 giimiis ve %o0,221 bakir oranlarina sahiptir (s. 43.
Burada ayrica sikkenin 14 ayar oldugu da belirtilmektedir). Dolayistyla, bu sikke yuka-
rida da 6rnekleri verilen elektron sikkelerdeki benzer oranlara sahip oldugu goriilmek-
tedir. Ancak, daha once belirtildigi gibi sikke elektron degil fakat altin kaplamadir. Bu
nedenle, yukarida da belirtildigi gibi, 19212 envanter numarali altin kaplama sikkenin
analizi yapilirken hangi noktalardan 6l¢iim alindig konusu burada 6nem kazanmakeadr.
Ciinkii, sikke fotografindan da anlagildigs tizere, sikkenin 6n yiiziindeki altin kaplamada
aginma ¢ok az bir orandayken, arka yiiziinde, 6zellikle de incus kisminda degil fakat kenar
tist kisminda aginmanin gok daha fazla meydana geldigi goriilmektedir. Dolayisiyla arka
yiizde yapilan 6l¢timiin sadece giimiis kismindan alinmig oldugu anlagilmakeadir ki bu da
yazarlarin aktarilan yorumuna sebep olmustur. Halbuki sikkenin arka yiiziinde incus kis-
mindan da 6l¢iim alinmis olsaydi buradaki analiz sonuglar1 da olasilikla 6n yiiz ile benzer
olacakti. Ote yandan yine ayni paragrafta yazarlar tarafindan belirtilen #/ging durum kendi
ifadeleriyle Sikkenin aslan ve boga resmi olan iist kismi tamamen altindan, alt kismz ise ta-
mamen giimiisten iiretilmistir. Baska bir deyisle sikkenin iistii altin alt ise giimiistiir. Ustte
hig giimiis altta ise bi¢ altin bulunmamaktadr. Bu arastirma verisi, bu sikkenin metallerinin
ayri ayre eritilip, dokiliip sonunda darp edildigini gostermektedir. Bu bulgu da Lidya sikkele-
rine iliskin devrim niteliginde bir saptamadyr seklinde belirtilmigtir. Yazarlar, simdiye kadar
antik numismatikte hi¢ kargilagilmayan ve kendi tabirleriyle devrim niteliginde olan bir du-
ruma, yani bir sikkenin iki farkli metalden, bunlarin ayr1 ayr1 eritilerek, sikkenin 6n yiizii
altin ve arka yiizii de giimiig olacak bi¢imde dokiim teknigi kullanilarak imal edildikleri-

ni soylemektedirler, ki bu yorum yine numismatik ve metaliirjik yontem eksikliginin bir

» S6z konusu bu ¢aligmalarda XRF analizlerinin disinda farkli analiz yéntemlerin de kullanildig:
goriilmektedir. Ayrica, Paktolos Cayr'nda dogal olarak bulunan elektron madeni icerisindeki giimiig
oraninin en fazla %40 oraninda oldugu bilinmektedir (Ramage 2000: 17).
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sonucudur. Buna gére, bilim diinyas: tarafindan bilinen bir gergektir ki s6z konusu dénem
sikkelerinin tiimii darp teknigi ile tiretilmiglerdir ve de simdiye kadar 6n ve arka yiizleri
farkli metalden tiretilmis bir sikke de bilinmemektedir. Ayrica yeri gelmigken yazarlarin
yukaridaki yorumu uyarinca sikke basim teknigine iligkin de kisa bir agiklama yapmak ge-
rekmektedir. Ozgiil agirliklar: ve erime dereceleri birbirinden farkli olan iki metalin ayni
kalip kullanilarak tek bir sikke olusturacak bi¢imde dokiim teknigiyle tiretilmeleri, gorece
oldukga fazla mikrtarlarda tiretilen sikkeler i¢in teknik agisindan zahmetli ve dolayisiyla da
zaman agisindan da pratik olmamasi bakimindan pek miimkiin olmayan bir yontemdir.

Tiim bunlara ek olarak yine ayn1 paragrafta, aragtirma kapsaminda incelenen ve analizi
yapilan sikkeler ile kargilagtirma yapilabilmesi amaciyla segilen Hellenistik (I Philippos
altin sikkesi), Pers Donemi (siglos) ve Bizans Dénemi (Heraclius altin sikkesi) sikkele-
rinin de metal analizi yapilarak bu sikkelerde de 6nemli miktarda altun oldugu vurgusu
yapilmaktadir. Ancak burada kargilagtirma icin secilen sikkelerin ait olduklar: farkli d6-
nemler baglaminda bir kargilagtirma yapmak zaten numismatik yontem agisindan dogru
bir yaklagim degildir. Kald1 ki, kargilagtirmasi yapilan bir 6rnek, Pers altn dareikos degil
fakat giimiis siglostur. Bu durum analiz sonucunda da agik¢a goriildiigii halde (s. 46), ya-
zarlar bu sikkenin altin oldugunu disiinerek, sikkenin igeriginde 6nemli miktarda altin
oldugunu belirtmektedirler (s. 47).%°

Son olarak bahsedilmesi gereken bir bagka husus ise numismatik caligmalarinda ¢ok
onemli olan sikkelerin fotograflar1 ve bunlarin sunulmasidir. Standart yayinlarda sikke
fotograflart sikkelerin orijinal cap 6lciilerinde verilirken, gelende 1 mm'den kiiiik ¢apa
sahip sikkeler icin hem orijinal boyutta hem de iki kat1 (x2) boyutta fotograflar1 kulla-
nilmaktadir. Burada en 6nemli noktaysa fotograflarin, sikkeler izerindeki tiim ayrintilart
gosterecek derecede ¢ok net olmasi gerekliligidir. Mercek altina alinan makalelerde sikke
fotograflart kullanilmig olmakla birlikte fotograf kalitelerinin olduke¢a diisiik oldugu ve
bazilarinin da net olmadig: goriilmektedir.

Sonug olarak iizerinde aragtirma yapilan malzemenin ve ilgili alanin (numismatik)
taninmamas, yapilmasi gereken literatiir ¢aligmasinin dogru bir sekilde yapilmamas: ki
burada anlagildig tizere hi¢ yapilmamasi, 6te yandan da popiilist ve sansasyonel bir yak-
lagimla yapilmaya ¢aligilan s6zde bilimsel ¢aligmanin okuyucusuna yanlis bilgiler aktaran
ve aslinda birakin bilimsel olmay1 hi¢bir degeri olmayan ucube bir ‘sey’e doniigmesi kagi-
nilmazdir. Ayrica s6z konusu ‘makale(ler)’in baglik ve icerik uyumu, kaynak kullanimi,
konu biitiinliigii, anlatm ve ifade giicii ile aragtirma sonuglarinin sunumu noktalarinda
bilimsel bir yayinda olmasi gereken 6zelliklerin yanina bile yaklagamadig: goriilmekeedir.
Ayrica ne yazik ki iilkemizde yayin yapan ve kendisine bilimsel dergi sifatin1 yakigtiran

burada mercek altina alinan makalelerin (ayni yazarlarin yukarida atifta bulunulan benzer

% S6z konusu Pers siglosunun igeriginde %0,3 58 oraninda altin bulunurken, %88,49 oraninda giimiis ve

%8,69 oraninda bakir, %1,77 oraninda demir, %0,698 oraninda da kursun bulunmakeadir.
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konulardaki diger makalelerini de bunlara eklemek gerekmektedir) yayinlandig1 dergile-
rin editorlitk ve hakemlik siireglerini, bilimin geregi etik degerler gergevesinde ya dogru
bir sekilde yiiriitmedikleri ya da hig yerine getirmedikleri de anlagilmaktadir. Hal boyle
olunca da kaginilmaz olarak korkung derecede hata ve yanliglar barindiran bir sonug orta-
ya ¢tkmaktadir.

Yukarida ayrintilariyla ele alindig tizere, 19. yiizyil baglarindan itibaren bilimsel bir
disiplin olmaya baglayan numismatik, kendine 6zgii belirli kurallar ve metodoloji bag-
laminda uygulana gelmektedir. Oyle ki hangi donemi ele alinirsa alinsin bu metodoloji
diinyadaki tim numismatlar tarafindan benimsenmekte ve uygulanmaktadir. Eger bu me-
todolojinin digina ¢ikilirsa sonuglarin ne kadar vahim olabilecegi ortadadir. Yillarini bu
disipline vermis biz numismatlar ¢aligma alanimiza sahip ¢ikarak, bu alandaki ¢aligmalara
destek olmak ve elbette bizlerin arkasindan gelecek yeni nesil akademisyen yetistirmek
ve bunu yaparken de bilimsel etikten ve numismatik metodolojiden kesinlikle ayrilma-
dan, bilimsel ¢aligmalarimiz1 ¢agdas gelismeleri de takip ederek yapmak zorundayiz. Bu,
en azindan tilkemiz bilimi adina ve de gelecek nesiller i¢in biz bilim insanlarinin en biiyiik
borcudur. Umarim, bu ¢aligmada tizerinde durulan hususlar bilim adina yapilan yanligla-
rin diizeltildigi ve bilimin gerekliligi olan elestirel bakig agis1 ¢ercevesinde degerlendirile-

rek, bu tiir yanliglarin yapilmamasi yolunda ufak bir katki olarak anlagilir.
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Bu yazida mercek altina alinan makalelerin konusu olan ve Manisa Miizesi koleksiyo-
nunda korunan 25 adet Lydia Krallik sikkesini ¢caliymama déhil etmeme olanak saglayan
Manisa Miizesi vekil Miidiirii sayin Eren Siilek ve sikke seksiyonundan sorumlu sayin M.
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Katalog

Lydia Krallig:

Kroisos (MO 560-546)

Oy. Kargilikl1 aslan ve boga protomu.

Ay. Quadratum izcusum.

AV/AR (Kaplama) 1/12 Stater

Ref. Cf. SNG Miinchen, 9.

1.6/9 mm,0.71g, ky. 12. Env. No. 19212

Oy. Kargilikl1 aslan ve boga protomu.

Ay. Yan yana iki incus.

AR Stater

Ref. Carradice 1987, 2; SNG Turkey 1, 1018.
2. 14/20 mm, 10.42 g, ky. 12. Env. No. 23728

AR 1/2 Stater

Ref. Carradice 1987, 3.
12/16 mm, 5.60 g, ky. 12. Env. No. 10576
11/15 mm, 5.37 g, ky. 12. Env. No. 23346
12/18 mm, 5.30 g, ky. 12. Env. No. 2569

3.

4.

5.

6.11/15 mm, 5.12 g, ky. 12. Env. No. 22697
7.9/13 mm, 4.87 g, ky. 12. Env. No. 19553
8.9/14 mm, 4.44 g, ky. 12. Env. No. 22764
9.12/16 mm, 4.24 g, ky. 12. Env. No. 23535

10.12/16 mm, 4.12 g, ky. 12. Env. No. 23460

AR 1/3 Stater

Ref. Carradice 1987, 3.

11.9/14 mm, 3.40 g, ky. 12. Env. No. 10568
12.9/14 mm, 3.35 g, ky. 12. Env. No. 10569
13.9/14 mm, 3.33 g, ky. 12. Env. No. 10570
14.12/16 mm, 3.21 g, ky. 12. Env. No. 23997
15.9/14 mm, 3.20 g, ky. 12. Env. No. 10574

AR 1/6 Stater

Ref. SNG Turkey 1, 1019.

16.8/11 mm, 2.07 g, ky. 12. Env. No. 10571
17.8/11 mm, 1.98 g, ky. 12. Env. No.10573
18.8/11 mm, 1.78 g, ky. 12. Env. No. 10572
19. 8/11 mm, 1.66 g, ky. 12. Env. No. 22523
20.7/10 mm, 1.29 g, ky. 12. Env. No. 19998

Oy. Kargilikl1 aslan ve boga protomu.

Ay. Quadratum izcusum.

AR 1/12 Stater

Ref. SNG Turkey 1, 1020-21.

21.5/8 mm, 0.83 g, ky. 12. Env. No. 18364
22.5/8 mm, 0.78 g, ky. 12. Env. No. 22524

AR 1/24 Stater

Ref. Carradice 1987, 5; SNG Tiibingen, 3653;
SNG Turkey 1, 1022.

23.3/6 mm, 0.43 g, ky. 12. Env. No. 16869
24.3/6 mm, 0.40 g, ky. 12. Env. No. 18365
25.3/6 mm, 0.38 g, ky. 12. Env. No. 10195
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