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KURSUDE ULEMA ELESTIRiSi

MEHMET AKIiF’IN SULEYMANIYE KURSUSUNDE VE FATIiH
KURSUSUNDE ESERLERINDE ULEMAYA BAKIS
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Mehmet Akif’in ulemdya yonelik tenkitleri agirlikli olarak Safahat’in ikinci kitab1 Siileymaniye
Kiirsiisiinde ve dordiincii kitabi Fatih Kiirstisiinde eserlerinde yer almaktadir. Kelimenin olumlu
anlamiyla da elestirilerinin geneline bakildiginda benzerlerinin kendisinden once dile getirildiklerini
gormek miimkiindiir. Osmanlilarda medreselerin bozulmaya basladigr 16. asirdan sonra ulema
(alimler), 19. yiizyilda da alimlerden tevariis ettikleri fikirleriyle tideba (edebiyatcilar) benzer
elestirileri devam ettirmislerdir. Ulema ve Onemli bir kismi ilmiye simifindan gelen viikelanin
(vekiller) biirokratlarin bozulmuslugunu, ¢lirlimiigligiinii elestirecek bu yeni edebiyatgilar Namik
Kemal ve Ziya Pasa gibi Yeni Osmanlilar olacaktir. Hiirriyet sayfalarindaki elestirilerine
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bakildiginda Yeni Osmanlilarin Batili filozof ve diisiiniirlerden yararlanmakla birlikte bundan 6nce
tevariis ettikleri gelenek iginden bir elestiri anlayisi gelistirdiklerini gérmek giic degildir. Mehmet
Akif’in alimlere, vekil ve biirokratlara yonelttigi tenkitler de Yeni Osmanlilarin devam ettirdikleri
elestiri ¢izgisi lizerinde bir seyir takip etmektedir. Yazinin amaci da Mehmet Akif’in alimlere
yonelttigi tiim elestirilerden ziyade, elestirisinin hayal ve hamasetten ote bir gelenek ¢izgisine
baglanabilecegini gostermektir.
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Halef NAS, Kiirsiide Ulema Elestirisi Mehmet Akif in Siileymaniye

Kiirsiisiinde ve Fatih Kiirsiisiinde Eserlerinde Ulemdya Bakis

SCHOLAR CRITIC ON MOSQUE PULPIT

A LOOK AT THE ULEMA IN MEHMET AKIiF'S WORKS SULEYMANIYE
KURSUSUNDE AND FATIH KURSUSUNDE

Abstract

Mehmet Akif’s criticisms of scholars (ulema) are mainly found in poems of his Safahat’s second book
Stileymaniye Kiirsiisiinde and his fourth book Fatih Kiirsiisiinde. Looking at the general criticism of the word in
the positive sense of the word also, it is possible to see that similar ones were voiced before him. After the 16th
century, when the madrasahs began to deteriorate in the Ottomans, scholars continued similar criticisms in the
19th century with the ideas they inherited from the scholars. These new literati who will criticize the corruption
and rottenness of the bureaucrats of the ulema and the deputies, most of whom come from the ilmiye class, will
be the New Ottomans such as Namik Kemal and Ziya Pasha. When we look at the criticisms on the pages of
Hiirriyet, it is not difficult to see that the New Ottomans benefited from western philosophers and thinkers, but
they developed an understanding of criticism from the tradition they inherited. Mehmet AKkif’s criticisms to
scholars, representatives and bureaucrats follow a course on the line of criticism that the New Ottomans
continued. The aim of the article is to show that Mehmet Akif’s criticism can be connected to a tradition line

beyond imagination and bravery, rather than all the criticisms directed at scholars.

Keywords: four elements, scholars, tradition, criticism, New Ottomans.

GIRIS

Tek bir siirden ibaret olan Siileymaniye Kiirsiisiinde ilkin Sirat-1 Miistakim’de tefrika edilmis,
derginin ismi Sebiliirresat olarak degisince de daha sonra tefrikasina burada devam edilmistir.
Balkan savaslarinin faciaya doniistiigii, yonetimde ittihat ve Terakki Firkasmin bulundugu
1912°de kitap olarak yayimlanmistir. Mehmet Akif siirinde anlatict konumunda daha 6nce
alem-i Islam’1 gezmis bir seyyah1 vaiz olarak konusturmaktadir. Bu vaiz, Alem-i Islam ve
Japonya'da Intigar-1 Islamiyet isimli seyahatnamenin yazari, Mehmet Akif’in de dostu seyyah
Abdiirresit Ibrahim’den miilhemdir. Siirdeki anlatict Rusya, Buhara, Semerkant, Cin,
Hindistan, Istanbul’a dair izlenimlerini yansitmaktadir. Abdiirresit Ibrahim ilk seyahatinde
Misir, Hicaz, Filistin, italya, Avusturya, Fransa, Bulgaristan, Sirbistan, Bati ve Dogu
Tiirkistan’1, ikinci seyahatinde Mogolistan, Mancgurya, Japonya, Kore, Cin, Hindistan, Hicaz
ve Suriye’yi gezmis Istanbul’a gelerek ikinci seyahatini tamamlamustir. Seyahatin gectigi bu
mekanlarin bir kismin1t Mehmet Akif gezmemistir. Mehmet Akif siirinde, bahsi gegen kitaptan
yararlanmakla birlikte birtakim tasarruflarda bulunmus, bir segme ve ayiklama yapmis bazi
yerlerini siirin tahkiyesine gore diizenlemistir (bkz. Ersoy, 2007a “Siileymaniye Kiirsiisiinde
Hakkinda”, s. 18-21). Mehmet Akif’in, gozlemlerini yansitan bir seyyahi anlatic1 olarak

konumlandirmasinin bir sebebi bu sayede olgusal gozleme dayali gergekei bir iislup gelistirme
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anlayisindan kaynaklanmaktadir. Gergekgilik bir lislup meselesidir ve sanat¢inin gergekci

olmasi i¢in intibalarini yansitan yerleri gormesi bir zorunluluk tagimaz.

1914’te yayimlanan Fatih Kiirsiistinde Mehmet Akif’in dordiinci siir kitabidir ve bu eser yine
tek manzumeden olusmus ve bir vaaz olarak tasarlanmistir. Tefrikadan farkli olarak siir,
icerik degistirilmeden “Iki Arkadas Fatih Yolunda” ve “Vaiz Kiirsiide” basliklariyla iki kisma
ayrilmustir. ki siir kitabinda da Mehmet Akif, Islam aleminin devlet ve toplum diizenine

iliskin dikkatlerden sonra alimlere yonelik elestirilerini yapmaktadir.

Mechmet Akif’in bu eserlerinde goriilen ulemaya yonelik tenkitlerini daha iyi anlamak ve
anlamlandirmak i¢in Osmanlt alimlerinin devlet nizam1 igindeki yerine, iltizam sisteminden
kaynakli medreselerin bozulma siirecine, zaman i¢inde medreselerin 1slah1 i¢in gergekten
mesai sarf eden Osmanli hiikkiimdarlarinin kimi gayretlerine, ilmiye sinifinin 1slah1 ve halka
yonelik zorbalik ve mezalimin ilmiye ve askeriye sinifindaki bozulmusluktan kaynaklandigi
yoniinde alimlerin tenkitlerine, bu tenkitlerin Yeni Osmanlilarla devamina bakmak gerekir.
Boylece ulemadan tidebaya gegis durumuna dair bir temellendirme miimkiin olacaktir. Ancak

o zaman Mehmet Akif’in,
Hele ilmiyye baydagdan da asagi bir tursu!

Badb-1 Fetva denilen ddire timmi kogusu.

Anne karmindan icdazetlidir, ecdada ceker;
Yiiriisiin, bir de sarik, al sana kadiasker!

gibi musralarinin sirf donemin siyasi havasindan sikayet eden siirsel bir hevesle sdylenmedigi

fark edilebilecektir.
1. OSMANLI DEVLET NiZAMINDA ULEMANIN YERIi

Osmanli devletini olusturan unsurlar, i¢inde ulemanin da bulundugu dort sinif halinde ele
alinmaktadir. Dort sinif yani “anasir-1 erbaa/erkan-1 erbaa”. Anasir-1 erbaa “dort unsur” demek
olup klasik felsefede toprak, su, hava ve atesten ibarettir. Terkipteki “anasir™ sozciigii
“unsur’un ¢oguludur ve her iki kelime de Kur’an’da gegmez. Islam kaynaklarinda anasir-1
erbaa yerine “ustukussat-1 erbaa, erkan-1 erbaa, tabai-i erbaa, mevadd-i erbaa, immehat-i
erbaa, immehat-i siifliyye, usiil, mebadi ve kavabis” gibi baska terimler de kullanilmistir
(Karliga, 1998, s. 149). Kavram eski Yunan ve Perslere kadar uzanan bir ge¢mise sahiptir.
Yunanlilarda varlik dort sinif halinde toprak, su, hava ve ates elementlerinden olugsmaktadir.

Thales (MO. 624/623), Anaksimandros (MO. 546), Herakleitos (MO. 535?-475) gibi
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filozoflarin dort unsura dair fikirlerinden ve Platon’un yaklasimlarindan sonra Aristoteles’in
sistemlestirdigi bu diisiince Farabi (6. 950), ibn Sina (8. 1037) gibi Islam filozoflariyla birlikte
Islam inanglariyla telif edilmistir. Keykavus Ibn Iskender’in (6. 1082?) Kabusname’si ve
Nizamiilmiilk’{in (6. 1092) Siyasetname’si ile bu fikirler etkili olmus ve yoneticiler tarafindan
Islam devlet doktrini i¢inde uygulanmustir. Sonraki donemlerde Nasiruddin Tiisi (8. 1274) ve
Celaleddin Devvani (6. 1502) sosyal simiflar kavramina son seklini vermistir. Osmanl
devletinde ulemadan Hasan Kafi Akhisari (6. 1024/1615), Kinalizdde Ali Efendi (0.
979/1572), Katip Celebi’nin (6. 1657) eserlerinde ayrica siyasetname, layiha vb. eserlerde
ayrintili olarak bu konu ele alinmigtir. Osmanli devlet nizaminda da ulemanin dort unsur

icinde muhkem bir yeri vardir (bkz. Alp, 2021, s. 84-187).

Kinalizdde Ali Efendi insanlarin alemde dort unsur gibi olduklarini, bu unsurlar arasinda bir
dengenin gozetilmesi ve unsurlarin birbirine karigsmamasi gerektigini aksi takdirde cemiyet
nizaminin bozulacagimi sdylerken ulemdyr basa almaktadir. Tasnifte dikkati ¢eken husus

ulemanin “Islam alimleri”’yle smirli olmayisidir. Buna gore tasnif su sekildedir.
1. (a) Ulema ve hukukgular (fukaha).
b) Yazarlar ve iktisatgilar.
¢) Doktorlar ve sairler.

d) Miineccimler (gokbilimciler) ve miihendisler. Bunlar su durumundadir. Zira her

canli sudan yaratilmistir.

2. Mubharip sinif: Memleketin i¢ ve dis giivenligini koruyan askerlerdir. Cemiyetin atesi
durumundadir.

3. Tiiccar: Hayatin intizamini temin eden ve halkin istifadesine sunan, ticaret yapanlar
siifidir ki cemiyetin havasi gibidir.

4. Ziraatla ugrasan halkin yiyeceklerini, her tiirli meyve ve sebze ihtiyaglarini temin

eden siiftir ki cemiyetin topragi mesabesindedir (Kahraman, 1982, s. 217-218).

15. ylizyilda baz1 sefer ve savaslara bizzat katilarak yoneticiler, askerler, alimler ve halkin
durumunu goézlemleyen ve bunlara iliskin kimi sorunlari aktaran II. Mehmet donemi
alimlerinden Hasan Kafi Akhisari geleneksel yonetim sistemi tasnifine uyarak toplumu dort

sinifa ayirir: Padisah ve idareciler, ulema, ziraat erbabi/reaya, zenaat ve ticaret ehli (Arugci,

1997, s. 328).
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Katip celebi dort unsuru ulema, asker, tiiccar ve reaya olarak belirlerken ulemay: bedende en
onemli bir unsur olan kana esit sayar (Katip Celebi, 1982, s. 22). ibrahim Miiteferrika da
devletin diizenli olmasi i¢in gerekli dort unsurdan bahsederken “halkin bir sinifi, ashab-1 seyf
ve bir sinifi, ashab-1 kalem ve bir sinifi, ashab-1 hars u ziraat ve bir smifi, erbab-1 hirfet u
ticaret olup, bu climlenin zimami eyadi-i miilik ve selatine teslim olina” (Sen, 1995, s. 153.)
demektedir. Devleti olusturan dort unsuru bir arada tutma ve zapt etme padisahin ve onun
sectigi veziriazamin vazifesidir. Bu anlayis i¢inde reayay1 zuliimden korumakla miikellef olan
padisah alemin ruhu mesabesinde sayilmaktadir. Nasil ki insan ruhu azalar1 ayakta tutuyor ve
diizenli ¢alismasini saglhiyorsa padisah da Oyledir. ideal bir devlet diizeninde dort unsur
anlayisina bakildiginda unsurlardan birine karsilik gelen riikiinlerin gdrevinde bir aksama
olursa devletin tehlikeye diisecegi goriisii Osmanli siyaset felsefesinin temel ilkelerinden biri

haline gelmistir (Ozkul, 2005, s. 41-42).

Tarihinin ilk yiiz elli yilinda Osmanlida devlet islerinden ve yeni fethedilen {ilkelerden
sorumlu vezirler cogunlukla ulema kokenliydiler. Demek ki alimler yoneten ve yonetilen
siniflarin  i¢cindedir ve bdyle bir unsurdaki 1slah ve bozulmanin etkisi ¢ift tarafh
goriinmektedir. Ulema sinifindaki bozulma ve buna bagli olarak 1slahat ¢aligmalar1 Osmanl
tarihi i¢inde kabaca medreselerin bozulmaya basladigi 16. asra kadar gotiiriilmektedir.
Medreselerin 1slah1 faaliyetleri ig¢inde dile getirilen fikirler ve elestirilere bakildiginda

Mehmet Akif’in goriislerini besleyen zemini gérmek gii¢ olmayacaktir.
2. MEDRESELERIN ISLAHI SURECINDE ULEMANIN TUTUMU

Osmanl1 medreselerinde ders verenlerin miiderris olmak i¢in medrese ve camilerde okutulan
dersleri okuyup icazet almalar1 gerekirdi. Bunun i¢in de ilk riitbeden sonuncusuna kadar
ilmiye yolunda ortalama 25-30 yillik bir egitim siirecinden ge¢meleri icap ederdi. “Kat-1
meratib” denilen egitim yolu “devr-i medaris” edilerek yapilir ve bir kadroya miiracaati
miiteakip yapilan sozlii sinav ve ek olarak bir meseleye dair risale telifinden sonra miiderris
bos olan bir medreseye yerlesirdi. Miiderrisler kadi, defterdar ve nisanciliga da getirilebilirdi.
Orhan Bey zamani ve sonrasinda miiderrisler medrese hocaligini tercih ederken 6zellikle 16.
yiizyillda bircok miiderris kadiligr tercih etmeye baslamis; bu ylizden kadilik i¢in
bekleyenlerin sayisinda biiyiik oranda artis olmustur. Sonug olarak kadiliga gecis ilim yoluyla
yiikselmenin Oniine gegerken miiderrislerin kadiliga miiracaatlarinda siraya girmeleri
esnasinda ¢esitli kayirma yollarina bagvurmalari riigvet ve yolsuzluklarin artmasina sebebiyet
vermistir. {lmiye mesleginde bozulmaya sebep olan &nemli bir uygulama da ulema

¢ocuklarina tanman imtiyazlar olmustur. Daha &nce Islam diinyasinda ¢ok verimli drnekleri
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goriilen ilmiye ailelerinden bir aristokrasi olusturma ¢abas1 amaciyla verilen bu imtiyazlar ilk
defa II. Murat tarafindan Molla Fenari ailesine daha sonra diger ilmiye ailelerine ve ulema
cocuklarina verilmis ancak zaman i¢inde ilmiye sinifindaki bozulmanin esas nedenlerinden
biri olmustur (Ispirli, 2000, s. 145). 19. asirda Namik Kemal, Ziya Pasa ve Mehmet Akif
miiderris ve kadilara yonelik fikirlerini dile getirirken ilmi liyakatle yiikselmeye ariz olan
bozukluklar1 ve ¢ocuk yastakilere varincaya kadar genisletilen imtiyazli tutumlar1 tenkit

edeceklerdir.

Ik dénem ile 17. asir Osmanli ulemas1 arasinda bir mukayese ilme talip medreselerdeki
savrulmay1 daha net gosterecektir. 1331°de Iznik Medresesini kuran Orhan Gazi medresenin
miiderrisleri ve mezunlarina kadilik teklif ettiginde talip olan hi¢ ¢itkmamistir. Yavuz Sultan
Selim, Zembilli Ali Efendi’ye miiftiiliik gorevinin yaninda kazaskerlik de teklif edince
Zembilli, Allah’a “hakemtli” demeyecegine dair yeminini hatirlatarak bu teklifi reddetmistir
(Ozkul, 2005, s. 64-65.; 87). Orhan Gazi zamanmda kadilk makamina ragbet
gosterilmemesinin sebebi, kadiligin diinya ve ahirette sorumluluga sebep olacagi kaygisi ya
da medresede yetisenlerin ilmi, pratik bir fayda i¢in degil bir tahsil amaci olarak gormeleridir
(Adivar, 1982, s. 16). Baska bir deyisle ilmi amaci kendinde bir sey olarak goérmek, herhangi
bir menfaatin aract saymamak gayretidir. Zembillinin tutumu benzer gorevi teklif eden
Abbasi sultan1 Cafer Mansur’a karst Ebu Hanife’nin takindigr tavirdir. Bu yonde ¢ok fazla

ornek de mevcuttur (bkz. Alp, 2021, s. 103-187)

Medreselerde ilim tahsiline deger vermenin yani sira nakli ve akli veya ser’i ve felsefi
ilimlerin tahsili ve degeri hususunda bir ¢ift baglilik vardir. Osmanli medreseleri egitim
sisteminde nakli ve akli ilimlere dair ilgiye bakildiginda kimi medreselerin akli ilimleri
digladigi gozlenmektedir. Edirne Daru’l-hadis medresesi vakfiyesinde miiderrisin hadis ilmi
ve onunla ilgili dersleri 6gretecegi, “katiyen felsefi ilimlerle istigal etmeyecegi” sdylenirken,
Kara Timurtas Paga oglu Umur Bey tarafindan yaptirilan medresede sadece nakli ilimlerin
okutulmasi ve kesinlikle akli ilimlere girilmemesi sarti kosulmaktadir (Bilge, 1984, s. 126;

229).

Katip Celebi medreselerde nakli ve akli ilimlerin okutulmasi durumuna ve aradaki bazi
tartismalara deginir. Buna gore Gazzali, Fahrettin Razi, Alauddin fci, Kadi Beyzavi, Sirazi,
Kutbuddin Razi, Sadettin Taftazani, Seyyit Serif Ciircani, Celaleddin Devvani gibi alimler ve
ogrencileri gergegi bulma ve inceleme konaginda tek bir konuda kalmadilar. Dikkat edilirse
burada ismi gecen alimler nakli ve akli ilimlerde 6zellikle mantik, kelam ve felsefede zirve

sahsiyetlerdir. Osmanli devletinin ilk ¢aglarindan Sultan Siilleyman zamanina gelinceye kadar
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hikmet (felsefe) ve seriat ilimlerini uzlastiran gercek alimler meshurdu. Fatih Sultan Mehmet,
Semaniye Medreselerini yaptirip kanuna gore is goriiliip okutulmasi igin vakfiyesine Hasiye-i
Tecrit ve Serh-i Mevakif derslerinin okutulmasini bildirmisti. Ancak sonradan gelenler bunlar
felsefiyattir deyip Hidaye ve Ekmel derslerini okutmayi akla uygun gordiiler. Sadece bunlarla
yetinmek akla uygun olmadigindan ne felsefe kaldi ne de ser’i ilimler. Bu yilizden Osmanl
iilkesinde ilim pazarma kesat geldi ve bunlar1 okutacaklar bitmeye basladi. Katip Celebi,
Sokrates’in Platon’u heveslendirdigi gibi, kendisinin de bu bilgileri aktardigi kitabinda
yoklama ve okutma esnasinda varliklarin hakikatini arastiran bilimi okumalar1 i¢in gengleri
heveslendirdigini ve 6giit ve nasihat olsun diye eseri yazdigin1 soylemektedir (Katip Celebi,
1980, s. 21). Baz1 dariilhadislerde akli ilimler okutulmaktaysa da medreselerde agirlikli olarak
nakli ilimlerin okutuldugu ve bunlara deger verildigi bir gergektir. Katip Celebi bilimde
kelamin, akli ve felsefi ilimlerin aleyhine gelismelerin yasandigi ve hakikat arayisinin

durdugu devri 16. yiizy1l yani Kanuni devri olarak tespit etmektedir.

Kanuni’ye gelinceye kadar ve Kanuni devrinde ulema, devlet icinde gozetilip korunmak ve
medreseler, imar faaliyetleriyle yayginlastirilmakla birlikte bozulma siirecinde bu ¢aligmalar
islah i¢in yeterli olmamistir. Asagida goriilecegi gibi Namik Kemal de Hiirriyet’teki
yazilarinda bunu hatirlayacaktir. 16. yiizyilin ikinci yarisinda Kanuni’nin vefatin1 miiteakip
Osmanli devletinin mali, idari ve askeri teskilati tedrici bir surette bozulmaya baslayinca
durum yarim tedbirler ve fiile ¢ikmayan emir ve fermanlarla 1slah edilmeye c¢alisilirken ayni
sekilde, bozulmakta olan medreseler ve kadiliklar, dolayisiyla ilmiye sinifi da 1slah edilmeye
caligilmistir. Bu asirda usulii lizerine medrese tahsilini yapmadigi halde riisvet ve iltimas
yoluyla medreseden mezun olan danismendlerin halleri kudretsiz ve himayesiz medrese
talebelerini yoldan c¢ikarmaktadir. Sonug¢ olarak da 16. asrin ikinci yarisinda Anadolu
medreselerindeki bir takim liyakatsiz medrese talebeleri eskiyalifa baglamistir. Bu durum
devleti uzun zaman ugrastirmis Avusturya ve Iran’la devam eden savaslar sirasinda softa
sikayetleri mithim bir gaile halini almistir. Bunun yaninda iltizam sisteminin bozulmasiyla
liyakatli liyakatsiz miiderrislige gecenler, miiderrislik derecelerinin yiikselmesi i¢in ad1 var
kendi yok, yanmis veya yikilmig, binas1 bulunmayan medreselere tayin edilerek bir derece

tistiin miiderrislige gegirilmislerdir (Uzungarsili, 2014, s. 251).

Osmanli sultanlart medreselerin 1slahi i¢in birtakim fermanlar yayimlayarak tedbir almaya
calismiglardir. lgili fermanlara bakildiginda ilmiye smifindaki bozuklugu ve 1slah
caligmalarindaki ¢abayr gérmek miimkiindiir. 2 Saban 1895 (15 Ekim 1577) tarihli III. Murat

tarafindan vezir-i azama gonderilen bir fermanda:
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Halen tarik-i ulemaya hayli ihtilal ariz olub kanun-1 kadim-i Sultan Mehmed Gazi
(Fatih) zamanindaki gibi gozetilib zamanimizda dahi ahsen olmak muradimdir. (...)
Ve bazi miiderrisler var imis ki ak¢esi ve dersi olmayub miicerred ahar mansiba vesile
olmak i¢iin tevcih olunurmus ve ol makuleler cemiyet eylemeyiib ve sugl etmeyliib
zamaneden sugl edenlere miizahim olurlar imis. Ol makule miiderrisler ref” olunub
min-bad arzolunmaya. Velhasil menasib ehline sevk olinub ilmi ve fazileti olanlar ve
meharet-i tammesi olanlar terbiye olunub riayet oluna. Kimsenin iltimasiyle nachle

mansib arzedilmeye...(Uzungarsili, 2014, s. 252)

denilmektedir. Fermandaki, ulemanin gozetilmesi gayreti, bos bulunan miiderrislerin ¢ikardig
sikintilar, mansiblarin ehline verilmemesi, iltimas yoluyla makam elde etme c¢abasi gibi
hususlarin  benzerlerini  Yeni Osmanlilarin yazilarinda, Mehmet Akif’in siirlerinde
okudugumuzda sasirmamak gerekir. 28 Muharrem 987 (27 Mart 1579) tarihli nisan-1
hiimayunda softa taifesinin kendi hallerine ve tahsillerine uygun olmayan cemiyetler
kurduguna; ok, yay ve sair silah aletleriyle kdy ve kasabalar1 basip Miisliiman ¢ocuklarini
cebren alikoyduklarina bdylece fesat ¢ikardiklarina deginilip iimerdya ve kuzata ahkam-1
serife gore hareket etmeleri hatirlatilmaktadir. Yine softa taifesinden 6tiirii bahane ile nice
talebenin katledildigine; ehl-i garaz yiiziinden kendi halinde olan halkin softa taifesi
korkusundan vatani terk edip tahsili yarida biraktiklarina ve bu durumun “inkiraz-1 ilm”e
sebebiyet verdigine deginilmektedir. I. Ahmet zamaninda Celaliler temizlendikten sonra
1609°da tamim edilen bir adalet fermaninda adaleti temsil edecek medrese mezunu kadilardan
ac1 ac1 sikayet edilmektedir. Bu fermanda Celaliler zamaninda halkin hem bu sakilerden hem
de kadi, naib ve voyvodalardan ¢ektikleri zultimler gosterilmektedir. Kuyucu Murat Pasa ve
IV. Murat’in siddetli tedbirlerinin tesiri goriildiiyse de kadi ve naiplerin ¢ogu vazifelerini

suistimal etmelerinin Oniine gegilememistir (Uzungarsili, 2014, s. 252-253, 261).

17. asrin ortalarindan 18. asrin yarisina kadar kazalarda kadi olacaklarin ¢gogalmasina bagl
olarak kazaskerler kadiliklar1 iice ve dérde bolmiis bazilar1 da miiddetlerini tamamlamadan
azledilmis, yerleri iltimas ve rica ile digerlerine verilmistir. Kadilar azledilmemek igin
kazasker dairesinde senelerce miilazemeti diisiinerek paraya ihtiyactan Otiirli vazifelerini
suistimal etmeye mecbur olmustur. Uzungarsili, “i¢lerinde miirtekip olmayanlar1 ender idi”
demektedir (Uzungarsili, 2014, s. 262). Medreselerin 1slaht hakkinda zaman zaman fermanlar
tamim edilmisse de iltimas ve himaye yiiziinden bu emirler tatbik edilmeyip yolsuzluk devam
etmistir. 1750’de Sultan Mahmut bizzat kendisi bir hatt-1 htimayun kaleme alip miilazemet ve

miiderrislik yolunun bozulmasindan o6tiirii iltimas ve himaye ile ehliyetsizlerin miiderris

23



DICLE UNIVERSITESI SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU DERGIST
Dicle University Social Sciences Institute Journal
Yil / Year: Subat 2023, Say: / Issue: 32, Sayfalar / Pages: 16-39

olduklarini sdylemis; ilim yolunun bunlardan temizlenerek ehli olanlarin medreselere tayin
edilmesini emretmistir. Bir 1slahat fermaninda gerek Rumeli gerek Anadolu kadilarindan
bazilarinin cehele gliruhundan olmalar1 hasebiyle ser’i hiikiimlere vakif olmamalarindan
dolay1 verdikleri hiikiimlerin ser’i sayilmadigi; sefaat ve rica ile bir hayli ehliyetsizin kadi
olup otuz kirk senede varilacak sitte riitbesini elde etmeleriyle kadilardan ve ulemadan pek
cogunun geride kaldiklar1 ve magdur olduklar1 ifade edilmektedir (Uzungarsili, 2014, s. 252-
253.; 259, 261-263., 266). Medreselerin bozulmasindan kaynakli benzer tespitler yiizyil sonra
Namik Kemal ve Ziya Pasa’nin Hiirriyet yazilarinda, Mehmet Akif’in Safahat’inda tekrar
goriilecektir. Katip Celebi’nin su sozleri buraya kadar anlatilanlari, yonetimdeki problemleri,

ulema sinifi igindeki bozukluk ve fesad1 6zetler mahiyettedir:

“Menasib-1 ilmiye sefaatle verilmek reva degildir. Alim kangisi ise ona gerektir. Tarik-i
kazada medar ilimdir. Sinn ve sél ve haseb ve neseb degildir; seccade-i seriat alim ve
adil olanlara gerektir. Medreseler dahi dekayik-i ilmiyye istihracina kadir olanlara
gerektir; bir cahil miicerred eskidir deyu bir alime takdim inde’t-tahkik cevrdir (Katip
Celebi, 1980, s. 258).

3. UDEBANIN ULEMA ELESTIRiSi

19. yiizy1l Osmanlilar icin elestiride ulemadan iidebaya gecis asridir. Bu asrin matbuatinda
Yeni Osmanlilar devlet idaresindeki kimi sorunlara iliskin tenkitlerini dile getirdiklerinde sirf
Batili elestirmenlerin agzindan konusmamuglardir. Siirlerinde oldugu gibi gazete ve
dergilerdeki elestirel yazilarinda tevariis ettikleri bir gelenek icinden konusmuslardir. Bu
konusma ve elestiri tarzi, ilmiye sinifindan gelen ulemaninkine benziyordu. Ancak Namik
Kemal ve Ziya Paga gibi Yeni Osmanlilar ulema gibi ilmiye sinifindan degil, kalemiye
siifindan gelmektedir. Bir zamanlar ilmiye sinifinin ulema sdyleminde dile gelen tez bu kez
kalemiye sinifinda iidebada dile gelmekte ancak donemin siyasi ve kiiltiirel ortaminda bir
antitez olarak ifadesini bulmaktadir. Nitekim kalemiyeden yetisen yeni Osmanlilar tenkitlerini
agirhikli olarak yurt disinda, siirgiinde dile getirmislerdir. Bu da gostermektedir ki 16.
ylizyilda baglayan ulema elestirisi 19. yiizyila gelindiginde tidebanin dilinde artik bir antiteze
doniigmiistiir. Yeni Osmanlilar ulemay1 elestirilerinde tenkitlerini ser’an bir sif teskil
etmeyen ulemaya degil saray ulemasma (ulema-y1 riisum) yoneltirken bunlar1 gercek alim
saymamaktadirlar. Kendisine ait oldugu kuvvetle muhtemel Hiirriyet’teki bir yazisinda Ziya
Pasa saray ulemasimi elestirirken bunlar1 avukatlara benzetecek ve gergekten ilmine itimat

edilen ulema ile saray ulemasin birbirinden ayiracaktir:
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... bizim viikelamiz ulema sinif-1 celilini de o papazlara kiyas ederek mahiyet-i
asliyesini ya cehlen veya tecahiilen anlamadilar. (...) Ser’an ulema bir sinif-1 mahsus
degildir; her kim bir meseleye vakif ise onun alimidir. Bildigi derecede ve farz-1 kifaye
suretinde emr bi’l-ma’ruf nehy ani’l-miinker edebilir. Ama ulema-y1 riisum dedigimiz
takim ki viikelanin hedef-i ta’rizi olan onlardir, olsa olsa Avrupa’nin avukat firkasina
tesbih olunabilir. Zira vazifeleri umir-1 siyasette ifta ve kazadan ibarettir. Erbab-1
tagallible hukuk memurlarimin meslegi ise zaten birbirine zit oldugundan
Miisliimanlar i¢cinde bu firka sunuf-1 sdirenin kaffesinden ziyade zalemeye karsi

durmustur (Ziya Pasa, 1869, nr. 35; Topal, 2019, s. 484-485).

Ziya Pasa’nin “vazifeleri umir-1 siyasette ifta ve kazadan ibaret” dedigi fetva veren
resmi alimler Mehmet Akif’in de siirlerine konu olacaktir. Iki sairin de ortak bir yonii alimleri
homojen bir siif olarak gérmemeleri ve elestirilerini belli bir sinif alime yoneltirken durumu

genellestirmemeleridir. Benzer bir yaklasim Namik Kemal’de de goriilmektedir.

Namik Kemal’e gore O0yle ulema ortaya ¢ikmistir ki vatan ugruna kimi zuliim yolundaki
tehlikeleri agiklamada, kimi hamiyet merkezinde sebatin liizumunu tayin etmede canini
gdziine almistir. Tiirklerin medreselerinde Farabiler, ibn Sinalar, Gazzaliler, Zemahseriler
marifetlerini genisletmistir (Namik Kemal, 168, nr. 1; Topal, 2019, s. 46-47). Namik Kemal
de Sultan Siileyman’in medreseler icin tesis ettigi usuliin suistimal edildi§i ve mevcut
sikintilarin bu uygulamadan kaynaklandigi kanaatini tasimaktadir. Bunun yaninda daha
onceki ulemanin degindikleri, Istanbul’da ve tagralarda egitimini tamamlayan ilmin izzetini
muhafaza eden lakin heniiz riiusa sahip olmayip fakr u zarurette inleyen bir¢ok alimin
varligini dile getirmenin yani sira nice ulema ve kiibera-zadeler ve elifba bilmezlerin varligini
da hatirlatmaktadir. Ikinci siradaki ulema, kimi medreselerde biiyiik miiderrislerden kimisi de
esraf-1 kudat, mevali ve biiyiik riitbelerden gecinip yararlananlardir (Namik Kemal, 1868, nr
5.; Topal, 2019, s. 76). Namik Kemal’in elestirisindeki ekabirden okuma yazma bilmeyen
alimler, kadilardan ve belki daha biiyiik riitbelilerden geg¢inen biiylik miiderrislerden cahiller
resmi alimlerdir. Thsan Sungu’nun Ziya Pasa’ya, Mehmet Kaplan’in Namik Kemal’e atfettigi,
Alp Eren Topal’in ikisinin ortak yazilarindan biri saydig1 Hiirriyet’te ¢ikan bir yazida Hasan
Kafl Akhisari, Dursun Bey, Kinalizade Ali Efendi, Katip Celebi’nin dile getirdikleri, anasir-1
erbaadan ulemanin vazifesindeki eksikligiyle devlete halel gelecegi yoniindeki tez devam

ettirilmektedir:

Asrimizda yazi okumak bilmeyen vali ve mutasarrif ve hakim ve miiftiiler bu zamanin

mabhsiili  degil, iki yliz, ii¢ yliz sene evvel baglaylp gelen usul-i muzirra
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netayicindendir. Vakia bir talip on bes yirmi yil nefsini tahsile hasr edip kuyruklu
yildiz gibi on, on bes senede bir goériinen riius imtihanin1 bekler dururken filan zatin
bir mahdumu diinyaya gelerek riius-1 hiimayun begsiginin basina asilir ve kendinin
sakirdi hilkmiinde bile olmayan cahil ve rezil makiileleri intisab kuvvetiyle riitbeler ve
mansiblar alir ve kendisi fakr u mezellet ve hizlan i¢inde kalirsa artik malumatini
tevsi’e himmet eder mi? Ve bdylelikle ilim ilerler mi ve cehl i belahet ashabi is
baslarinda oldukga devlet ve milletin hali bundan 1yi olur mu? (Namik Kemal, 1868,

nr. 6; Topal, 2019, s. 83).

19. asirda, okuma yazma bilmeyen vali, mutasarrif, hakim ve miiftiilerin iki {i¢ yiiz y1l evvel
baslayip gelen zararli bir usuliin neticesi olmalar1 ve devamindaki ifadelerde goriilen vurguda
Katip Celebi’nin ilmi mansiplarin sefaatle verilmesinin reva goriilmedigini, tarik-i kazada yas,
haseb ve nesebin degil ilmin medar olugsunu hatirlatmasinin ve diger ulemanin elestirilerinin
bir devami goriilmektedir. Namik Kemal’in on, on bes senede bir goriilen riius imtihanini
bekleyen bir ilim talibi dururken onun 6grencisi bile olamayacak filan zatin torunu diinyaya
gelip cahil ve rezillere intisabiyla riitbe ve mansiba ulagmasi yoniindeki “riius-1 hiimayun
besiginin basina” asilmasini vurguladigi elestirisi de kendisinden ii¢ yiliz sene 6nce bozulmaya
baglayan iltizam sistemine, yeni dogan ulema torunlarina verilen imtiyazlara yonelik
elestirinin devamidir. Mehmet Akif’in “ana karnindan icazetlidir ecdada ¢eker” misrasinda
vurguladigi, ilmiye sinifina ve kadiaskerlere dair tenkidi de bu elestiri gelenegi iizerinden bir

seyir takip etmektedir.

Osmanlilarda tedenninin sebeplerini tartisirken Namik Kemal ulemanin himmetindeki kusuru
bir sebep olarak gosterirken hemen idareyi elinde tutanlarin ilim ve seriatin hakikatlerinde
cahil ve nefs-i emmarelerine mail oluslarin1 da ekleyecektir. Hakikatte bu duruma sebep
olanlar kimlerdir? sorusuna verdigi cevapta suglu olarak paye, arpalik, maiset, kaza ve niyabet
gibi diinyevi bir cihet i¢in mesele hakkinda hakikati sdylemeyen (ketm-i hak eden) ulemay:
gosterecektir. Namik Kemal halkin hakkin1 savunma hususunu sadece idarecilerde
gormemektedir. Bu mevzuda ulema ile halk arasinda o kadar yakin bir baglilik goriir ki halkin
hukukunu savunma hususunda ulemanin ihmalinin halki Yahudiler, Cerkes ve Kiptiler gibi
devletsiz ve memleketsiz birer gogebe, muhacir ve misafir haline getirecegini ifade etmektedir

(Namik Kemal, 1868, nr. 13; Topal, 2019, s. 152-153).

Namik Kemal, saray ulemasit digindaki alimlerin parasiz oldugunun, devlet tarafindan
muhakkar goriildiigiiniin ve kitap tedarikinden aciz kaldiklari halde on bes yirmi sene

calisarak ve mesakkatlere gogiis gererek maarif tahsil ettiklerinin farkindadir. Bu ylizden
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onlara “miigtehid-i miicahit” kadar riayet etmeye kendini bor¢lu gorenlerdendir. Ancak
niyetindeki safligin yaninda ulemada gordiigii su kusuru da sdyleyenlerdendir: “Biz diinyaya
yarayacak maarifi bilmiyoruz.” (Namik Kemal, 1868, nr. 13; Topal, 2019, s. 156). 109.
yiizyilda Aydinlanma’dan sonra Batida bilim ve felsefedeki gelismeler g6z oniine alindiginda
Namik Kemal sekiz yiiz sene once yazilmis kitaplardan artik bir fayda gérmeyecektir. Bu
yiizden seriatt muhafaza ettigini diisiindiigii enbiyanin varisleri alimlere, eslafi 6rnek almalar
gerektigini sOyler. Onlara, tip gibi saat yapmak gibi diinyevi ihtiyaglar1 6grenmek isteyen
Avrupalilarin bilimin gelistigi Islam sehirleri Bagdat ve Kurtuba’ya gelmek icin ne tiir
mesakkatlere katlandiklarin1 ve su halde c¢ocuklarimiza yeni bilimleri 68retmek igin
Avrupa’dan hoca getirdigimizi hatirlatir. Bunlara sebep nedir diye soruldugunda Namik
Kemal’in verdigi cevap devletin kotii idaresi (su-i idare)dir (Namik Kemal, 1868, nr. 13;
Topal, 2019, s. 156).

Namik Kemal edebiyata ilgisinin yani sira Osmanli aydinlari arasinda siyaset, maliye, hukuk,
ekonomi ve devletin temel kurumlariyla iligkili olarak sosyal hayatin meseleleriyle en ¢ok
mesgul olan sahsiyetlerdendir. Tasvir-i Efkdr, Hiirrivet ve Ibret gazetelerindeki yazilari
konuyla alakali ilk akla gelenlerdir. Devletin kotii idaresine dikkat ¢ekerken bunu defetme
caresinin nasil olacagina iliskin fikrini de beyan ettigi yerde anasir-1 erbaa arasindaki uyumu
Oonemseyecektir. Ona gore, Osmanli devleti her ne kadar zahiren miistakil bir hiikiimet gibi
gorlinse de hakikatte bayagi hiirriyetin ifrat derecesine vardigi mesruti bir hiikiimetti. Bu
hiikiimette “Ulema hiikmeder, padisah ve viizera icra eyler, ahali silah derdest olarak bu
icraya nazir bulunurdu.” (Namik Kemal, 1868, nr. 24) Kinalizadenin, Hasan Kafi
Akhisari’'nin, Katip Celebinin, Ibrahim Miiteferrika’nin devlet nizamini temellendirdigi

anasir-1 erbaa Kemal’in ifadesinde yerini almislardir.

Yeni Osmanlilardan Ziya Pasa, ulema smnifinda goriilen sorunlari devletin yoOnetim
sisteminden ayr1 tutmamaktadir. Kendisinden 6nce kurumlara yonelik elestiri ve yorumlarini
yapan ulemd gibi, bir kurumda gériilen bozuklugun diger kurumlara sirayet ettigini
distinmektedir. Hiirriyet’te bir zamanlar dariissaade agalari, yazici efendiler, valide sultanlar,
bogcaci kadinlar ve baltaci agalarin devlet yonetiminde merci kaynaklar1 oldugunu sdylerken
Ebussuud Efendi’den sonra bu fesadin ilim yoluna sirayet edip seyhiilislam ve kudat-1
askeriye dairelerinde kaza mansiplarinin bey’-i hel-min-mezid (dahasi yok mu satisi, agik
artirma) ile satilir oldugunu soyleyecektir. Ziya Pasa, dariissaade agalari, yazici efendiler,
valide sultanlar, bogcact kadinlar ve baltac1i agalara para verip makam alan timera ve

kadilarin, verdiklerini ¢ikarmak i¢in halka zulmettiklerini; vezirler ve alimler arasinda nifak
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eksik olmadig1 icin her tarafin diismanina galip gelmek icin yenigerileri kullandigini ifade
etmektedir (Ziya Pasa, 1869, nr. 28; Topal, 2019, s. 373). Ziya Pasa’nin bu
degerlendirmesinde {imera, ulema ve halktan sonra yenigerilerin eklenmesiyle dort unsur

tamamlanmis olmaktadir.

Mehmet Akif kitap halindeki uzun soluklu Siileymaniye Kiirsiisiinde ve Fatih Kiirsiisiinde
siirlerinde alimlere tenkitlerini yoneltirken, kendinden onceki ulemanin ve sonrasinda Yeni

Osmanlilar’dan tidebanin yaptig1 gibi dort unsuru dikkate alacaktir.

4. SULEYMANIYE KURSUSUNDE VE FATIH KURSUSUNDE SiiRLERINDE
ULEMA ELESTIRiSi

Safahat’in ikinci kitab1 olan Siileymaniye Kiirsiisiinde’ki anlatict bir vaizdir ve siirin daha
ikinci misrainda kimligini agiga vurur: Ulemddan degilim, seklime aldanmayniz! Anlatict
dinin ahkamim1 fukahdya havale ederken ahkam kismiyla fikih¢ilarin ilgilendigini bildigine
gore Islam ilimlerinden habersiz degildir. Lakin Alem-i Islam’dan da habersiz degildir.
Mehmet Akif, Islam alemini dolasan dostu seyyah Abdiirresit Ibrahim’i bu siirde anlatici
konumunda konusturmaktadir. Anlatic1 Islam aleminin o giinkii durumunu bilen biri olarak
Bana siz dlem-i Islam’t sorun, séyleyeyim / Ciinkii hi¢hir yeri yok gezmedigim, gormedigim

diyecektir.

“alem-i Islam” terkibindeki “Alem” sdzciigii Kur’anda 73 defa ve istisnasiz ¢ogul sekliyle
kullanilan “alemin” kelimesinin tekil halidir. Kelimenin kdkeni ve anlami hakkinda fikir
beyan edenlerin goriisleri temelde iki kisma ayrilir. ilkine gore kelime “bilmek™ anlamindaki
Arapca “ilm”den tliremistir. “dlem”in sozliik anlam1 “bir seyin bilinmesini saglayan sey”dir.
Buna gore biitiin varliklar Allah’in bilinmesine vesile olduklarindan dlem kelimesi de biitiin
bu varliklar1 ifade eden bir isimdir. ikincisine gore, kelime “isaret, alamet” anlamindaki
“alem” kokiinden tiiremistir. Buna gore biitiin varliklar, Allah’in varligina isaret ettiklerinden,
alem ismini almistir. (Pak, 2009, s. 5-6). Siirdeki “dlem-i Islam” terkibi Miisliimanlarin
yasadiklar1 cografyaya gonderme yapmakla birlikte anlaticinin bahsettigi “alem”in ilim ve
alametle iliskisi diisiliniildiiglinde bu cografyadaki Miisliimanlarin ilm1 miiktesebatini, Allah’in
bilinmesine vesile bir isaret, bir alimet saymak giictiir. Nitekim anlatic1 Islam alemini Sark’m
ve Garb’in en iicra koselerine kadar dolastigini sdylemekte ve gordiiklerini anlatmaktadir.
Bahsettigi alemde -Hint Miisliimanlart miistesna- ilmin isareti bir yana esamesi bile
okunmayacaktir. Bu yargi da hamasi, hayali degil; siirin ilerisinde goriilecegi gibi olgulara

yonelik gozlemle verilmis bir hiikiimdiir.
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Stileymeniye Kiirsiisiinde 1912’de yayimlanmistir. Mehmet Akif eser yayimlanmadan iki sene
once Swrat-1 Miistakimde Abdiirresit ibrahim’in Alem-i Islam [ve Japonya'da Intisar-i
Islamiyer] kitabindan bahsederken onu ve eserdeki anlatim tarzini Alem-i Islam1 gezmis baska
bir seyyah olan Evliya Celebi ve Seyahatnamesi ile karsilastirir. Buna gore Mehmet AKkif,
Evliya Celebi’nin bir eserinde okudugunu sdyledigi “Ayasofya Camii’'nin ii¢ yiiz kapisinin
bulundugu ve altindan bir ucu ta kubbeye dayanan bir gizli yol bulundugu”na dair yaklagimi
icin, bildigimiz Ayasofya hakkinda bunlar1 sdyleyen bir seyyah artik Cin-i Magin faslinda
neler soyler neler sdylemez diyecektir. Abdiirresit Ibrahim’in  seyahatnimesini
degerlendirirken de “birgok aci hakikatleri olanca aciligiyla, olanca iiryanligiyle gosteriyor”

demektedir (Sengiiler, 1990, s. 87-89).

Iki seyyaha iliskin karsilastirmasi dikkate almirsa Mehmet Akif’in olgular1 gdzlemleyerek
aktaran gergekci anlatimi Onemsedigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Tiirk edebiyatinda
1880°den ve oOzellikle 1885°ten sonra gercekeilik sanat eserlerinde en ¢ok Onemsenen bir
iislup olmustur. Roman ve hikayede etkin olan gergekgilik siirde de etkili olmus ve bu tiirde
en biyiik temsilcisini Akif’te bulmustur. Akif’in siiri edebiyat bilgisine degil gozleme,
retorige degil gercege yaslanan bir siirdir. Onun bu vasfi ¢ok erken tarihten itibaren hemen
fark edilmis ve hakkinda yazilan yazilarda vurgulanmistir. Bu yoniiyle gercekgilik, Mehmet
Akif’in poetikasiyla ilgili her meselede de temel bir ilkedir (Stimer, 2023, s. 331). Mehmet
Akif  Siileymaniye Kiirsiistinde siirinde gergek¢i gozlemlerini sunarken dort unsurun
durumuna dair geleneksel yaklasimi gozler oniine sermektedir. Buna gore Mehmet Akif’in
elestirisi kurumsal bir elestiridir ve bir kurumdaki bozulmuslugun, ¢lirlimiisliigiin nedenlerini

tek bir sinifa inhisar ettirmemektedir.

Siirde anlaticinin Istanbul’a gelisinde gordiigii yeisle dolu manzara karsisinda Rusya’ya
gectigini anlattigl, devrin halini tasvir eden kisimlar 16. asirdan sonra ulemanin, sonrasinda
idebanin dile getirdiklerinden farkli degildir. Aradaki fark Mehmet Akif’in imgesel
diistinmesinden Otiirli tenkitlerini siir formunda sdylemesidir. Dort unsurdan ydneticilerin

halinde gordiigii hususlar pek de i¢ agic1 degildir:
Sigmiyor en biiyiik endazeye isler artik;
Saltanat namina, din namina bin maskaralik...
Ne felaket, ne rezaletti o devrin hali!

Basta bir kukla, biitiin milletin istikbali,

29



DICLE UNIVERSITESI SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU DERGIST
Dicle University Social Sciences Institute Journal
Yil / Year: Subat 2023, Say: / Issue: 32, Sayfalar / Pages: 16-39

Iki {i¢ kuklacinin keyfine mahk{im olmus:

Bir siyaset ki didiklerdi, eminim, Karakusg!

Nerde bir maskara sivrilse, hayasizlara pir,

Haydi Mabeyn-i Hiimayan’a!... Ya bala, ya vezir! (Ersoy, 20073, s. 35-36).

Saltanat ve din namina maskaralik, milletin basinda bir kuklanin bulunusu, milletin
istikbalinin iki ti¢ kuklacinin keyfine mahkiim olusu devrin siyasi halindeki bozulmusluk ve
Mabeyn-i Hiimaylndaki vezirlerin maskaraligi devleti ayakta tutan dort unsurdan
yoneticilerin durumunu 6zetler mahiyettedir. Siileymaniye Kiirsiistinde siirinde anlaticinin
kurmaca diizleminde Sultan II. Abdiilhamit ve Ittihat ve Terakki ydnetimine yonelttigi bu gibi

elestirileri, tarihi ger¢eklikte Akif’in yaklasimiyla ortiismektedir (Giines, 2021, s. 305).

Anlatic1 devam ederken dort unsurdan ticcar ve halkin durumunu aktaracaktir. Bu simifin

durumu igler acisidir:
Ummetin héline baktim ki: Yiirekler yarasi!
Ne bir ekmek yedirir ig; ne de ekmek parasi.
Kisla yok, daire yok, medrese yok, mektep yok;
Ne kili¢ var, ne kadlem... Her ne sorarsan, hep yok! (Ersoy, 2007, s. 36).

Anlatict devaminda dort unsurdan askeriyenin durumunu aktaracaktir. Asker terbiyesindeki
eksiklik ve riitbe yiikseltmesindeki adaletsizlik bu unsurdaki durumun 6ncekilerden farkli

olmadigini gostermektedir.
Kalmamus terbiye askerde. Nasil kalsin ki?
Birinin 6mrii miilazimlikta gecerken Gteki,
Daha mektepte iken tayy-1 meratible ferik!
Bir miisirlik mi var? Allahu veliyyii’t-tevfik! (Ersoy, 2007, s. 36)

Mehmet Akif yoneticiler, tiiccar ve halk ile askerlerden sonra ulema sinifina dair gézlemlerine
gececektir. Oncelikli olarak konumuzu ilgilendiren ulemd smifinin durumuna yénelik
asagidaki misralart Sultan III. Murat’in “Kimsenin iltimasiyle naehle mansib arzedilmeye”
dedigi fermanini, Kuyucu Murat Pasa ve IV. Murat zamanindaki kimi kadi ve naiblerin
vazifelerini suistimal etmelerini, 17. ve 18. asirda kadilarin azledilmemek i¢in kazaskerlerin

dairesinde senelerce miillazemeti disiinerek vazifelerini kotiiye kullanmalarint  ve
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Uzungarsili’nin  dikkat ¢ektigi irtikaplerini, kazaskerler arasindaki yolsuzluklari, Sultan
Mahmut’un, kimi kadilarin cehele olmalarindan otiirii  verdikleri hiikiimlerin  ser’i
sayllmayacagina dair fermanini, Katip Celebi’nin “menasib-1 ilmiye sefaatle verilmek reva
degildir. Alim kangisi ise ona gerektir. Tarik-i kazada medar ilimdir. Sinn ve sal ve haseb ve
neseb degildir...” uyarisini, Ziya Pasa’nin dikkat ¢ektigi ve vekillerin tarizlerine hedef olan
“ulema-y1 riisum”un durumunu, Namik Kemal’in “kiibera-zadeler ve elifba bilmezler” dedigi
ve Kimilerinin esraf-1 kudat, mevali ve biiyiik riitbelerden gecinen biiyiik miiderrislerin
durumunu dikkate alarak anlamlandirmak gerekir. Ancak bu tarz bir karsilastirmali okuma
Mehmet Akif’in sirf hamasetle siir sdylemedigini, siirdeki elestirinin  bir gelenege

yaslandigin ortaya koyabilir:
Hele ilmiyye bayagdan da asagi bir tursu!
Bab-1 Fetva denilen daire immi kogusu.
Anne karnindan icazetlidir, ecdada ¢eker;
Yiiriisiin, bir de sarik, al sana kadiasker! (Ersoy, 2007, s. 36)

Namik Kemal ve Ziya Pasa gibi Yeni Osmanlilarin 19. asir Batililagma stireci i¢inde devlet
yonetimine iligkin tenkitlerine bakildiginda, kimi alimlere dair elestirilerinin yaninda halk
icinde ilmin izzetini korudugunu gordiikleri ulemayr savunduklari goriilmektedir. Yeni
Osmanlilarin tenkitlerinin agirlik merkezi sultandan ziyade saray ve sultanin etrafindaki
vekilleredir. Siileymaniye Kiirsiisiinde siirinde vekillere dair tutuma bakildiginda durum

genellikle olumsuzdur. Vekiller Mehmet Akif’in siirinde 6zetle “hirsiz ¢etesi”dir:
Viikela neydi ya? Curnalci, miizevvir, adji;
Ne Huda korkusu bilmis, ne utanmis ebedj,
Gic okur, hi¢ yazamaz bir siirii hirsiz ¢etesi...
Hani, can saglhigidir dogrusu bundan 6tesi! (Ersoy, 20073, s. 37)

Dort unsura iliskin bu gozlemlerden sonra anlaticinin yolculugu Buhara’dan Semerkand’a
kadar uzanacaktir. Samaniler devrinde Buhara’nin tarihini yazan Nersahi; buraya ugrayan
Istahri, ibn Havkal, ve Makdisi gibi cografyacilar sehri ayrintili bir sekilde anlatirken
Buhara’nin biiyiik bir ilim ve kiiltiir merkezi oldugunu sdylemektedir. Miisliimanlarin sehri
fethinden sonra sehir genislemis ve Islam ilim ve kiiltiir merkezlerinden biri haline gelmistir.
Basta Imam Muhammed b. Ismail el-Buhari olmak iizere pek ¢ok alim Buhara’da yetismisti.

Samaniler devrinde de sehrin biiyiik bir kiitiiphanesi vardir ve bu kiitliphaneden yararlanan
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onemli kisilerden biri Ibn Sina’dir (Sesen, 1992, s. 364-365). Mehmet Akif’in yasadig 19. ve

20. asirlarda ise bir zamanlar ilim ve kiiltiir merkezi olan Buhara’nin durumu artik eskisi gibi
degildir:

O Buhara, o miibarek, o muazzam toprak;

Zilletin koynuna girmis uyuyor miistagrak!

Ibni Sina’lar1 yiizlerce dogurmus iklim,

Tek ¢ocuk vermiyor aglisuna ilmin, ne akim! (Ersoy, 2007a, s. 42).

Bir silire Samaniler’in bagsehri olan Semerkant da bir¢ok alimin yetistigi bir sehirdir.
Necmeddin en-Nesefi, el-Kand fi zikri ulemdi Semerkand adli eserinde binden fazla
Semerkantli alimi tanitmaktadir. Meshur muhaddis Darimi (6. 869), Ibn Hibban (6. 965),
meshur fakih Ebii’l-Leys es-Semerkandi (6. 983), biiyiik kelamc1 imam Matiiridi gibi alimler
bunlarin baginda gelir. Ulug Bey (6. 1449), Ali Kuscu (6. 1474) gibi bilim adamlar1 da bir

donem Semerkant’ta yagamustir. Simdi 19. asirda Semerkand hurafelere dalmistir:
O rasad-hane-i diinya, o Semerkand bile;
Oyle dalmus ki hurafata o mazisiyle (Ersoy, 2007a, s. 42).

Stileymaniye Kiirsiisiinde ulemanin ve bir zamanlar bir bilim merkezi olan Buhara’nin
durumuna yonelik anlaticinin elestirilerine bakildiginda tenkit hiikiimlerinin olgularin
gozlemine dayandirildigi goriilmektedir. Diinyay: rasat eden ve Ibn Sina gibileri yetistiren
Semerkand’in hurafelere dalisina dair tenkitleri de gozlemlenmis olgulara dayandirilir. AKif
burada daha da ayrintiya iner. Sehirde ay tutuldugu zaman seytani kovmak icin binlerce
kadm, kiz, erkek davul diimbelek calmaktadir. Cehalet diz boyu ve ahlak pek bozuktur.
Safahat’ta farkli yonleriyle ele alinan taassup burada maskaracadir. Bir hocanin uzun
hirkasinin yenleri yerlerde siiriinse dinde esi benzeri yok; milletin hayri i¢in ne diisiiniilse
bidat, seriat1 degistirmek zannedilir; terzil ise “hasd- Siinnet!” farz edilir. Anlatic
gozlemlerinin sonucunda Bu ilimsiz hocalardan, bu beyinsizlerden / Cekecek memleketin hali
ne olmaz, diisiiniin! diyecektir. Mehmet AKif Hakkin Sesleri’nde bazi ayetleri baslik olarak
kullanir. Bunlardan A’raf Suresi 55. ayetteki “Etiihlikiine bimé fa’ale’s-sufeheu minna”
ayetini Icimizdeki beyinsizlerin isledikleri yiiziinden, bizi helak eder misin, Allahim diye
terciime eder. Semerkand’in durumu tasvir edilirken bahsi gegen ve milletin ¢ok ¢ekecegi Bu

ilimsiz hocalar, bu beyinsizler ayetteki “beyinsizler”in disinda degildir.
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Anlaticiya gore Buhara’da sayisiz medrese vardir. Lakin okunandan haberin olmadigi bu
medreselerde on para etmez fenler okutulmaktadir. Yukarida da gorildigii gibi benzer bir
elestiriyi Katip Celebi felsefe, kelam ve mantik okutmaya dair tesvikini aktarirken; Namik
Kemal de ulemiya yonelik “Biz diinyaya yarayacak maarifi bilmiyoruz.” elestirisiyle dile

getirmistir.

Diinyaya yarayacak maarifin eksikligi ve bu mevzuda ulemanm durumu Fatih Kiirsiisiinde
elestiri konusu olacaktir. Burada ulema Islam ilimleriyle istigal edenlerle sinirli degildir ve
elestiriyi yapacak anlatict yine kiirsiide bir vaizdir. Kitabin bu boliimiiniin ad1 “Vaiz
Kiirstide”dir. Anlatici, Allahin géklerdeki ve yerdeki melekiituna nazar etmezler mi? ayetiyle
vaazina baglayacak ve zerrelerden asumana biitiin sekillerde, fezada, denizlerde, ¢ollerde
goriilen biitiin intizam ve degisikliklerin Allah’in “ezeli sa’y” iradesinden kaynaklandigini
sOyleyecektir. Vaizin tasavvur ettigi dlem manzumesi giinesi, ay1, yildizlar vesair fertleriyle
bir aile gibidir ve bu aile bizimkilere hi¢ benzemez. Giines ailenin sefkatli reisidir ve etrafinda
donen diger fertleri sefkatiyle gdlgelendirmektedir. Akif nazarini1 goklerden yere indirecek ve
yerde tasavvur ettigi fertlerdeki harikuladelikleri anlatacaktir. Devaminda ise Islam aleminde
miisahede ettigi durumlara iligkin elestirileri pes pese siralayacaktir. Bu yoniiyle Fatih
Kiirsiisiinde siirinin barindirdig: Islamciliga yonelik siyasi bir elestiri de vardir. Boyle bir
elestiriyi hatirlatan Fazil Gokgek, Mehmet Akif’in giinesin riyasetinde tasavvur ettigi anlam

manzumesine degindikten sonra sunlar1 soyleyecektir:

Konusmasinin baginda vaiz ... giinesi biiylik bir ailenin (kainat ailesinin) reisine,
gezegenleri gilinesin liderligi altinda bu ailenin varligin1 devam ettirmesi i¢in gorevler
istlenmis daha alt diizeydeki sorumlulara ve diger yildizlar1 ise bu biiyiik ailenin
fertlerine benzetmistir. Bunlardan herhangi biri gorevini ihmal ettigi takdirde kainatin
diizeni alt iist olacaktir. Konugsmanin devaminda ise vaiz gilinesi hilafet merkezine
manen baglh diger Islam devletlerine ve yildizlar1 da bu ilkelerde yasayan fertlere
benzeterek kiinata dair tasavvura Islam diinyasi ile ilgili pratik bir anlam kazandirir.

Boylece bu metin siyasal bir anlam da kazanmis olur (Ersoy, 2007b iginde, S. 15).

Akif siirin bu kisimlarinda, kainatta tasavvur ettigi nesnelere iliskin bilim ve bilgiyi
onemsemektedir. Cilinkii mevzu sadece onlart gormek degildir. Nitekim vaizin yukarida
zikrettigi Araf suresi 185. ayetinde gegen “nazar” kavrami sirf goziin gdrmesiyle alakali bir
kavram degildir. Islam ulemasi “nazar™i Yunanca “teorya”nin, nazardan tiirettikleri
“nazariye”yi de “teori’nin karsilig1 olarak kullanmislardir. “Teorya” Yunanca “kus bakis1”

anlamina gelmektedir. Ancak bir kavram olarak kullanildiginda artik diisiinmeyle alakali akil
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yiirlitme anlamindadir. Kur’an diisiinmekle alakali teemmiil, tezekkiir, tefekkiir, taakkul
kavramlarinin yani sira nazari da kullanir. Islam ulemasmin ayette gegen “nazar etmezler
mi?” ifadesini sirf goziin gérmesiyle iligkilendirdigini sdylemek alabildigine s1g bir irfanin
tezahiirii olacaktir. Su halde vaizin nazar ettigi kdinat manzumesindeki olgularin bilimlere
bakan yonii konusunda Dogu ve Bati toplumlarinin durumu nasildir? diye sorulsa anlaticinin
diistinceleri Garb’in yere kanaat etmeyip havaya hiikkmetmesi, buna mukabil Sark’in yakinda
yeryiiziinde yeri kalmayacak denli atil ve geri kalmasi etrafinda orgililenecektir. Anlatici

gozlemlerinde,
Nedir su bir siirii fenler, nedir bu san’atler?
Nedir bu ilme tecelli eden hakikatler? (Ersoy, 2007b, s. 57).

diyerek siirde istifhama bagvururken Garb’in bilim ve sanatta vardigi noktayr tasvir
etmektedir. Burada gemiler denizleri kita kita yarmakta, trenler diinyayr nokta nokta
taramakta, balonlar ovalarda yiikselmektedir. Ancak miisliiman alimler bunlari yapacak

fenleri tahsil etmemektedir:
Stiveys’i agti herif... Dogru... Neyle act1 fakat?
Omuzlamakla mi1? Heyhat! Oyle bir fenle,
Ki bir 6miir telef olmus o fenni tahsile.
Diistinmiiyor bu kopuklar ki: Miigtehit gecinen (Ersoy, 2007Db, s. 80)

“gecinen” derken Mehmet Akif’in, elestirisini genellestirmedigini kaydetmek gerekir.
Anlatict kendi ifadesiyle, sabahleyin miitefelsif, ikindi iistii fikih¢1, sular kararinca nezih edip,
yarin tarih¢i, Obiir giin siyaset¢i gecinen sdzde uleméanin durumundaki bozuklugu biitiin

felaketimizin sebebi saydiktan sonra zamanin ilimlerine ihtiyact vurgulayacaktir:
Hiilasa, milletin efradi bilgiden mahrim.
Unutmayin sunu lakin: “Zaman: Zaman-1 ulim!” (Ersoy, 2007b, s. 85)

Anlatici  filozoflara dair tenkitte farkli bir tutum sergilemeyecek ve elestiriyi
genellestirmeyecektir. Miitefekkirleri milletin “beyni” halki da “cismi” saymakla diistiniirleri
ulemadan ayr1 diisinmeyecektir. Bunlara yonelik temel elestirisi de asagidaki gibi, bir
genellemeden ziyade, dini birakarak Avrupa’yr adim adim taklit ve kavmiyetcilik yoniindeki

gortisleridir:

Evet, sebab-1 miinevver denen su nesl-i sefih.
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-Fakat nezihini borcumdur eylemek tenzih- (Ersoy, 2007b, s. 95)

Mehmet Akif, iman, edep, liyakat ve vicdana sahip bulunmayan ama muallim geginenlere
iliskin elestirisinde de benzer bir yaklasim sergilemekte “Atip da yazmay: bez baglamak”
deyimiyle alim olmayan siradan kisilerin basina sarik sararak ulema simifina gecmeye

yeltenmesini tenkit etmektedir:
Bu dordii olmadan olmaz: Vazife, ¢linki, biiyiik;
Atip da yazmay1 bez baglamakla diinkii hodiik; (Ersoy, 2007b, s. 86)

Fatih Kiirsiisiinde manzumesinde fikih¢i, tarihgi, siyaset¢i, mitefekkir, aydin, felsefeci;
Stileymaniye Kiirsiisiinde manzumesinde ¢ogu sair geginen yazarlar da tenkit edilen ulemaya
dahildir. Mehmet Akif burada, siire mevzu iki sey, “oglan ya kar1” konusunda nefs-i emmare
hizasindaki duygulariyla mutasavvif gecginen sairleri tenkit etmektedir. Anlaticinin
gdzlemledigi bozuk durum tasavvufta her seyi miibah géren ibahiye kolunun senaetleridir. Bu
senaetlerin 6zeti Kur’an’1 birakip Hafiz’in Divdn’indan “Goniil incitme de keyfin neyi isterse
becer!” fetvasidir. Mehmet Akif’in elestirilerine hedef olan tasavvufcular konusunda
kavramsal bir durumu aydinlatmak gereklidir. Tenkit ettikleri aslinda sufi ve mutasavviflar
degil mustasviflerdir. Tasavvuf 1stilahinda “tasavvuf” lafzi kavramlastirilirken sufi,
mutasavvif ve mustasvif kelimelerinin anlamlarina bakilmaktadir. “Sufi”, tasavvuf ehli i¢inde
nefsinden fani olup, Allah ile baki olan; “mutasavvif”’, bu dereceyi talep igin ¢alisan;
“mustasvif” ise ne sufi ne de mutasavvif oldugu halde kendini sufi ve mutasavvifa benzetip
mevki ve diinyalik kazanmaya ¢alisan kimsedir (Seyyid Serif Ciircani, 1997, s. 140-141).
Giinliik dilde ¢ogu zaman “mustasvif’in anlami bilinmeden veya dikkate alinmadan kavram
“sufi” veya “tasavvufcu”’nun yerine kullanilmakta ve aralarindaki kavramsal farka
bilmeyenlerde karigikliga sebebiyet vermektedir. Miitesaire sair dendigi gibi. Mehmet Akif
siir ve nesrinde Gazzali, Fahrettin Razi, Seyyit Serif Ciircani, Sad-1 Taftazani, ibn Sina... gibi
kelamci ve felsefecilere dair olumlu dikkatleriyle medreseli ulemaya dair olumsuz tenkitlerini
genellestirmedigi gibi tasavvufculara iliskin menfi elestirilerini de umumilestirmemistir. Ayni
durum nesir yazilarinda da goriilmektedir. Nitekim Sirat-1 Miistakim’deki bir hasbihalinde
“Ne varsa Sarkta vardir.” diyenlerin yalniz Sarki degil Garb1 da bilmediklerini “Ne varsa
Garpta vardir.” diyenlerin de sadece Garbi degil Sarki da anlamadiklarmi dile getirirken
“Hazret-1 Mevlana’nin en gamiz, en miicerret mesaili mahslsat dairesine indirmekteki
kudretine hayran” oldugunu séylemekte ve Mesnevi i¢in “o kitab-1 muazzamin mutlaka bastan

basa okunmasi lazim gelecegini” ifade etmektedir (Sengiiler, 1990, s. 182). Mevlana ve
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Mesnevi hakkinda bu kadar hiirmetkar bir dil kullanan Mehmet Akif’in umum tasavvuf ve

tasavvufcular: elestirdigi yoniinde bir kanaate katilmak miimkiin gérinmemektedir.
SONUC VE ONERILER

“Ulema” kavrammm anlami yaygin sekilde “Islam alimleri” olarak bilinse de
Kimalizade Ali Efendi’nin dort unsuru tasnifindeki duruma bakildiginda ilk siraya ulema ile
fukahayr yani hukukcular1 ve bunlarin altinda yazarlar, iktisat¢ilar, doktorlar, sairler ve
gokbilimcilerle miihendisleri yerlestirdigi goriilmektedir. “Ulema” kelimesinin anlam
diinyasinin nasil kavramsallastirildigi ayr1 bir ¢alismanin mevzusudur ve Tiirkiye’de kavram
caligmalarindaki bilimsel kavramlarin tarihine ve gelisimine iliskin eksiklik dikkate
alindiginda sorunun burada ¢oziilmeyecegi aciktir. Su halde Mehmet Akif’in ulema kavramini
kullanirken yelpazesini genis tuttugunu ancak her zaman, bir mantik¢inin anlayacagi sekilde
efradin1 cAmi agyarin1 mani bir resmi tanim veya mahiyet ve hakikate uygun bir 6zsel tarif
yapmadigi; bir sair olarak imgesel diislindiigii soylenebilir. Siileymaniye Kiirsiistinde ve Fatih
Kiirsiisiinde  kitaplarinda ulema elestirisSi  hamasete degil olgusal gozlemlere
dayandirilmaktadir. Bu tarz bir elestiri de 16. asirdan itibaren Osmanli devlet sistemine
yonelik elestirilerini dile getiren uleménin ve devaminda yeni Osmanlilar olarak bilinen
iidebanin yaptiklart bir elestiridir ve eski alimlerce bir tez, yeni edebiyat¢ilarca bir antitez
olarak ileri siirtilmiistir. Mehmet Akif’in tenkidi de bir antitezdir. Yeni Osmanlilarin
fikirlerini ortaya koyarken Batili edebiyatci, diisiiniir ve felsefecilerden yararlandiklari bilinen
bir gercektir. Ancak sirf Batili yazarlardan hareketle elestiri yapmadiklarini; tevariis ettikleri
ulema geleneginden de yararlandiklarini sdylemek ayni nispette bilinmesi gereken bir
hakikattir. Mehmet Akif de ulemaya dair elestirilerini ortaya koyarken dort unsurdaki genel
durumu gozlemlemekte ve 6zele inerek elestirilerini yapmaktadir. Buna gore Kinalizade Ali
Efendi, Hasan Kafi Akhisari, ibrahim Miiteferrika, Katip Celebi ve Yeni Osmanlilar gibi, dort
unsurdan birinde gorillen bozuklugun devlet nizamma halel getirecegi fikrini devam
ettirmektedir. Bagka bir ifadeyle Mehmet Akif i¢in de dort unsurdaki bir sorun digerlerinden
bagimsiz degildir.

Siileymaniye Kiirsiisiinde ve Fatih Kiirsiisiinde siirlerinde tenkit Islam ulemasma inhisar
ettirilmemekte mustasvifler, sairler, muallimler, diisiiniirler, aydinlar ve felsefecilere kadar
genigletilmektedir. Bununla birlikte Mehmet Akif’in elestirilerinde eski ulema ve Yeni
Osmanlilarda goriildiigii  gibi  belli durumlarn  dikkate aldigimi  ve hiikiimlerini
genellestirmedigini kaydetmek gerekir. Mehmet Akif Ibn Sina gibi filozoflari, Gazzali,

Fahrettin Razi, Seyyit Serif Ciircani, Sad-1 Taftazani gibi felsefeci, kelamci ve mantikg¢ilar
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elestirmemektedir. Akif’in tenkitlerinin hedefi daha ¢ok makam, mansip sahiplerinin
yardimiyla dogustan alim sayilan “tarihin anne karnindan icazetli” “besik ulemasi”dir. Dinin
ahkamini bilmelerine ragmen zaman ve mekan olarak c¢agdas diinyaya ayak uyduramayan,
bilimdeki yeni gelismelerden habersiz cahil fukahadir. Kendini sufi ve mutasavviflardan
gosteren mustasviflerdir. Bati’daki bilim, sanat, din ve felsefenin temellerini bilmeden Bat1’y1
sadece seklen taklit eden ancak bunu da beceremeyen miitefekkirlerdir. Halki aydinlatmak
yerine halki kiiglimseyen aydinlardir. Felsefenin temel ilkelerinden habersiz miitefelsiflerdir.
Ozetle vyetkinlik yerine “liyakatsizlik”, yeterlilik karsisinda “sekilcilik” ve sahicilik
durumunda “taklitgilik”tir. Yeterlik, yetkinlik ve sahicilik sifatlar1 yer degistirse durum

degismeyecektir.
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