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KAFKA’NIN ‘“DAVA’ VE AYTMATOV’UN “CENGIiZ HAN’A KUSEN BULUT’
ROMANLARINDA SUCU ARAYAN CEZA

Oz

576

Yerlesmis/ideal bir hukuk diizeninde sug cezay1 arar. Sucun cezayi aramasi hukukun
isletildigini gosterir. Oysa calismaya konu olan ve farkli donemlere ve edebiyatlara ait iki
romanda ters yonde bir isleyisin s6z konusu oldugu goriiliir. 1925 yilinda yaymmlanan ‘Dava’ adli
romaninda Franz Kafka insan aklinin insas1 olan ve 6zgiirliik, adalet, demokrasi hedefleriyle yola
¢ikan modernizmi ve bu diistincenin belki de en somut goriiniim bigimi olan modern devleti,
modern devletin bireyin biitiin edimlerini gozetim altinda tutan panoptik iktidarini sorgular.
Bireyi sadece kamusal alanlarda degil 6zel alanlarda da takip eden ve bir anlamda kusatma
altinda tutan iktidar ile bu gergeklige kars1 kendi kalma savags1 veren birey arasinda cereyan eden
gerilim ekseninde kurgulanan romanda, aydinlanma déneminden bu yana kutsalin yerine ikame

edilen aklin trajedisi ortaya konulur.

Hukukun ters bir sekilde isletildigi bir yonetim anlayisinin merkeze alindigi ve 1990
yilinda yayimlanan ‘Cengiz Han’a Kiisen Bulut’ adli romaninda Cengiz Aytmatov, diktatoryal
bir diizende, kurulu diizenin devamlilig1 ugruna sistemin ¢arklar: arasinda 6giitiilen insanlarin,
sondiiriilen ocaklarin  hikdyesini anlatir. Biri modernizmi digeri kati bir rejimi
sorgulayan/elestiren romanlarda yozlasmis iktidara karsi insan kalma endisesiyle hareket eden
bireyin sesi duyulur. Bu ¢alismada ‘Dava’ ve ‘Cengiz Han'a Kiisen Bulut’ adli romanlarda
gozlenen hukukun hukuka savas agma gercegi, sucun cezay1 degil; aksine cezanin sugu aramast
gercegi ve insan aklinin {iretimi olan modern devletin insana yabancilasmas1 meselesi {izerinde

durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kafka, Dava, Aytmatov, Cengiz Han’a Kiisen Bulut, Sug, Ceza.
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THE PUNISHMENT SEEKING GUILT IN KAFKA'S 'THE CASE' AND
AITMATOV'S 'THE CLOUD OFFENDED BY GENGHIS KHAN'

Abstract

In an established/ideal legal order, crime seeks punishment. The crime's seeking
punishment shows that the law is being applied. However, it is seen that there is a reverse
operation in the two novels that are the subject of the study and belong to different periods and
literatures. In his novel 'The Case', published in 1925, Franz Kafka questions modernism, which
is the construction of the human mind and sets out with the goals of freedom, justice and
democracy, and the modern state, which is perhaps the most concrete manifestation of this
thought, and the panoptic power of the modern state that keeps all the acts of the individual
under surveillance. The tragedy of the mind, which has been substituted for the sacred since the
enlightenment period, is revealed in the novel, which is constructed on the axis of tension
between the power that follows the individual not only in public spaces but also in private spaces
and in a sense besieges him and the individual who struggles to stay on his own against this

reality.

Cengiz Aytmatov tells the story of people who were grinded between the wheels of the
system for the sake of the continuity of the established order in a dictatorial order, and the
furnaces that were extinguished in a dictatorial order, in his novel 'Cloud to Cengiz Khan'a
published in 1990, which focuses on a management approach in which the law is operated in an
inverted way. In the novels, one of which questions/criticizes modernism and the other a strict
regime, the voice of the individual acting with the fear of remaining human against the corrupt
government is heard. In this study, the fact that the law wages war against the law, observed in
the novels 'The Case' and 'Cengiz Khan'a Kiisen Bulut', indicates that the crime is not punishment;
on the contrary, the fact that punishment seeks crime and the alienation of the modern state,

which is the production of the human mind, has been emphasized.

Keywords: Kafka, Trial, Aitmatov, Cloud Offended by Genghis Khan, Crime, Punishment.

Giris

Aydinlanma diistincesiyle benimsenen rasyonalizmin bigimlendirdigi modernizmin
insa ettigi biirokrasi, 0zneyi bigimlendirme egiliminde ve dolayisiyla onu ‘herkeslesmeye’
zorlayan bir anlayistadir. Biirokrasinin varlig1 bireyin gozetim altinda tutulmasi ve
eylemlerinin yonlendirilmesi ekseninde anlam kazanir. “Kafka bu denetim mekanizmasini
daha 20. yiizyilin baglarinda gormiis ve eserlerine yansitmistir” (Yilmaz 2020: 423).
Aydimnlanma ¢agi ile beraber insanoglunun aklin1 kullanarak karsilasacag: biitiin sorunlarin
uistesinden gelebilecegine dair genel kanmin sorgulandigi Dava romaninda Kafka,
rasyonalizmin iirettigi ve birey icin adeta biiyiik/acik bir hapishane tegkil eden biirokratik

yapiy1 ve bu yapinin, kontrol mekanizmalarini kullanarak diinyay1 distopik bir ortama geviren

niyetini elestirir. “Modern donemin sikintilarinin disavurumu olarak” (Yilmaz 2020: 428)
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yorumlanabilecek Kafka yapitlarinda birey, miitemadiyen hem otorite tarafindan hem de
otoritenin giidiilen goniillii koleleri sayilabilecek kitleler tarafindan gozetim altinda tutulur.
Kant'in ifadesiyle insanoglu aklii kullanarak giiciinii gostermis, dogaya hiikmetmeyi
basarmis olmakla birlikte bu siirecin sonunda (rasyonalizasyon siireci) diinya, 6znelligini

yuriirliige koymaya ¢alisan bireyler i¢in bir hapishane halini almistir.

Aydinlanma sonrasi kutsalin/Tanri’nin yerine ikame edilen akil bu siirecin sonunda
giderek ‘Tanrisallasir’ ve elestirilemez bir konum elde eder. Aklin insa ettigi modernizm adeta
bir metamorfoz gecirerek ¢ikis noktasinin 6zgiirliik ve adalet talebi oldugunu unutur ve insan

ozgurliginii kisitlayan kurumlar ve kurallar vazeden bir aygita doniisiir.

Calismaya konu olan her iki romandaki bagkarakterlerin cezalandirilma sebebi
devlet/otoritenin kendilerine dayattiklar1 sucun var olup olmadigindan, bu sugu isleyip
islemediklerinden siiphe etmeleridir. Oysa “Sugctan siiphe edilmez” (Kafka 2011: 27). Ote
yandan devlet/otorite/iktidarin kendi mesruiyetini tesis etmeye yonelik olarak siirekli bir
bigimde bir diisman imgesine ihtiya¢ duyar (Eco 2014). Insa edilen/yaratilan diisman, iktidarin
megruiyetini temin etmeye yonelik olarak ¢ok kullanislt bir argiimandir. Zira diismanin
mevcudiyeti iktidarin otoritesini ve baskisini zorunlu kilar. Bu durumda kétii olan diisman ya
da suclu karsisinda iktidar, dogal olarak iyi konumuna yiikselir. Boylece “arzu edilen davranig
bi¢imlerini artirmak, ziddini ise minimuma indirmek igin olasiliklar1 yonetme bicimi”
(Bauman ve Lyon 2016: 72) olan iktidar, kendi dogrularina siipheyle yaklasan bireyleri
diismanlastirarak onlar1 baski altinda tutmanin hakli gerekgelerini elde etmis olur.

“Iktidardakilerin yurttaglarin yasamlarini daha fazla isgal ettigi” (Jasper 2002: 122) ve
konformist bireylerden olusan bir toplum talebinde olan modern devlet, bu ugurda oniine
¢ikan non-konformist bireyleri 6nce terbiye etmeye calisir. Bu bireylerin direnmeleri halinde
onlar1 ortadan kaldirir. Zira hegemonik devletin/iktidarin niyeti disipline sokulmus,
bigcimlendirilmis, tek tiplestirilmis ve bdylece terbiye edilmis bir toplum yaratmaktir. Bu
anlamda “bireylerin tizerinde, onlar1 belli seylere inanmaya, belli sekillerde hissetmeye ve

kurallara gore davranmaya zorlayan sert baskilar vardir” (Jasper 2002: 99).

1. ‘Aklin Trajedisi’nin Farkinda Olan ‘Trajik Akil":: Josef K.

Modernizm, akil aracilifiyla dogaya ve maddeye hitkmetmek, insan1 6zgiirlestirmek,
diinyay1 insan i¢in daha yasanilir kilmak niyetiyle hareket etmesine karsin ileri asamalarda
baslangicta bir arag olarak ele alinan akil ve onun biitiin tasarim ve tiretimleri bir amag haline
gelmis, son tahlilde fetislestirilerek insani kisitlayan, onu edilgen/uyumlu bir nesneye

dontistiirmiistiir. Kafka'nin, aklin insa ettigi modernizmi ve modern devleti sorguladig1 Dava

! Hasan Engin Sener, Ozgﬁrlegmeyi amagc edinen Aydinlanma aklinin, insan1 koélelestiren rasyonel bir aygit
iireterek, kendini bu aygitin icine hapsetme gercegini ‘aklin trajedisi’; umutsuz kesinligin bilincinde olma halini
ise ‘trajik akil” kavramiyla agiklar. Bkz. Sener, Hasan Engin, (2020). Aklin Trajedisi ve Bir Suglama Olarak
Biirokrasi: Kafka'nin Dava’s1 ve Sato’su, memleket Siyaset Yonetim (MSY), C.15, S.33, 1-34.
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adli romaninda Josef K., bir sabah odasmna gelen iki nobetciden tutuklandigmi ogrenir.
Romanin bu sahnesi yazarin Doniigiim romaninin ilk sahnesini ¢agristirir. S6z konusu
romanda da Gregor Samsa bir sabah yataginda uyandiginda kendisini bir bocege dontismiis
halde bulur. Bocek metaforu, devletin/iktidarin goziinde bireyin degersizligini ima eden

somut bir gosterendir.

Romanin ilk ciimlesi Josef K.nin romanin sonuna degin miicadele edecegi bozuk
diizenin ne olduguna dair bilgiler icerir. K., heniiz bir hukuk devletinde yasadig1 zanniyla
basina gelen bu beklenmedik durumun kaba bir saka olabilecegi ihtimali tizerinde durur.
Ciinkii hukuk devletinde ortada somut bir sug yoksa bir suglamadan da s6z edilemez. Bu yeni
durum karsisinda Josef K. saskindir. “Biri Josef K. ya iftira atmis olmaliyds, ¢linkii kotii bir sey
yapmamis olmasina karsin bir sabah tutukland1” (Katka 2007: 17). Bu ctimle bile tek basmna
Josef K.’'nin nasil bir diizende yasadigini gostermeye yeter. Zira bu climle muhtevasinda soyle
bir anlam tagir: Kotii bir sey yapmadig: halde bir birey tutuklaniyorsa koétii olan tutuklanan
degil tutuklayandir. Bu da insana ragmen isleyen diizende kotiiliigiin bir deger gibi
kaniksandigini gosterir (Sivri ve Celik 2016: 81). Bu climleler K.'nin saskinlik halini ele
vermekle birlikte onun yeni bir gerceklige, iktidar tarafindan kusatilmis olma gercekligine
uyandigini gosterir. Bu farkindalik K.'nin s6zii edilen gergekligi sorgulamadan kayitsiz sartsiz
kabul eden kalabaliktan ayrigsmasmin ve bdylece bireylige dogru giden bir siirecin ilk
emareleridir. “Anlat1 Orgiistinii karsitliklarla olusturan Kafka, eserlerinde insan yasamini dort
bir yandan sararak tehlike altinda tutan gizli ve baskici giiglerin adalet anlayisiyla miicadeleye
girisir” (Sivri ve Celik 2016:90).

Biirokrasinin ozgiirliikler karsisinda bir tehdit unsuru olarak ele alindig1 (Sener 2020:
22) ve konformist toplumla uyumsuz bireyin iktidar/diizen/biirokrasi karsisinda takindiklar:
tavrin soz konusu edildigi romanda Josef K. tutuklanir fakat giindelik yasami normal akisinda
devam eder. K.'nin hem tutuklanmis olmas: hem de giindelik yasamma devam edebiliyor
olmasi Foucault'nun iktidar kurami ekseninde eserlerinde dile getirdigi ‘bireylerin 6zgiirliik
yanilsamasi’ (2000: 107) gercegini diisiindiiriir. Tasarladig1l bireyler iizerinden isleyen
iktidarin tam olarak yapmak istedigi de budur. Birey, 6zgilir oldugunu diisiinecek fakat
gercekte o, adeta panoptik bir gozetim ortaminda bulundugunun ayirdinda olmayacaktir. Bu
baglamda Foucault'nun one siirdiigii 6znenin iktidar tarafindan her yonden kusatilmis hali
akla gelir (2021). Goriintirde higbir sey degismemistir: “Tutuklandiniz hi¢ kuskusuz, ama bu,
ugrasinizi engellemeyecek. Normal yasaminizi siirdiirmekten de alikonmayacaksimiz” (Kafka
2007:30). Bununla birlikte artik bir tutuklu oldugunu bilmesi onun i¢ diizenini bozar. Nitekim

o glinlin aksaminda K. hemen isten eve donmek ister.

“O aksam K. —giin, yorucu ¢alismayla ve bir siirii onurlandirici, dostca yas
ginii kutlamalariyla cabuk ge¢misti- hemen eve donmek istemisti. Giinliik

calismasina verdigi kisa aralarda hep ayni seyi diisiinmiistii; ne oldugunu
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kafasinda tam canlandiramamakla birlikte, icinde sanki sabahki olaylar
nedeniyle Bayan Grubach’in evinde biiyiik bir diizensizlik olmus ve ortalig
yeniden diizene sokabilmek i¢in 6zellikle kendisine gerek duyuluyormus gibi
bir duygu vardi. Bu diizen bir kez saglandiktan sonra, olaylarin tiim izleri
silinmis olacak ve her sey yine eskisi gibi siiriip gidebilecekti” (Kafka 2007:
33).

K. nin pansiyoner olarak kaldig1 Bayan Grubach’'m evinin diizeninin bozuldugunu
diistinmesi ve bu bozuk diizeninin giderilmesinin kendisiyle miimkiin olabilecegi yolundaki
algimin temel sebebi esasinda iktidarin, onun hayatina miidahalesi neticesinde i¢ diizeninin
bozulmasidir. Dolayisiyla dis diizendeki bozukluk algist i¢ diizendeki bozulmanin
disavurumudur. Bu yiizden K., o giiniin aksaminda pansiyon komsularindan her seyin eskisi
gibi olduguna ve anormal bir seyler olmadigina dair sézler duymak ihtiyaci hisseder. Bu, onun
bagkalarinin olup bitenlerden dolay1 kendisi hakkinda ne diisiindiiklerini anlamaya yonelik
bir tavirdir. Bu da onun eski diizenini yeniden kurma ihtiyaci ile ilgilidir. Kapicinin oglundan
stiphelenmesi, Bayan Grubach’la pansiyonun admin temiz kalmasina dair kisa konusmalars,
bir ickievinde caligan ve arada bir birlikte oldugu Elsa’y1 ziyaret etmemesi, aksam yemegini
yememesi ve o sabah yasananlardan Bayan Biirstner’e ‘korkung” olarak sz etmesi K.'nin ig

diizeninin bozuldugunu gosteren ilk isaretlerdir.

“Eserlerinde daima sisteme yoOnelik elestiride bulunan Kafka” (Sivri ve Celik
2016:84)'nin romaninda yasananlar/olup bitenler karsisinda saskinlik gosteren tek kisi Josef
K/dir. Onun disindakiler adeta kolelestirilmisler ve bir siirti haline getirilmislerdir. Bu
baglamda onlar/kalabalik, biirokrasinin biitiin uygulamalar: karsisinda tepkisizdirler. Bir
anlamda tepkisiz kalmak onlara ogretilmis ve kabul ettirilmistir. Bu gergeklik K.nmn
tutuklanma hadisesi karsisinda yasadig1 sagskinlik halini daha da pekistirir. Otoritenin birey
tizerindeki tahakkiimii ve gozetimi kitlenin goziinde siradanlagmustir. Insanu stiriilestirerek

bir bakima imha eden gergeklik karsisinda uyanik olan ve hayrete diisen birey diizenle ¢atigir.

K./nin tutuklandigini bildirmek tizere gozetmen ve iki nobet¢inin onun kaldig1 odaya
kendisinden izin almadan girmeleri ve son derece rahat hareket etmeleri, iktidarin bireyin 6zel
hayatna ve 06zel alanina miidahil oldugunu gosterir. K., o sabah yasadiklarindan sonra
korkmaya baslar. Hakkindaki sorusturmalarin her hafta olmasa bile diizenli bir bigcimde ve
oldukga sik araliklarla birbirini izleyecegi konusunda bilgilendirilmesi ondaki bu korku halini
gliclendirir. Esasinda devleti temsil eden mahkemenin de bir yurttas olan K."da uyandirmak
istedigi diisiince budur: Yurttas bireyleri korkutarak, siirekli bir bicimde gozlendikleri algisini
yaratarak onlar1 bir hizaya sokmak. Nitekim ¢agrilmadig: halde K.'nin ilk sorgulamadan bir
hafta sonra daha once sorgulandig1 binaya gitmesi iktidar eliyle onda yaratilan korkunun
somut gostergesidir. Bu durum K.'nin, kontrol mekanizmasimnin ¢ekim alanina girdigini, bir
anlamda davanin tutuklusu oldugunu gosterir. “Davasi artik kafasindan hi¢ ¢ikmiyordu”
(Kafka 2007: 118) ctimlesi K.'nin adeta bir kapanin iginde kistirildigini ifade eder. Ote yandan
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iddianamenin davaliya ve onu savunanlara kapali olmasi, davalinin ne ile suglandigini
bilmemesi, bu yoniiyle davaya iliskin her seyin belirsiz olmasi, mahkeme yonetimi tarafindan
savunma makaminin olabildigince dislanmasi davalinin kendisini savunmasini neredeyse

imkansiz hale sokar.

“K., ondan sonraki bir hafta boyunca her giin yeni bir haber bekledi,
sorgulamadan feragat edisinin ciddiye alinmis olabilecegine bir tiirlii
inanamiyordu; ama bekledigi haber cumartesi aksamina kadar gelmeyince,
acikca soylenmeksizin, ayni binaya ayni saatte yine c¢agrilmis oldugu
sonucuna vardi. Bu nedenle, Pazar giinii kalkip ayni yere gitti” (Kafka 2007:
65).

K. nin sorgulandig1 binada bulunan salondaki herkes otoritenin buyruklarina boyun
egmis kimselerdir. Zira, panoptik gozetimin konuglandirildigr bir ortamda “boyun egis,
cogunlugun se¢mek zorunda kaldig1 yoldur” (Horkheimer, 1998: 134). Bu kalabaligin aksine
K., savunmasi sirasinda bu otoriteye baskaldirir. K.’'min bu tavri, karist baska adamlarla
birlikte olan ve bu durumdan rahatsizlik duyan miibasirin dikkatini ¢eker, ondan kendi adina
da otoriteye karsi koymasi yoniinde bir talepte bulunur ve onu “Zaten insan, hep baskaldirir”
(Kafka 2007: 78) ctimlesiyle cesaretlendirir. Bu gergeklik miibasirin de dahil oldugu
korkutularak uyusturulmus kalabaligin icinde bulundugu trajik durumu ortaya koyar.
Romanda bireyin otorite karsisindaki caresizligi ve kitlenin edilgen durumu ile bu gergekligin
ayirdinda olan 6znenin ‘trajik aklmi1” devreye sokarak varolma cabasi anlatilir. Bu anlamda
Kafka'nin yapitlar1 bir biitiin olarak “modernitenin insani mekaniklestirmesine ve insani

degerleri yozlastirmasia” (Sivri ve Celik 2016: 79) bir bagkaldir1 biciminde degerlendirilebilir.

K.nin sorgulandig1 mahkeme biirolar: bir varostadir. Hem varosun genel manzarasi
hem de biirolarin karanlik, bogucu, bunaltict atmosferi bireyler iizerinde bir nevi baski
unsuruna dontisiir. Binalarin dis ve i¢ goriintimleri, sokaklarin hali K.'min yasamak zorunda
oldugu ve modernizmin bi¢imlendirdigi hayatin/diinyanin imgeleri olarak karsimiza cikar.
Binalarin i¢indeki merdivenler, birbirine agilan koridorlar, ortami/mekani i¢inden ¢ikilamaz
bir labirent haline getirir. K. boyle durumlarda bagkalarinin yardimina bagvurmaksizin

yolunu bulamaz.

“Ressamin oturdugu binada ana giris kapisinin yalnizca bir kanad1 agikt,
oteki kanadin altinda ise duvarin kirilmasiyla bir delik acilmisti, bu delikten
tam K. oraya yaklastig1 sirada igreng, sar1 renkli ve dumanlar tiiten bir sivi
fiskirmaktaydi, bu sividan kagan bir fare, kendini yakindaki kanala atarak
kurtuldu. ...Hava da ¢ok agirdi, merdiven aralig1 diye bir sey yoktu, daracik
merdiven iki yamindaki duvarlarin arasmna sikismisti, sadece duvarlarin
neredeyse en iist kismina yer yer kiigiik pencereler agilmist1” (Kafka 2007:
145).
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Labirentlesen mekanlar bireyi hem fiziksel diizlemde hem psikolojik diizlemde adeta
bir mahpus haline getirir. Hem i¢ mekanlar (odalar, koridorlar, kanepeler, merdivenler,
avlular) hem dis mekanlar (tarla, sokak, cadde) Dava’da sembolik bir islev yiiklenir. “Odalar
karanlik ve kasvetli, koridorlar karmasik ve bogucu, merdivenler dar ve dik ve kap: esikleri
pislik igindedir. Bu derece olumsuz bir sekilde aktarilan mekanlar, anlatilan konunun
anlamlandirilmasinda ve kisilerin ruhsal durumlarinin analizinde kilit rol oynamaktadir.
Ozellikle eserde hissedilen donuk ve kasvetli hava (hem donuk ve kasvetli hava kosullar: hem
de Josef K ile birlikte diger roman kisilerinin ruh hali) insanlig1 bekleyen tehlikelere simgesel

bir vurgu yapmaktadir” (Balc1 2012: 40).

Gortinmez bir goz tarafindan gozetlenen birey, hayatinin her asamasinda kontrol
altinda tutuldugu/gozetlendigi diistincesiyle eylemlerine cekidiizen verir. Bu durumda
otorite/iktidar adeta bir gardiyan, yurttas da bir mahkim imgesine doniismiis olur. Kasvetli
havanin romanin biitiiniine yayildig1 eserde K. gittigi her yerde; mahkeme binasinda,
ressamin atolyesinde ve kaldig1 pansiyon odasinda kap: araliklarindan ve pencerelerden
izlenir. Bu gergeklik dava siirecinde K.nin siirekli bir bigimde takip edildigi bilinciyle
yasamast gerektigi kabuliinii ima eder. Bu bir anlamda birey/6znenin bilincinin yerine
iktidarin bilincinin ikame edilmesidir. Nitekim K.'nin ressamin at6lyesinden ve mahkeme
binasindan ¢ikarken iginde bulundugu psikolojik durum yukarida sozii edilen bilingsizlik
halini disiindiiriir. “K. giderken yiirlimekten ¢ok yalpa vurmaktaydi, mendilini agzmna
bastirmist1” (Kafka 2007: 169). Romandaki kasvetli/karanlik atmosfer bir taraftan bireyin
goziinde iktidarin gizemli bir yap1 oldugunu, bir taraftan da bu atmosferde 6niinii gdremeyen,
kendine hakim olamayan bireyin kistirilmishgins, eli kolu bagh bir halde bulunma durumunu
isaret eder. Yine bu baglamda biirokrasinin iist makamlarindaki gorevlilerin ulagilmaz
konumlar1 ve bilinmezlikleri, onlara dair olusan gizem, otoritelerini saglamlastirdig1 gibi

halktan kimselerin/kalabaligin da kendi kiigtikliiklerini idrak etmelerini temin eder.

Dava siirecinde amcasinin tavsiyesiyle tuttugu avukati azletme niyeti, K.'nin tipki
mahkemeye itiraz etmesi, yargiglar1 elestirmesi gibi diizenle c¢atisma ekseninde
degerlendirilmesi gereken bir tavirdir. Zira bu tavir, ortiik olarak K.'nin kendisine acilmis olan
davaya karsi tek bagina miicadele edecegini, iktidarin kendisini suglamasina kars1 6zgiivenini
hala muhafaza ettigini, iktidar karsisindaki acziyetini kabul etmedigini ve iktidara kars1 direng
gosterdigini ima eder. Bu durum da K.'y1 iktidarin goziinde daha da stipheli bir hale getirir.
Romanda K.'nin durumu, disfonksiyonel biirokrasi nedeniyle umutsuz olsa da onun, sz
konusu biirokrasiyi yilmadan sorgulamasi ve zaman zaman ironi yoluyla elestirmesi bir

bakima bir direnme bigimi olarak okunabilir (Sener 2020: 3).

Amcas1 Albert'in araciigiyla goriismeye gittikleri avukatin bakiciligini yapan kiz
Leni'nin agzindan dillendirilen gercek K.'min ve dolayisiyla bireyin nasil bir ¢tkmazin iginde
oldugunu ispatlar niteliktedir: “Bundan bdyle o kadar inat¢1 olmayn, ¢linkii insan bu
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mahkemeye kars1 kendini savunamaz, itiraf etmek kag¢inilmazdir. Siz de ilk firsatta itirafta
bulunun”(Kafka 2007: 114).

Dava siirecinde kendisine bir yardimi dokunur umuduyla gittigi ressamin atolyesinde
karsilastig1 yargi¢ portreleri de K.ya iktidarin tahakkiimiinii hatirlatir. “Burada da yargig,
kenarlarini simsiki tuttugu, yiiksek arkalikli koltugundan tehdit edici bir ifadeyle kalkmak
tizereydi... Adalet Tanrigasimi hemen hi¢ animsatmiyordu ama Zafer Tanricasini da
animsatmamaktaydi, simdi daha ¢ok tam bir Av Tanrigas1 gibi goriiniiyordu” (Kafka 2007:
149/151). Bu ifadeler yargi¢ portrelerinin temsil ettigi yargi sisteminin adalet dagitmaktan
ziyade bireyler tizerinde bask: kuran bir aygit halini aldigini isaret eder. Nitekim “Ne var ki
mahkeme sonunda, daha once higbir seyin bulunmadig1 bir yerde bir su¢ bulup ortaya
¢ikariyor” (Kafka 2007: 153) ciimlesi ile “Ancak konustuklarimin hepsinin ortak diisiincesi,
davalarin iyice diisiiniilmeden agilmadigi, bir kez dava acan mahkemenin davalinin
sugluluguna kesinlikle inandig1 ve bu inancindan déndiiriilmesinin zor olduguydu” (Kafka
2007: 153) ciimlesi s6z konusu mahkemenin ‘sug ihdas eden” yanini vurgular. Davalinin gercek
anlamda aklanmasinin neredeyse imkansiz oldugu dava siirecinde mahkemenin benimsedigi
yol davanin siiriincemede kalmasi ve boylelikle bireyin gozetiminin siirekli hale gelmesidir.
Boylelikle basinin {izerinde Demokles’in kilici gibi sallanan bir davanin varlii, bireyin
korkuyu bekleyerek yasamasi sonucunu dogurur: “Gorevlilerin onu yeniden tutuklamak igin
beklemeleri de olasidir. O zaman 6zglir yasam da dogal olarak sona ermis olur” (Kafka 2007:
163). Davanin siiriincemede birakilmasi bireye mahkeme ve yargiglarla dost kalma durumunu
dayatir ki bu da bireyin iktidarin smirlarinin disina ¢tkmamas: gerektigi anlamina gelir.
“Dava, yapay bir bi¢imde icine kapatildig1 cemberde hep dondiiriilmelidir” (Kafka 2007: 165)
ciimlesi birey/6znenin hayati boyunca gozetim altinda tutulmasi ve onun diinyada mahpus
olmas1 gergegini ifade eder. Zaten davanin ¢emberde tutulmas: ifadesi Ortiik bir bigimde

davalmin/bireyin ¢gemberde tutulmasi durumunu ima eder.

Joset K. gibi gozetmen ve nobetgiler de K.'min tutuklandig: bilgisi disinda neden
tutuklandigina dair herhangi bir malumata sahip degildirler. Yukarida sozii edilen gorevliler
K./nin davali olup olmadigini bile bilmemektedirler. Bununla birlikte kendilerinin hizmet
ettikleri yiiksek makamlarin, tutuklama gerekgelerini ve tutuklanan kimsenin kisiligi ile ilgili
olarak yeterince bilgiye sahip olduguna inanmaktadirlar. Aklin icat ettigi biirokrasinin akildis1
goriniim bigimleri romanda; tutuklanma bigimi, yargilama siireci, mahkeme salonlari,
biirokrasinin/mahkemenin/iktidarin gorevlilerinin/ajanlarinin davranis bicimlerinde somut
olarak goriiliir. Biitlin bunlar aklin aragsallagtirilarak akildisi amaglar admna kullanildigini
gosterir (Sener 2020: 7). Dava siirecinin, tutuklanma gerekgesinin, biirokratik yapinin,
mahkeme binalarinin muglaklig: bir taraftan otoritenin gizemini ve glictinii pekistirirken ote
yandan mahkemenin davayi siiriincemede birakmasi davanin sonuglandirilmamasma ve

siirekli hale getirilmesine yonelik niyetin disavurumudur.
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Josef K.'nin avukat1 ve mahkeme davayi siiriincemede birakma taraftaridirlar. Fakat
mahkemenin bir kez olsun hakkini1 savunmasini bilen bir davaliyla kars: karsiya olmas: yarg:
makaminin isini giiclestirmektedir. Davanin siirtincemede birakilmasi gercegi K. y1 kaygili bir
kisilik haline getirir. Ortada ne kadar siirecegi belli olmayan bir davaya kars1 “dikkatli
hazirlanmis bir savunma, ayni zamanda kendini bagka her seye kapama zorunlulugu” (Kaftka
2007: 137) bir anlamda dolayl olarak K.’nin iktidarin giidiimiine girmesi sonucunu dogurur.
Bu gergeklik K.'nin, iktidarin belirledigi sinirlarin diginda kalan her seyle bagini koparmasi ve
iktidar tarafindan siirekli bir bicimde kontrol edilme endisesiyle yasamas1 anlamina gelir. Bu

noktada dava siireci K. i¢in bir iskence halini alir.

“Davast devam ederken, yukarda, ¢at1 katinda adliye memurlar: bu davanin
belgelerinin basinda otururlarken, K. bankanin islerine mi bakacakti? Bu,
mahkemece onaylanan, davayla bagmtili ve ona eslik eden bir iskenceye
benzemiyor muydu” (Kafka 2007: 138).

Josef K.'nin otorite nazarindaki kabul edilemez yani ‘ne ile suglandigini bilmeye ciiret
etmesi’ ve sugsuz oldugunu kanitlamak amaciyla eyleme ge¢mesidir (Sener 2020: 9). Fakat
romanin sonunda trajik aklin temsili olan K., biirokrasinin/modern devletin olusturdugu
labirentin iginden ¢ikilamayacagini anlar ve trajik sonunu kabullenir. Bununla birlikte davasi
hakkinda arastirma yapmaktan vazge¢meyisi ve konformist kalabaligin yaptig1 tizere “hicbir
sey olmamis gibi’ davranmak yerine mahkiim edildigi boyle bir diinyada/ortamda kalmak

yerine Oliime riza gostermesi protest bir tavirdir.

Josef K.'nin miicadelesi kitle insan1 olmak yerine 6zgiin kalmak miicadelesidir. Onun
devletle olan ¢atismasini ortaya ¢ikaran durum da bu gergekliktir. K., devletin onu kitle insani
kilma niyetine direndigi i¢in cezalandirilir.? “Kitle insani, kulluk anlayisini 6ztimseyen, lider
olarak sunulan kisiye korii koriine baglanan bir psikolojiyle stiriiye kosulsuzca uyum saglar”
(Sivri ve Celik 2016:87). Oldiiriilmeden dnce Josef K.'nin agzindan ¢ikan son ciimle “Bir kdpek
gibi!” (Kafka 2007: 230) ifadesidir. Bu ciimle onun, konformist kalabaligin aksine
kusatilmis/kistirilmis olmanin ayirdinda oldugunu, yani bilinglilik halini ima ettigi gibi, ki
K.y1 otorite nezdinde “makul siipheli’ yapan gercek de budur, onun sahsinda bireyi/insani
ezen biirokrasi/otoritenin katilig1, acimasizligl, insani olana yabancilagsmishgi hakkinda da

epeyce bilgi verir. K. bu son citimlesi ile biirokrasi nazarinda bireyin bir kopek yahut bir

2Onur Yilmaz “Franz Kafka'nin Dava Adli Eseri Baglaminda Siber Gozetim ve Birey” adli makalesinde K.'nin
iktidara kars1 direnemedigini ve bu anlamda erk’e teslimiyetin sembolii oldugunu 6ne siirse de Josef K.'nin
gercekligini bir bagka agidan yorumlamak da pekala miimkiindiir. Bu da K.'nin, Foucault'nun ifadesiyle
“bagkalarmin miimkiin eylem alanlarini yapilandiran” (2021, 74) otoriteye/iktidara kars: bagkaldirdig: ve bu
tercihinden geri adim atmadig; i¢in cezalandirilmis olmas: gergegidir. Zira K., mahkemeyi sorgulamaktan
vazgecerek otoritenin ‘aynilastirdig1’ kalabaliga dahil olup siiriincemede birakilan bir dava siirecine razi olarak
gozetim altinda tutulan yasamina devam edebilirdi. Bkz. Yilmaz, Onur, (2020). Franz Kafka'nin Dava Adl1 Eseri
Baglaminda Siber Gozetim ve Birey, RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, (O8), 423-431.
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nesneden farki olmadigmni bir ¢iglik halinde dile getirdigi gibi biirokrasinin/otoritenin insana
kars1 edimlerinde ‘kopeklestigini/algaldigini” soylemis olur ve son tahlilde aklin trajedisini ifsa

eder.

2. Diizenin Mankurtlarina Direnen Birey: Abutalip Kuttubayev

Cengiz Han’a Kiisen Bulut, KGByi elestirdigi gerekcesiyle Aytmatov'un Giin Olur Asra
Bedel adli romanindan c¢ikarilmis bir boliimdiir. Rejim tarafindan Giin Olur Asra Bedel
romaninda bulunmasma izin verilmeyen eserde Abutalip Kuttubayev'in trajik hikayesi
anlatilir. Abutalip Kuttubayev bir giin Boranl istasyonundaki evinden alinir ve Alma-Ata
hapishanesinin bodrum katindaki hiicrelerden birine gotiiriiliir. Ugsuz bucaksiz Sar1 Ozek
bozkirinin ortasinda yitip gitmis Boranl: tren istasyonundaki barakalardan birinde Esi Zarife
ve ¢ocuklar1 Ermek ve Daul garesiz bir sekilde Kuttubayev’in doniisiinii beklemektedirler.
Kuttubayev ne sebeple tutuklandigina dair herhangi bir bilgiye sahip degildir. Bu belirsizlik,
bir aydan beri tutuklu bulundugu hapishaneyi daha da katlanilmaz bir hale getirmektedir.

“Burgu gibi delen, bicak gibi kesen o 1siktan yorgun gozlerini ve zavalli basin
nasil koruyacagini bilemiyor, bu yiizden de bir an ig¢in olsun nigin
tutuklandigini, ondan ne istediklerini diisiinmeden duramiyordu. ... Onun
bagira bagira sugsuz oldugunu soylemesine kimse kulak asmazdi”
(Aytmatov 2019: 8).

Kuttubayev, tutuklu bulundugu hapishanede sorgu yargict Tansikbayev’'in
suglamalarini kabul etmesi igin iskenceye maruz kalir. “Nigin iskence ediyorlar bana?...”
(Aytmatov 2019: 9) climlesi, onun ne ile suglandigina dair belirsizligi isaret eder. Bagina
gelenlerin bir yanhs anlamadan kaynaklandigmi, gercegin ortaya cikmasindan sonra
aklanacagini hayal ederek ayakta kalmaya calisan Kuttubayev zaman zaman cezalandirilmay:
hak edecek mantikli bir gerekge bulma ihtiyact duyar. Ikinci Diinya Savasi'nda Sovyet ordusu
saflarinda Almanlara kars1 savasmuis, esir diismiis bir kimse olan Kuttubayev Cengiz Han'in
ordusunun Bat1 seferi sirasinda yasanan trajik bir hadiseyi konu alan “Sar1 Ozek Kurbanlarr’
adli efsaneyi kaleme alir. Almanlara esir diismiis olmak ve efsane kaleme almak diizenin
mankurtlarindan biri olan Tansikbayev’in goziinde Kuttubayev'i stipheli konumuna tasir.
Dava’da oldugu gibi burada da otorite tarafindan ihdas edilen bir sug¢ s6z konusudur. Bu
diizende hukukun gergegi ortaya ¢ikarmak maksath bir islevselligi yoktur. Tam tersine hukuk,
otoritenin elinde ve iktidarin kullanigh aparatlari araciligiyla bireyin baginin tizerinde sallanan
Demokles’in kilicina dondiirilmiistiir. Stalin doneminin baskici atmosferini konu alan
romanda Tansikbayev adeta bir gesit kendine yabancilasma sayilabilecek bir ‘diisiince

yabancilasmasi” yagamaktadir.

“Diislince yabancilagsmasi, yiiregin yabancilasmasindan farkli degildir. Insan ¢ok kez
bir sey araciligiyla diistinmiis olduguna, diistincelerinin kendi diisiince etkinliginin sonucu

olduguna inanir. Gergekte ise, beynini kamuoyunun putlarina, gazetelere, iktidara ya da
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siyasal bir lidere aktarmistir. Onlarin kendi diistincelerini dile getirdiklerine inanmaktadir.
Oysa gergekte onlara ait olan diisiinceleri kendi diislinceleriymis gibi benimsemektedir.
Ciunki onlari, putlar: bilgelik ve bilgi tanrilar1 olarak se¢mistir. Putlarina kesinlikle bu
nedenden bagimlidir ve onlara tapmnmaktan bir tiirlii vazgecemez. O, bu putlarin kolesidir.

Ciinkii, beynini onlara emanet etmistir” (Fromm 1989: 68).

Nitekim romanda Stalin’e atfen sdylenen “Bizim Tanrimiz iktidar: elinde tutandur. ...
Bu Tanr bizim dahi onderimizdir. Kervanin basini1 ¢eken kilavuz nasil bastaki devenin
yularmi tutuyorsa bizim Josif Visarinovig (Stalin) de ¢agimizin yularini dyle elinde tutuyor.
Ve biz de onun pesinden gidiyoruz. Kervani o goétiiriiyor ve biz de onun izinden ytiriiyoruz
yani!” (Aytmatov 2019: 16-17) ifadeleri diizenin kolelestirdigi bireylerdeki diisiince

yabancilagsmasinin boyutlarimi gosterir.

Tansikbayev’in amaci Kuttubayev’e yonelik su¢ isnadini kosulsuz olarak kabul
ettirmektir. Bunun igin o, iddiasini ispatlayacak deliller toplamak yerine Kuttubayev’e iskence
ederek bir sonuca ulasmak ister. Bu yolda kendi iddialarini tartismasiz olarak sugun varligina
kanit sayar. Bu gergeklik bir sorgu yargici olan Tansikbayev’in eliyle hukukun katledilmesidir.
Bu anlamda Stalin doneminin bir 6zeti olan romanda hukuk adalet dagitan bir islevsellikte

degildir, tam aksine iktidarin kabullerini dayatan bir gesit sopaya doniistiiriilmiistiir.

Beynelmilel bir Sovyet insani tasarlayan rejimin goéziinde Kuttubayev’in efsaneleri
kaleme almasi kabul edilemez bir suctur. Sovyet rejimi, kendi dogrularin1 dayatarak yeni bir
toplum yaratma pesindedir. Bu yeni toplumda gelenege/ge¢mise yer yoktur. “Rasyonel bir
bi¢gimde diizen saglamak i¢in dnceden planlanarak ve tasarlanarak insa edilen bir diinyada,
rastlantisal ge¢misin kurulan yeni diizenle uyumsuz veya dogrudan zararl artiklaria yer

olmayacaktir” (Bauman ve Lyon 2016: 98).

Smif miicadelesi adma Stalin rejiminin ytriirliige koydugu ‘kotii otlar1 ayiklama
isi'nde kendisini terfi ettirecek bir av arayisi halinde goriilen Tansikbayev’'in de Dava
romanindaki yargic portrelerinde oldugu gibi ava imgesiyle verilisi dikkat cekicidir.
Senaryosunu kafasinda kurdugu, insa ettigi bir sugu tehdit yoluyla muhatabina kabul
ettirmek niyetiyle hareket eder. Tansikbayev’e gore “Devlet bir sobadir ve yakiti da yalniz

insandir. Yakilacak insan olmazsa soba soner” (Aytmatov 2019: 23).

Romanda gergeve metnin igine yerlestirilen ve Cengiz Han’in Bat1 seferini anlatan ig
metinde Cengiz Han'in Sar1 Ozek'te iki insan1 &liimle cezalandirmasinin nedeni, iktidarin
buyruklarmin bigimlendirdigi diizenin dismna c¢ikmalaridir. Cergeve metinde hikayesi
anlatilan Abutalip Kuttubayev’in su¢lanmasinin nedenlerinden biri de Cengiz Han tarafindan
cezalandirilan bu iki insanin hikayelerini kaleme almasidir. Bu tercih dolayli olarak efsaneyi,
gecmiste yasananlari bugiine tasimak ve kolektif suura bir ge¢misin varligindan haber vermek

anlamina geldigi icin, bu defa Kuttubayev Stalin rejimi tarafindan cezalandirilir. Romanin
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sonunda Kuttubayev’in, arkadaslarini ele vermek ve iktidarin giidiimiine girmek yerine
intihar1 se¢gmesi, Tansikbayev'in temsil ettigi iktidara karst bir bagkaldir1 olarak
degerlendirilebilir. Bu baglamda Dava'nin Josef K.’s1 ile Cengiz Han’a Kiisen Bulut'un Abutalip
Kuttubayev’i, kendilerine sug isnad eden otoriteye karsi, mahkim edilmis bir hayat yerine

oliimii segerek bir durus sergilemis olurlar.
Sonug

Kesin olan ceza ile miiphem olan sugun sorgulandig: iki romanda gozetleyen otorite
ile gbzetlenen birey arasindaki ¢atisma ve bu ¢atisma neticesinde 6zne kalmaya inat eden
bireyin trajik bir sona siiriiklenisi ele almir. Modern devletin ve onun kurumlarmin
elestirildigi Dava’da otorite, kendisine tabi kilamadig1 bireyleri yipratir, 6giitlir ve sonunda
ortadan kaldirir. Romanda nedensiz bir sekilde kendisine tutuklandig: bildirilen Josef K.
hapse atilmaz, kaldig1 pansiyon dairesinden calisti§1 bankaya gidip gelmeye devam eder.
Bununla birlikte K., bundan sonraki hayatina artik bir tutuklu oldugunun bilgisiyle devam
eder. Bu gergeklik de onun biitiin i¢ diizenini bozar ve bir anlamda onu ‘davanin tutuklusu’
yapar. Ote yandan K./nin yargilanmaya itiraz etmesi ve mahkemeyi elestirmesi, onun
oznelligini muhafaza etmeye ¢abaladigini isaret ettigi gibi bu durum kendisinin mahkeme
nezdinde tekinsiz bir birey oldugu algisini pekistirir. K., kendisini tutuklayan ve modern
devletin temsili olan mahkemeyi/biirokrasiyi suclayarak otoritenin beklemedigi bir tepki
ortaya koyar. Esasinda yurttaslar hakkinda acilan davalar siiriincemede birakarak onlar1 bu
yolla kontrol altinda tutmaya meyilli biirokrasinin Josef K. hakkinda 6liim hiikmii vermesinin
altinda yatan temel saik budur. Zira K., kalabalik/herkes nazarinda elestirilemez/kars1
konulamaz olan mahkemeyi/biirokrasiyi ve dolayisiyla modern devleti elestirmis, ona kars:

cikmistir.

Kalabalik, otoriteden korkar ve bunun bedelini adeta bir siirii halinde yasamay1
kabullenme bedeliyle 6der. Oysa Josef K., otoriteye karsi cesaretini konuslandirir ve bu kars:
durusun bedelini 6liim cezasiyla 6der. Otorite bir dava acgarak, ona tutuklandigini bildirerek
korku yoluyla onu hizaya sokmaya calisir. Zira otorite korku salarak insana
hitkmedebileceginin farkindadir. Josef K., romanin sonunda siiriincemede birakilan bir
davanin sonucunda korkuyu bekleyerek yasamak yerine diizeni/biirokrasiyi/otoriteyi
sorgulamanin bedeli olarak 6liime mahkum edilmeyi tercih eder. Son sahnede kendisini
Oltime gotiiren gorevlilere direnmemesinin nedenini de bu tercihte aramak gerekir. K.'nin,
romanin sonunda kendisini infaz i¢in gelenlere direnmemesi, onun bireyin kusatilmis oldugu
bir diinyada yasamaktan vazgectigini ima eder. Mahkemenin de dahil oldugu biirokrasi,
sayisiz aparatlar1 aracilifiyla bireyin eylemlerini gozetim altinda tutmaya calisir. Kusatilmis
0zne/bilincin bu durumdan kurtulmasmin tek yolu, adeta bir hapishane halini almis olan
modern diinyadan oliim yoluyla ayrilmaktir. Nitekim calismaya konu olan her iki romanda
da hem Josef K. hem de Abutalip Kuttubayev boyle bir tercih de bulunurlar.
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Osman Orug

Dava’da kitle, yasadigi/maruz kaldig1 ezici/ogiitiicii gercekligin ya farkinda degildir,
dolayisiyla hayatin/gercekligin bu olduguna kanidir yahut gergekligin farkindadir fakat bu
gerceklige itiraz iceren bir eyleme ge¢gmeye cesaret edememektedir. Her iki durumda da
kitlenin, insan1 insan yapan degerlerin uzaginda kaldi8 tartisilmaz bir gercek olarak ortaya
c¢ikar. Bu anlamda Josef K.min mahkemeye Kkarsi eyleme ge¢mesi kendisine yonelik
sucglamalara itiraz etmesi ile Cengiz Han’a Kiisen Bulut'ta Kuttubayev’'in kendisine dayatilan
‘arkadaslarini ele vermesi karsiliginda’ cezasmin diistiriilecegine dair vaat karsisinda taviz
vermemesi her iki roman kahramanin insan kalmaya yonelik bir tercih sergilemeleri biciminde
okunabilir. Bu anlamda her iki romanda da kétiiliige boyun egerek kendini inkar eden kitle
ile kotiiliige bagkaldirarak kendini var eden 6znenin hikayesi anlatilir. Kétiiltigiin, baskinin,
insani olanin somiiriilmesinin bir ‘deger’ kiymeti kazandig1 bir ortamda kendiliklerini, insani

0zlerini muhafaza etme ¢abasindaki bireyin trajedisi her iki romanin da basat izlegidir.

Josef K. da Kuttubayev de sistemi elestirirler. K., bunu mahkeme karsisinda kendisini
savunarak ve suclamalar1 reddederek yapar. Dava’da s6z konusu edilen otorite/biirokrasi
nazarinda tutuklunun kendisini savunmaya kalkmasi da bir suctur. Bu durum, elestirilemez
olan yapi/devlet/sistemin sorgulanmasi, onun dogrularina itiraz edilmesi anlamma gelir.
Kuttubayev ise Sovyet rejiminin milli hafizay1 silme niyetine kars1 efsaneleri kaleme alarak bu

elestirini yapar.

Kafka'nin eserlerinde bireyin isledigi sug, onun insan kalmaya yonelik eylemleri ve
durusudur. Nitekim aymi durus Aytmatov'un Cengiz Han’a Kiisen Bulut romanindaki
Kuttubayev’in eylemlerinde de goriiliir. Josef K.'nin ve Kuttubayev’in miicadelesi ‘kendi
olmak’ ve “otoritenin giidiimiinde kalarak yok olmak’” arasinda cereyan eden bir miicadeledir.
Her iki romanda da otoritenin nazarinda bireyin bir nesne/ara¢ olmaktan 6te bir degeri yoktur.
Otorite stiirekli bir bigimde kendi mevcudiyetini bireyi gozetleyerek ve ona baski uygulayarak
hissettirir. Josef K.'nin ve Kuttubayev’in nedensiz tutuklanmalarinin ardindan yasadiklar:
trajedinin otorite nezdinde higbir degerinin olmayisi devletin bireye bakismi Ozetler
niteliktedir. Kendi 6znelliklerini ele gegirmeye ¢alisan otoriteye karsi direnen ve kendilerini

dayatilan suglamayi1 reddeden K. ve Kuttubayev hayattan tasfiye edilirler.

Her iki romanda da bagkarakterlerin somut bir gerek¢e olmadan tutuklanmalar:
hukukun devre dis1 kaldigini ima eder. Ciinkii ne Josef K. ne de Kuttubayev ge¢miste bir sug
islediklerinden ya da halihazirda sug sayilabilecek bir eylem halindeyken tutuklanirlar. Onlar,
her seyi goren/gozetleyen muktedir devletin kendi varligini/otoritesini bireye bildirmek, onu

bu gozetim mekanizmasindan haberdar etmek maksadiyla tutuklanmiglardir.
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