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Kitabin yazar1 geng diyebilecegimiz bir isim olup, Sel¢uklu tarihiyle yakin iliski i¢inde bulunan Dog.
Dr. Cihan Piyadeoglu’dur. Yazarin bu calismayla giiniimiizde hepimizin géz oniinde bulundurdugu
Osmanli Devleti’nin, devlet teskilatinin bazi alanlarinda énemli rol almasina ragmen geri plana atilan
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Selguklu Devleti’ne yogunlasmamizi amaglamaktadir. Bu ¢abasimida Cagri Bey {lizerinden
yapmaktadir.

Eser 160 sayfa ve 3 boliimden olusur. 11k boliime gegmeden dnce giris kisminda 10.yy’da ortalarinda
Selcuklularin kuruldugu cografyanin cografi ve siyasi sartlar1 6zet mahiyetinde anlatilmakta. Boylece
okuyucunun kitabin ilerleyen boliimlerinde nelerle karsilasacaginin ufak bir ip ucu verilmektedir.

Ik béliime adim attigimzda karsimiza Selcuk Bey’in faaliyetleri ¢ikmakta. Selguk Bey’in dliimiine
kadar Cagr1 ve Tugrul Beyler geri planda iken bu &liimle birden 6n plana atildiklar1 goriiliir. Ayrica
donemin konjonktiirel sartlariyla beraber yazarin anlattiklarii  harmanladigimizda kuvvetler
arasindaki ittifak sisteminin siirekli degismekte oldugunu anlamak zor olmayacaktir. Bildigimiz lzere
eski Tiirk devletlerinin kurulus asamasinda kaynak eksikliginden zati saglikli yorumlar yapmak
miimkiin degildir. Dog. Dr. Piyadeoglu’da bir¢cok kaynaga bagvurmasina ragmen Cagr1 Bey’in Dogu
Anadolu Seferi hakkinda mutabik bir tarih ve asker mevcuduna karar kilamamustir. Miiellifin bu
seferlerdeki asil basariy1 Tiirklerin savas sahasinda ok kullanimina baglamasi kayda degerdir (s. 32).
Ayrica ilerki yillarda gerceklesen toprak kazamimlart ve diger gruplarmm Cagri ve Tugrul Bey’in
idaresine girmesinin bu zaferle iliskilendirilmesi realist bir tespittir. Siiphesiz 1015-1020 arasinda
gerceklesen kesif seferleri Dogu Anadolu cografyasimmin fethe, yasamaya elverisli oldugu fikrini
uyandirdi ve ardindan Selguklu Beylerinin o topraklara dogru harekete ydnelmesini tesvik etti.
Ardindan ilerleyen yillarda Tugrul ve Cagri Beylerin Gazneliler ve Karahanlilarla yasadigi siyasi
stirecler, kendilerine yurt arayislar1 kronolojik olarak islenmektedir. Yazar, Gazneli Mesud’un Tugrul
ve Cagri Bey’i hafife aldigin1 ayrica yaptigi uygulamalarla da Selguklu Devleti’nin kurulusuna zemin
hazirladigini 1srarla vurgulamstir (s. 38).

Hemen akabinde Sel¢uklularin bagimsizlik siirecini islendigini gérmekteyiz. Bu siire¢ islenirken
anlatilan hadiselerde vezir, hikkiimdar, vali konusmalarina yer verilmesi inandiricilig1 artirmaktadir.
Selcuklularin Horasan’a gelmeleriyle baslayan olaylar devletin kurulusuna mal olan Dandanakan
Savasi sonuna kadar soluksuzca, sikilmadan okunabilir. 1035-1040 arasinda vuku bulan savaslarda
genellikle Selguklular galip gelmis, Gazneliler bir iki ufak zafer disinda basarili olamamustir.
Piyadeoglu bu durumu Selguklularin askeri alandaki birligine karsilik, Gazneli askerlerinin
itaatsizligine ve Cagr1 Bey’in askeri dehasina baglamakta (s. 51, 52). Tirklerin gerceklestirdikleri
yagma faaliyetleri ve Tugrul-Cagri-ibrahim Yal’in ayr1 gruplar halinde yasamalari heniiz daha birlik
icinde olmadiklarnin isaretidir. Yazarin anlattiklarindan 1038 tarihinde Nisabur’da hutbede Tugrul
Bey’in adiin okunmasini bagimsizlik yolunda atilan 6nemli bir adim olarak gérmek yanlis olmaz (s.
64, 65). Yalmz iilkemizde herkesin hayirla andigi Selguklularin bayram namaz igin toplanan Gazneli
ordusuna ok yagdirmasi Selguklularin dini inanglara yeterince saygili olmadigini kanitlar niteliktedir
(s. 71). Miellifimizin boyle bir ayrinttya deginmesi hadiselere tarafsiz yaklastigi izlenimini
kuvvetlendirmistir.

Devletin bagimsiz olmasimi saglayan Dandanakan Savagi’ndaki olaylar ayrintili sekilde
degerlendirilirken zaferin miineccimin Ogrencisi olan Mollazadeye baglanmasinin gercek olmasi
diisiiniilemez. Yazarin bahsettikleri hakkinda genel anlamda miispet fikirler belirtirken bir konuda
eksiginin olduguna deginmemek hata olur. O da siiphesiz 1035-1040 arasinda Nesa, Telhab, Ulyaabad,
Dandanakan Savaslari ve Selguklularin yildan yila degisen go¢ hareketlerini harita tizerinde bize
sunmay1 diistinmemesidir.

Eserin ikinci boliimiinde Dandanakan Savasi’ndan sonra 3 kardesin devlet igerisindeki durumu ve
Cagri Bey’in faaliyetleri islenmistir. Bilindigi gibi Cagr1 Bey kardesi Tugrul Bey’e sultanligt birakmis
durumda idi. Ancak her 3 liderde kendi egemenligindeki topraklarda hutbe okutup para bastirmistir.
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Bu yonetim bi¢imi eski Tiirk devletlerindeki ¢ift basli yonetim sistemiyle iliskilendirilebilir. Cihan
Piyadeoglu’nun verdigi 6rneklerden Tugrul Bey’in otoriter bir lider vasfinda tilkeyi y6nettigi anlasilir
(s. 108). Zaten Tugrul Bey’in Selguklu topluluklari {izerinde idari anlamda daha etkin rolde bulundugu
acik¢a ortadadir. Yazarda bu dogrultuda hareket edip Cagri Bey’in belirli konularda Tugrul’un
isteklerine itaat eder vaziyette oldugunu belirtiyor (s. 109). Cagri Bey’in fetih faaliyetlerini
buldugumuz alt baglikta ilk basta kendisi Belh, Harizm i¢in Gaznelilerle ile yaptigi miicadelelerde
sefere ¢cikmistir. Yillar gectikge hastaliginin artmasi sonucu geng yastaki ogluna biiylik bir misyon
yiikleyerek onu Gaznelilere kars1 sefere gondermistir. Nitekim oglu Alp Arslan ¢iktig1 miicadelelerden
tecriibesiz olmasina karsin galip gelmistir. Gazneliler-Selguklular arasinda yillarca siliren amansiz
rekabetin en sonunda barisla nitelenmesi iki taraf adina olumlu bir gelisme olarak degerlendirebilir.
Yalniz bu barisin imzalanmasinda Tugrul Bey’in ilerlemis yasininda etkisi goz ardi edilmemelidir.
Akabinde Karahanlilarla da baris yapildi ve Cagri Bey’in hi¢ alistk olmadigi savagsiz bir hayat
basladi. Bu savagsiz donem kisa siiriip Sistan Sorunu dogunca Cagr1 Bey, Musa Yabgu’ya saldirarak
hanedan kani dokecekken Tugrul Bey’in otoritesiyle biiyiik felaketin Oniine gegilmistir (s. 121).
Siiphesiz Sistan Sorunu &nlenmeseydi Osmanli Devleti’nde Ankara Savasi sonrasi yasanan Fetret
Devri’nin benzerini Selguklu Devleti’nde de gormek pekte zor olamayabilirdi.

Caligmanin {igiincii boliimii ve sonug kisminda benzer degerlendirmeler yapilarak Cagr1 Bey’in kisiligi
iizerinde durulmaktadir. Yazarin burada israrla altim ¢izdigi nokta Cagr Bey’in askeri kisiligidir.
Ozellikle Dandanakan Savasi’ndaki roliinii vurgulayrp devletin kurulusunu ona baglamaktadir.
Piyadeoglu’nun Cagr1 Bey’i fazlaca 6viip Tugrul Bey, Musa Yabgu gibi diger komutanlara haksizlik
yaptigimi diistinmeden edemiyoruz. Eserin en sonunda da 961 tarihinden 1059’a kadar gecen hadiseler
kronolojik bir cetvelle aktarilir ve eser noktalanir.

Eserden genel olarak tarihgiler ve birazda genel kultir diizeyi yiksek olan bireyler faydalanabilir. Dil
giiniimiiz Tirkgesine olduk¢a yakin olup anlatimda sade ve akici bir islup goriiliir. Olaylar
aktarilirken kronolojik bir sira takip edilmistir. Hicri takvimlerin karsiligi olarak miladi tarihlerin
verilmesi okuyucuyu yil hesaplama derdine girmekten kurtarmistir. Lakin yazarin onca savas ve go¢
hareketlerini harita, tablo gibi hicbir yardimci kaynak kullanmadan oldugu gibi aktarmasinin son
derece hatali oldugu asikardir. Buna ek olarak dipnotlarin sayfa altina degilde boliim sonuna
konmasida bir baska kusurlu harekettir. Dipnotlar1 okumak isteyince siirekli sayfa ¢evirme ihtiyact
duymamiz, dikkatimizi dagitacagi gibi kitapla olan iliskimizde sogutabilir.

Netice olarak Dog. Dr. Cihan Piyadeoglu gliniimiiz tarih diinyasinda Osmanli Devleti’nden_dolay1 geri
planda bulunan Selguklu Devleti’ni, Cagr1 Bey iizerinden anlatma diisiincesi ile yazdigi eserinde
birka¢ ufak hata diginda basarili oldugu sdylenebilir. Kitabir tamamladigimizda Selguklu Devleti’nin
kurulus hikayesindeki isimlerin basinda gelen Cagr1 Bey’i gelecek nesillere aktarmamiz gereken bir
lider olmasi gerektigi izleniminin uyanmasi higte zor degildir.

Tarih Kritik, (3) 1, History Critique | Nisan/April 2017

17



