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II. Mesrutiyet Donemi Tiirk Tarih diistincesini konu edinen bu g¢alisma, yazarin ifadesiyle doktora

tezinin gozden gegirilmis ve bazi degisiklikler yapilmus halidir.”

Kitap incelenmesine ge¢meden Once ¢alismanin amacinin ne oldugunu bilmemiz bize fayda
saglayacaktir. Yazar, bu g¢alismay1 ele almasindaki amaci soyle agikliyor ; “Bir ddnemin tarih
diistincesini bilmek o doénemi anlayabilmek adina ¢ok onemlidir. Bu ¢alismada II. Mesrutiyet
Déneminde Tiirk Tarih Diistincesi konusunun sec¢ilmis olmasi, hem bizdtihi donemin éneminden hem
de donemi anlayabilmek adina tarih diistincesinin tasidigr nisbi onemden neset etmistir. Calismanin
amaci, Cumhuriyetin laboratuar: seklinde tanimlanan bu dénemin [II. Mesrutiyet donemi] daha iyi
anlasilmasina, tarih diisiincesi gibi onemli bir kriterden yola ¢ikarak miitevazi bir katki yapmaktir.
Calisma esas olarak, donemin tarihgilerinin ve diisiiniirlerinin, tarih, tarihgilik, tarih yazimi, tarihin
epistemolojisi, tarih metodolojisi, tarih egitimi, tarihin faydasi gibi konularda ne diisiindiikleri iizerine

yogunlasmistir.”"

Kitap; 6nsdz, giris, netice, kaynakc¢a ve indeks kisimlarindan hari¢ iic ana boliimden olugmaktadir.
Caligmanin girig boliimiinde yazar, tarih kelimesinin tanimindan baslayarak Bati’daki ve Osmanli’daki
gelisimine yer vermistir. Osmanli’daki tarihgiligine baslamadan énce Islam diinyasindaki tarihgiligin
dogusuna ve Ibn Haldun’a deginilmistir. Kitabin birinci béliimii II. Mesrutiyet Dénemi Tarih
Diisiincesinde Tarih ve Tarihgilik adimi tasiyor. Bu boliimde II. Mesrutiyet doneminde tarihin
tamiminin nasil yapildigi, umtmi tarihlerin nasil yazilabilecegi ve tarihi devirlerin Tiirk ve Islam tarihi
icin nasil yapilabilecegine dair ¢esitli yazarlarin goriisleri aktarilmistir. Kitabin ikinci bolimii II.
Mesrutiyet Donemi Tarih Diisiincesinde Tarih Usulii ve Tarih Yaziciligi’na ayrilirken, bu boliimiin
birinci kisminda dénemin yazarlarin Batili pozitivistlerinden ve sosyologlarindan nasil etkilendiklerini
ortaya koyduktan sonra, ikinci kisimda ise Osmanli tarihgiligi lizerine yapilan tartismalar ele
alinmistir. Son bolim ise Fayda, Egitim ve Kimlik Baglaminda II. Mesrutiyet Donemi Tarih
Diisiincesi ad1 altinda tarihin faydali m1 zararli m1 oldugu tartisildiktan sonra, Yusuf Akgura’nin Ug

Tarz-1 Siyaset adli makalesi baglaminda donemin tarih diisiincesi ele alinmustir.

Kitapla ilgili degerlendirmemize gecersek ilkin sdyle bir aciklama yapabiliriz; bu g¢alisma IL
Mesrutiyet Doneminin aragtirmacilar tarafindan ¢ok az g¢alisilmis olmasindan dolayr bu alandaki
bosluga bir katki getirmektedir. Zira yazarin da belirttigi tizere Cumhuriyet’e geg¢is doneminde énemli
fikir adamlarinin yagadigi bu donem, tarih yaziminda daha ¢ok siyasi konularin ele alindig1 bir donem

olarak bilinmektedir.

Yazarin bu calismasinda goriilen en biiyilk eksiklik siyasi gelismelere hicbir sekilde atif

yapilmamasidir. II. Mesrutiyet doneminde tarihin ne anlama geldigi, tarih ve tarihgilik konular
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islenirken donemin siyasi atmosferinin zikredilmemesi, donemi bilmeyenler agisindan bazi boliimlerin
havada kalmasina sebep olmustur. Yazarin da sik sik belirttigi iizere bu donemde Tiirkgiiliik akim
ortaya ¢ikmistir. Ama bunun arka planinda yasanan Balkan Savaglari ve bunun ardindan yasanan
Istanbul ve Anadolu’ya yapilan zorunlu gogler donemin aydinlarinin goriislerinin degismesine sebep
olmustur. Bu donemdeki aydinlar1 sadece savas ve gocler degil aym1 zamanda II. Abdiilhamid’in
(1876-1909) uzun siiren istibdad yonetimi sonrasinda yasanan fikri ve siyasi 6zgiirliik de etkilemistir.
Yasanan bu fikir degisiklikleri kendisini her alanda gosterdigi gibi tarih alaninda da belli edecegi
asikardir. Fakat yazar, daha Onceden de belirttigimiz gibi sadece birka¢ satir arasinda yasanan

gelismeleri zikretmistir.

Celen, kitabin degisik boliimlerinde II. Mesrutiyet doneminde tarih metodu ile ilgili kitaplarin hig¢
yazilmadigmi belirtmis, donemin mecmualarinda yayimlanan makalelerden ve ders kitaplarindan
yararlanarak caligmasini ortaya koydugunu belirtmistir. Fakat calismada ikincil literatiirden ¢ok az
yararlandigim gormekteyiz. (Mesela Biisra Ersanli’nin Zktidar ve Tarih Tiirkiye’de Resmi Tarihin
Olusumu (1923-1939) kitabi ve Osman Nuri Engin’in Turkiye Maarif Tarihi gibi ¢aligmalarin
kaynakcada olmamasi biiyiik bir eksiklik olarak goze carpmaktadir. Biisra Ersanli’nin II. Mesrutiyet
Donemi ile ilgili yazdiklar tarihgiler tarafindan g6z ardi edilemeyecek durumdayken, Ergin’in Maarif
Tarihi serisi ise 0o donemde verilen dersler ve okutulan kitaplarin ne olduguna dair en temel
kaynaklardandir.)  Ozellikle son boliime gelene kadar béliimlerin baslarida bir iki sayfa ikincil
literatiirden yararlanildiktan sonra, II. Mesrutiyet doneminin yazarlarinin goriislerini kendisi de hicbir
yorum katmadan aynen aktarmaktadir. Gorlisleri aktarilan kisiler kimdir, ne yapmistir gibi higbir

aciklama yapilmadan yazdiklari siralanmugtir.

Yazar, “Miikemmel Bir Osmanli Tarihi Yazmak” bashgiyla ele aldigi boliimde, II. Mesrutiyet
donemindeki tarihgilerin nasil bir Osmanli tarihi yazilabilecegine dair olan tartismalarini
aktarmaktadir. Fakat yazar kitabin degisik boliimlerinde kendisinin de ifade ettigi iizere bu donemin
Cumbhuriyet donemi iizerinde biiyiik bir etki biraktigini iddia etmektedir. Halbuki Cumhuriyet
dénemine gelindiginde, tarih yazimi Osmanli’dan ziyade Osmanli dncesi Tiirk tarihi ve Anadolu tarihi

gibi konulara yonelecektir.

Kitaptaki dipnotlarin ve bazi terimlerin kullanilmast ile ilgili de bazi seyler géze carpmaktadir. Mesela
yazar ilk boliimde tarih kelimesinin tanimii ilk ¢agdan baslayarak Avrupalilar i¢in ne anlama
geldigini anlattig: boliimde dipnotlar tek tek yazilmisken, Islam toplumunda ve Osmanli Devleti’nde
tarih tanimini verdigi bolimde dipnot vermekten kaginmig, bdliim sonunda hangi kaynaklardan
yararlandigini belirtmekle gecistirmistir durumu. Ayrica dipnotlarda kullanilan II. Mesrutiyet donemi
dergilerinin tarihini yazarken hangi takvim oldugunu (Hicrl veya Rimi) belirtmedigi gibi bunlarin
Miladi takvim karsiligini da yazmamustir. Sunu da belirtmek gerekir ki, yazar kullandig1 bir terimde

standardi yakalayamamustir. Celen, kitabinda sik¢a kullandigi Umimi Tarihgiligin karsilig1 olarak bazi
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boliimlerde Evrensel Tarih terimini kullanirken bazi béliimlerde ise Diinya Tarihi terimini

kullanmistir. Bunlarin farkli anlama geldigi bilinmelidir.

Genel olarak sunu sdylemek gerekirse, II. Mesrutiyet donemi tarih diisiincesinin kendisinden 6nceki
donemden farki neydi? Nasil dyle bir diistince olustu? Kendisinden sonraki doneme mirasi neydi? gibi

sorularin cevabi bu ¢alismada yanit bulmamaktadir.

Ama yazarin II. Mesrutiyet donemindeki tarih diislincesini ortaya koyabilmek adina yaptigi
aragtirmanin 6nemi g6z ardi edilemez. Bu donemde her ne kadar 6zellikle metot ile ilgili kitaplarin
yoklugu s6z konusu olsa da yazarin II. Mesrutiyet devrindeki dergilerde 6nemli bir arastirma yaptigi
goriilmektedir. Zira dipnotlarda goriildiigi tizere 1. Mesrutiyet donemindeki yayimlanmis dergilerin

bir¢cogu taranmig ve tarih metodu ile ilgili makaleler arastirmacilarin hizmetine sunulmustur.

Tarih Kritik, (3) 1, History Critique | Nisan/April 2017

73



