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Gelis tarihi: 14 Aralik 2021 Bilgi ekonomisi, giiniimiiz kiiresel diinyasinda bir¢ok gelismekte olan tilke i¢in 6nemli bir re-
Revizyon tarihi: 22 April 2022 kabet unsuru haline gelmistir. Bilgi ekonomisine yatirim yapan ve iiretim proseslerinde bil-
Kabul tarihi: 23 Ekim 2022 gi ekonomisinin unsurlarini barindiran iilkeler, 6zellikle dis ticaretleri tizerinden ekonomik
bityiime performanslarini arttirmaktadirlar. Bilgi ekonomisi kapsaminda Ar-Ge, biligim tek-
Anahtar kelimeler: nolojileri, patent sayilari, telif haklar1 gibi bir¢ok degisken bulunmaktadir. Bu kapsamda ¢a-
Bilgi ekonomisi, dig ticaret ligmada, bilgi ekonomisi ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski incelenmektedir. Analizlerde
dengesi, ekonomik biiyiime, 1984-2019 donemi yillik verileri tizerinden Tiirkiye ekonomisi test edilmektedir. Kurulan mo-
patent bagvurulari. delde bilgi ekonomisi degiskenleri olarak patent sayis1 ve iletisim hizmet ihracat1 kullanilirken

kontrol degisken olarak dis ticaret dengesi analizlere dahil edilmistir. Yapisal kirilmali testlerin
kullanildig1 ¢alismada, Lee-Strazicich birim kok testi ile Hatemi-]J esbiitiinlesme testi sonunda
Hacker ve Hatemi- ] nedensellik analizleri gerceklestirilmistir. Amprik bulgulara gore modele
dahil edilen degiskenler ayni seviyede duragandir. Esbiitiinlesme testi sonucunda ise Tiirki-
ye ekonomisi tizerinden bilgi ekonomisi ile ekonomik biiytime arasinda uzun dénemli iligki
tespit edilmistir. Ayrica ekonomik biiytimeden iletisim hizmet ihracatina yonelik tek yonlii
nedensellik iligkisi goralmiistiir.
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ABSTRACT
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The knowledge economy has become an important element of competition for many devel-
trade balance, economic growth,

€6 ¢ oping countries in today's global world. Countries that invest in the knowledge economy and
patent applications. use the elements of the knowledge economy in their production processes can increase their
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economic growth performances, especially through their foreign trade. Within the scope of
the knowledge economy, there are many variables such as R&D, information technologies,
number of patents and copyrights. In this context, the relationship between the knowledge
economy and economic growth is examined in this study. In the analyses, the Turkish econ-
omy is tested by using the annual data of the 1984-2019 period. In the model, while number
of patents and communication service export were used as knowledge economy variables, the
foreign trade balance was included in the analysis as a control variable. In the study in which
structural break tests were used Hacker and Hatemi-]J causality analyzes were performed at the
end of Lee-Strazich unit root test and Hatemi-J cointegration test. According to the empirical
findings, the variables included in the model are stationary at the same level. As a result of the
co-integration test, a long-term relationship was determined between the knowledge economy
and economic growth in the Turkish economy. In addition, a one-way causality relationship
has been observed from economic growth to communication service exports.

Cite this article as: Siitci, I, & Akkurt, A. (2022). The Relationship Between Knowledge
Economy and Economic Growth: Analysis on Turkish Economy with Structural Breaks. Yildiz

Social Science Review, 8(2), 82-93.

GiRiS

Bilgi kavrami insanlik tarihinin biitin dénemlerinde
onemli bir yere sahip olmustur. Insanoglu hayatta varola-
bilmek adina evrenin olusumundan bu yana yagami kolay-
lagtiran icatlarda bulunmustur. Bilginin aktarimi insanlik
tarihini farkli bir noktaya tagimistir. ilk zamanlarda bilgi-
nin aktarimi daha kiigiik kitleler arasinda gerceklesmistir.
Zamanla gelisen teknoloji sayesinde bilginin aktarimi daha
genis kitlelere yayillmistir. Bu avantaj, hem zaman hem de
bilgiye erisimi kolaylastirmasi agisindan teknoloji ve bilgi-
nin zaman igerisinde birbirini etkileyen olgular oldugunun
gostergesidir. Giintimiiz diinya ekonomisini sanayi toplu-
mundan bilgi toplumuna dogru déniistiiren neden, yeni
teknolojilerin yayilim ve gelisim hizidir. Benzer sekilde
toplumlarin tarihine bakildiginda, toplumlarin gecis done-
minde bilgi, yenilik ve teknolojinin getirdigi 6nemli olaylar
yer almaktadir. Ornegin, Ingilterede iiretimde buhar ma-
kinasimnin kullanilmasiyla sanayi devrimi gerceklesmis bu
sayede Ingiltere’in iiretimi artmustir. Uretimde gergeklesen
bu artis Ingiltere ekonomisinin olumlu yonde ilerlemesine
olanak saglamistir. ABDde ise 1990’l1 dénemlere bakildi-
ginda, ozellikle esnek iiretim iizerinden benzer siireclerin
yasandig1 goriilmektedir. Esnek tiretime gegis ile birlikte
saglanan teknolojik ilerlemenin, tiretimdeki artis1 tetikledi-
¢i, katma degeri yiiksek iirtinlerin gelistirildigi ve kiiresel
rekabette avantajli proseslerin olusturuldugu soylenebilir.
Bilgi, teknoloji ve yenilik unsurlarina bu dénemden sonra
daha fazla 6nem verilmeye baglanmistir.

Iktisadi cercevede bilgi kavrami tanimsal bir nitelige sa-
hip degildir. Tktisatcilar bilginin tanimlanmasindan ziyade
daha ¢ok ekonomik teoriler tizerindeki etkileri ve rolleri
tizerinde durmustur. Bilgi ile ilgili ilk iktisadi gorisler, bil-
ginin bir mal niteligine sahip oldugu yoniindedir. Bilginin
transfer edilmesi, kullanilmasi ve katma deger yaratabil-
mesi ozelligi bilginin iktisadi agidan bir mal olarak kabul
edilmesine neden olmustur (Machlup, 1962: 5). Giintimiiz-
de tist diizeyde bilgiye sahip olan ve bunu en iyi sekilde

kullanarak dretim siireclerine yayan {ilkeler, gelismiglik
diizeyi agisindan {ist siralardadir. Teknolojik degisim siire-
ci belirleyicileri olarak da bilginin ve beseri sermaye biri-
kimi doktrinlerinin neden olacag goriisi belirtilmektedir.
Teknolojik degisimin evrelerinde bilginin 6neminin art-
masiyla birlikte bilgi ekonomisi siirecine gegis baglamigtir.
Elde edilen bilginin dogru kullanimi ve yayilimi i¢in Bilgi
ve Iletisim teknolojisi (BIT) bilgi ekonomisinin en énemli
basamag haline gelmistir. 1990’11 yillardan itibaren BIT'de
kayda deger bir ilerleme yasanmistir. Bu ilerlemeyle birlik-
te toplumsal alanda, bilgi ve teknolojinin yarattig1 degisim,
bilgi toplumunun olusumuna zemin hazirlamigtir. Ekono-
mi alaninda yaganan degisim ise bilgi ekonomisini 6n pla-
na ¢ikarmistir. Bilgi ekonomisi, bakildiginda Arastirma ve
Gelistirme (Ar-Ge), BIT, inovosyon gibi unsurlarla ekono-
minin ve toplumsal yapinin yeniden sekillenmesine ortam
hazirlamistir. Teknolojinin gelisimiyle {ilkelerin kiireselles-
me siirecine dahil olan bilgi ekonomisi bilesenleri, siiphesiz
bu siireci iyi analiz eden iilkelerin biiyiime oranlarina katki
saglamaktadur.

Bilgi ekomomisi unsurlar1 olarakda ifade edilen bu ge-
lismeler temelde bilgi-bilgi ve iletisim teknolojileri-bilgi
iscileri bagliklar: altinda ifade edilebilir. Bilgi, aragtirma ve
gozlem iizerinden elde edilen her tiirlii gercek ve kavrayisin
sonucudur. Bilginin elde edilme siireci ise imgelerden veri-
lere, verilerden iletisime ve iletisimden bilgi elde edilmesine
dogrudur. Bir kaynagin stratejik olarak 6nemli olabilmesi
icin dort temel 6zellige sahip olmasi gerekir. Bunlar; de-
gerli olmasi, az olmas, taklit edilememesi ve ikamesinin
olmamasidir. Bilgi ve iletisim teknolojileri ise ekonomik
faaliyetlerin eszamanli ve etkin stirdiiriilmesini saglamak-
tadir. Bilgi ve iletisim teknolojileri sayesinde firmalar ve-
rimliliklerini arttirmakta, ve ¢evreden gelen taleplere cevap
verebilmektedir. Bilgi ekonomisi kavraminin son dénem-
lerde ilgi odag haline gelmesinin nedeni de bilgi ve iletisim
teknolojilerinde meydana gelen degisiklikler ile bilginin
dretimindeki artistir (Kurt, 2004: 209). Teknolojik gelisme-
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lerin ardindan egitimli isgiicii talebinin artmasi bilgi is¢isi
kavramini ortaya ¢ikarmustir. Bilgi ekonomisinin en énemli
unsurlarindan yer alan bilgi is¢isi; Ar-Ge, iiriin gelistirme,
hukuk, reklam ve egitim gibi uzmanlik gerektiren alanlarda
hizmet veren ¢alisanlar olarak tanimlanmaktadir. Bilgi is¢i-
leri, bilgi ekonomisinin giiglenmesine paralel olarak gelis-
mistir (Ozgiiler, 2003: 145).

BiTdeki hizli gelismeler diinya iizerinde yasanan kiire-
sellesmeyi de arttirmaktadir. Kiiresellesmeyle uluslararasi
etkilesim artarak iktisadi sistem tizerinde degisimler yasan-
masina neden olmaktadir (Bayrag, 2003: 52). Bilgi ekono-
misinde ulusallik ise 6nemini zamanla kaybederek, tiretim
alani ile rekabet, kiiresel dlgege yayilmaya baglamigtir. Kii-
resellesme, bilgi aligverisi icerisinde olan tilkelerin bilgi ya-
yilimi ve faydasinin artmasiyla, kendilerini gelistirmelerine
imkan vermistir (Varol, 2017: 15).

Bilgi ve iletisim teknolojilerinde yaganan gelisimle bir-
likte sanayi ekonomisi yerini bilgi ekonomisine birakmigtr.
Ekonominin temel unsurlarini olusturan tiretim, tiiketim,
dagitim iliskileri ve ekonomik sistemin biitiinii bilgi temelli
uyarlanarak tekrar yapilanmistir. Bu bilgilerden hareket-
le bilgi ekonomisinin yon belirleyici unsurunun bilginin
tretim faktorleri icerisinde en 6nemli nitelige sahip olarak,
bilisim sistemleri dahilinde bilginin tiretim ve kullanim ala-
ninda artisin yaganmasi seklinde ifade edilmektedir. Bilgi
ekonomisinin 6zelliklerini su sekilde siralamak miimkiin-
diir (Ozgiiler, 2003: 80-89);

« Bilgi ekonomisi yeni bir ekonomidir.

« Bilgi ekonomisi dijital bir ekonomidir.

« Bilgi ekonomisinde sanallasma 6nemli rol oynamakta-
dir.

« Bilgi ekonomisi bir ag ekonomisidir.

« Bilgi ekonomisi yenilik temelli bir ekonomidir.

« Bilgi ekonomisinde tretici ve tiiketici fark: belirsizles-
mektedir.

o Bilgi ekonomisi bir hiz ekonomisidir.

o Bilgi ekonomisi kiiresel bir ekonomidir.

o Bilgi ekonomisi bilgi mallarini ortaya ¢ikarmistur.

Bilgi ekonomisiyle birlikte bilgi ve enformasyonla olu-
san teknolojinin yayilim ve aktarilmasinda yasanan hizl
gelisim siireci ekonomik yapiy1 degistirerek bilgi devrimi-
ne gegise neden olmustur. Bu yasanan gegis siireci, bircok
noktada avantaj ve dezavantajin olusmasina ortam hazir-
lamustir. Bu ¢ergeve dahilinde bilgi ekonomisinin sagladi-
&1 avantajlarin baginda, bilisim teknolojilerinin kamu ku-
rumlari, 6zel kuruluslarin hizmetleri, isletme yontem ve
uygulamalar1 gibi alanlara yayilmasi, teknolojiyle birlikte
birgok kolaylik ve farklilagmaya imkani gelmektedir. Bilgi
ekonomisinin yarattig1 6nemli avantajlardan birisi de tiim
sektorlerde bir¢ok kurum ve firmalarin bilisim teknoloji-
lerini, verimlilik diizeylerini dolayisiyla maliyet ve karlilik
oranlarini pozitif yoniiyle etkileyerek, ekonomide basl ba-
sina dogrudan etkili bir degisken haline gelmesidir. Bilgi
ekonomisinin sagladig1 bir¢ok avantajin beraberinde olus-

turdugu bircok dezavantaj da bulunmaktadir. Olusturdu-
gu dezavantajlarin basinda fazla bilginin {iretim siirecinde
déniistirilemeyip kullanilamamasi, karar verme ve uygu-
lama siire¢lerini olumsuz etkilemesi gelmektedir. Bilgi eko-
nomisinin yarattig bir diger dezavantaj ise altyap: eksikligi
durumunda, bilgiye erisimin zaman, miktar ve hiz yoniiyle
olumsuz etkilenmesidir.

Bilgi ekonomisi ekonomideki temel yasalar1 degistir-
mekten ziyade mikro ve makro birimlerde zihniyet degi-
sikligi olusturmustur. Bilgi ekonomisinin igleyisini analiz
edebilmek amaciyla ekonomik etkilerini de incelemek
gerekmektedir. Bir¢ok iktisat¢i, bilginin iiretimde kulla-
nilmasiyla, {iretimde yasanan artisi verimlilik agisindan
pozitif etki yarattig1 goriistinii desteklemektedir. Yani artan
verimler yasasinin gecerliliginden bahsetmek miimkiindiir.
Piyasada var olan fazla bilgiyi kullanilabilecek yetenek kittir
ve bilginin kullandikea tiiketimi gibi bir durum s6z konu-
su degildir. Bu sebeplere dayanarak bilginin tiretim faktorii
olarak kullanilmas: verimlilik miktarinda artis yasanmasi-
na imkan saglayacaktir.

Bilginin hangi mallardan ne oranda iiretilip piyasaya
sunulacagina karar verme siireci, bu konu hakkinda yeterli
bilgiye sahip olan firma ve kuruluslara kalmistir (Drucker,
1995: 156). Dijital mallarin iretiminde bilginin {iretim fak-
tori olarak kullanilmasi geleneksel tiretime gore daha ve-
rimlidir. Dijjital mallarin {iretim siireci geleneksel iiretim
stirecine gore farklilik gostermektedir. Bu farklilik 6zellikle
maliyet ve yenilenme siireci olarak belirginlesmektedir. Di-
jital mallarin tiretiminde baglangicta yiiklii miktarda yati-
rim gerekmektedir. Bu yatirim batik maliyet olarak adlan-
dirilmaktadir. Batik maliyet kavramiyla, yatirim fikrinden
vazgecildiginde yatirim mallarinin satist veya herhangi bir
yolla kazanilmasi miimkiin olmayan maliyetlerden bahse-
dilmektedir. Fakat dijital mallarin bir kez iiretildikten sonra
tekrar tiretiminde bu maliyetlerin ¢ok biiyiik oranda konu
oldugu goriilmektedir (Erkan, 2000: 187).

Bilgi ekonomisinde, BIT’in gelismesiyle bilgiye erisimin
kolaylasmasinin yaninda maliyetlerin azalmasiyla da biiyiik
avantajlar yaganmugtir. Bilgi ekonomisi ve BIT’in ekonomik
bityiime {izerinde yarattig1 etkiler iilkelerin gelismislik ora-
nina gore degisiklik gostermektedir (Kaynak, 2008: 51-52).
Clinki bilgi ekonomisinin biiylime tizerindeki verimliligi-
nin artmas i¢in Ar-Ge, teknoloji ve egitim alaninda kayda
deger bir birikimin bulunmas: gerekir. Geligmis {ilkelere
bakildiginda geligmekte olan iilkelere (GOU) oranla bu bi-
rikim miktarinin daha yiiksek diizeyde oldugu goriilmek-
tedir. GOU’ler bilgi ekonomisinin avantajlarini kullanarak
verimlilik ve biiylime diizeylerini arttirmak igin tamam-
layic1 ozellikteki egitimler ve gerekli teknolojik altyap: ya-
tirmmlar1 yapmali, bu gibi alanlarda diizenlemelere devam
etmelidir (Ercakalar ve Colakoglu, 2019: 6).

Bilgi ekonomisini olusturan unsurlardan birisi olan
BIT’in ekonomik biiyiimeyi ii¢ sinirla sekillendirdigi soyle-
nebilir. Businirlar; BIT iiretimi, BIT yatirimlari ve BIT kulla-
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nimidir. BIT’in kullanimiyla iiretim olusumundaki etkili
birimlerin birbirleri ile bilgi akisi hizlanarak, zaman ve
maliyet acisindan avantajli bir ortam yaratmaktadir. Bu
sebeplerle BIT kullaniminin etkisi, toplam faktér verimli-
ligini (TEV) arttirarak ekonomik biiyiime tizerinde pozitif
bir etki olusturur. Diger yandan BIT iiretimi ve BIT yati-
rimlarinin TEV’ne artis saglamasinin yani sira teknolojide
yaganan gelismeleri meydana ¢ikararak, sermaya derinle-
mesi, isgiicli verimliligi ve talep artis1 saglayarak ekonomik
biiylime tizerinde pozitif etki yaratmaktadir (Tiredi, 2013:
300-301).

BIT’in ekonomik biiyiime {izerinde yarattig1 olumlu et-
kilerden dolayi, ekonomik biiyiime oranini arttirmak iste-
yen tilkeler, teknolojik gelismeyi hizlandirmay: amaglayan
kamu politikalar1 iizerinde ¢alismaktadir. Bu politikalarla
ozel sektoriin AR-GE faaliyetlerini arttirak bityiime verim-
lilik diizeylerinde 6nemli oranda etki saglayarak yenillikler
meydana getirmesi amaglanmaktadir (Saf, 2015: 50).

Bilgi ekonomisinin ekonomik biiyiime {izerinde olus-
turdugu etkiler yalniz BIT iizerinden gerceklesmemekte-
dir. Ornek verilecek olursa; bilgi ekonomisine gecis yasan-
mastyla beseri sermayenin ekonomik biiyiimeye sagladig:
olumlu etki ge¢mise oranla artmistir (Gelge¢ ve Hatirly,
2018: 104). Bununla birlikte dijitallesme ve sanallagmada
meydana gelen artigla dijital reklamlar, internet iizerinden
gergeklesen satiglar ve bu yeniliklerin meydana getirdigi
yeni is alanlar1 ortaya ¢ikarmakta, olusan yeni organizas-
yon yapilariyla ekonomik aktivitelerde 6nem kazanmakta-
dir (Keviik, 2006: 344).

Kiiresellesen diinyada, bilgi ekonomisinin 6n plana ¢ik-
t1g1 bu yillarda bilgi ekonomisi unsurlarinin gelisme siireg-
lerine sagladig1 katki son derecede 6nem tagimaktadir. Bilgi
ekonomisine gegilen bu siirecte yeni bilgi olusturmayan,
bilgiyi genis ol¢iide yayip kullanamayan tilkelerin gorece
olarak basari oranlarinin diigiik oldugu gorilmektedir. Ge-
lismekte olan tilkelerde bilgi ekonomisi unsurlarina verilen
destek kapsaminda gelisim siiregleri tizerinde yarattig1 etki
merak konusu olmaktadir. Belirtilenler kapsaminda ¢alig-
mada “bilgi ekonomisi ile ekonomik biiylime arasinda yapi-
sal kirilmalar ile birlikte uzun dénemli iliski vardir” hipotezi
incelenmektedir. Calismanin teorik cergevesi olusturulduk-
tan sonra literatiir arastirmasi verilecek olup son kisimda
ise analiz bulgular1 paylagilacaktir. Caligmanin sonunda ise
analizlerden elde edilen sonuglar tizerinden gerceklestiri-
lecek politika 6nermeleri sunulacaktir. Calismanin litera-
tiirdeki arastirmalardan temel farkinin kullanilan yéntem
ve secilen degiskenler oldugu soylenebilir. Literatiirdeki
caligmalar agirlikli olarak belirli iilke gruplari izerinde yo-
gunlagmaktadir. Tirkiye ekonomisi tizerinden kurgulanan
model, yapisal kirilmali testler ile analiz edilmesi literatiir-
deki ¢aligmalarda ayrigmaktadir. Ayrica kontrol degisken
olarak dis ticaret dengesinin kullanilmasi, kirilma tarihleri
tizerimdem politika dnermelerinin gelistirilmesi de yeni
aragtirmacilara katki saglayacag diisiiniilmektedir.

LITERATUR ARASTIRMASI

Bilgi ekonomisi ile ekonomik biiylime arasindaki ilig-
kiyi inceleyen ¢aligmalara bakildiginda genel olarak uzun
donemli iligkinin var oldugu sonucuna ulagilmaktadir.
Calismalar arasindaki temel farklilik ise asagidaki literatiir
tablosunda da goriilecegi tizere bilgi ekonomisi degiskeni
se¢imi, kullanilan yontem ve analize dahil edilen tilke 6r-
neklemidir. Yapilan ¢aligmalarin biiytik kismi uygulamalar:
aragtirmalar olup literatiir 6zeti Tablo 1'de verilmektedir.

Literatiir arastirmalarinin yer aldig1 Tablo 1 incelendi-
ginde genel olarak tilke gruplari tizerinden panel veri ana-
lizi tekniklerinin kullanildig1 gériilmektedir. Calismanin
literatiire en biylik katkist kullanilan yéntem olup bilgi
ekonomisi ile ekonomik biiytime arasindaki iligki yapisal
kirilmaya izin veren ekonometrik testler ile analiz edil-
mistir. Belirlenen kirilma tarihleri ise yorumlanarak po-
litika 6nermeleri gelistirilmistir. Ayrica kurulan modelde
bilgi ekonomisi degiskeni olarak patent sayilari ile ileti-
sim hizmet ihracati kullanilirken kontrol degisken olarak
dis ticaret dengesi analizlere dahil edilmistir. Caligmada
kullanilan model itibariyle de literatiirden farklilik arzet-
mektedir.

EKONOMETRIK YONTEM VE METODOLOJi

Calismada, bilgi ekonomisi ile ekonomik biiyiime ara-
sindaki iligki Tirkiye ekonomisi tizerinden arastirilmak-
tadir. S6z konusu analizler i¢in 1984- 2019 dénemlerine
ait yillik veriler kullanilmaktadir. Ekonometrik analizlerin
yapildig1 bu boliimde 6ncelikli olarak arastirmada kulla-
nilan yontemle ilgili olarak teorik agiklamalarda bulunu-
lacaktir. Daha sonraki adim olarak ¢alismaya dahil edilen
veri setine ait aciklamalarda bulunularak yapilan test ve
tahmin uygulamasinin ardindan elde edilen bulgulara yer
verilecektir.

VERIi SETi VE MODEL

Calismada Tiirkiye i¢cin 1984- 2019 dénemine ait yillik
veriler kullanilmigtir. Kullanilan degiskenlere ait bilgiler
Tablo 2 de verilmistir. Bilgi ekonomisi ile ekonomik bii-
ytme arasindaki iliskinin incelendigi ¢aliymada, belirtilen
orneklem ile veri araliginda olusturulan model, asagidaki
denklemdeki gibi kurgulamistur.

LGDP, = By + B1PA; + B,CSE; + B,LDTD; €;;

Analize dahil edilen degiskenler Tablo 2de gorildigi
tizere OECD, TUIK, Diinya Bankas1 gibi resmi kurumlara
ait sitelerin veri tabanindan alinmigtir. Resmi kurumlardan
alman veriler giivenilirligi konusunda ikincil veri olarak
ifade edilmekte olup Tucci (2010), Gelge¢ ve Hatirli (2018),
Gyedu vd. (2021) ¢alismalarinda oldugu gibi literatiirde ge-
nel kabul gérmektedir.

Modele dahil edilen degiskenlerden PA ve CSE degis-
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Tablo 1. Literatiir Ozeti

Yazarlar Degiskenler Yontem ve Ulkeler Bulgular
Jones (1993) Nitelikli personel sayis1 Panel Veri Analizi / 1960- Uzun dénemde yatirimlar, nitelikli personel
1988 / OECD tilkeleri sayst ile ekonomik biiyiime arasinda iligki
yoktur.
Goel ve Ram (1994) AR-GE harcamalar1 Regresyon Analizi / 1960- Yiiksek gelir elde eden iilkelerde Ar-Ge.
1985 / 18’ gelismekte olan, harcamalar1 ekonomik biiyiimeyi pozitif
14’ti az gelismis olan 54 tilke yonde etkilemektedir
Oliner ve Sichel (1994) Bilgisayar Donanimlar1 Regresyon Analizi / 1970- Bilgisayar kullanimi ekonomik biiytimeyi
1992 / ABD pozitif yonde etkilemektedir.
Bonssanini, Scarpetta BIT yatirimlari, Panel Veri Analizi / 1985- Bilgi ekonomisi ve unsurlar: ekonomik
ve Visco (2000) BIT ekipmanlar1 1996 / OECD iilkeleri bitylime iizerinde pozitif etkiye sahiptir.
AR-GE harcamalar1
Phjala (2000) BIT yatirimlar Regresyon Analizi, 1980- Gelismis ve GOU’lerde BIT yatirimlar1 ve
1995/ 39 iilke ekonomik biiytime arasinda iliski
bulunamazken OECD iiyesi iilkelerce BIT
yatirimlari, ekonomik biiyiime tizerinde
pozitif etkiye sahiptir.
Colecchia ve BIT yatirimlari, Regresyon Analizi, 1980- Artan BIT yatirimlarinin tiim {ilkelerde
Schreyer (2001) BIT donammlary, 2000 / 9 OECD tiilkeleri ekonomik bityiimeye katk: sagladig1 ve BIT
BIT fiyatlarindaki degisim yatirimlarinin ekonomik bitytimeye en
fazla katki sagladig: tilkenin ABD oldugu
tespit edilmistir.
O’Mahany ve BIT sermayesi Dinamik panel very analizi, BIT sermayesinde yapilan yatirimlar, iiretim
Vecchi (2003) 1976- 2000/ ABD ve Ingiltere ~ ve TVFde artiga neden olarak bityiimeye
olumlu katks saglamustur.
Yoo (2003) BIT yatirimlar Regresyon Analizi 1970- GOU’lerde BIT yatirimlar1 ekonomik
1998/56 GOU bitytime tizerinde olumlu etki olusturmustur.
Geng ve Atasoy (2010) AR-GE harcamalar1 Panel veri nedensellik analizi/ AR-GE harcamalar1 ekonomik biiytime
1997- 2008 / 34 tilke tizerinde olumlu etkiye sahiptir.
Tucci (2010) Kiiresel Patent Verileri Granger nedensellik analizi ve  Yiiksek kaliteli patentlere sahip tilkelerin
pnel GMM testi / 1980- 2009/  daha fazla ekonomik biiyiime elde ettikleri
58 iilke saptanmuistir.
Korkmaz (2010) AR-GE harcamalar1 VAR, Johonsen eg bitiinlesme ~ Kisa dénem igerisinde AR-GE harcamalar1
testi, Granger nedensellik testi/  ekonomik bityiimeyi etkilerken, uzun
1990- 2006 / Tirkiye dénemde ise birbirlerinden
etkilenmemektedirler.
Tiireci (2013) Kisisel bilgisayar sayisi, ~ Panel veri analizi / 1995- 2008/  BIT’in ekonomik biiyiime iizerinde olumlu
cep telefonu ve sabit hat 53 iilke etkisi saptanmustir.
abone sayisi, internet
kullanici sayis, telefon
hatt1 sayist
Taban ve Sengiir (2014) Ar-Ge harcamalarinin Johonsen Es biitiinlesme testi ~ Ar-Ge sektoriinde tam zaman es deger ¢alisan

Gelgeg ve Hatirli (2018)

GSYH i¢indeki payi,
Ar-Ge harcamalarimnin
tam zaman es deger
caligan sayist

Yitksekogretimdeki Ar-Ge

insan giici, ileri teknoloji

ihracaty, yiiksekogretimdeki

Ogrenci sayist

ARDL / 1990- 2013 / Turkiye

sayisy, kisa ve uzun donem igerisinde
ekonomik biiyiime tizerinde pozitif etkiye
sahipken Ar-Ge harcamalari béyle etkiye
sahip degildir.

Bilgi ekonomisinin ekonomik biiyiime
tizerinde kisa donemde olumlu, uzun
dénemde ise olumsuz etkilerinin oldugu
saptanmuigtir.
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Tablo 1. DEVAMI

Yazarlar Degiskenler Yontem ve Ulkeler Bulgular
Majeed ve Ayub (2018) BIT gostergeleri EKK, havuzlanmis EKXK, iki Kullanilan tiim BIT gostergelerinin hem
Asamali EKK ve GMM / 1980-  bolgesel hem de kiiresel ekonomik bityiimeyi
2015/ Segili 149 iilke destekledigini gostermistir
David (2019) Mobil hat, sabit hat ve Panel vektor otoregresyon / Telekomiinikasyon altyapis ile ekonomik
internet kullanim yogunlugu 2000-2015 biiyiime arasinda gift yonlii bir iliski ile geri
ile telekomiinikasyon endeksi 46 Segili iilke beslemeli bir nedenselligin oldugu goriilmiistiir.
Bakari ve Tiba (2019) Internet kullanimi Panel ARDL/ 1995 - 2017 / Bilgi ve iletisim teknolojilerine yapilan
Cezayir, Fas, Misir ve Tunus yatirimlarin ekonomik biiyiime iizerinde
pozitif etkisi olmadig1 sonucuna varmustir.
Das ve Mukherjee (2020) Ar-Ge ve GSYIH Engle-Granger ve Granger Japonya, Almanya, Giiney Kore, Fransa,

nedensellik / 1996-2017 /
En fazla Ar-Ge harcamasi
yapan 10 iilke

Gyedu vd. (2021)
bitytime

Ar-Ge, patent ve marka

2000-2017/ G7 and

GMM style panel VAR/

Ingiltere, Hindistan ve Brezilya ile birlikte
yiiksek gelirli ve {ist orta gelirli gruplar igin
Ar-Ge ve GSYTH arasinda uzun vadeli iligkiler
oldugunu gostermektedir. Ayrica, GSYIH,
Japonya ile birlikte OECD tiist-orta, diisiik ve
orta gelir gruplari i¢in Ar-Ge'nin nedeni ve
Ar-Ge ise Hindistan, Rusya ve Brezilya i¢in
GSYIH'nin nedenidir. Son olarak, ABD, Cin
ve Giiney Kore i¢in Ar-Ge harcamalari ile
GSYIH arasinda ikili bir nedensellik tespit
edilmistir.

Inovasyon belirleyicilerinin ekonomik

tizerinde etkili oldugu sonucuna ulagilmistir.

BRICS iilkeleri

Tablo 2. Degiskenler ve Kaynaklari

Degiskenler Agiklama Kaynaklar
LGDP Gayri Safi Yurtici Hasila OECD

PA Yerlesik Kisilere Ait Patent Bagvru Sayis1t  Diinya Bankasi
CSE Tletisim, Bilgisayar..vb Hizmet Thracati  Diinya Bankast
LDTD Dis Ticaret Dengesi TUIK

kenleri diizey degerlerinde, GDP ve DTD ise logaritmalar:
almarak analizlere dahil edilmistir. Analiz metodolojisine
bakildiginda ise 6ncelikle modele dahil edilen degiskenle-
re ait grafiksel analiz ve tanimlayici istatistikler yorumlan-
maktadir. Devaminda ise serilerin duraganliginin analizi
icin PP testi ile iki yapisal kirilmaya izin veren Lee- Stra-
zicich birim kok testi kullamilmistir. Birim kok testlerinin
devaminda ise egbiitiinlesme testi olarak iki yapisal kiril-
maya izin veren Hatemi-J esbiitiinlesme testi gerceklestiril-
mistir. Segilen veri araliginda olusabilecek kirilma sayilar
gozoniinde tutularak bu test tercih edilmistir. Analizlerin
sonunda ise literatiirde ¢ok tercih edilen ve yeni nesil test-
lerden gosterilen Hacker ve Hatemi-] Bootsrap Nedensellik
Testi ile degiskenlerin nedenselligine bakilmustir.

Degiskenlere Ait Grafiksel Gosterim ve Tanimlayici

Istatistikler
Analizlerde kullanilan modellere iliskin degiskenlerin

yillar itibariyle grafiksel degisimi asagidaki sekillerde gos-

terilmektedir. Esbiitiinlesme testlerinde gériilmesi muhte-
mel kirilmalarin da sekiller tizerinden yorumlanmasi ayrica
yapilabilmektedir.

Modele dahil edilen degiskenlerin yer aldig: Sekil 1'deki
grafiksel analize bakildiginda;

o 1984-1985 yillar1 arasinda GSYIH degerinde yasanan
kirilma 1994 yilina kadar orta seviyede artislarla devam
etmigtir. 1994 yili yaganan ekonomik krizden grafikte
kirilmalar ile kendini géstermistir, kriz sonras1 donem-
lerde GSYIH degeri siirekli artiglarla devam etmistir.
Grafikteki artis olaganiistii durumlar disinda bundan
sonraki yillarda, son donemlerdeki oldugu gibi artislar-
la kendini gosterecegi tahmin edilmektedir.

o DPatent basvurularinda yaganan artig 2005 yilina kadar
orta seviyede devam ederken 2005 yilinda kirilma ya-
sanmustir. 2005 yilindan sonra artislar hizla devam et-
mistir. 2005 yili ve sonrasi gelisen teknolojiyle birlikte
gerek BIT yatirimlarina olan artis, gerekse eksik kalinan
noktalarda kiiresellesmenin getirdigi kolaylikla diger
tilkelerde yasanan yeni diinya diizenine erisimin kolay-
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Sekil 1. Degiskenlere Ait Grafiksel Gosterim.

ligiyla patent bagvuru sayilarinin artacagi goriisii tah-

min edilmektedir.

o Hizmet ihracatinin yiizdesi 1985-1987 arasinda kiril-
malar yagarken, 1992 yilina kadar orta seviyede artis-
larla ilerlemistir. 2002 yilina kadar belirgin kirilmalar
yasanirken 2003 yilindan itibaren orta seviyede artis ve
azaliglar seyretmistir. Gelismis iilkelerde bu kirilmalar
yaganmazken, GOU'de ve GOU konumunda olan iilke-
mizde aradaki fark zamanla yakalandig: takdirde yasa-
nan iletisim hizmet ihracati ylizdesinin artarak kendini
gosterecegi tahmin edilmektedir.

o 1985 yili itibari ile dis ticaret hacmi degiskeni istikrar-
s1z bir sekilde dalgalanmalar yasamistir. Gelecek yillara
iliskin olarak bu dalgalanmanin ayni seyirler oraninda
ilerleyecegi tahmin edilmektedir.

Modele dahil edilen degiskenlerin tanimlayici istatikleri
ise Tablo 3'de gosterilmektedir. Tablo 3'de yer alan serilerin
normal dagilip dagilmadig, carpiklik, basiklik istatistikle-
rine gore test edilmistir. Modelde belirlenen degiskenlerin
basiklik degerinin 3 degerinden biiyiik olmasi durumunda
serinin sivri oldugu, 3 degerinden kiigiik bir degerde ise se-
rinin basik oldugunu isaret etmektedir. Carpiklik degerleri-

Tablo 3. Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler

nin belirlenirken ise ¢arpiklik degerinin sifir degerine esit
olmasi halinde serini normal dagilima sahipken, ¢arpiklik
degerinin sifirdan biiyiik olmast serinin sola (pozitif yon-
de) ¢arpik oldugunu, sifirdan kiiciik olmast ise serinin saga
(negatif yonde) carpik oldugunu isaret etmektedir (Kapu-
suzoglu ve Karan, 2010: 61-62).

Tablo 3’teki sonuglardan goriildiigii tizere tanimlayici
istatistiklerden sivri degerin olmadigs, biitiin degiskenle-
rin 3’ten kiigitk olmasindan dolay1 hepsinde basiklik vardir
yorumu yapilabilir. Ayrica ¢arpiklik degerlerine bakildigin-
da, dis ticaret dengesi (DTD) ile Gayri Safi Yurti¢i Hasila
(GDP) degiskenlerinin degerlerinin sifirdan kiigiik olma-
sindan dolay: serilerin saga ¢arpik oldugu, diger degisken-
lerin ise (CCE, PA) sola ¢arpik oldugu soylenebilir.

Birim Kok Testleri

Ekonometrik analizlerde, modele dahil edilen degis-
kenler arasindaki iliskinin tespiti i¢in degiskenlerin ayni
mertebeden duragan olmasi beklenir. Bu sartin saglanama-
dig1 durumlarda sahte regresyon sorunu ile kargilagilmak-
tadir. Zaman serisi analizlerinde literatiirde en ¢ok tercih
edilen birim kok testleri Genisletilmis Dickey-Fuller (1981)

Degiskenler Gozlem Ortalama  Maksimum  Minimum  Standart Sapma  Carpiklik Basiklik
LGDP 36 1.250.213 13.77238 8.699348 1.187073 -1.262.004 4.798.381
PA 36 1.916.056 8175.000 132.0000 2509.747 1.250556 3.235.464
CCE 36 27522.44 55184.00 4.691.000 19359.00 0.107484 1.181.081
LDTD 36 1.685.379 1.847.833 1.479.885 1.124.823 -0.311456 1.847306




Yildiz Social Science Review, Vol. 8, No. 2, pp. 82-93, 2022

89

ve Phillips-Perron (1988) analizleridir. Bu testler giiniimiiz
kiiresel diinyasinda yasanabilecek krizleri ve ekonomik
soklar gibi kirilmalar1 dikkate almadan analizleri gercekles-
tirmektedir. Bilindigi tizere, kiiresel hareketler, geligmis tl-
kelerin aldig kararlar, savaslar, salginlar, krizler gibi bir¢ok
faktor yapisal degisikliklerin ¢ikiginin sorgulanmasini sart
kosmaktadir (Arouri vd., 2007: 9-10). Bu kapsamda amprik
caligmalarda yapisal kirilmali testler kullanilmaktadir. Ger-
ceklestirilen analizlerde kirilmalar, kullanilan modelin sabit
teriminde ve/veya egiminde olabilmektedir. Kiiresel olaylar
veya piyasalardaki 6nemli gelismelerden dolay: ekonomet-
rik caligmalarda belirtilen yapisal kirilmali testlerin tercih
edilmesi gerekmektedir (Yildirim vd., 2013: 83).

Bilgi ekonomisi ile ekonomik biiylime arasindaki ilig-
kinin analiz edildigi ¢aliymada ise oncelikle literatiirde en
sik tercih edilen Phillips ve Perron (1988) birim kok testi ile
duraganlik testleri gerceklestirilmistir. Devaminda ise iki
yapisal kirilmaya izin veren Lee ve Strazicich (2003) dura-
ganlik testi yapilmistir. Lee ve Strazicich birim kok kapsa-
minda analizler iki model tizerinden gergeklestirilmektedir.
Model A kapsaminda serilerin ortalamasinda kirilmanin
olup olmadigi, Model Cde ise serilerin ortalama ve tren-
dinde kirilmanin varlig: test edilmektedir. Analizler sonu-
cunda elde edilen test istatistigi mutlak deger olarak tablo
kritik degerlerden biiyiik olmas: serinin duragan oldugunu
gosterir.

PP test sonuglarmin yer aldigi Tablo 4 incelendiginde,
diizey degerlerinde sabitli modelde sadece LGDP degiske-
ninin %5 diizeyinde duragan oldugu diger degislerin ise bi-
rim kokli oldugu goriilmektedir. Sabitli ve trendli modelde
ise diizey degerlerinde yine LGDP degiskeninin %1 diize-
yinde duragan oldugu diger degiskenlerin ise birim koklii
oldugu anlagilmaktadir. Ekonometrik analizlerde birim
koklii degiskenleri duraganlagtirmak i¢in kullanilan temel
yontem, degiskenlerin farkinin alinarak tekrar duraganlig-
nin test edilmesidir. Bu nedenle tiim degiskenlerin farklar:
almarak analizler tekrarlandiginda tiim degiskenlerin %1
diizeyinde duragan hale geldigi goriilmektedir. LGDP de-
giskeninde ise duraganlik seviyesinin arttig1 goriilmektedir.

Tablo 4. PP Birim Kok Test Sonuglar1

Bu nedenle esbiitiinlesme analizleri igin gerekli olan ayn1
seviyede duragan olma sart1 I(I) mertebesinde saglandig
sonucuna ulagilmaktadir.

Iki yapisal kirilmaya izin veren Lee-Strazicich birim kok
test sonuglarinin yer aldig: Tablo 5% bakildiginda ise;

+ LGDP degiskeni hem Model A hem Model Cde %1 dii-
zeyinde duragandur.
o CSE degiskeni Model A da birim koklii iken Model Cde

%1 diizeyinde duragandur.

o PA degiskeni Model A da birim koklii iken Model Cde

%1 diizeyinde duragandir.

» LDTD degiskeni ise Model Ada %5 diizeyinde duragan
iken Model Cde birim kokliidiir.

Modele dahil edilen degiskenler ayn1 mertebeden du-
ragan olmadig1 icin serilerin duraganlastirilmasi gerekir.
Ekonometrik analizlerde birim koklii degiskenleri dura-
ganlagtirmak icin kullanilan temel yontem, degiskenlerin
farkinin alinarak tekrar duraganhiginin test edilmesidir.
Diizey degerlerinde degiskenler Model A veya Model Cde
birim kokli oldugu durumlar s6z konusu oldugu i¢in de-
giskenlerin birinci dereceden farki alinarak tekrar duragan-
lik analizi gergeklestirilmistir. Modele dahil edilen birim
kokli degiskenlerin farklar: alinarak tekrar analiz gercek-
lestirildiginde; CSE ve PA degiskenleri Model A da %1 dii-
zeyinde duragan hale gelmistir. LTD degiskeni ise Model A
ve Model Cde %1 diizeyinde duragan hale gelmistir.

Birim kok test sonuglar1 degerlendirildiginde; PP bi-
rim kok test sonuglarina gore seriler I(I) seviyesinde yani
ayn1 diizeyde duragan iken iki yapisal kirilmaya izin veren
Lee-Strazicich birim kok test sonuglarina gore ayni seviye-
de duraganlik yakalanamamustir. Bilgi ekonomisi ile eko-
nomik bityime arasindaki uzun doénemli iliskinin analizi
icin yapilacak olan egbiitiinlesme testi i¢in ayni seviyede
duragan olma sart1 PP birim kok testi i¢in saglanmis olup
bu kapsamda iki yapisal kirilmaya izin veren Hatemi-J es-
biitiinlesme testi gerceklestirilmistir.

Hatemi-]J Esbiitiinlesme Testi
Amprik uygulamali ¢aligmalarda, kurulan hipotezler
geregi degiskenler arasindaki iliskinin varligi esbiitiinles-

Sabitli Sabitli ve
Trendli

Degiskenler Diizey Birinci Fark Diizey Birinci Fark
t Olasilik t Olasilik t Olasilik t Olasilik
istatistigi Degeri  istatistigi Degeri istatistigi Degeri istatistigi Degeri
LGDP -3.71 (3) 0.0081**  -14.96 (7) 0.0000* -6.68 (1) 0.0000* -16.32 (8) 0.0000*
CCE -0.60 (1) 0.8562  -6.54(1) 0.0000* 2.04(2) 0.5574 -6.50 (1) 0.0000*
PA 3.22(5) 10.000 -5.85(3) 0.0000* -0.0069 0.9945 -8.82(12) 0.0000*
LDTD 1162 (2) 0.4599 78.975 0.0000* 2.34(3) 0.4006 -8.46 (2) 0.0000*

Not: *, ** ve *** degerleri sirasiyla %1, %5 ve %10 seviyelerinde anlamhiligini gostermektedir. Parantez i¢indeki degerler, gekirdek (kernel) yontemi
“Barlettkernel” ve bant genisligi (bandwith) “Newey West bandwith” yontemine gore uygun gecikme uzunlugunu gostermektedir.
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Tablo 5. Lee-Strazicich Birim Kok Test Sonuglar1

Degiskenler Model A Model C
T-istatistigi ~ Birinci Kirilma ikinci Kirllma T-istatistigi Birinci Kirlma  fkinci Kirilma

LGDP -10.18 (8)* 1994 2001 -11.15 (8)* 2002 2005
CSE -2.73 (5) 1997 2001 -9.15 (5)* 1995 2004
PA -3.23 (6) 2001 2012 -7.40 (6)* 2002 2015
LDTD 377 (8)** 1994 2008 -5.11 (8) 1994 2008
ADCSE -4.93 (7)* 1999 2011 - - -
ADPA -5.63 (7)* 1998 2005 . - .
ADLDTD -6.21 (1)* 2002 2012 -6.99 (0)* 1994 1997
Kritik Degerler Model A Kritik Degerler Model C Kritik Degerler

-4,07(%1) -6.96 (%1)

-3,56(%5) -6.20 (%5)

Not: Parantez igeresinde verilen degerler gecikme uzunluklarini gostermektedir. *, ** ve *** sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerini
gostermektedir. Kritik degerler Lee and Strazizich 2003:1084 Tablo 2'den alinmugtur.

me analizleri ile test edilmektedir. Bilgi ekonomisi ile eko-
nomik biiylime arasindaki iligkinin test edildigi caliymada
iki yapisal kirilmaya izin veren ve literatiirde en gok tercih
edilen testlerden olan Hatemi- J (2008) egsbiitiinlegsme testi
gergeklestirilmistir. Bu test Gregory-Hansen (1996) testi-
nin gelistirilmis, sabitte ve egimde kirilmayi analiz eden bir
uygulamadir. Ayrica segilen veri aralig1 geregi ikiden fazla
kirilma gerektirecek sosyo-ekonomik dalgalanmalarin ol-
madig diisiiniilerek bu test tercih edilmistir.

Esbiitiinlesme analizi sonuglarinin raporlandig: Tablo 6
incelendiginde; test istatistik degeri olan -9,51 tablo kritik
degerlerden biiyliktiir ve %1 diizeyinde anlamlidir. Bu so-
nug, modele dahil edilen degiskenler arasinda sabitte ve sa-
bitte-trendde kirilmaya izin veren modele gore degiskenler
arasinda uzun donemli egbiitiinlesme iligkisinin oldugunu
gostermektedir. Kirilma yillarina bakildiginda ise 2001 y1-
linda Kasim 2000 ve $ubat 2001 krizlerinin etkisinden do-
lay1 yapisal kirilma oldugu disiiniilmektedir. 2006 yilinda
ise basta Danistay’a yapilan saldir1 olmak {izere biiyiik ve
onemli oranda gerceklesen terér olaylarinin kirilmalara ne-
den oldugu séylenebilir.

Tablo 6. Hatemi-J Egbiitiinlesme Testi Sonuglar:

Hacker-Hatemi-J Nedensellik Testi

Esbiitiinlesme testlerinden elde edilen sonuglar, de-
giskenler arasindaki nedensellik iligkisini ve yoniini ver-
memektedir. Bu nedenle modele dahil edilen degiskenler
arasindaki nedensellik iliskisinin de test edilmesi gerek-
mektedir. Bilgi ekonomisi ile ekonomik biiyiime arasinda-
ki nedensellik iligkisinin analizi icin Hacker ve Hatemi-]
(2006) testinden faydalanilmistir. Bu testin diger nedensel-
lik analizlerinden temel farks; test kapsaminda Toda-Yama-
moto testi uygulanmaktadir fakat hata teriminin normal
dagilmama riskine karsin kritik degerler bootstrap ile he-
saplanmaktadir.

Hacker-Hatemi-] Bootsrap Nedensellik test sonuglari-
nin yer aldig1 Tablo 7’ye gére LGDPden CSE degiskenine
dogru tek yonlii nedensellik iligkisine rastlanmigtir. Diger
degiskenler arasinda nedensellik iligkisi goriilmemektedir.

SONUGC VE ONERILER

Bilgi ekonomisinin temelini bilgi kavrami olusturmak-
tadir. Gliniimiiz diinyasinda bilgi kavrami hayatimizin her

ADF* 7t Za
Test Istatistigi Kirilma Dénemi Test istatistigi ~ Kirilma Donemi Test Istatistigi ~ Kirilma Donemi
-9.51(0)* 2001 2006 -10.742 1993 1994 -44.37 1988 1989
Kritik Degerler Kritik Degerler Kritik Degerler
1% 5% 1% 5% 1% 5%
-6.92 -6.45 -7.88 -7.35 -99.45 -83.64

Not: Kritik degerler Hatemi-J (2008) ¢alismasindan alinmugtir. Parentez igindeki degerler gecikme uzunlugunu gostermektedir. Modelin gecikme sayist

Schwert (1989) formiiliine goére 8 olarak hesaplanmugtir.
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Tablo 7. Hacker ve Hatemi-J Bootsrap Nedensellik Testi

Temel Hipotez Test Istatistigi Kritik Degerler Karar
1% 5% 10%

DLGDP#>DCSE 12.018** 12.933 6.836 4.639 Nedensellik var
DCSE#>DLGDP 0.478 17.619 8.223 5.515 Nedensellik yok
DLGDP=>DDPA 0.063 16.184 8.227 5.259 Nedensellik yok
DDPA #> DLGDP 0.217 18.988 8.291 5.508 Nedensellik yok
DLGDP #>DLDTD 0.544 10.249 6.12 4.63 Nedensellik yok
DLDTD #> DLGDP 0.584 10.811 6.356 4.887 Nedensellik yok

alanina yayilmis durumdadir. Bilgi ekonomisinde bilgiyi
elde etmek kadar etkin bir sekilde kullanmakta 6nem arz
etmektedir. Bilgiyi etkin kullanmak ise bir¢ok tilkenin eko-
nomisinden, firmalardan, kamu ve 6zel isletmelerden farkli
alanlara kadar amag haline gelmis durumdadur. Bilgi eko-
nomisinin hayatimiza girmesiyle hayatimizda bir¢ok alan-
da koklii degisiklikler yaganmaya baslamustir. Bilgiyi etkin
kullanan firma ve isletmeler hayatta kalirken digerleri yok
olmaya mahkum olmugtur. Bilgi ekonomisinin geligmesiyle
is sektorii de bu degisiklikleri fazlasiyla hisseden alanlardan
birisi olmustur. Yeni is alanlar1 olusmakla birlikte, bircok
alanda ise is kayb1 yasanmistir. Firmalar agisindan tekno-
lojik gelismeyle kolayliklar yasanmuistir. Firmalar bu kolay-
liklar1 verimli kullanarak diisiik maliyetle yiiksek kalitede
drlinleri iiretmeyi hedef edinmistir.

Ureticiler agisindan iiriinlerini pazarlamak, tiiketiciye
daha hizli ve kolay bir sekilde ulagmak gibi avantajlarin ya-
sanmas1 teknolojik gelismeleri takip etmeyi cazip hale ge-
tirmistir. Tiiketiciler ise bu avantajlar1 saticilara daha kolay
ulagma, vakit tasarrufu, daha uygun fiyata maksimum fay-
da saglayacak tiriinler almak, 6deme kolaylig1 gibi alanlarda
hissetmistir. Ulke ekonomilerinin biiyiime oranlarinin art-
mas1 ve korunmasi hedefleri kapsaminda bilgi ekonomisi
kiiresel diinya i¢in 6nem tagimaktadir. Ekonomilerini bii-
yiitmek isteyen iilkeler, bilgi ekonomisine daha fazla 6nem
vermeye baglamistir. Bu etkiler dogrultusunda bilgi ekono-
misi bir¢ok ¢aligmaya konu olmustur.

Bu ¢alismada bilgi ekonomisi ve ekonomik biiyime
arasindaki iliski 1984- 2019 dénemleri arasinda analiz edil-
mistir. Analize konu olan bilgi ekonomisi 6l¢iitii olarak pa-
tent bagvurular: ve iletisim hizmet ihracatinin yiizdesi de-
giskenleri kullanilmigtir. Yapilan birim kok testlerine gore,
Lee-Strazicich birim kok testin de seriler I (1) seviyesinde
duragandir. Hatemi-] esbiitiinlesme testine gére degisken-
ler arasinda yapisal kirilmalar ile birlikte uzun donemli ilig-
ki gorillmiigtiir ve 2001-2006 yillarinda yapisal kirilmalarin
yasandig1 sonucuna ulagilmistir. Hacker-Hatemi-] Boot-
srap nedensellik test sonuglarina gore ise LGDPden CCE
degiskenine dogru tek yonlii nedensellik iligkisine rastlan-
mustir. Diger degiskenler arasinda nedensellik iliskisi goriil-
memektedir.

Yapilan analizlere gore bilgi ekonomisi ile ekonomik

bityiime arasinda uzun dénemli iliski vardir. Yani bilgi eko-
nomisine yonelik politika degisiklikleri ekonomik buyii-
meyi etkileyebilecektir. Ar-Ge, inovasyon, patent, bilgi ve
iletisim teknolojileri... vb bilgi ekonomisi degiskenlerinin,
dogru ve etkili yonetilmesi, iiretim odakl politikalarin ge-
listirilmesi gerekmektedir. Kiiresel rekabette 6ne ge¢menin
temel arglimani ekonomik biiyiime ve bunun dagilimidir.
Bilylimenin temeli ise tiretime baglidir. Uretimde rekabetgi
olmak i¢in katma degeri yiiksek {iriinlere yonelmek gerekir.
Bilgi ekonomisi degiskenleri, katma degeri yiiksek tiriinle-
rin gelisimini ve ekonomiye yansimalarini etkileyecegi i¢in
karar vericilerin bu hususta rekabetci sektorleri belirleme-
leri gerekir. Ayrica enflasyon, faiz, d6viz kuru gibi makro
ekonomik degiskenlerin de etkisi digiiniildiigiinde genel
olarak iktisat politikalarinin bilgi ekonomisine gore giincel-
lenmesi ve uygulanabilirliginin arttirilmas: gerekmektedir.
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