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Anahtar Kelimeler: Sosyal, ekonomik ve kiiltiirel agidan ¢okiintii alanlarini kaliteli mekanlara doniistiirmek, terk
Gecekondu Alanlar1 edilen bolgeleri yeniden kente kazandirmak amaciyla kentsel doniisiim projeleri baglamistir.
Kent Silueti Diinya’daki kentsel doniisiim uygulamalarinda mevcut dokunun korundugu, iyilestirildigi ve
Kentsel Dontisiim yerel halkin fikirlerinin alindigi katilimci planlama drnekleri bulunmaktadir. Tiirkiye’'deki ise
Kentsel Yenileme mevcut dokunun yikilarak yeniden insa edildigi, alt sosyal grubun yasam alanlarinin
Kentli Hakki soylulastirlldigi ve yerel halkin fikirlerinin yok sayildigi doniisim uygulamalar1 olarak

goriilmektedir. Giintimiizde doniisiim olgusu kii¢clik Anadolu kentlerinin bile kimliklerini tehdit
eden ve kentli hakkinin ¢ignendigi bir kriz olmay1 siirdiirmektedir. Bu kapsamda topografik
yapisi nedeniyle sinirli yerlesim alanina sahip olan Amasya'da, gecekondu alanlari olasi kentsel
doniisiim siireci esnasinda mevcut dokuya uygun doniisiimiin yapilabilmesi ¢alismanin ana
problemini olusturmaktadir. Bu problemden hareketle, Amasya’nin alti mahallesinin mevcut
sokak dokusu, ada formlari, binalarin yogunlugu, odak noktalari, yollar, yesil alanlar, sokak
analizleri ve sokak Kkesitleri ile analiz edilmesi ve olasi doniisim uygulamalarina altlik
olusturmasi ¢alismanin amacini olusturmaktadir. Sonug olarak sorunlar, firsatlar ve tehditler
belirlenerek, alana yonelik tasarim ve planlama, yeni islev, iyilestirme, yikilma kararlarina iligkin,
kentsel alan, yerel halk ve yerel yonetime yonelik yedi kategoride 6neriler sunulmustur.

Urban Transformation as an Ongoing Architectural Crisis: Transformation Opportunity or
Threat for Amasya?

ABSTRACT
Keywords: Urban transformation projects have been started to transform the depressed areas in terms of
Slum Areas social, economic, and cultural aspects into quality spaces and to bring the abandoned areas back
City Silhouette to the city. There are examples of participatory planning in urban transformation practices in the
Urban Transformation world, where the existing texture is preserved, improved and the ideas of the local people are
Urban Renewal taken. In Turkey, it is seen as transformation practices in which the existing tissue is demolished
Citizen's Right and rebuilt, the living spaces of the lower social group are gentrified, and the ideas of the local

people are ignored. Today, the phenomenon of transformation continues to be a crisis that
threatens the identities of even small Anatolian cities and violates the right of citizens. In this
context, in Amasya, which has a limited residential area due to its topographic structure, the main
problem of the study is to make the shantytown areas suitable for the existing texture during the
possible urban transformation process. Based on this problem, the aim of the study is to analyze
the six neighborhoods of Amasya with the existing street texture, block of buildings, density of
buildings, nodes, paths, green areas, street analyzes and street sections and to form a basis for
possible transformation applications. As a result, by determining the problems, opportunities
and threats, suggestions were presented in seven categories regarding design and planning, new
function, improvement, demolition decisions for the area, urban area, local people, and local
government.
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1. GIRis

Kentsel dontsim c¢agdas kent kosullarinin
saglanarak herkesin faydalanabildigi giivenli alanlar
tiretilmesi dogrultusunda (Lichfield, 1992), fiziksel,
toplumsal ve ekonomik sartlarin iyilestirilerek kentsel
refahi artiric1 ve yeniden canlandirici stratejileri iceren
biitiinlesik bir eylem plan1 olarak tanimlanmaktadir
(Roberts & Sykes, 2000). Biitiinlesik bir eylem plani
iceren doniisiim projeleri; toplumsal dislanmanin oldugu
bolgelerde  biitiinlesmenin  saglanmasi, kalitenin
yitirildigi bolgelerin kaliteli alanlar haline getirilmesi ve
ekonomik canliliginm kaybeden alanlarin
kalkindirilmasini amaglayan (Roberts, 2000) kalici,
kapsamli, genis katiliml ve uzlasmaci dneriler liretme ve
uygulama stirecidir (Sarag, 2015).

Kentsel doéniisiim siireci kentsel yenilemenin
temeline dayanmaktadir. 1800’lerin ortalarindan ikinci
Diinya Savasr'nin sonuna kadar gevresel ve toplumsal
bozulmalara karsi yenileme calismalari baslamistir
(Harvey, 2010). Niifus artisiyla birlikte artan cevre
kirliliginin neden oldugu hizli ve diizensiz yapilasma,
sagliksiz ¢evre ve diisiik yasam standartlarina ¢6ziim
olarak doniisiim miidahaleleri baslamistir (Madanipour,
2000; O¢ & Tiesdell, 1997). 19. yy.in ortalarinda kentle
doganin i¢ ice olmasi goriisiiyle Park Hareketi
kapsaminda 1845’te Londra’da Victoria Parki ve 1863’te
New York’ta Central Park yapilmistir (LeGates & Stout,
1998). 1850-1860 yillar1 arasinda Haussman
onciliigiinde kentsel yenileme kapsaminda Paris’te genis
bulvarlar acilmistir (Schubert, 1996). 19. yy.in sonlarina
dogru “Giizel Kent", "Camillo Sitte'ci Yaklasim", "Berlage,
Amsterdam Planlamas1” ve "Tony Garnier, Endiistriyel
Kent ve Pratik Kent" gibi iitopik kentler planlanmistir
(Tekeli, 2011). 1925’te kentleri yikip yeniden kurmayi
oneren Le Corbusier'in “Plan Vois Pour Paris” isimli
islevsel kent kapsaminda Paris’te dar sokaklarla eski
konutlar kaldirilarak, gokdelenler yapilmistir (Giirel
Uger & Yilmaz, 2004). 20. yy.in baslarinda modernist
hareket  olarak nitelendirilen = CIAM’in  Atina
Sozlesmesi'nde belirlenen ilkeleri dogrultunda; sagliksiz
alanlarin yikilarak modern, temiz, saglikh ve giizel
kentler olusturulmasi hedeflenmistir (Jacobs &
Appleyard, 1987).

1.1.Kentsel Doniisiim ve Soylulastirma

Sosyo-ekonomik ve kiiltlirel acidan ¢okiinti
alanlarinin ~ yeniden canlandirilmasini  amaglayan
doniisim olgusu; koéti fiziksel sartlara sahip konut
alanlan ile terkedilmis liman ve sanayi alanlarinda
kentin ekonomisine katki saglayacak uygulamalarla
baslamistir (Balamir, 2002). Dénilisim uygulamalari

kentsel  yenileme, sagliklastirma, koruma ve
soylulastirma olarak siniflandirilmaktadir (Tekeli,
2003).

Birincisi ¢okiintii alani haline doniismiis eski bir
alanin, yikilip fiziksel ekonomik ve ¢evresel kosullara
gore yeniden insa edilmesini ifade eden doniisim
uygulamalar1 kentsel yenileme olarak tanimlanan
miidahale Dbicimleridir (Ozden, 2001). Cokiintii
alanlarinda rantlarin diismesi durumunda, alanin yikilip

yeniden insa edilmesiyle karlilik diizeyi artabilir (Tekeli,
2003). Fakat uluslararasi uygulamalarda yasam kalitesi
diismiis ve riskli olan alanlar olarak go6zlenirken,
Turkiye’deki uygulamalarda bu durumdan oldukg¢a uzak
oldugu gorilmektedir (Kdsten, 2016).

ikincisi déniisiim sekli ise yikip yeniden yapma
yerine sagliklastirma, imar-i1slah ya da yeniden
canlandirmadir (Tekeli, 2003). Cokiintilesme ile karsi
karsiya kalan alanlarin kiigiik miidahalelerle onarilarak,
saglikly, kaliteli ve yasanabilir alanlarin kazandirilmasini
amaglayan doniisiim sagliklastirma olarak
tanimlanmaktadir (Yolcu, 2021). Bu alanlara imar
bakimindan giivence bedelleri verilmesi, yasam
kalitesinin artirilmasi ise imar-islah ¢alismalar1 olarak
adlandirilmaktadir. Doéntisecek alanlarda fiziksel bir
miidahaleden ziyade ekonomik yasamin kalkindirilmasi
amagclaniyorsa canlandirma olarak isimlendirilmektedir
(Tekeli, 2003). Ugiincii déniisiim bigimi ise tarihi degeri
olan bir alanin yeni bir islev kazandirilmasi ya da tarihi
bolgede yasayan sosyal tabakanin degistirilmesiyle
korunmasi ve soylulastirilmasidir (Kosten, 2016).

1949'da ABD’de, 1969’da Ingiltere, 1970’lerde
Hollanda’da konut yasalariyla politik kararlar alinmis,
kentsel doniisiim kapsaminda ilke imza atilmistir (Couch,

1990). 1950’lere kadar yikilan alanlarin
rekonstriiksiyonlar1 insa edilmis, 1960’lara kadar
yasanabilir alanlarin olusturulmasi amaciyla

canlandirma projeleri uygulanmistir. 1970’lerde 6zel
sektoriin  kaynaklarinin artmasi1 ve sivil toplum
kuruluslarinin doéntisiim siirecine katilmasiyla, halk
projelerde s6z sahibi olmaya baslamistir. 1980’lerde
uydu kentler dne ¢ikarken, 1990°’lardan giiniimtize kadar
ise stratejik bakis agisinin benimsendigi, faaliyetlerin
genis Olcekte diisiiniildigii, toplumun 6nem kazandigi ve
siirdiirtilebilir ¢evre kavraminin o6ne ¢iktigi dénem
olmustur (Roberts, 2000). 1901'de Barselona’da
endiistriyel bir alanin doéniisimiinde sahil kiyisinda
yasayan halk i¢in sosyal alanlar olusturulmustur
(Monclus, 2000).

1950-1960 yillarinda New Heawen’'de ¢okintii
alanlar1 uzman grup tarafindan tasarlanirken; halkin
proje siirecine dahil edilmemesi nedeniyle isyanlar
¢ikmas1 projenin basarisiz olmasina neden olmustur
(Gibson & Stevenson, 2004). Rotterdam’da Kop van Zuid
bolgesinin donlisimiinde gelir diizeyi yiiksek Kkisilere
yonelik kaliteli mekanlar insa edilmesi planlanmis, fakat
komsu yerlesimlere zarar verebilecegi disiiniilerek
projenin iptali séz konusu olmus, bitincil ve
siirdiiriilebilir bir planlamanin 6nemi anlagilmistir (Sekil
1).

2009’da Sidney’de liman bolgesini canlandirma
projesi hazirlanmistir (Sekil 2). Belediye baskani
tarafindan rant kaygisinin oOne gectigi, katilimci
fikirlerinin uygulamada ihlali ve tasarim problemleri
nedeniyle proje dort kez degistirilmistir (Yedekgi, 2015).
Diinya’daki doniisim 6rnekleri incelendiginde tasarim
asamasinda halkin katilimina 6nem verildigi, rant
kaygisinin 6ne gecmedigi, donilisiimiin toplumsal, sosyal
ve ekonomik siireclerinin ¢ok yonli ele alindigi
goriilmektedir.
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edilmis, rant degeri yiikselmis ve alana yiiksek gelirli
kisiler yerlestirilmistir (Uysal, 2006). Tirkiye'de
soylulastirmanin  birinci  dalgas1 Kuzguncuk ve
Arnavutkoy’de, ikinci dalga Cihangir’'de, liglincii dalga ise
Tophane, Karakdéy ve Galataport oOrneklerinde
gerceklesmistir  (Akalin, 2016). 2000°li yillarda
gecekondu bolgelerinin doniisiimiinde alt gelir grubu
TOKI’'nin kent ceperlerinde insa ettigi sosyal konutlara
tasinirken, tasinmazlarinin yerine insa edilen konutlara
kentin iist kesimleri yerlesmislerdir.

Sekil 3. Medellin lyilestirme Projesi (Holcim Foundation,
2014)

Doniisim  projeleri  iddia  edilenin  aksine
medenilestirici degil, bolge sakinlerini yerinden eden,
oOtekilestirici ve seckinci bir uygulamadir (Pérouse,

(c) 2011). Kentsel doniisiim talebi tim toplumdan
Sekil 1. (a) Rotterdam Kop Van Zuid Bélgesi'nin gelmesine ragmen, yalnizca ust grubun arz ve talebi
doniisim 6ncesi, (b) Doniisim projesi, (c) Doniisim odakl sekillenerek yasal diizenlemelerle
sonrasi (Beyond Plan, 2022) mesrulastirilmaktadir. Zaman i¢inde goniillii/goéniilsiiz

dislanma/dislama kendiliginden olusmasiyla
soylulastirma dile getirilmeyen ancak beklenen ve
istenen sonug¢ olmaktadir (Lovering & Evren, 2011).
Gecekondu alanlarinin yeni imar haklariyla
dontstirilmesi, kentsel dokuda parsel bazinda
yogunluk artisi, kentsel mekanin metalastirilmas1 ve
kamusal alanlarin 6zellestirilmesi amaciyla tasarlanan
projeler kentler i¢cin 6nemli kaynak saglamaktadir. Afet
Riski Altindaki Alanlarin Doéniistiirtilmesi yasasi
kapsaminda doniisiim uygulamalar1 yeni bir boyut
kazanmis ve mevcut imar kararlari hiikiimleri asilmistir.
Soylulastirmanin yasal mevzuatla mesrulastirilmasi ise;
arz ve talebin neo-liberal politikalarla belirlendigini ve
kentin giiclendirilmis kentsel aktorler ile sekillendigini
gostermektedir. Yeni kapitalist diizenin kentsel iretim
iliskilerinin bir parc¢asi olan bu uygulamalar, kentsel
ayrismayl ve mekansal esitsizligi ortaya ¢ikarmaktadir.
Mevcut alani fiziksel olarak iyilestirmek, toplumsal
bozulmay1 Onlemek, ¢okiinti alanlarmmi  kentle
biitiinlesmis etmek, kentsel yasam Kkalitesini artirmak,
gereksiz sacaklanmayr o6nlemek amacini tasiyan
donlisim projeleri; gercekte kent sosyolojisi sorunlari
barindiran fiziksel ve mekansal boyuttaki degisimleri
icermektedir. Depreme dayaniksiz alanlar, kontrolsiiz
gelisen gecekondu bolgeler ve giivenlik acig1 bulunan
alanlar doniistiiriiliirken; alt sosyal grubun tasinmazlar
iist sosyal gruba yasal yollarla aktarilmaktadir. Rant1 tist
noktaya tasiyan bu projelerin sonucunda ise miilk
sahiplerini alim giici ayn1 bdlgede konut sahibi

Oncesindeki Durumu ve Déniisiim Projesi (Mimdap,
2011)

Medellin’de yerinden etmeden ve mevcut konut
dokusuna dokunmadan yiiriiyen merdiven ilaveleri
onemli bir 6rnek olarak karsimiza ¢cikmaktadir (Sekil 3).
IIk soylulastirma projesi 1960’1 yillarda Londra’da
iscilerin bolgesinin déniistimiinde yoksul kesim yerinden
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olamamalarina ve mekansal dislanmaya neden olmasi
soylulastirmay1 kac¢inilmaz kilmaktadir. Sonu¢ olarak
akla “Kimin icin kentsel yenileme ya da doniisim?”
sorusu gelmektedir.

1.2.Tiirkiye’de Kentsel Déniisiim Yasal Siireci ve
Uygulamalari

Kentsel dontisiim projelerinin yasal siireci 1963
yilinda 327 Sayili kanunun 18. maddesi ile kullanma izni
bulunmayan gecekondu yapilara kentsel alt yapi
hizmetlerinin gotiiriilmesi ile baslamistir (Seydiogullari,
2016). 1965 yilinda kat irtifakinin kaldirilarak katlarda
bulunan dairelere farkl tapularin hazirlanmasini sunan
634 Sayili Kat Miilkiyeti Kanunu, 1966’da 775 Sayili
Gecekondu Kanunu ve 6785 Sayili Eski Imar Kanunu’na
diizenleme getirilerek ve ikili imar diizeni onaylanmistir
(Demirkiran, 2008). 1984 yilinda 2981 sayili imar ve
Gecekondu Mevzuatina Aykiri Yapilara Uygulanacak Bazi
Islemler ve 6785 Sayili imar Kanunu’nun Bir Maddesinin
Degistirilmesi Hakkinda Kanun ile 1984 Toplu Konut
Kanunu gecekondu alanlarinin kentsel doéniisiim
projelerinin baslamasina olanak tanimistir (Ersoy,
2005).

Turkiye'de ilk kentsel doniisiim uygulamalar1 imar
affi yasalarinin ardindan 1980°li yillarda Ankara’da
Portakal Cigcegi Vadisi ve Dikmen Vadisi bdlgelerinde
baslamistir (Keles, 2016). Portakal Cicegi Vadisi
donilisim projesinde; yasam kalitesi yliksek bir alan
kazandirmak amaglanmistir (Demirkiran, 2008) Fakat
proje degisen yerel yonetim ve hedeflerin neticesinde,
onerilen rekreasyon alanlar1 olusturulmamistir (Uslu &
Yetim, 2006). Gecekondu bolgesi olan Dikmen Vadisi'nin
rekreasyon alanina doniistiirmek amaciyla hazirlanan
projede ise; hak kaybinin onlenmesi amaciyla miilk
sahipleri tarafindan kurulan kooperatiflerin yoneticileri,
muhtarlar, insaat firmalar1 ve belediye baskanlarinin
bulundugu katilimci planlama o6rnegi sergilenmistir
(Yedekgi, 2015). 2004 yilinda 5104 sayili Kuzey Ankara
Girisi Kentsel Donilisiim Projesi Kanunu ile déniisiim
projelerine yeni yasal diizenlemeler getirilmistir.
Ornegin Ankara girisi (protokol yolu) ve gcevresini
kapsayan c¢okiintii alanlarinin doniisiim projeleriyle
fiziksel durumun iyilestirilmesi, estetik goriiniime
kavusturulmas1 ve kaliteli mekanlar olusturulmasi
amaglanmistir (Aydinh & Turan, 2012).

Istanbul’da Neslisah ve Hatice Sultan mahallelerinin
doniisimii kapsaminda; 11. yiizyildan bu yana Roman
yerlesimi olan (Marsh, 2008), Sulukule ve Karagiimriik
Mahalleleri 2007’de fiziksel ve sosyal doniisiim alani ilan
edilmistir. Niteliksiz yapilarin ortadan kaldirilarak tarihi
dokunun yeniden canlandirilmasi amaglanmasina
ragmen; alandaki sosyo-kiiltiirel doku, demografik yapi
ve mahalle kiiltiirii yok olma tehlikesiyle karsi karsiya
kalmistir (Sekil 4). Akademisyenler, STK’lar, meslek
odalar1 ve uluslararasi kuruluslarin itirazlarina ragmen
onaylanan proje, kamu yararina olmamasi ve UNESCO
mirasi listesinde bulunan istanbul kara surlar1 koruma
bandinin degistirilmesi nedeniyle agilan davalar
sonucunda durdurulmustur. Roman yerlesiminin
tamamen yikilmasi ile sonuglanan projenin 12 yil sonra
sonu¢lanan mahkemede, kamu yararina uygun olmamasi
gerekcesiyle iptal edilmistir (Bayhan, 2013).

2006’da Fener-Balat-Ayvansaray donlisiim
projeleri; tarihi mirasin korunmasi, Kkonutlarin ve
altyapinin iyilestirilmesi amaciyla doniisiim boélgesi ilan
edilmistir. Semt sakinlerinin projenin hazirhk ve
uygulama asamasina katiliminin miimkiin oldugu
vurgulanmistir. Fakat yapilacak uygulamada bélgenin
kimligi yok olma tehlikesi ile karsi karsiya kalmis,
toplumsal katilim saglanamamis ve projede yerel halki
yerinden etmeye yonelik kararlar alinmistir. Onerilen
projede mevcut organik doku korunamamakta, tarihi
konutlarin gerek yikilarak gerekse kendi haline
birakilarak yikilmalar1 beklenmekte ve yikilan konut
alanlari birlestirilerek biiytik 6lcekli projelerin yapilmasi
s6z konusu olmustur (Yedekgi, 2015).

(b)
Sekil 4. (a) Sulukule'nin Kentsel Déniisiim Oncesi
(Cavdar, 2022), (b) Sonrasi (Bayhan, 2013))

Ornegin  Istanbul’'da  Siileymaniye = Camii
cevresindeki ahsap konaklarin olusturdugu tarihi
dokunun yangin ve terk sebeplerinden dolay1 2006’da
kentsel donilisiim projesi kapsaminda canlandirilmasi
amagclanmistir (Balcan, 2014). Yikilan tarihi yapilarin
yerine rekonstriiksiyonlarla tarihi kimligin geri
kazandirilmas1 hedeflenmistir. Fakat miilk sahiplerinin
yeni konut alanlarina tasinma siirecinde sorunlar
cikmstir.

Izmir'de Uzundere ve Kadifekale’de gecekondularin
yikilarak yerel halkin sosyo-ekonomik kosullari
cercevesinde farkli alternatif konut tipleri insa edilmesi
amacglanmasina ragmen; kamulastirma bedelleri
O6denerek satin aliman konutlar yikilmistir. Bursa’da
donlisim alani ilan edilen Doganbey’de konutlar
yikilarak parseller birlestirilmis ve yliksek kath yapilar
insa edilmistir (Yedekei, 2015). Gaziantep Sahinbey,
Erzurum Yakutiye, Denizli Kurudere, Erzincan Carsi
Mahallesi ve Konya Sefikcan Caddesi o6rnekleri
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Tiirkiye’de kentsel donilisiim olgusunu ve gerceklesme
bicimini agik¢a gostermektedir. Donlisim projelerinde
one sirilen vizyon ve kapsamin yerel halka o6ncelik
taniyan, katilimci planlamanin 6ne ¢ikacagi ve hak
kaybinin yasanmayacag yoniindeki sdylemler proje
slireci ve sonundaki eylemlerle értiismemektedir.
Ornegin Giizey (2009) “Sulukule Kentsel Doniisiim
Projesi'nin de biitlincil planlama yaklasiminin hice
sayildigini tespit edilen ve hedeflerin olusumunda etken
olan sosyal ve ekonomik sorunlara ¢6ziim getirmedigi,
6zgln niteliklere ve gereksinimlere uygun bir planlama
anlayisi iretmeyerek sosyal ve kiiltiirel stirekliligi yok
varsaydigl” ifade ederek, soylulastirmanin devlet eliyle
bir kentsel doniisiim araci olarak kullanildigi belirtmistir.
Yapi-parsel Olgegi yerine ada bazinda planlamalarin
yapilmasi hak kaybina neden olmakta, sokak dokusu yok
sayilarak yeni plan semalari olusturulmakta, mevcut yer,
baglam ve kimligin korunmasi yerine yeni kimlik
yaratma kaygis1 tasimakta, bolge halkinin sosyo-kiiltiirel
ve ekonomik ozellikleri diisiiniilmemektedir. Sonug
olarak insan o6lceginde az katli, bahgeli ya da avlulu
evlerin olusturdugu organik sokak dokusu yok edilerek,
ylksek kath toplu konut sisteminin entegre edilmeye
calisildigr ve komsuluk tnitelerinin goz ardi edildigi
benzesen mekanlar ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

1.3.Déniisiimde Kentli Hakki Kavrami

Kentlerin  ¢okiintli, gecekondu ve  yoksul
mahallelerinde uygulanan kentsel ddniisiim projeleri
mevcutta kirillgan olan birey ve gruplar bor¢lanma
yoluyla yeni konut sahibi olmaya zorlanma ve sosyal
iliskilerin kaybedilmesiyle daha da kirilgan ve yoksul
hale getirilmektedir. Bu projelerle yasadiklar1 konutlari
ve bolgeleri terk etmeye zorlanan bireyler; barinma,
istihdam, egitim, saglikli ve kaliteli cevrede yasama gibi
temel haklarindan mahkiim birakilmaktadirlar.

18. yy.’da ortaya c¢ikan toplumsal miicadeleler
endiistri devrimi ve Kkapitalizmle birlikte yapisal
déniisiimler gecirmistir (Castells, 2010). ilk kez Henri
Lefebvre tarafindan 1968’da yayinlanan “Le Droit La
Ville” isimli ¢alismada kullanilan kent hakki kavram;
kentsel mekan icinde var olan iligkileri yeniden
yapilandirarak kentin bicimlenmesini ve kaderinde
kentlilerin SOz hakki olmasi gerekliligini
vurgulamaktadir. Lefebvre kenttin en 6nemli dinamigini
mekdn lretimi olarak tanimlamakta ve bu siiregte
kentlilerin s6z hakki olmasini ve toplumun mekanlara
erisilebilirligini ve mekan kullanim hakkinin saglanmasi
gerektigini vurgulamistir (Lefebvre, 2015). Harvey
bireyin mekani, mekdnin da bireyi bi¢cimlendirdigi
sinifsal farkhiliklar1 ortaya cikarak bir dongii olarak
tanimlamistir (Harvey, 2018). Marcuse (2010), kentteki
her hak icin miicadele edilmesini gerektigini, biitiin
haklar elde edildigi zaman kent hakkinin
gerceklesecegini belirtmistir. Purcell (2002) kent
hakkinin katilim hakki ve kentsel mekanin yasayanlarin
ihtiyaclarina gore {lretebilmesi olarak nitelendirilen
temelliik hakkini icermesi gerektigini vurgulamaktadir.
Pugalis & Giddings (2011) ise kentsel katilim déniisiim
esnasinda anlik degil, bir silire¢ olmasi1 gerekliligini
vurgulamistir.

1990’lardan itibaren kentsel mekanin {liretiminde
uygulanan neo-liberal politikalarin olusturdugu sosyal
dislanmaya karsi miicadele dalgalar1 baslamis ve kent
hakka ile ilgili uluslararasi diizeyde 2004’te Diinya Kent
Hakki Sarti (UNESCO, 2005) bolgesel olarak 1992'de
Avrupa Kent Haklar1 Deklarasyonu (The European
Declaration of Urban Rights), 1994’te Avrupa Kentte
Kadinlar Sart1 (European Charter for Women in the City)
ve 2000’de Avrupa Kentte insan Haklarin1 Koruma Sart,
2001’de yerel bir yasa olan Brezilya Kent Yasasi (The
Statute of the City) ve 2006’da Montreal Haklar ve
Sorumluluklar Sart1 yaymlanmistir (Sadri, 2013).

Tiirkiye ise konut hakkini diizenleyen pek ¢ok
uluslararasi s6zlesmeye taraf olmus; ayrica 1961 ve 1982
anayasalarinda konut hakki konusu diizenlenmistir.
Kentlilere konut ihtiyac1 ve kentsel altyap1 hizmetinin
saglanmas1 devletin gorevidir. Piyasanin adaletli bir
boliisiimii  saglayamayacag gerceginden hareketle,
konutun talep yerine ihtiyac olarak goriilmesi
gerekmektedir (Tekeli, 2009). Maslow'un ihtiyaclar
hiyarsisinde belirttigi ait olma gereksinimi (Maslow,
1943); kentin kendisi yasayanlarin kolektif hafizasidir ve
bu hafiza yerle baglantilidir (Rossi, 2006). Mekansal
aidiyet yerellik ve yerel kimlik {izerine kurulur (Bapat,
1987). Sturekli bir degisim halinde olan kentlerin
kimlikleri de dontiisiim halindedir. Kendini yasadig: yere
ait hissetmeyen kisilerin yabancilasmas1 ve o yeri terk
etmesi kacinilmaz olmaktadir.

Tiirkiye’'nin buyiik sehirlerinde kentsel ddniisiim
projeleri yerel yonetimler ve sermaye saglayan firmalar
tarafindan gerceklestirilmekte, yasayan kisilerin fikir ve
disiinceleri alinmaksizin uygulamaya konulmaktadir. Bu
noktada temel sorun, doniisiim alaninda paydas olan
yerel yonetim, doniisiim alanim tasarlayan mimar ve
sehir plancilar;, donilisiim projelerini uygulayicilar,
dontisiimden en ¢cok etkilenen yerel halk ve doniisiimden
kentsel boyutta etkilenen diger kullanicilarin déniisiim
konusunda farkindalik diizeylerinin yeterli olmamasi
one cikmaktadir.

Dontisiim projeleri kapsaminda kamu, 6zel sektor,
yerel halk ve sivil toplum kuruluslar paydas olarak yer
almaktadir. Kamu sektoriinde yer alan merkezi yonetim
diizenleyici ve denetleyici rol listlenirken, yerel yonetim
ve 0zel sektor ortak uygulayici olarak gérev almaktadir.
Sivil toplum kuruluslar1 ise yerel halki doniisiim
hakkinda bilgilendirmek ve halkin beklentilerini
yonetime bildirmesi agisindan araci bir rol oynamaktadir
(Ahsan & Helvacioglu, 2022). Fakat Tiirkiye’de Sulukule,
Tarlabasi, Ayvansaray, Tekel Likoér Fabrikasi, Saray
Sinemas1 vb. pek c¢ok oOrnegi oldugu gibi doniisiim
uygulamalar1 bir alan1 canlandirma, iyilestirme ya da
yenilemeden daha ¢ok soylulastirma ¢alismalarimi
icerdiginden sivil toplum kuruluslari tarafindan protesto
edilmistir.

Tiirkiye’deki biiyiik o6lgekli kentlerdeki doniisiim
orneklerinde uygulama Kkarsilasilan gilicliikler ve
sorunlar Anadolu’'nun kii¢iik sehirlerinde baslayan
kentsel donilisiim uygulamalarinda 6rnek alinmalidir. Bu
¢alismanin orneklem alanmi olan merkez ilgesi 147 bin
niifuslu olan Amasya’da yasayanlarin kentsel mekanin
iiretiminde ve kullaniminda hak sahibi olmasi gereklidir.
Amasya’da yasayanlarin tim Kkentliler gibi; giivenli,
ulasilabilir, gili¢lii altyapiya sahip ve ekolojik dengenin
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saglandigr bir kentte yasama hakki vardir. Her bir
kentlinin ekonomik gelismeden ve doniisiimden olusan
ranttan payini alma, yerel kimlige sahip olan bir kentte
yasama ve aidiyet duyabilecegi bir mahallede oturma
hakki bulunmaktadir.

2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Problemi ve Amaci

Kent merkezlerinde bulunan yasam omdiirlerini
tamamlamis binalar, gecekondu yapilar ya da kent
icerisindeki sosyal ¢okiintii alanlar1 kentsel doniisim
projeleri  kapsaminda  doniistiiriilerek  yeniden
canlandirilmaktadir. Fakat genellikle kent merkezlerinde
yer alan bu alanlar konumunun kentteki her alana esit
uzakliklar1 sayesindeki kolay ulasilabilirlikleri onemli
rant alanlar1 haline gelmelerine neden olmaktadir. Bu
alanlarda kentin eski dokusu ve zaman icinde olusan
kimligi yok sayilarak, kent siluetleri yok edilmekte ve
yerlerine ytliksek kath yapilar insa edilmektedir. Yapilan
literatiir arastirmasi sonucunda bu alanlarin kentsel
doéntisiime girdikten sonra eski/yeni durumlarinin tipo-
morfolojik analizlerinin yapildig1 goriilmektedir. Fakat
bu durumda déniistiiriilen alanin eski dokusu, kimligi ve
6zglnligi yitirilmistir. Ayrica alanin doniistiiriilen yeni
dokusu olusturulmus olmaktadir. Bu kapsamda
donlisim sonrasi yapilan arastirmalar, Oneriler ve
elestiriler alan bazl oldugundan sonucu
degistirmemektedir. Sonuc¢ olarak kendine 6zgii kimligi
ve dokusuyla o6nem tasiyan gecekondu alanlarinin
dontismeden once tipo-morfolojik agidan incelenmesi,
alanin belgelenmesi ve 6neriler sunulmasi ¢alismanin
ana problemini olusturmaktadir.

Bapat'in ileri silirdiigii en ekonomik ve etkili
donilisim yerlesimin morfolojisinin korunarak ve
alanlarin  sahiplenilmesini saglayarak yerinde ve
yerlisiyle iyilestirme miidahalelerdir (Bapat, 1987).
Harvey (2018)’e gore ise donilisim esnasinda ortadan
kaldirilan “rezil sokaklar”, kentin baska yerlerine
tasinarak tekrar iretilir. Bu baglamda yerlesim
alanlarimin morfolojik yapilarini tespit ederek dogru bir
dontlisim projesi iiretilmesi ve Harvey'in 6ne siirdiigi
gibi mevcut problemli alanin baska alana tasinmadan
yerinde  ¢6zimii  ¢alismanin ana  problemini
olusturmaktadir. One siiriilen problem dogrultusunda
gecekondu alanlarinin  kentsel doniisim silirecine
girmeden Once alan analizlerinin yapilmasi, halihazirda
bulunan alanin morfolojilerinin incelenmesi 6nem
tasimaktadir. Bu ¢alismanin amaci kentin kimligini
olusturan ve siluet yaratan bir bdlgenin ne sekilde
dontismesi gereklilige dair bir rehber olusturmaktir. Bu
baglamda; kentsel doniisim tehlikesi/firsat1 ile karsi
karsiya olan Amasya’nin gecekondu alanlari olan Ugler,
Fethiye, Dere, Gokmedrese, Yiizevler ve Sehirtistii
mahallelerinin déntisiimden 6nce incelenerek, mevcut
durum analizlerinin yapilmasi c¢alismanin amacin
olusturmaktadir.

2.2. Arastirma Sorulari

Bu c¢alisma belirtilen problem ve amag
dogrultusunda su sorulara cevap aramaktadir:

e Kent dokusunun ve kimliginin korunmasi yoluyla
dontisiim nasil saglanabilir?

Gecekondu alanlar1 doniistiiriillmeli mi?

Gecekondu yapilarindan 6grenilecekler nelerdir?
Amasya icin kentsel doniisiim firsat mi tehdit mi?
Amasya icin kentsel doniisim kapsaminda neler
yapilmali?

2.3. Arastirmanin Onemliligi ve Tekligi

Kentsel doniisiim kavramina dair yapilan literatiir
arastirmast  sonucunda sosyal ¢okiintii alanlari,
gecekondu alanlar1 ya da ekonomik ac¢idan gelir
diizeyleri diisiik olan alanlarin kentsel doniisiim alani
olarak ilan edilmesiyle beraber hazirlanan ya da
uygulanan projeler lizerinden degerlendirilme yapildigi
gorilmektedir. Fakat eski doku kaybedilmis ve alanin
yeni kimligi olusturularak kentin g¢ehresi degistirilmis,
yapilacak elestirilerle  degistirilmeyecek duruma
gelmistir. Bu calismalar yalnizca doniisiimiin eksiklerini
ya da bir sonraki alanda uygulanacak projelere altlik
olusturma sinirl kalmaktadir. Oysaki donilisiime girecek
alanlarin 6nceden tespit edilmesi ve yerlesim alaninin
analizlerinin yapilmasi ile kentsel doniisiim bir firsat
haline doniistiiriilebilir. Bu kapsamda ¢alisma; kentsel
dontsimde kimligin korunmasi, siirdiirilebilirligin
saglanabilmesi ve ¢okiintii alanlarin kaliteli, yasanabilir,
erisilebilir ve gilivenli alanlar haline déntstiiriilmesi
acisindan 6nemini ortaya koymaktadir. Ayrica kentsel
dontisiim projelerinde alanlarin soylulastirilmasi, alanin
kullanicisinin yer degistirmesi ve yeni konut alanlarinin
saglanarak yerinden edilmesi seklinde sonuglanmasinin
ontne nasil gecilecegini tartismaktadir.

2.4. Arastirmanin Yontemi

Calisma kapsaminda Amasya’nin ¢okiinti alanlari
olan ve orneklem olarak secilen U(;ler, Fethiye, Dere,
Gokmedrese, Yiizevler ve Sehiriisti mahallelerinin
mimari, kentsel tasarim ve planlama kriterleri
baglaminda; st olcekte konumlar1 ve onemi ile alt
Olgekte mevcut sokak dokusu, ada formlari, binalarin
yogunlugu, bina boyutlari, oranlari, odaklar, kamusal
alanlar ve yesil alanlar ile yaya, arag, bina ve ada
kesitlerini iceren sokak analizleri ve kesitleri analiz
edilmistir. Bu mahallelerde saha arastirmasi yapilarak,
mevcut durum fotograflarla belgelenmistir. Calisma
sonunda secilen érneklem alan {izerinden yapilan analiz
calismalar1 sonucunda alanin mevcut durumu, firsatlari
ve tehditleri belirlenmistir.

2.5. Arastirmanin Kisitlar1

Calisma kapsaminda gecekondu alanlarinin kentsel
doniisimiiniin 6ncesinde tipo-morfolojik analizlerinin
yapilmasinin amaglandigit bu ¢alisma, mekansal
analizlerle smirlandirilmistir. Calisma kapsaminda
kentsel donlisiim toplumsal yonii arastirma disinda
tutulmustur. Gelecek calismalarda dontisiim kapsaminda
ele alinan bolgelerde yerel halkin olusturdugu etnik
koken, kiiltiirel yapi, demografik yap1 gibi ozellikleri
barindiran toplumsal kimligin incelenmesi amaciyla
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alanda yasayan Kkisilere anket uygulamasi yapilabilir. Bu
kapsamda yerel halkin yam sira boélgesel calismalarin
etkiledigi kentsel alanlarda kenttin farkli bolgelerinde
yasayan kisilere de anket uygulamasi yapilabilir.

3. BULGULAR

3.1. Calisma Alaninin Se¢imi

Amasya tarihi kent merkezinde yer alan kentsel
doniisiimii s6z konusu mahalleler ¢alisma kapsaminda
degerlendirilmeye alinmistir. Bu kapsamda kentsel
cokiintil alanlari olan gecekondu, ayrik nizam apartman
ve bitisik nizam apartman yapilarinin bulundugu
mahalleler {i¢ kategoride smiflandirilmistir. A tipi
gecekondularin bulundugu mahalleleri nitelerken, B tipi
gecekondu konutlarla birlikte ayrik nizam apartmanlarin
yer aldigi  dontsimiin  basladigi  mahalleleri
belirtmektedir. C tipi ise bitisik nizam apartmanlarin yer
aldig1 mahalleleri tanimlamaktadir. Bu kapsamda;

e Atipinde yer alan Dere Mahallesi’'nde gecekondular
toplu olarak yer almaktadir.

e B tipinde yer alan Gokmedrese, Ucler ve Fethiye
mahallelerinde gecekondularla birlikte ayrik nizam
konut yapilar1 bulunmaktadir. Bu bodlgede parsel
bazinda doéntsiimlerle beraber gecekondularin
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+ Tarihi Kent Merkezi

yerine apartman tipi konutlar insa edilmeye
baslamistir.

e C(C tipinde yer alan Sehiriisti ve Yiizevler
mahallelerinde ise; bitisik nizam apartmanlar yer
almaktadir.

3.2.Calisma Alani Sinirlar:

Yesilirmak Nehri'nin actig1 dar bir vadide kurulan
Amasya’nin, daglarla ¢evrili topografik yapisindan dolay1
egimli yerlesim alanlarina sahiptir. Amasya’'nin tarihi
kent merkezine en yakin konumda bulunan Dere,
Gokmedrese, U(;ler, Fethiye, Sehiriisti ve Yiizevler
Mahallesi egimli bir arazide konumlanmaktadir. Bu
mahallelerde bulunan gecekondularin tarihi kent
merkezine en yakin konumda yer almasi, gecekondularin
sosyal ¢okiintii bolgesi olusturmasi ile kentsel dontisiim
ihtiyacini olusturmaktadir. Ayrica alanda iki adet yiiksek
kath yapinin insa edilmesi bolgede kentsel doniistimiin
ne sekilde ele alinacagi sorununu ortaya koymaktadir.
Calisma kapsaminda secilen Dere, Gokmedrese, Ugler,
Fethiye, Sehiriistii ve Yiizevler mahallelerinin konumunu
ve sinirlarini gosteren harita Sekil 5’te verilmistir.

O T U * .
Fethiye Mahalles:

Dete Mahalles: PO

Yiizevier Mahalles:

* Gokmedrese Mahallesi Cgler Mahallesi

Sekil 5. Calisma Kapsaminda Sec¢ilen Mahalle Sinirlari
3.3. Morfolojik Analizler

Bu boliimde ¢alisma alani kapsaminda belirlen alti
mahalle sokak dokusu, yapi adasi formlari, binalar,
odaklar ve yesil alanlar ile sokak kesiti olmak {izere bes
baslik altinda incelenmistir.

3.3.1. Sokak dokusu

Calisma kapsaminda incelenen alti mahallenin
sokak dokusu Sekil 7’de verilmistir. Bu kapsamda Dere,
Ucler, Fethiye, Sehiriistii ve Gékmedrese mahalleleri
diizensiz ve plansiz kentlesmenin sonucunda olusan
geleneksel organik sokak dokusuna sahiptirler. Yiizevler
Mahallesi ise birbirine paralel ve dik sokaklarin
olusturdugu 1zgara (gridal) plan semasina sahiptir.
Mahallelerde dik ve egimli topografya ile uyumlu
birbirine paralel sokaklar olusmustur. Egimli sokaklar
egimin  elverisli oldugu alanlar dogrultusunda
uzanmaktadir.

Sehuriistii Mahallesi o
*

Her mahalledeki sokaklar tek aracin gecebilecegi
dar ve kivrimli organik arag yollar1 yer yer genisleyerek
iki aracin gecisine imkdn tanimaktadir. Sokaklarin
¢ogunlugunda kaldirim bulunmamakla birlikte, mevcutta
bulunan kaldirimlar olduk¢a dardir. Alt kottan st kota
disey sirkiilasyonda yaya erisilebilirliginin saglanmasi
icin, uzun sahanliksiz merdivenler insa edilmislerdir
(Sekil 6).

s S < - v, % ‘ Z%
Sekil 6. Mahallelerde Diisey Sirkiilasyonu Saglayan
Merdivenler ve Egimli Sokaklar
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Dere Mahallesi Gokmedrese Mahallesi

Fethiye Mahallesi Ugler Mahallesi

I

==

Sehiriistii Mahallesi Yiizevler Mahallesi
Sekil 7. Mahallelerin Sokak Dokusunun Analizi

3.3.2. Yapi1 Adasi Formlari

Yapr adas1 dort yami sokakla cevrili yerlesim
birimidir. Adanin formu ile boyutu kentin yerlesim
formunu, yapilarin  bigimini ve  karakterini
belirlemektedir. Calisma alaninda bulunan alti
mabhallenin ada formlar: Sekil 7°de yer almaktadir.

Mabhallelerin adalarin sayis1 ve kapladiklar1 alan
metrekare (m2) olarak belirlenmistir ve Tablo 1’de
belirtilmistir. Yapilan analizlere gore; en fazla ada sayisi
31 ada ile Gokmedrese Mahallesi'nde, en az ada sayisi
12’ser ada ile Sehiriistii ve Dere Mahallesi'ndedir. En
kiiciik ada 350 m? ile Gokmedrese Mahallesi'nde, en
biliytik ada ise 14650 m? ile Fethiye Mahallesi'ndedir.
Ortalama ada m? incelendiginde; en diisiik deger 2790 m?
ile Ucler Mahallesi’nde, en yiiksek deger 4671 m? ile
Fethiye Mahallesi'ndedir. Mahallerin ada
metrekarelerinin toplami en fazla alan 94.258 m? ile
GOokmedrese Mahallesi iken; en az 54.161 m? ile
Sehirtistii Mahallesi'dir.

Farkli formlarda olmasina ragmen, ada tipleri kendi
icinde ana formlarda gruplanabilmektedir (Sekil 9). Bu
kapsamda alt1 mahalledeki ada formlari kare, dikdortgen,
yamuk ve acili/iicgen olmak lizere dort kategoride
gruplandirilarak analiz edilmis ve analiz sonuglar Sekil
8'de verilmistir. Mahallelerdeki yap1 adasi formlari
gruplanmasi incelendiginde bitisik nizam yapilasmanin
bulundugu Yiizevler Mahallesi'nde kare ve dikddrtgen
ada tipleri yer almaktadir. Gecekondu yerlesimlerinin
yer aldig1 Fethiye, Ucler ve Gokmedrese Mahallesi’nde
kare, dikdortgen, yamuk ve acili/licgen ada tipleri
bulunmaktadir.

Dere Mahallesi

S
A

= aN

Fethiye Mahallesi

—
'}'5;‘4’
i

Sehiriistii Mahallesi

Gokmedrese Mahallesi

~-
S

=

Ugler Mahallesi

Yizevler Mahallesi

Sekil 8. Mahallelerin Yap1 Adalarinin Analizi

Plansiz  daginik  yerlesimin  bulundugu  Dere
Mahallesi'nde kare, yamuk ve acili/licgen ada tipleri
vardir. Bitisik nizam konutlarin yer aldigi Sehirtstii
Mahallesi'nde ise agili/liggen ada tipleri oldugu analiz
edilmistir.

Tablo 1. Mahallelerin Yap1 Adasi Verileri

Min. Max. Ort.Ada Ada Toplam
Ada
Ada m? ) m? Sayisi m?
m
Yiizevler 15
Mahallesi 1300 11650 4431 ada 70.901
Fethiye 17
Mahallesi 660 14650 4671 ada 84.086
Sehirtisti 12
Mahallesi 1420 10915 4166 ada 54.161
Gokmedrese 31
Mahallesi 350 12820 2627 ada 94.258
Ucler 24
Mahallesi 450 9120 2790 ada 69.74
Dere 12
Mahallesi 1010 12850 4291 ada 55.786
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Sehiriisti

Mahallesi Dere Mahallesi

Yiizevler Mahallesi

NE e Z‘w‘j
éﬁ(’
Gokmedrese .. Fethiye
ler Mahallesi
Mahallesi Ugler Mahallesi Mahallesi

e~ Q =0 \

Ornek LJ\ \
Ada K Dikdo Y k
Formlari are ortgen amu Aclll/ﬁcgcn

Sekil 9. Mahallelerin Yap1 Adalar1 Formlarinin Analizi

3.3.3. Binalar

Calisma alanini olusturan alti mahalle yapi
yogunlugu ve yapi1 nizamlar1 incelenmistir. Yapi
yogunluklarini gésteren doluluk-bosluk analizleri Sekil
10’da  verilmistir. Alanda bulunan yap1 tirleri
incelendiginde; Dere Mahallesi'nde konut alanlari,
Gokmedrese, Ucler ve Sehiriistii Mahallesi'nin kuzeyinde
bulunan yapilarda zemin kat ticaret, iist kat konut olarak
kullanilirken; diger alanlar konut alanlaridir. Fethiye
Mahallesi’'nde hastane, ticaret alanlar1 ve konut alanlari
bulunmaktadir.  Yiizevler = Mahallesinde bulunan
yapildigi déonemde konut olarak insa edilen yapilar
giinlimiizde ticaret alani olarak kullanilmaktadir.

Yiizevler ve Sehiriistii mahallelerindeki konutlarin
bitisik nizamda yiiksek kathh insa edilmis olmasi
nedeniyle  birbirinin  1518iIn1  ve = manzarasini
kesmektedirler. Dere, Gokmedrese, Fethiye, Gokmedrese
ve Ucler mahallelerindeki konutlarin farkh akslarda, az
katli ve ayrik nizamda insa edilmesi ise birbirinin 151811
kesmeyen ve manzara olanagini taniyan tipolojilerin
ortaya cikmasini saglamislardir.
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Sehiristi Mahallesi Yiizevler Mahallesi
Sekil 10. Mahallelerin Bina Yogunluklar1 ve Doluluk-
Bosluk Analizleri

Calisma alaninda dontisimde mevcut yerlesimi
analiz etmek ve binalarin birbiri ile iliskisini belirmek
amaciyla bina nizamlar1 incelenmigtir (Sekil 11). Bina
nizamlar1 bir yerlesimin dokusunu, binalarin kendi
aralarindaki diizeni ve karakterini ortaya koymaktadir.
Bu baglamda bina nizamlar1 incelendiginde; Dere
Mahallesi kii¢iik parseller tizerinde ayrik nizamda insa
edilen gecekondu tipi konutlardan  olustugu
goriilmektedir. Ucler ve Fethiye mahalleleri ayrik
nizamda insa edilen gecekondu ve apartman tipi
konutlardan olusmaktadir. Sehiriisti ve Yiizevler
mabhallelerinde bitisik nizamda insa edilen apartman tipi
konutlar bulunmaktadir. G6kmedrese Mahallesi'nde ise
ayrik ve bitisik nizamda gecekondu ve apartman tipi
konutlar yer almaktadir. Yapt yogunlugu Dere
Mahallesi’'nde en az, Yuzevler Mahallesi’'nde en fazladir.

39



Tiirkiye Arazi Yonetimi Dergisi - 2023; 5(1); 31-48

Dere Mahallesi Gokmedrese Mahallesi

T S /4
T /

N /]
ﬂ{:’fﬁ NAR I

\: N J: \\‘ / ‘_ij\/j x

Sehiriistii Mahallesi Yiizevler Mahallesi

Sekil 11. Mahallelerin Bina Nizamlarinin Analizi
3.3.4. Odaklar ve Yesil Alanlar

Acik alanlarin, odak noktalarinin ve meydanlarin iist
Olcekte birbiri ile baglantisinin analizi mekanin
karakteristik 6zelliklerinin belirlenmesi i¢cin énemlidir.
Birden fazla sokagin birlesim noktalarinda genisleyerek
meydanlar olusturmaktadir. Bu kapsamda yapilan
analizler sonucunda $ekil 12’de agik alanlarin
konfiglirasyonlar1 gosterilmistir. Mahallelerin birbiri
iliskili olmas1 nedeniyle, odaklar toplu olarak analiz
edilmis ve toplam 21 adet odak belirlenmistir. Tiim odak
noktalari tasarlanan ve planlanan bir mekandan ziyade,
birden fazla sokagin birleserek olusmus ve arazinin
topografik durumuna goére bicimlenmistir. Alanda
kamusal alan niteliginde meydan bulunmamaktadir.

B

Sekil 12. Mahallelerin Odak Noktalarinin

Konfigiirasyonlari

Yerlesimlerin yesil alanlarin analizi ile bina doluluk
arasindaki iliski kentsel siirdiiriilebilirlik, mekanin
kalitesi ve kentsel standartlarin yiiksekligiyle
baglantiidir. Giil & Kiigiik (2001), gelismis tilkelerde
yesil alanlarin nitelikleri ve nicelikleri yasam kalitesi ile

0zdeslestirildigini ifade etmistir. Mahallelerin yesil alan
analizinde kamusal alan ve rekreasyon alam
bulunmadig1 saptanmistir. Dere, Gokmedrese, U(;ler,
Fethiye ve Sehirliisti mahallelerinde konutlarin
bahcesinde bulunan yesil alanlar mahallelerin yesil
alanlarini olusturmaktadir. Yiizevler Mahallesi'nde ise
bitisik nizam konutlarin bulunmasindan dolay1 yesil alan
yok denecek kadar az oldugu tespit edilmistir (Sekil 7).

Dere Mahallesi

Sehiriistii Mahallesi Yiizevler Mahallesi

Sekil 13. Mahallelerin Bina Nizamlarinin Analizi
3.3.5. Sokak Analizi ve Kesiti

Dere, Gokmedrese, Ugler ve Fethiye mahallelerdeki
eski gecekondu yapilar ahsap ve tas malzeme
kullanilarak insa edilmisken, betonarme malzeme
kullanilarak yapilan konutlarda bulunmaktadir. Tek, iki
ya da ii¢ kath olan konutlarin sivalari ve boyalari
dokiilmiis bakimsiz haldedirler. Yiizevler ve Sehirtistii
mahallelerindeki konutlar ise dort veya bes katli olarak
insa edilmislerdir.

Dere Mahallesi Sokak kesiti incelendiginde; tek, iki
veya li¢ katll konutlarin yer aldig1 gériilmektedir. Yapi
ylkseklikleri 3-9 m arasinda degiskenlik gdsterirken,
sokaklar ise 3 m genisligindedir. Sokaklarda yayalar i¢in
kaldirim ve bisiklet yolu bulunmamaktadir.

Gokmedrese Mahallesi Sokak kesiti incelendiginde;
bahgeli veya avlulu tek ya da iki kath konutlarin yer aldig1
goriilmektedir.  Bahgeleri  nedeniyle  konutlarin
arasindaki mesafe 3-30 m arasinda degiskenlik
gostermektedir. Egimli arazide konumlanan konutlarin
bahce duvarlari arasinda 3 m genisliginde sokaklar
vardir. Az kath gecekondu yapilarin yaninda 4-5 kath
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apartmanlar insa edilmistir. Arac¢ yollarinin yaninda tek
kisinin gecebilecegi 75 cm genisliginde kaldirimlar
bulunurken, bisiklet yollar1 yer almamaktadir.

Yiizevler Mahallesi Sokak kesiti incelendiginde;
bitisik nizam dort ya da bes katli konutlarin bulundugu
gorilmektedir. Yap1 yiikseklikleri 12-15 m arasinda
degiskenlik gosterirken, sokaklar ise 3 m genisligindedir.
Arag yollar1 yaninda 75-300 cm genisliginde kaldirimlar
bulunurken, bisiklet yollar1 yer almamaktadir.

Fethiye Mahallesi Sokak kesiti incelendiginde;
bahgeli veya avlulu tek ya da iki kath konutlarin yer aldigi
goriilmektedir.  Bahceleri  nedeniyle  konutlarin
arasindaki mesafe 3-30 m arasinda degiskenlik
gostermektedir. Egimli arazide konumlanan konutlarin
bahge duvarlari arasinda 3 m genisliginde sokaklar
vardir. Arag¢ yollarinin yaninda tek kisinin gegebilecegi
75 cm genisliginde kaldirimlar bulunurken, bisiklet
yollar1 yer almamaktadir.

Ucler Mahallesi Sokak kesiti incelendiginde; bahgeli
veya avlulu tek ya da iki kath konutlarin yer aldig
goriilmektedir. Yapi1 yiikseklikleri 3-6 m arasinda ve
konutlar arasindaki mesafe 3-30 m arasinda degiskenlik
gostermektedir. Egimli arazide konumlanan konutlarin
bahg¢e duvarlar1 arasinda 3 m genisliginde sokaklar
vardir. Arag yollarinin yaninda tek kisinin gegebilecegi
75 cm genisliginde kaldirimlar bulunurken, bisiklet
yollar1 yer almamaktadir.

Sehirtisti Mahallesi Sokak Kkesiti incelendiginde;
bitisik nizam bes kathh konutlarin bulundugu
gorilmektedir. Yapr yiikseklikleri 15 m arasinda
degiskenlik gosterirken, sokaklar ise 3 m genisligindedir.
Arag yollar yaninda tek Kkisinin gecebilecegi 75 cm
genisliginde kaldirimlar bulunurken, bisiklet yollar1 yer
almamaktadir (Sekil 14)

Dere Mahallesi

Gokmedrese Mahallesi

Yizevler Mahallesi

[y

Fethiye Mahallesi

Sehiriistii Mahallesi

Sekil 14. Mahallelerin Sokak Kesitleri
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4. SONUC VE ONERILER
4.1. Sonuglar

Tirkiye'de uygulanan kentsel doniisim
projelerinde Ozcaki (2014)'nin calismasinda inceledigi
Sulukule 6rneginde bahsedildigi gibi kent merkezlerinde
bulunan tarihi alanlarda sosyal alt grubunun fiziksel
cevresini modernlestirme kapsamindaki uygulamalarda
soylulastirma calismalari yapilmaktadir. Oysaki Ozden’in
(2010a) toplumsal yenileme olarak belirttigi
calismasinda; doniisiim uygulamalarinin ana hedefi ve
onceligi toplumu kalkindirmak, toplumsal yasam
kalitesini artirmak, saglikly, giivenli bir ¢cevre olusturmak
olmalidir. Fakat Dinger’in (2011) ¢alismasinda belirttigi
gibi; Sulukule, Tarlabasi, Siileymaniye, Fener ve Balat gibi
cokiintii bolgeler haline gelen kentsel alanlarin
temizlenmesi miudahaleleri ile yalnizca yerel gelirin
degil, ayn1 zamanda yerel halkin kiilttirel birikimine de
zarar verilmistir. Gecekondu bolgelerinde kentin diger
alanlarindan bagimsiz diisiiniilen bir dénlisim projesi
miimkiin degildir. Bu noktada alanin yenilenmesi,
iyilestirilmesi kapsaminda doniisim baglaminda neler
yapilacagt  sorusu  dogmaktadir. Bu  problem
dogrultusunda bu arastirmada; ¢alisma alani olarak
belirlenen Amasya’nin yasam kalitesinden s6z
edilemeyen Yiizevler, Dere, Fethiye, Gokmedrese, Ucler
ve Sehiriistii mahallelerinde sosyal, ekonomik, kiiltiirel
ve ideolojik yapisina gore alternatif doniisiim modelleri
uygulanarak bir tehdit olarak goériilen kentsel doniisiim
firsat haline doniistiiriilebilmesi amaglanmistir.

Arastirma kapsaminda Amasya kentinde secilen
gecekondu ve kullanim émriinii tamamlamis olan bitisik
nizam apartmanlarin bulundugu alti mahallede, sokak
dokusu, binalar, adalar, odak ve yesil alanlar ile sokak
kesiti olmak lizere bes baslik altinda morfolojik analizler
yapilmistir.

Bapat'in (1987) onerdigi en ekonomik ve etkili
dontisimde yerlesimin  morfolojisinin korunmasi,
yerinde ve yerlisiyle iyilestirme miidahalelerinin
yuritiilmesi ifadesinden yola ¢ikilarak; Amasya kenti i¢in
doniisecek mahallelerin morfolojik yapilar1 analiz
edilerek, dokunun bir biitiin olarak ele alinmasi ve
korunmasi amaglanmistir. Calismanin bu bolgede ve
benzer alanlarda yapilacak doniisiim projelerine altlik
olusturmasi hedeflenmistir. Bu kapsamda yapilan
analizler sonucunda alandaki problemler sunlardir:

e Yiizevler ve Sehiriisti ¢ok katli bitisik nizam
konutlarin  bulunmasi  nedeniyle yapilar
birbirinin 15181m1 ve manzarasini kesmektedir.
Bu yapilar nedeniyle konut yapilarinin niteligi ve
kalitesi diismektedir. Ayrica aydinlanmayan ve
yliksek yapilar arasinda kalan dar sokaklar birer
kuyu etkisi olusturmaktadir.

e Dere Mahallesi'nin iistlinde bulunan dik
kayaliklardan @ kaya  diismesi = meydana
gelmektedir.

e Mabhallelerde kaldirimlarin yok denecek kadar
az olmasi, varolanlarin devamlilik arz etmemesi
ya da yeterli olmamas1 yaya ulasilabilirligini
zorlastirmaktadir. Sokaklarin dar olmasindan
dolay1 yaya ve bisiklet yollarina olanak
taninmamistir.
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Karasal iklim bolgesinde yer alan bdlgede
bulunan dik daglar nedeniyle giiney yodniinde
151k ve giineslenmeyi dnlemektedir. Yapilarin
yonlenmesi kuzeye dogru olmasi nedeniyle alan
daha soguktur.

Alanda bulunan yapilar genellikle komiir sobasi
ile 1sindigindan kent icerisinde hava kalitesini
diisiirerek, kotii koku ve dumana neden
olmaktadir.

Sokaklarin gece aydinlatma diizeyi yeterli
olmamasi nedeniyle, 6zellikle kadin, ¢ocuk ve
yashlar i¢in giivensiz bolgelere dontismektedir.
Alanda c¢ilkmaz sokaklarin bulunmasi, bu
sokaklarin yetersiz aydinlatmasi ve giivenlik
olmamasi giivenlik a¢181 olusturmaktadir.
Alanda kamusal alan, rekreasyon alani,
herhangi bir planlanmis yesil alan ya da yesil
alanla  tasarlanmis ¢ocuk oyun alam
bulunmamaktadir. Mevcutta var olan ¢ocuk
oyun alanlar1 betonarme zemin {stiine insa
edilmis oyun gruplaridir.

Alanda yasayan yash niifus i¢in herhangi bir
sosyo-kiiltiirel alan yer alamamaktadir.

Yapilan morfolojik analizler sonucunda gecekondu

mahallelerindeki

kentsel donlsim kapsamindaki

firsatlar sunlardir:

Mahallelerin
gecekondu

Calisma alaninda bulunan Yiizevler, Sehiristd,
Fethiye ve Dere mahalleleri Yaliboyu Evleri,
Pontus donemine ait kral kaya mezarlarn,
Harsena Dagi, Surlar ve Kalesi ile Yesilirmak
Nehri gibi tarihi alanlarin ve dogal peyzajin bir
arada bulundugu Amasya'min tarihi kent
merkezine karsi manzaraya sahiptir.
Gokmedrese ve Ucler mahalleleri ise Yesilirmak
Nehri, Harsena Dagi, Surlann ve Kalesi ile
Amasya’nin yeni yerlesimine karsi manzaraya
sahiptir.

Dontlisecek mahalleler Amasya’nin ilk yerlesim
alanlarindan biri oldugundan dolay1 kent
merkezine ve ticaret alanlarina yakin
konumdadirlar.

Kent merkezine yakin konumda olmalan
nedeniyle ulasim oldukga kolaydir.

Dere, Ucler, Gokmedrese ve Fethiye
mahallelerinde ayrik nizamda az kath yapilar
birbirinin 15181n1 ve manzarasini kesmeyecek
sekilde konumlanmislardir.

Incelenen mahallelerin egimli bir topografyada
yer almalar dontisim kapsaminda
olusturulacak yeni tasarimlar igin bir firsattir.
Mevcutta bulunan tasarlanmis bir yesil alan
olmamasina ragmen, konut bahgelerinde yesil
alanlar bulunmaktadir.
morfolojik
mahalleleri  icin

sonucunda
donlsim

analizleri
kentsel

kapsamindaki tehditler sunlardir:

Mahallelerin egimli bir topografyada yer
almalar1 doniisim kapsaminda olusturulacak
yeni tasarimlar icin bir firsat oldugu gibi bir
tehdit olusturmaktadir. Alanda egimli arazinin
diiz halde tesviye edilmesiyle 8 katl iki yapinin
insa edilmistir. Bu yapilardan birisinin insasinda
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yiksek istinat duvarina bakan daireler
olusurken, digeri ylksek beton dolgu iizerine
insa edilmis olmasi egimli alan i¢in bir tehdittir.

e Arazinin egimli olmasindan dolay1 ulasim
yayalar ve bisikletliler icin ulasilabilirligi
zorlastirmaktadir.

e Mahallelerin tarihi kent merkezine olan
yakinligi, Amasya'nin yerlesim alaninin sinirh
olmasi ve imara acillacak yeni alanlarin
olmamasi nedeniyle doniisiim kapsaminda ele
alinacak mabhalleler rantsal yoénden Onem
tasinmaktadir. Bu mahallelerin yerel
yonetimden halka, miiteahhitlerden arsa
sahiplerine kadar pek ¢ok paydasi bulunmasi
alanin tasarimi ve planlanmasi icin bir tehdit
olusturmaktadir.

4.2. Oneriler

Doniisecek mahallelerde elde edilen morfolojik yap1
analizleri, problemler, firsatlar ve tehditler
dogrultusunda Amasya kenti icin ¢6ziim Onerileri;
tasarim ve planlama, yeni islev, iyilestirme, yikilma
kararlarina iliskin, kentsel alan, yerel halk ve yerel
yonetime yonelik oneriler olmak tizere yedi bolimde
kategorize edilmistir (Tablo 2).

4.2.1. Tasarim ve Planlama Onerileri

Analiz edilen mahallelerin doéniisiim siirecinde
belirlenen problem, firsat ve tehditlere gére mimari
tasarim ve planlamaya yonelik 6neriler sunlardir:

e Mahallelerin kendine 6zgii egimli bir
topografyaya sahip olmalarina ragmen tehdit
olarak goriilen araziyi tesviye etme veya dolgu
calismalari ile diiz bir zemin haline getirilerek
bolgenin  kimligi ve silueti tamamiyla
kaybedilebilir. Bu nedenle kullanim 6mriini
tamamlamis yikilacak konutlarin yerine kentin
topografik yapisina uygun, egimle uyumluy,
teraslarla ya da kopriilerle birbirine baglanan iki
ya da ti¢ kath konutlarin ingas1 gerekmektedir.

e Bu calismada mahallelerin sokak dokulari,
adalari, binalar1 ve sokak kesitleri yapilarak
morfolojik analizleri sunulmustur. Yapilacak
olan kentsel doénilisim projesinde yeniden
tasarlanan bolgede mevcut morfolojik yapinin
anlagilarak, aslina uygun, ge¢mise atifta
bulunulacak yapilarin yapilmasi gereklidir.
Kimliksiz, ¢ok katli, monoton ve tek tip bina
yapimindan kagimilmalidir.

e Morfolojik analizler sonucunda elde edilen
bulgular dogrultusunda, alanda kii¢iik parseller
lizerine binalarin insa edildigi goériilmektedir.
Mekansal  kimligin  korunmasi amaciyla
mekansal benzesmeye neden olacak sekilde
uygulamalardan kacinilmalj, parsellerin
birlestirilerek ada bazinda yapilar
yapilmamalidir.

e Alanin firsat niteliginde ifade edilen manzara
yoniiniin kaybedilmemesi ve carpik

kentlesmenin 6nlenmesi i¢in, birbiri ile uyumlu
bir biitiin halinde tasarimlar yapilmalidir.

e Alanin egimli olmasi nedeniyle yaya oncelikli
olmak iizere, arag, bisiklet, toplu tasima gibi
erisilebilirligi ~ kolaylastirici  diizenlemeler
yapilmasi gereklidir. Yayalar icin kaldirimlar
diistintilmeli, bisiklet yollar1 tasarlanmali, toplu
tasima i¢in duraklar belirlenmelidir. Alanda yer
alan dik merdivenlerin sahanlikli olarak
diizenlenmesi, soguk hava kosullarina uygun
yarl agik olarak tasarlanmasi veya ylriiyen
merdiven, asansor gibi yashh ve engelli dostu
tasarimlarin uygulanmasi gereklidir.

e Alandaki giivenlik acig1 icin basta aydinlatma
diizeyinin ve  elemanlarinin  artirilmasi
gereklidir.  Ayrica  giivenlik  seviyesinin
artirillmasi amaciyla giivenlik elemanlar1 sayisi
artirilmalidir.

4.2.2. Yeniislev Onerileri

Analiz edilen mahallelerin doniisiim siirecinde

belirlenen problem, firsat ve tehditlere gore yeni isleve
yonelik oneriler sunlardir:

e Yapilan analizler sonucunda kamusal alanin
bulunmadig1 belirtilmistir. Bu kapsamda sosyal ve
kiltiirel yapiya uygun, yaslilar icin yiiriiyiis ve spor
alanlari, ¢ocuklara uygun c¢ocuk oyun alanlar1 ve
cesitli etkinlik alanlarim1 igeren kamusal alanlar
tasarlanmalidir.

e Bolgede yogun olarak yasayan yash niifusun
hizla ulasabilecegi saglik alanlarini yer almasi
gereklidir.

e Cocuklarin, genglerin, kadinlarin ve yash
niifusun aktif olarak rol alabilecegi kiiltiirel
mekanlar, egitim alanlar1 ve etkinlik alanlan
olusturulmahdir.

e Mahallelerde konutlarin bahgesi disinda yesil
alan olmamasindan dolay1 kentsel yerlesim ve
sokaklar birbirinden kopuk ve beton dokilmiis
alanlardan ibarettir. Mahallelerin bir biitiin olarak
tasarlanmasinda kentsel yesil kusaklar, yayaya ait
ylriylis alanlari, oturma alanlar1 ve gezinti
bolgelerinin  olusturulmasi  gereklidir. Alanin
sagladigi manzara bu konuda olumlu bir girdi
olusturmaktadir.

4.2.3. lyilestirme Onerileri

Analiz edilen mahallelerin doéniisiim siirecinde

belirlenen problem, firsat ve tehditlere gére mevcudu
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iyilestirmeye yonelik dneriler sunlardir:

e Mevcutta bulunan konutlarin yikilmasi veya
iyilestirilmesi yoluyla yapilan déntsiimler
maddi acidan oldukca iyi biitce
gerektirmektedir. Fakat daha az biitge ile halkin
kendi evlerini onarabilmeleri yoluyla alani
benimseyen ve toplumsal kimligini olusturan
halkin yer degistirmesini onlemektedir. Bu
nedenle halka geri 6demeli ya da 6demesiz
destek fonlar1 saglanmalidir. Biitce durumuna
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gore mevcut bahceli konutlarin devlet destegi ile
iyilestirilmesi de s6z konusu olabilir.

Sosyal ¢okiintii bolgeleri haline doéniisen bu
mahallelerde konut, ticaret, kamu, saghk ve
egitim gibi karma arazi kullanimlarina olanak
taninarak mekanin kalitesi artirilabilir. Bu
kapsamda hem Amasya Kkentinin hem de

bolgenin ihtiyaci olan kiiltiirel mekanlar,
rekreasyon  alanlari ve spor alanlar
tasarlanabilir.

Mahallelerin yerel halkin disinda cazibe merkezi
haline gelmesi amaciyla, sokak dokusunun
tamamen yikilip yeniden yapilmasi yerine,
sokak sagliklastirmalar1 yapilabilir. Alanda
bulunan ¢ikmaz sokaklar iyilestirilerek, mahalle
kiltlirtiniin yasatildigi, giivenli alanlar haline
getirilmelidir. Ayrica bu mekanlar farkh
niteliklerde islevler verilerek, siirpriz mekanlar
haline de getirilebilirler.

Yikilma Kararlarina iliskin Oneriler

Analiz edilen mahallelerin doéniisiim siirecinde
belirlenen problem, firsat ve tehditlere gore yikilma
kararlarina yonelik dneriler sunlardir:

4.2.5.

Kaya diismesi riski altindaki Dere Mahallesi'nin
bosaltilmas1 ve bu boélgede meydana gelecek
herhangi bir giivenlik a¢igina sebebiyet
verilmemesi i¢in binalar yikilabilir. Alanda kaya
diisme riski oOnlenebilirse bu bdlge hem
mabhallelerin hem de Amasya kent merkezi i¢cin
rekreasyon alanina doniistiirebilir.
Mahallelerdeki kullanilamaz durumda olan
yapilar bulunmaktadir. Bu yapilar yikilarak yeni
konut alanlari, rekreasyon alanlari veya kamusal
alanlar olusturulabilir.

Yiizevler ve Sehirtisti mahallelerinde bitisik
nizaml ¢ok katli konutlarin bazilar1 yikilarak
kentle mahalleler biitlinlestirilebilir.  Bu
alanlarin yerine Amasya kentinin ihtiyaci olan
yesil alanlarla bir biitiin halinde tasarlanan
rekreasyon alanlarina dontstiiriilebilir.

Kentsel Alana Yoénelik Oneriler

Analiz edilen mahallelerin doniisiim siirecinde
belirlenen problem, firsat ve tehditlere gore kentsel
olcekteki dneriler sunlardir:

Alanin kentle biitiinlesik hale getirilmesi
amaciyla, baglanti noktalar1 artirilmali, yesil
kusaklarla  siireklilik  olusturulmali  ve
rekreasyon alanlar1 ile kentin kullanimina
entegre edilmelidir.

Alan Amasya’'nin hemen her noktasindan
gorilmekte ve dagin eteklerinde yerlesen az
kath gecekondular bir siluet olusturmaktadir.
Bu nedenle bu siluetin korunmasi amaciyla
mevcutta analiz edilen dokunun anlasilmasi ve
morfolojik yapinin degistirilmeden doniisiim
uygulamalari gergeklestirilmelidir.

Calisma alanina yonelik kentsel altyapi
calismas1 yapilmamaktadir. Konutlarda hali

4.2.6.

4.2.7.
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hazirda kdmiir sobasi kullanilmasi, toplu ulasim
araglarinin iist kotlara ulasimi saglamamas gibi
pek c¢ok altyapt problemi bulunmaktadir. Bu
nedenle kentsel altyap:i yeni tasarimla ileriye
dontik olarak planlanmalidir.

Yerel Halka Yonelik Oneriler

Analiz edilen mahallelerin doéniisiim siirecinde
belirlenen problem, firsat ve tehditlere goére halka
yonelik 6neriler sunlardir:

Mevcutta alanda st gelir grubuna sahip
kisilerin kiracilar1 ya da alt gelir grubuna sahip
milk sahiplerinin yasadigi alanda kentsel
dontlisim projesini bir rant olarak gormemeli ya
da yeni konut kazanmak amacli degil yasanabilir
kaliteli mekana sahip olmak istemelidir.

Kentsel alanlar  donigstirilirken  milk
sahiplerinin olast kira artislarina yasal
diizenlemeler getirilmelidir. Doniisecek

alanlarda kiracilarin haklarinin korunmasi ve
tahliyesi icin devlet tarafindan kira destegi
saglanmalidir.

Alanda yasayan halkin genellikle sosyo-kiilttirel
seviyesi dusiiktir. Oysaki halk fikirlerini,
isteklerini ve mevcutta olan problemlerini yerel
yonetime ve tasarimci ekibe aktarabilmeli,
doéniistim stirecinde aktif bir paydas olarak rol
oynamalidir. Bu nedenle bilinglendirme
calismalar1 yapilmalidir.

Yerel Yonetime Yonelik Oneriler

Analiz edilen mahallelerin doéniisiim silirecinde
belirlenen problem, firsat ve tehditlere gore yerel
yonetime yonelik oneriler sunlardir:

Doéniisiim siireglerinin basarili olabilmesi, 6zel
ve yerel yonetimin 6zel sektor, sivil toplum
kuruluslar1  ve yerel halkin katiimin
saglanmasina baghdir (Ahsan & Helvaciogly,
2022). Sire¢ icinde halkin  katilimin
saglanmamasiyla  halkin  dogru  sekilde
bilgilendirilmemesi  kaygi,  belirsizlik ve
giivensizlik ortami olusturmaktadir. Taraflar
arasinda meydana gelen anlagmazliklar
sonucunda  kararlarda  yiiriitmenin  ve
uygulamalarin durdurulmasiyla da
Kadifekale’de meydana gelen doniisiimde
oldugu gibi kamu kaynaklarinin israfi soz
konusu olmustur (Ozden, 2010b). Yasanan bu
sorunlarin 6niine gegmek amaciyla, Amasya’da
doniisim uygulamalar1 kapsaminda Avrupa
uygulamalarinda oldugu gibi kent masalari
olusturulmali, halk fikirlerini ve istekleri
yonetim ve uygulayicilara belirtmeli, yonetimde
halki siire¢ konusunda bilgilendirmelidir.
Gergeklestirilerek  donlisimden en fazla
etkilenecek mahalle sakinlerinin sorunlar1 goéz
oniine alinmali ve aidiyet duygular
dogrultusunda katilimci bir modelle siireg
kurgulanmalidir.
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Dontlisiim projelerinde en biiyiik risk alanda
bulunan yerli halki yerinden ederek
soylulastirma projelerine yol a¢masidir. Bu
durumda o yerin ruhunu olusturan toplumsal
kimlik yok olmakta ve kentlinin hakk:i gasp
edilerek yasadig1 yeri dolayli olarak terk
etmesine neden olmaktadir. Bu nedenle asil
ama¢ alanda yasayan Kkisileri baska alana
tasiyarak, st gelir grubuna uygun yeni yasam
alani ag¢ilmasini  6nlemek olmalidir. Bu
kapsamda tarihi merkeze olduk¢a yakin,
manzaraya sahip sehrin gézde yerlerinden biri
olan incelenen gecekondu mahallelerin ranta
acilmasi yerel yonetim tarafindan énlenmelidir.
Cokiintii haline gelmis ve canliligimi yitirmis
kentsel alanlarin doniisiimiinde adaletli rant
artisinin saglanmasi yerel yonetim tarafindan
saglanmalidir. Miiteahhitler, miilk sahipleri,
kiracilar, kentte yasayan ve alandan etkilenen
bireylerin olusan ranttan adil bir pay
alabilmeleri doniisiimden o6nce yasalarla
belirlenmelidir.

Alan analizi yapilan mahallelerde oldugu gibi
yapt yogunlugu, kat ve sokak analizleri
sonucunda elde edilen veriler dogrultusunda,
donlisiim Oncesi ve sonrasi yapl ve niifus
yogunluklarinin artisinin 6niine geg¢ilmelidir.
Dontisecek alanlarda tek ya da iki katli yapilarin
yikilarak yerine, miiteahhitler tarafindan ¢ok
kath yapilarin insa edilmesinde yerel yonetimler
tarafindan  ihale sartnameleriyle  Oniine
gecilmelidir.

Alanin morfolojik yapisi geregi kiiclik parseller
ve yap1 adalari izerinde yer alan binalarla sokak
dokusuna uygun onerilen tasarimlar
yapilmalidir. Bu nedenle yerel yo6netim
tarafindan olusturulacak alaninda uzman
akademisyen, mimarlar, sehir plancilari, insaat

mithendisleri, sosyologlar ve psikologlarin
bulundugu déniisiim kurulu, kent estetik kurulu
ile halk ve yerel yonetimler is birliginde kentsel
tasarim rehberi olusturulmaldir.

e Alanin Amasya kenti siluetinde o6nemli yer
olusturmasi nedeni ile dogru bir déniisiim siireci
olusturulabilmesi amacglanmalidir. Bu nedenle
miiteahhitlerin tek parsel {izerinden alam
bolmeleri, alanda déniisiimiin baslamasi ile
parsel bazli tasarimlara izin vermemelidir.

e Kentsel dontisim projelerinde kent o6lgegi
diisiiniilmeden  parsel  bazinda  yapilan
uygulamalarin kisa vadede maliyeti yliksek olsa
da, uzun vade de daha karli olacaktir.
Turkiye’'nin bir gercegi olan deprem ve sel gibi
dogal afetlerle, ¢agin bir sorunu olan Covid19
gibi olusacak herhangi bir pandemi siirecinde
direncli sehirler olusturulmasi 6nem
tasimaktadir. Doniisiim silirecinde Kkentle bir
biitlin halinde tasarlanmayan alanlarda kamusal
alanlarin olusturulmasi miimkiin olmadigindan,
bu uygulamalarin yerel yonetimler tarafindan
oniine gecilmesi ve kamu yararina projelerin
iiretilmesinin denetlenmesi gereklidir.

e Donistirillecek alanlarda yerlesimin gelecek
projeksiyonlar: diisiiniilerek, kentsel altyapinin
olusturulmasi gerekmektedir.

Bu uygulamalar kisa vadede ekonomik agidan zarar
olarak goriilse de kalic1 ve stirdiiriilebilir projelerle uzun
vadede toplumsal ve ekonomik Kkar olusturacaktir.
Doniisiim gegirerek bu alanin déniistiikten sonra 20-30
yll sonrasinda alanin yeniden déniistiirilmesinin s6z
konusu olmamasi nedeniyle alana yonelik analiz
calismalar1 artirilmali ve Oneriler dikkate alinmalidir.
Mevcutta bulunan gecekondu yapilardan 6grenerek yeni
tasarimlarin yapilmasiyla, Amasya i¢in kentsel doniisiim
bir tehdit olmak yerine firsat haline doniistiiriilebilir.

Tablo 2. Morfolojik Tespit/Problem/Firsat/Tehdit ve Onerilerin Sunumu

Morfolojik Tespit/Problem/Firsat/Tehdit

Oneriler

Tasarim ve Planlamaya Yonelik

Oneriler

Manzara firsati

Carpik kentlesmenin 6nlenmesi icin, birbiri ile uyumlu bir biitiin

halinde tasarimlar yapilmalhdir.

Kaldirimlarin yetersiz olmasi veya Yaya, toplu tasima ve ara¢ erisilebilirligi saglanmali ve asansor,
bulunmamasi yuriiyen merdiven ve yar1 acik alanlarla desteklenmelidir.

Egimli topografya

Yerlesim alanlarinin topografik yapisina uygun egime yerlesen,
konutlarin inga edilmelidir.

Yap1 adasi ve binalarin analizi

Parseller birlestirilerek ada bazinda yapilar yapilmamalidir.

Mevcut sokak kesitleri Kimliksiz ¢ok katli, monoton ve tek tip yapilar tasarlanmamalidir.

Giivenlik ac¢1g1 ve az aydinlatma

Aydinlatma diizeyi ve elemanlarinin sayisi artirilmahdir.

Egimli arazide konumlanma

Teraslar olusturulmasi ile silueti bozmadan olusturma

fyilestirmeye

Yonelik
Oneriler

Mahallelerde alt gelir grubunun yer almasi Halka geri 6demeli ya da 6demesiz destek fonlar1 saglanmaldir.

Mabhallelerin sosyal ¢okiintii bélgeleri haline Kiltiirel mekanlar, rekreasyon alanlar1 ve spor alanlari gibi yeni
doniismesi islevler eklenerek mekanin kalitesini artirma saglanabilir.
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Tablo 2. ‘in devami

Morfolojik Tespit/Problem/Firsat/Tehdit

Oneriler

Iyilestirme
ye Yonelik
Oneriler

Cikmaz sokaklar

Sokak iyilestirmeleri ve aydinlatmalar

Alanda kamusal alan, rekreasyon alani, ¢cocuk

Alanda sosyo-kiiltiirel kalkindiracak kamusal alanlar,

yapiyl

2 oyun alani olmamasi rekreasyon alanlari ve ¢ocuk oyun parklari tasarlanmalidir.
& - A
IS Ge1.1(,‘., <,:0cuk, kadin ve yashlar i¢in kiltirel Her yasa uygun egitim, etkinlik ve sosyo-kiiltiirel alanlar eklenmelidir.
25 gelisimi artici alanlarin bulunmamasi
=
E E Alanda ¢ogunlukla yasl niifusun yasamasi Yashlarin kolaylikla erisebilecegi saglik alanlar1 yer almalhidir.
L0
= Téim bireylere yonelik sosyo-kiltirel alan Cocgklarlvl?, gfen.g_;lerin, ka(Aimlarm Vv.el yasli niifusun akt.if 'olarak rol
L alabilecegi kiiltiirel mekanlar, egitim alanlar1 ve etkinlik alanlari
olmamasi
olusturulmahdir.

= Mahallelerdeki kullanilamaz durumda olan Bu yapilar yikilarak yeni konut alanlari, rekreasyon alanlar1 veya
= yapilar kamusal alanlar olusturulabilir.
2
— O
g 'E Dere Mahallesi'nde kaya diismesi problemi Dere mahallesinde risk altindaki alanlar ve atil alanlar bosaltilmalidir.
]

=
é:o Yiizevler ve Sehiriistii Mahallesi'nde yiiksek Yapilarin yikilmasi sonucunda olusan alanlara kentsel yesil alanlar
= katli konutlarin yer almasi tasarlanabilir.
o H Kentin siluetini olusturma ve odak noktasi Miiteahhitlere tek parsel lizerinden izin verilmemeli ve alan biitiin
g = olma olarak tasarlanmalidir.
e
D g Alanin tarihi kent merkezine yakin olmasi ve Alanda doniisiim kapsami adi altinda soylulastirma g¢alismalari
50 kentte yeni yerlesim alan1 bulunmamasi yapilmamali ve rant amaci giidiilmemelidir.
; % Yapilan analizler dogrultusunda arastirma ekibi kurularak, kentsel
5 S Yerel yonetimde biling diizeyi tasarim rehberi olusturmali ve katilmci bir modelle siireg
>~ = kurgulanmalidir.

Oneriler

Kentle ayrismis durumda olmasi

Baglant1 noktalarinin artirilmasi gereklidir.

Amasya kentinin her noktasindan alanin
gorilmesi

Yapilacak dontisiim projelerinde siluet korunmalidir.

Komiir sobasi kullanimi ve ulagim sorunlari

Kentsel altyapu iyilestirilmelidir.

Yerel Halka | Kentsel Olcekte

Oneriler

Kiracilarin yasamasi ve geliri yliksek kisilerin
bu alani terk etmis olmasi

Halkin bu alani rant olarak gérmemesi ve yasanabilir kaliteli mekana
sahip olmak istemesi gereklidir.

Sosyo-kiiltiirel seviyenin diisiik olmasi ve biling
eksikligi

Fikirlerini yerel yonetime ve tasarimci ekibe aktararak, aktif rol
oynamalidir. Bu nedenle bilin¢clendirme seminerleri verilmelidir.

Arastirmacilarin Katki Orani
Yazarin makaleye sagladigi katki orani tamdir.

Catisma Beyani
Herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyani

Calismada, arastirma ve yayin etigine uyulmustur.
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