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Hukuk kurallarmmin konulmas: kadar uygulanmas: da biiyiik énem arz etmektedir. Bu
sebeple hukuk bilimcileri uygulamay: kolaylastirmak iizere kurallarin emredici-yedek kural
seklinde ayrilmasi fikrini ortaya atmislardir. Bununla kamu diizeni alanina giren kurallar ile gir-
meyenleri belirleyerek insan iradesinin hukuk diizeni icindeki hareket alamini tespit etmeyi
amaglamiglardir. Bu yazida bu ayrimin amaci, emredici-yedek kurallarin mahiyeti agiklanmakta,
dogurdugu hukuki sonuglara yer verilmektedir. Bu bilgiler isiginda Islam hukuk sistemi agisindan
bu ayrimim miimkiin olup olmadig: degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Modern hukuk, Islam, fikih, emredici, tamamlayici, yedek, kural, hii-
kiim

ABSTRACT

The Distinction of Imperative- Contructive Law Rule and The Possiblity of This in Terms
of the Islamic Law

The implementation of the rules have importance as the setting rules. Due to this reason law
scientists, have put forward the idea of separation rules as imperative rule and contructive to
facilitate the application. With the determining the rules of public order and not, they have
proposed to identify the movement area human will in legal system. In this paper has been
explaned the aim of the distinction, the nature of imperative rule and contructive rule and has
been given the legal consequences. In the light of this information is considered that this distinction
is possible in terms of the Islamic legal system or not.

Keywords: Modern law, Islam, Figh, imperative, complementary law, contructive, rule, pro-
vision

Bu yaz, [slam Hukuk Metodolojisinde Emir ve Yasaklarin Yorumu, Fecr Yaymlari, Ankara, 2009 adli kitabimizin
386-418. sayfalar arasindaki kismin gozden gegirilip giincellestirilerek makale formatinda yazilmus halidir.
Prof. Dr., Atatiirk Universitesi {lahiyat Fakiiltesi, Islam Hukuku Anabilim Dal1.
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Giris

Hukuk sistemleri toplumsal kargasay1r yaptirima bagli olarak koyduklar:
kurallar vasitasiyla saglamay1 hedefler. Bu kurallarin uygulanmast ise yiiriitme ve
yargt marifetiyle gerceklesir. Kurallarin uygulanmas: onlarin konulmasi kadar
belki ondan daha biiyiik bir 6nemi haizdir. Girift toplumsal hadiselere kurallarin
uygulanmasi sirasinda kimi zorluklar bulunabilir. Hukukgular bu zorluklar: asma
veya asgariye indirmenin ¢oziim yollar1 iizerine ¢aba harcamislardir. S6zgelimi
hukuk kurallarinin ¢esitli agilardan tasnif edilmesine yonelik ¢abalarin amaglarindan
biri budur. Bu baglamda hukuke¢ular hukuk kurallarin: gesitli agilardan siniflandirmak
istemiglerdir. Ozellikle hukuk kurallarinin uygulayicilar1 konumunda olan yargiglar
i¢in siniflandirmanin 6nemi biiyiiktiir."! Bu durum hukuk kurallarinin tasnifi ko-
nusunda pek c¢ok yaklasimin ortaya ¢ikmasinin sebeplerinden biridir.* Ciinki
hukuk kurallari, nitelikleri, goériiniimleri, kaynaklar1 ve yoneldigi kisiler agisindan
farkliliklar gosterir. Onlar bu diizenlemede, emir ve yasaklar getirir, izin verir ve
yetki tanir.’ Buna gore hukuk kurallari, kaynaklarina, aldiklar1 bi¢imlere, yazili
olup olmamalarina, aralarindaki hiyerarsik iliskilere, muhataplarin durumuna,
kendilerine uyum bakimindan baglayici olup olmamalar1 vb. durumlara gore
cesitlere ayrilmaktadir. Bunlarin disinda emredici, tamamlayici, tanimlayici ve
yorumlayici ayrimina tabi tutan yaklagimlar da bulunmaktadir.*

Hukuk kurallarinin siniflandirilmasini ilk yapan kisi Alman hukuk¢u Rudolph
von Jhering (1818-1892)dir.> O hukuk kurallarini birinci derece (primary) ve
ikinci derece (secondary) kurallar seklinde ikili bir ayrim yapmustir. Birinci derece
kurallar, davranis diizenleyen ve neyin yapilip neyin yapilmayacagini belirleyen
kurallardir.S Tkinci derece kurallar ise, birinci derece kurallara uyulmamasi halinde
uygulanacak yaptirimi igerir. Bu tasnifte birinci derecedeki hukuk kurallar
kisilere hitap ederken, ikinci derecedeki kurallar onlar1 uygulamak durumunda
olan hakimlere hitap etmektedir.”

XX. Yiizyil hukukgularindan H.L.A. Hart (1907-1992) da hukuk kurallarini
birincil ve ikincil seklinde bir ayrima tabi tutmustur.® Bir eylemin yapilmasini

1 Genis bilgi igin bk. Isiktag, Yasemin, Hukuk Normunun Mantiksal Analiz ve Uygulanmas, Filiz Kitabevi, Istanbul,
1999, s. 116-118.

2 Isiktag, Hukuk Normu, s. 116.

3 Isiktag, Hukuk Normu, s. 116.

4 Isiktag, Hukuk Normu, s. 116.

5 Giiriz, Hukuk Felsefesi, AUHF Yay., 3. bs., Ankara, 1992, s. 120.; Isiktag, Hukuk Normu, s. 116da 319 nolu dip-
not.

6  Giiriz, Hukuk Felsefesi, s. 120.

7 Giiriz, Hukuk Felsefesi, s. 120.; P. Hotcher, Goorge, Basic Concepts of Legal Thought, Oxford University Press,
Oxford, 1996, s. 45.
8 P Hotcher,s. 43-44.
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(emir) veya yapilmamasini (yasak) ongoren kurallar birincil kurallardir.” Vergi
odemeyi emreden, hirsizlik yapmay1 yasaklayan kurallar bu kabildendir. Tkincil
kurallara ise birincil kurallarin uygulanmasini saglamak ve onlardan dogan prob-
lemleri ¢6zmek amaciyla olusturulmus kurallardir.’® Bu kurallar, ortaklik, akit,
yasama ve yargi gibi hak ve sorumluluklar1 olusturan kurumlar i¢in araci kurallar
niteligindedir."! Harta gore davranis diizenleyen kurallar olmalar1 sebebiyle
birincil kurallar onceliklidir. Ikincil kurallar ise yetki verici niteliktedirler,
yikiimliliik getirmezler.'?

Bu tasnif genel anlamda hukuk kurallar: i¢in s6z konusu olmakla birlikte,
belirli bir hukuk dalinin kurallar1 arasinda da gegerli olabilir."” S6z gelimi Tiirk
Medeni Kanununun baslangi¢ hiikiimlerinin birinci derece kurallar, digerlerinin
ise ikinci derece kurallar olarak kabul edilebilecegi belirtilmistir.**

Bazi ¢agdas hukukeular hukuk normlarini (kurallarini) dil-mantik yapisi, ka-
tegorik-hipotetik ve aralarindaki baglantilar yoniinden ele alarak ¢ agidan tasnif
etmislerdir. Bu tasnifi yapanlardan biri Yasemin Isikta¢’tir. Ona gore bu ii¢ ana
kategori kendi iginde ayrica gruplara ayrilmistir. Buna gore dil-mantik yapisi ba-
kimindan hukuk normlar1:"®

a) Olumlu normlar
b) Olumsuz normlar
¢) Agiklayici normlar kisimlarindan olusur.

Olumlu normlar kendi i¢inde birinci derece normlar ve ikinci derece normlar
olarak iki kisma ayrilirlar. Olumsuz normlar da a) izin veren ve yoksun birakan
normlar b) sinirlandirici normlar c) Yetki veren yoksun birakan normlar olmak
lizere {i¢ gesittir. Diger yandan aralarindaki iliski bakimindan normlar a) bagimsiz
normlar b) bagimli normlar diye iki tiirden olusmaktadir. Bagimsiz normlar tam
ve eksik normlar olmak iizere ikiye, bagimli normlar da a) atif normlar1 b) tanim
normlari ¢) tanima normlar1 d) yorum normlari e) genisletici-daraltici f) gercek-
lestirici-gecici normlar g) catisma normlar1 olmak {izere yedi kisma ayrilmaktadur.'®

9  Hartn tasnifi hakkinda bk. Noreau, Pierre, “La norme, le commandement et la loi : le droit comme objet
"analyse interdisciplinaire”, Politique et Sociétés, vol. 19, n°2-3, 2000, s. 161-176.

10  Isiktag, Yasemin, Hukuk Felsefesi, Filiz Kitabevi, 2. bs., Istanbul, 2006, s. 351; P. Hotcher, s. 44.

11 P. Hotcher, s. 44.

12 Giiriz, Hukuk Felsefesi, s. 121; Hart'n hukuk kurallarinin tasnifine dair teorisi hakkinda genis bilgi i¢in bk. P.
Hotcher, s. 43-48; Shapiro, Scott J., “The Difference That Rules Make”, Analyzing Law: New Essays in Legal Theory,
ed: Brian Bix, Clarendan Pres-Oxford, 1998, s. 33-40.

13 Bilge, Necip, Hukuk Bagslangici, Turhan Kitabevi, 10. bs., Ankara, 1995, s. 74-75.

14 Guiriz, Hukuk Felsefesi, s. 122.

15  Isiktag, Hukuk Normu, s. 118-133; Isiktag, Yasemin - Metin, Sevtap, Hukuk Metodolojisi, Filiz Kitabevi, Istanbul,
2003, s. 144-158.

16  Isiktag, Hukuk Normu,s. 118-133.
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Hukuk kurallarinin bu derece farkli gruplandirilabilmesi onlarin fonksiyonlarryla
yakindan ilgili oldugu kanaatindeyiz. Nitekim taksimatin mahiyetinden bunu
gormek zor degildir.

Bu genel tasniften baska, hukuk kurallarinin uygulanmas: agisindan emredici
kurallar ve yedek kurallar seklinde de bir siniflandirma yapilmistir ki burada ele
almak istedigimiz tasnif budur. Bu ayrimi gerekgeleriyle birlikte agiklayacak ve
Islam hukuku agisindan bu ayrimin miimkiin olup olmadigini uygulama érnekleri
15181nda inceleyecegiz.

1. Modern Hukuk Literatiiriinde Emredici- Yedek Kural Ayrim1

Hukuk doktrinine dair bazi eserlerde bu ayrim, hukuk kurallarinin uygulanmasi
gergevesinde ele alinirken, bazilarinda hukuki islemlerin hitkiimstizligii gercevesinde,
bazilarinda ise genel tasnif igerisinde ele alinmistir. Birinci yaklasim, genelde
medeni hukuk eserleri ile hukuka giris tiirii eserlerde,'” ikinci yaklasim daha ¢ok
6zel hukukun bilhassa bor¢lar hukuku eserlerinde, tiglincii yaklagim ise hukuk
felsefesi tiirii kitaplarda yer almaktadir.”

Hukuk kurallarinin baglica amacinin, insanlar arasi miinasebetleri diizenlemek
olmasina ragmen, kendilerine uymanin mecburiyeti bakimindan hepsi ayni
diizeyde degildir. Bu durum en bariz olarak kamu hukuku ile 6zel hukuk karsi-
lagtirmasinda kendini gosterir.*

Hukuk kurallarinin emredici-yedek ayrimi meselesinin modern hukuk dokt-
rininde “hukuk ve taraflarin iradesi” problemi olarak goriildiigii ifade edilmistir.*!
Diger yandan, kurallarin boyle bir ayrima tabi tutulmasinin daha ¢ok hukuk ku-
rallarinin uygulanmasi agisindan yapildigini gérmekteyiz. Bu durum, ilk bakista
bize neden bdoyle bir ayrim yapildig1 veya yapilma ihtiyaci duyuldugu konusunda
bir fikir verebilir. Diger bir deyisle, hukuk kurallarinin uygulanmas: agisindan
bdyle bir ayrimin yapilmasindaki temel gerek¢enin, hukuk kurallarinin sagliklh
bir sekilde uygulanmasini temin etmek oldugunu anlamaktayiz. Bununla birlikte

17 Bk. Velidedeoglu, Hifzi Veldet, Medeni Hukukun Umumi Esaslar;, TUHE. Yay., 4. bs., Istanbul, 1951, s. 179-185;
Goziibuytk, A. Seref, Hukuka Giris ve Hukukun Temel Kavramlari, Turhan Kitabevi Yay., 14. bs., Ankara, 2000,
s. 65-67; Bilge, s. 75-80; Ak, Erol, Hukukun Temel Kavramlari, Fakiilteler Kitabevi Baris Yay., 5. bs., Izmir, 1999,
s. 31-38.

18  Bu tip eserlerde emredici-yedek ayrima, bir tasnif biciminde degil, akdin sartlar1 ile hitkiimsiizliigiin sebepleri
cercevesinde isaret edilmektedir. Bk. Eren, Fikret, Bor¢lar Hukuku: Genel Hiikiimler, “S” Yay., 4. bs., Ankara,
1991, 1/388-389; Oguzman-Oz, Borglar Hukuku: Genel Hiikiimler, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1995, s. 70.; Ataay,
Aytekin, Boglar Hukukunun Genel Teorisi, [UHF Yay., 3. bs., Istanbul, 1981, s, 257-258; Aybay, Aydin, Bor¢lar
Hukuku Dersleri: Genel Boliim, Filiz Kitabevi, 12. bs., Istanbul, 2000, s. 54.

19 Bk. Del Vecchio, Giorgio, Hukuk Felsefesi Dersleri, Gev: Sahir Erman, Istanbul, 1952, s. 307-316; Gagil, Orhan
Miinir, Hukuk Metodolojisi Dersleri, 1U. Yay., 2. bs., Istanbul, 1952, s. 112; Giiriz, Hukuk Felsefesi, s. 122-124;
Aral, Vecdi, Hukuk ve Hukuk Bilimi Uzerine, Filiz Kitabevi, 6. bs., Istanbul, 1991, s. 58-59.

20  Oguzoglu, H. Cahit, Medeni Hukuk, AUHF Yay., Ankara, 1963, s. 83.

21 Onen, Mesut, Hukukun Temel Kavramlari, Beta yay., 5. bs., Istanbul, 1999, s. 153.
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hukuk felsefesi yazarlar1 bu ayrima farkli agidan yaklagmaktadirlar. Hukuk
felsefesinde kurallardaki “emrilik” niteligini temellendirmek agisindan bu tasnife
yer verildigi gorilir.”> Bu yaklasimin temelinde, esasen hukuk kurallarinin
tamaminin emredici karaktere sahip oldugu anlayisi vardir. Oysa hukuka giris
niteligindeki eserlerde, hukuk kurallarinin sipesifik alanlarda uygulanma tarzini
izah etme amacina matuf olarak bu ayrim iizerinde durulur. Clinkii 6rnegin bir
tanim kurali her hangi bir sey emretmemekte yahut bir seyi yasaklamamaktadir.
Sadece tanimlamaktadir. Bu, kurallarin uygulanmasi esnasinda ortaya ¢ikan bir
durumdur. Hukuk felsefesi agisindan bakildiginda ise, her hangi bir tanim kurali
her ne kadar bir emir veya yasak icermiyorsa da, s6z konusu kuralin tanimina
konu olan sey hakkinda takip edilecek tutum bu kuralin tanimladig: sekil
olacagindan burada da kisileri ve hakimleri baglayici olan bir durum vardur. Iste
bu agidan s6z konusu kural da emredici 6zellige sahiptir.

Modern hukukta bu agidan hukuk kurallari, emredici-yedek genel baslig
altinda su sekilde tasnif edilmistir:?

» Emredici kurallar

o Tanimlayici kurallar

» Tamamlayic1 kurallar

« Yorumlayici kurallar

« Yetki verici kurallar

« Ilga edici kurallar

Bazi hukukgular bu ayrimi, emredici, tamamlayic1 ve yorumlayici seklinde
yapmis ve tamamlayici kurallar1 yedek kurallar olarak adlandirmistir.** Bu tespiti
yaptiktan sonra her iki kural tiiriinii ayr1 ayri ele alarak mahiyetini ortaya koymak
gerekir.”®

1.1.Emredici Hukuk Kurallarinin Mahiyeti ve Ozellikleri

Emredici hukuk kuralinin teknik anlamda bir tarifi yapilmamigtir. Ancak bu
tir kurallarin ozelliklerinden hareketle agiklanmaya calisilmistir. Buna gore
emredici kurali: “Bireylerin, aksine bir tutum takinmalari miimkiin olmaksizin

muayyen bir davranista bulunmasini emreden” kurallar olarak tanimlamak miim-
kiindiir.?

22 Bk. Del Vecchio, s. 307-316.; Cagil, Hukuk Metodolojisi, s. 112; Giiriz, Hukuk Felsefesi, s. 122-124; Aral, Hukuk
Bilimi, s. 58-59.

23 Bilge, s. 75.; Giiriz, Hukuk Felsefesi, s. 122; Guiriz, Hukuk Bagslangici, Siyasal Kitabevi, 5. bs., Ankara, 1996, s. 19-
23.; Gozubuyuk, Hukuka Giris, s. 65-67.

24 Bk Velidedeoglu, s. 179-185.

25  Emredici yedek kural iligkisi hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Van Zuylen, Jean, “Les rapports entre la loi (impé-
rative, supplétive) et l'autonomie de la volonté”, Les Sources Du Droit Revisitées Anthemis, Volume 2, 2013, s.
845-886.

26  Bk. Davadi, Galib Ali, el-Medhal ila ‘ilmi’l-kaniin, Daru Vail, Amman, 2004, s. 77.
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Hukukun bir unsuru olmasi agisindan genel anlamda biitiin hukuk kurallar:
emredici olmakla birlikte,” uygulamada bazi kurallarin bir miikellefiyet yiikler
nitelikte olmamasi veya kendilerine aykir1 davranmanin miimkiin olmas1 gibi
durumlar s6z konusu olmaktadir. Uygulamada kolaylik saglamak i¢in bazi
kurallarin emredici, yani aksi kararlastirilamayan 6zellikte olusundan yola ¢ikilarak
bir ayrim yapilmigtir.?® Igte bu nitelikte olan kurallar emredici kurallardir.? Bu
acidan bakildiginda bir kanun hitkmii ya emredici kural veya yedek kural niteli-
gindedir.*

Emredici kurallarin en belirgin 6zelligi, kesin, baglayici ve aksine davranmanin
miimkiin olmayisidir.*! Bu tiir kurallarin mevzubahis oldugu durumlarda kisilerin
iradelerinin bir fonksiyonu yoktur. Haliyle bireyler kendi iradelerini bu kurallarin
ontine geciremezler ve bunlari bertaraf edemezler.’* Bu kurallara uyulmasi mutlak
surette zorunlu oldugundan® dmir kaideler veya mecburi kaideler*, eski ifadesiyle
ahkam-1 dmire denilmistir.’> Bu kurallar —ileride agiklanacag: tizere- yaptirimlari
bakimindan diger kurallardan ayrilir.

Bir kuralin emredici mi yedek mi oldugunu tespit etmek pek kolay degildir.’®
Buna ragmen gerek yazilis sekli yani dilsel formu gerekse konulus amaglar: gibi
vasitalarla tespit edilebilir. Bunun yaninda bazen belirlemeyi yapma konusunda
hékim takdir yetkisini kullanabilir. Cogu kere emredici kurallarin yazilis bigimleri
onlari ele verir.’” Mesela, “....yapmakla miikelleftir, ....yapmak zorundadir, uyulmasi
mecburidir, ....olamaz, ....gegersizdir, .....gerekir, vb.” ifadeler kuralin emredici

oldugunu gosterebilir.*® Dilsel bakimdan bu tiir ifadelerle bir kuralin emredici

27 Del Vecchio, s. 312.; Onen, Hukukun Temel Kavramlart, s. 158.; Umran, es-Seyyid Muhammed, el-Ususu’l- Amme
fl-Kaniin, Kulliyyetuw’]-Huktk Camiatu’l-Iskenderiyye, Iskenderiye, 1999, s. 41.

28  Bk.JohnE. C. Brierley, “The Renewal of Quebec’s Distinct Legal Culture: The New Civil Code of Québec”, The
University of Toronto Law Journal, Vol. 42, No. 4, University of Toronto Press (Autumn, 1992), s. 493-494.

29  Menstr, Muhammed Hiiseyin, el-Medhal ile’l-kaniin, Menguratu’l-halebi’l-huktkiyye, Beyrut, 2010, s. 93.

30 Etienne, Ilunga Kabululu, Introduction General A Letude Du Droit, Republique Democratique Du Congo, 2012,
s. 17.

31  Gozler, Kemal, Hukuka Giris, Ekin Kitabevi, Bursa, 1998, s. 217.

32 Bilge, s. 75; Zevkliler, Aydin, Medeni Hukuk, Savas Yay., 4. bs., Ankara, 1995, s. 14; Tekinay, Selahattin Sulhi,
Borglar Hukuku, {UHF Yay., Istanbul, 1971, s. 295; Umran, es-Seyyid Muhammed, el-Ususu’l- Amme fi’l-Kantin,
Kulliyyetw’l-Hukik Cami‘atw’l-Iskenderiyye, Iskenderiye, 1999, s. 42; Ebu’s-Su‘tid, Ramazan-Zehran, Hemmam
Muhammed, el-Medhal ile’l-Kaniin: en-Nazariyyetu'l-Amme 1i'l-Ka'deti’l-Kaniniyye, Daru’l-Matbti‘ati’l-
Cami'‘iyye, Iskenderiye, 1997, s. 68.; Ebu’s-Su‘tid, Ramazan-Zehran, Hemmam Muhammed, Mebddiu’l-Kaniin:
el-Medhal I’l-Kantn ve'l-Iltizam, Darw’l-Matbt‘ati’l-Cami‘iyye, Iskenderiye, ts., s. 31; Muhammed, Mahmtd
Abdurrahman, Ustlu’l-Kaniin, Daru’n-Nahdati’l-‘Arabiyye, Kahire, 2002, s. 74.

33 Zevkliler, Medeni Hukuk, s. 14.; Eren, Fikret, Boglar Hukuku: Genel Hiikiimler, “S” Yay, 4. bs., Ankara, 1991,
1/389; Umran, s. 42.

34  Bilge,s. 75.

35  Velidedeogly, s. 179; Imre, s. 137.

36  Niang, Mohamed Bachir, Introduction a létude du droit, Université Virtuelle du Senegal (Support de cours
version imprimable), 2014, s. 8.

37 Gozler, Hukuka Giris, s. 217.

38  Zevkliler, Medeni Hukuk, s. 15.
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olup olmadigini anlamak miimkiin olmakla beraber, bazen kanunun yazilis bigi-
minden sarahaten anlagilmayabilir. Bu durumda kurallarin konulus amaglarina
bakmak gerekir. Kuralin konulus amaci tespit edildiginde onun emredici olup ol-
madigini tespit etmek miimkiin olacaktir.” Ornegin, Turk Ceza Kanununun 151.
maddesinin 1. fikrasinda soyle denilmektedir: “Bagskasimin tasinir veya tasinmaz
malini kismen veya tamamen yikan, tahrip eden, yok eden, bozan, kullanilamaz
hale getiren veya kirleten kisi, magdurun sikdyeti iizerine, dort aydan ii¢ yila kadar
hapis veya adli para cezast ile cezalandirilir?** Goriildiigti gibi bu kanun maddesinin
ifade bi¢ciminden emredici nitelikte oldugu anlagilmaktadir. Zira bu kural toplum
bireylerine hirsizlik yapmamalarini emrettigi veya hirsizlik yapmalarini yasakladig:
gibi, hakime de hirsizlik yapan1 6ngoriildiigii sekilde cezalandirmasini emret-
mektedir.*! Bu kuralin emredici oldugu ayni zamanda kamu diizeniyle ilgili
olusundan da anlagilabilir. Ciinkii kural ceza hukukunu ilgilendiren bir hususu
diizenlemektedir. Ceza hukukundaki baskin karakter ise kamu diizeniyle dogrudan
ilgili olmasidir. Bu alandaki kurallarin konulus amaci kamu diizenini saglamak
oldugundan Kkisilerin iradelerinin bir etkisi yoktur. Medeni Kanununun aile
hukuku ile ilgili hiikiimlerini diizenleyen 124. maddesinde yer alan “Erkek veya
kadin on yedi yasini doldurmadikea evlenemez”** Hitkmii de yine emredici bir
kuraldir.”® Bu da yine kanun hitkmiiniin konulus amaci yoniinden emredici
nitelikte oldugunu séyleyebiliriz.

Yine Medeni Kanunun 11. maddesinde yer alan “Erginlik(riist) on sekiz yasin
doldurulmasiyla baglar”** Hitkmii emredici nitelikli bir kuraldir. Haliyle bireyler
bu kanunda yer alan yasin tamamlanmasiyla resit olurlar. Dolayisiyla kisiler
kendi aralarinda bu sinirin altinda ya da tistiinde bir erginlik yas1 belirleyemezler.*>
Daha pek ¢ok ornek verilebilir. Ancak verdigimiz 6rnekler emredici kurallarin
mabhiyetini ve belirleyici 6zelligini yansitmaya yeterli oldugu kanisindayiz.

Hukukun dallar1 agisindan bakildiginda, genel olarak kamu hukuku alanindaki
kurallarin emredici oldugu gozlenmektedir.* Basta Anayasa olmak {izere, ceza
hukukunun kurallar: bityiik 6l¢tide emredici niteliktedir.*” Ayni sekilde kendisinde
kamu diizeninin agir bastig1 idare hukukunu diizenleyen hiikiimler ile hem kamu
diizeni hem de genel ahlak ve adab esaslarinin hakim oldugu aile hukuku kurallar:
da biiytik 6l¢iide emredici kurallar sinifina dahil bulunmaktadir.*®

39 Esener, Turhan, Hukuk Baslangici Dersleri, Alkim Yay., Ofset baski, Istanbul, 1998, s. 7.

40  TCK, Madde 151.

41  Guriz, Hukuka Giris, s. 19.

42 Medeni Kanun, Madde 124.

43 Guriz, Hukuka Giris, s. 19.

44  TMK,s. 3.

45  Onen, Hukukun Temel Kavramlari, s. 157.

46  Esener,s. 8.; Aslan, 1. Yilmaz, Hukuka Giris, Ekin Kitabevi, 2. bs., Bursa, 2001, s. 54.

47  Esener,s. 8.

48  Esener, s. 8.; Birsen, Kemalettin, Bor¢glar Hukuku Dersleri, TUHF Yay., 4. bs., Istanbul, 1967, s. 47.
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Buna kargilik 6zel hukukta emredici kurallar daha az orandadir.** Ozel hukukun
iki yonii bulunmaktadir. Biri, aile ve kisi hukuku digeri de mali hukuktur. Ceza
hukukunda oldugu gibi kamu diizenini ilgilendiren yoniiniin baskin olmasi
sebebiyle aile hukukuna iligkin kurallar da biiyiik oranda emredicidir.>® Aile
hukuku ve esya hukuku alanlarindaki kurallarin ¢cogunlukla emredici olmasinin
bir bagka nedeni, bu alanlarda gekil sartlarina 6énem verilmesidir. Ornegin
evlenmenin, resmi memur huzurunda yapilmasini, gayrimenkuliin tapu sicil
kaydinin yapilmasini 6ngéren kanun hiikiimleri emredicidir. Dolayisiyla, evlendirme
memurunun huzurunda yapilmayan bir nikah akdi ve tapu sicil kayd: yapilmayan
gayrimenkuliin satis1 gegersizdir. Ciinkii kanunun emredici hitkmiine aykiridir.
Kisaca bu alanlarda kisilerin iradelerine fazla yer verilmemistir. Ayrica, emredici
kurallarin amaglar1 arasinda bulunan zayiflarin korunmasinin 6n plana ¢iktigi is
hukukunun pek ¢ok hitkmii de yine emredici niteliktedir.*

Mali hukukun, ticaret hukuku ile borglar hukuku dallarinda ise, kurallarin ¢o-
gunlugunun yedek oldugu, hatta sinirli sayidaki temel kurallar hari¢ tutulursa,
bilhassa borglar hukuku kurallarinin tamaminin yedek nitelikte oldugu soylenebilir.
Bunun en 6nemli nedeni, bu hukuk dallarinda irade serbestisi ilkesinin egemen
olmasidir.”? Bu da daha ¢ok liberal ekonomiye dayali hukuk sistemlerinde hukuki
iliskilerin diizenlenmesinin biiyiik oranda kisilerin iradelerine birakilmis olmasindan
kaynaklanmaktadir.®® Bununla birlikte bor¢lar hukuku ve ticaret hukukunda
emredici kurallar da bulunmaktadir. Kendilerinde irade serbestisinin esas oldugu
bu hukuk dallarinda emredici kurallarin varlig, uygulamada irade serbestinden
dogabilecek muhtemel sakincalar1 bertaraf etme amacina yoneliktir.>* Modern
hukuktaki irade hiirriyeti teorisinin temel bir sonucu olarak, bilhassa borglar
hukuku sahasinda konulacak hiikiimlerin emredici nitelikte degil, yorumlayici
tarzda olmasi ve boylece miimkiin oldugunca kisilerin iradelerinin emredici
kurallarla sinirlandirilmamasi istenmistir.>

[slam hukukunda bilhassa Allah (c.c) hakkiyla ilgili goriilen hitkiimler emredici
mahiyette hiikiimler olup,”® aksine davranilmasi caiz olmayan, kisilerin iradeleriyle
de bertaraf edilemeyecek hiikiimlerdir. Ornegin, adam 6ldiirmek, intihar etmek,
zina, hirsizlik, icki igmek gibi fiiller yasaklanmis olup, Allah (c.c) hakki olan
fiillerdir. Bu sebepten dolay1 bu suglara kars1 uygulanacak cezay: kaldirmak veya

49  Cerise, Ali Muhammed, el-Megrti‘iyyetu’l-Islimiyyetu’l-‘Ulya, Mektebetu Vehbe, Kahire, 1976, 271.
50 Muhammed, Usilu’l-Kantin, s. 79.

51 Muhammed, Usilu’l-Kaniin, s. 80.

52 Aslan,s. 54.

53  Onen, Hukukun Temel Kavramlari, s. 153.; Krs: Velidedeoglu, s. 181.

54  Onen, Hukukun Temel Kavramlar, s. 157.

55  Birsen, Borglar Hukuku Dersleri, s. 28-29.

56  Ebu’s-Su‘td, Mebadi’, s. 31.
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gecersiz kilmak miimkiin degildir. Clinkii bunlar emredici kurallar olup®” kesin
surette baglayicidir. Modern hukukun yukarida bahsedilen alanlarinin Islam hu-
kukundaki kargiliklarinda da hukuk kurallarinin (fikhi hiikiimlerin) baskin
karakteri -Islam hukukunun kendine 6zgii yapisindan kaynaklanan bazi durumlara
mahsus hitkiimler disinda- emredici nitelikte olmasidir.

Emredici kurallar olumlu ve olumsuz olmak tizere iki sekilde tezahiir eder.
Soyle ki; bir hukuk kurali ona muhatap olanlardan ya bir seyi yapmak, yerine
getirmek seklinde bir davranista bulunmas: ister ki, buna kanunun emretmesi
denir; ya da bir davranisi yapmamasini yahut terk etmesini ister ki, buna da
kanunun yasaklamasi denir.*® Is Kanununun 16/4. Fikrasinda yer alan: “Ise basla-
mastyla is sozlesmesi kurulan iscilere ticretlerini isveren veya isveren vekili her
birine ayr1 ayr1 6demek zorundadir” Hitkmii birinci duruma; ayn1 kanunun 72.
Maddesinde yer alan: “Maden ocaklari ile kablo dosemesi, kanalizasyon ve tiinel
insaat1 gibi yer altinda veya su altinda ¢alisilacak islerde onsekiz yagini1 doldurmamais
erkek ve her yastaki kadinlarin ¢alistirilmasi yasaktir” Hitkmii de ikinci duruma
ornektir.

Emredici kurallarin hangi amagla konuldugu veya bunlarin bu sekilde nite-
lenmesiyle hangi hedeflerin gerceklestirilmek istendigi hususu da bu noktada
onem arz etmektedir.

1.2. Emredici Kurallarin Konulus Amacr®

Hukuk kurallar: tasnif edilirken kurallarin bir kisminin emredici diye nitelen-
dirilmesinin genel anlamda kamu diizeni ve yarari, genel ahlakin korunmasi,
zayiflarin himaye edilmesinin yani sira ekonomik ve siyasal sebepler gibi bir
takim maksatlara dayandirilmaktadir.®® Bu maksatlarin tespiti emredici kurallar:
digerlerinden ayirt etmenin bir anlamda 6l¢itiinii de ifade eder. Bu tiir kurallar:
digerlerinden ayirt etmenin yollarindan birinin onlarin dilsel ifade bigimleri
oldugunu daha evvel ifade etmistik. Olgiitlerden biri de bu kurallarin igerigini
tespit etmektir. Diger bir ifadeyle Bu kurallar hangi konular1 diizenlemektedir?
Emredici kurallarin igerigine iliskin bu soruya cevap ararken karsimiza “kamu
diizeni” yahut “kamu yarar1” ile “genel ahlak ve 4dab” kavramlar1 ¢cikmaktadir.

Belirtilmelidir ki oldukga goreceli olan “kamu diizeni/kamu yarar1” ve “genel
ahlak ve adab” kavramlar1 modern hukuk doktrininde esasen tam olarak
netlestirilmis degildir.®’ Kamu yararindan kasit nedir, sinirlar1 nelerdir? Bu

57  Muhammed, Usilu’l-Kaniin, s. 89.

58  Tuleys, Salih, el-Menheciyyetu fi Dirdseti’l-Kaniin, Menstiratu’l-Zeyni’l-Huktkiyye, Beyrut, 2010, s. 90.
59 Bk. Oguzoglu, s. 86-88.

60  Giiriz, Hukuka Giris, s. 20; Onen, Hukukun Temel Kavramlari, s. 156; Gozler, Hukuka Giris, s. 218.

61  Velidedeoglu, s. 180.
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konuda farkli yaklagimlar bulunmaktadir. Nitekim Necip Bilge ‘kamu diizeni’
kavramini “kaypak” bir kavram olarak niteler.*> Bu durum, kamu diizeni ya da
yararinin kendi yapisindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii zaman ve sartlarin,
toplumsal degisimlerin bu kavramin igeriginin genislemesi ya da daralmasinda
onemli etkisi vardir.® Bu sebepledir ki belli bir donemde kamu yarar: i¢inde
miitalaa edilmeyen bazi durumlar sartlarin zorlamasiyla baska bir déonemde
kamu yarar1 kapsaminda goriilebilir. Ayni sekilde, bir zamanlar kamu yarar1 kap-
saminda sayilan seyler de, bagka bir donemde o kapsamda degerlendirilmeyebilir.
Hatta iilkeden tilkeye de kamu diizeni kavrami farkli anlamlara sahip olabilir.**
Bu kavramin degisiklik gostermesine gore hukuki diizenleme yapmanin tipik 6r-
neklerinden biri, Medeni Kanundan énce yiiriirliikte bulunan kanuna (islam hu-
kukuna) gore ¢ok eslilik hukuken gecerli ve kamu diizeni ve genel ahlaka aykir:
degilken, 1926da yiiriirliige giren Tiirk Medeni Kanunu'nda bu durum kamu dii-
zeniyle iliskilendirilmis ve yasaklanmistir.® Buradan agik¢a anlasilmaktadir ki,
bu kavramin tanimlanmasindaki 6znellik sosyal, siyasal vb. sartlarla ilgilidir.
Kavramdaki bu 6znellige ragmen yine de her halitkarda degismeyen niteliklerin
bulundugu durumlar kamu diizeninin ana gercevesini belirlemektedir. Ornegin,
devletin genel giivenligi, toplumun saglikli gelismesi gibi konular hi¢bir zaman
kamusal ¢ergevenin disinda goriilecek konular degildir.

Kamu diizeni kavramiyla emredici kurallar arasinda siki bir miinasebetin
oldugu anlasilmaktadir. Bu iligki, kurallarin bu sekilde ayrilmasinin amacina
dayanir. Ancak sunu ifade etmek gerekir ki kamu diizenini ilgilendiren hukuk
kurallarinin emredici nitelikte olmasi, emredici nitelikli olan kuralin daima kamu
diizeniyle ilgili olmasini gerektirmez. Bir bagka ifadeyle emredici olan her kural
kamu diizeniyle ilgili demek degildir.®® Ornegin, Bor¢lar Kanununun 288.
maddesinde yer alan: “Bagislama sozii vermenin gegerliligi, bu s6zlesmenin yazili
sekilde yapilmasina baglidir”® Hitkmii emredici bir kural oldugu halde, kamu

diizenini ilgilendiren bir yonii bulunmamaktadir.®®

Emredici kurallarin énemli amaglarindan biri de genel ahlaki korumaktir.
Genel ahlak kavrami da yukarida ifade edildigi gibi zaman ve sartlara, toplumsal
anlayislara gore degisebilir. Boyle olmakla beraber, biitiin toplumlarda veya her
zaman ve zeminde degismeyen ahlaki degerler mutlaka vardir.® Iste hukuk,

62  Bilge, Hukuk Bagslangici, s. 77.
63  Velidedeoglu, s. 180-181.

64  Velidedeoglu, s. 181.

65  Velidedeoglu, s. 181.

66  Velidedeoglu, s. 182.

67  BK. Madde: 288.

68  Velidedeoglu, s. 182.

69  Saymen, s. 125.
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kurallar koyarken bu degerleri goz dniinde bulundurur, hatta bunlarin bir kismin
hukuk kurali haline getirebilir. Ozellikle irade serbestisinin egemen oldugu
bor¢lar hukukunda bu amaca yonelik olarak emredici kurallar konularak, genel
ahlaka aykir1 muamelelerin gegersiz olacag: ifade edilmis ve bir anlamda irade
ozgiirligline sinirlamalar getirilmistir. Dolayisiyla kisiler genel ahlaka aykir:
islemler yapamazlar veya bir davranista bulunamazlar. Aksi takdirde s6z konusu
islemler miieyyide bakimindan gegersiz sayilir, davranislar da cezalandirilir.”
Burada sunu ifade etmek gerekir ki emredici kurallarin amagladig: ahlaktan
maksat genel toplumsal ahlaktir. Bireylerin kendileriyle sinirli bulunan ahlaki
davraniglar1 hukuk kurallarinin konusu degildir.”' Hukukun esasen genel ahlaka
aykir1 davranislar1 yasaklamasinin sebebi, toplumdaki ahlaki deger yargilari ile
uygulamada olan hukuk diizeni arasinda bir denge olusturmaktir.”? Zira toplumun
deger yargilarini dikkate almayan bir hukuk diizeninin saglikli islemesi pek
miimkiin olmaz.

Hangi toplumsal yap: olursa olsun, orada insanlarin tamamy, ister fiziksel,
ister maddi imkénlara sahip olma, isterse akli, zihni ve ruhi bakimdan olsun esit
degillerdir. Kimileri daha iyi maddi imkénlara sahip olabilirken kimileri boyle
degildir. Baz1 insanlar daha zeki, akilli ve bir takim yeteneklere sahipken, bazilar1
boyle degildir. Biitiin bu yonlerden, daha iyi durumda olan insanlar kendileri gibi
olmayanlari istismar edebilir ve bu, anlagmazliklara ve haksizliklara yol agabilir.
Iste emredici kurallarin konulmasinin bir diger dnemli amaci da toplumda gesitli
yonlerden zayif durumda olan insanlar1 himaye etmektir. Ancak, Ferit Saymen
bunun da esasen kamu diizenini ve ahlaki degerleri korumaya yo6nelik oldugunu
soylemektedir.”> Kanaatimizce de bunu kamu diizenine irca etmek miimkiindiir.
Clinkii hukuk diizeni burada bireyin zayif yoniinii istismar etmek isteyecek
olanlara karst onu korumaktadir. Ancak bu hukukun dogrudan hedefi degildir.
Bunu yaparken dahi hukuk aslinda kamu diizenini ve ahlaki saglamay1 amagla-
maktadir. Sayet hukuk diizeni emredici kurallar vasitasiyla toplumda boyle kisileri
himaye etmezse hem ahlak hem de kamu diizeni bozulur. Ornegin, miimeyyiz
olmayanlarin yapacaklar1 hukuki islemlerin gecersizligine dair hukuk kurallar
emredici hukuk kurallar1 olup bu tiir insanlari, istismar edilmelerine karsi
korumak maksadiyla konulmustur. Nitekim Medeni Kanunumuzun 15. maddesinde
soyle denilmektedir: “Kanunda gosterilen ayrik durumlar sakli kalmak {izere,
ayirt etme giicli bulunmayan kimsenin fiilleri hukuki sonu¢ dogurmaz””* Biitiin

70  Saymen, s. 124-125.

71  Saymen, Ferit H., Tiirk Medeni Hukuku Umumi Prensipler, Istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul, 1948, 5. 125.
72 Saymen, s. 125.

73 Saymen, s. 125.

74  TMK, Madde 15.
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bunlardan anlagilan sey emredici kurallarin baglica konulus gayesi, kamu yararini
saglamak, genel ahlak ve adabi korumak ve istismar edilmeleri ihtimaline kars1
zayiflar1 himaye etmektir. Bu ayn1 zamanda bir kuralin emredici mi yedek mi ol-
dugunu belirlemede bir dl¢iit niteligi de tasimaktadir.

1.3. Emredici Kurallara Uygunluk ve Bu Kurallara Aykirihgin Hukuki
Sonuglar1

Emredici kurallara aykiriligin bir yaptiriminin olmasi pek tabiidir. Bu onlarin
emredici karakterinin bir sonucudur. Zira bu kurallara riayet etmek mecburi
olduguna goére kanun koyucunun bu amaca ulagmast igin bir yaptirim (miieyyide)
koymasi kaginilmazdir.”

Bu kurallara aykirihigin yaptirimlar1 hukuk diizenlerinde degisik sekillerde
tezahiir edebilir ve kurallarin bulunduklar1 hukuk alanina gére farklilik gosterir.
En belirgin farklilik, ceza hukuku alanindaki yaptirimlarla medeni hukuk
alanindaki yaptirimlar arasinda ortaya ¢ikar. Genelde bu yaptirimlar ceza ve
cebri icra seklindedir. Ornegin ceza hukukunda bazi suglar icin idam cezasi”
hapis cezasi, agir hapis, para cezast gibi yaptirimlar ongoriilmiistiir. Medeni
hukuk alaninda ise 6denmeyen alacagin borgludan zorla tahsil edilmesi, tazmin
ettirme, aynen iade vb. yaptirimlar yaninda emredici kurallara aykir1 bicimde
yapilan islemlerin hukuken yok hitkmiinde sayilmasi, batil sayilmasi, (butlan)
kismen batil sayilmas1 gibi yaptirimlar mevcuttur. Vergi hukuku, idare hukuku
alanlarinda da ¢esitli yaptirimlar vardir.

Emredici kurallara aykiriliga baglanan yaptirimlar, bir agidan onlara uygunlugun
sartlarinin belirlenmesinde bize fikir vermektedir. O halde 6ncelikle emredici
kurallara uygunlugun sartlarini tespit etmek yerinde olacaktir. Zira ister modern
hukukta da Islam hukukunda da akitlerin gegerli olmas igin bir takim sartlar 6ne
stirtilmustiir.”” Bunlardan bir kismi akdin temel unsurlarindan olan taraflarin eh-
liyetleriyle, bir kismu taraflarin irade beyanlariyla ilgili, diger bir kismi da akdin
konusunu teskil eden seylerle alakalidir.”®

1.3.1. Emredici Kurallara Uygunlugun Sartlar:

S6z konusu sartlart pozitif hukukun bor¢lar hukuku alaninda 6ngoriilen
sartlar1 agiklamak istiyoruz. Bu alanda akdin konusuyla ilgili olarak ileri siiriilen

75  Saymen, s. 119.

76  Bubaz iilkelerde uygulanan bir cezadir.

77  Irade hiirriyeti, kapsamu farklilik gdsterse de her hukuk diizeninde benimsenmistir. Irade hiirriyeti konusunda
genis bilgi i¢in bk. Eren, Bor¢lar Hukuku, 1/364 vd.

78  Akitle ilgili sartlar hakkinda bk. Oguzman—C)z, M. Kemal-M. Turgut, Bo¢lar Hukuku: Genel Hiikiimler, Filiz Ki-
tabevi, Istanbul, 1995, s. 69 vd.; Akinci, Sahin, Boglar Hukuku Bilgisi: Genel Hiikiimler, Nobel Yayin Dagitim,
Konya, 2000, s. 75 vd.; Bardakoglu, “Akit Hiirriyeti, s. 15-26.
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en onemli sartlar1 iki ana maddede toplamak miimkiindiir. Bunlardan birisi,
akdin hukuka aykir1 olmamasi, digeri de ahlaka aykir1 olmamasidir.”

1- Hukuka aykir1 olmama: Bir akdin konusunun hukuka aykirilig1 birkag
acidan soz konusu olabilir.

a) Hukukun emredici kurallarina aykirilik:* Emredici kurallarin 6zelliklerini
ve konulus amaglarini yukarida incelemistik. Emredici kurallar aksine sozlesme
yapma imkéni olmayan nitelikte kurallar oldugundan, bu kurallara ragmen
yapilacak bir hukuki islem hicbir anlam ifade etmeyecektir. Sunu da ilave eldim
ki emredici kurallar derken olumlu ve olumsuz (pozitif-negatif) her iki yoniiyle
kastedilmistir ki daha 6nce bunu 6rnekleriyle agiklamistik. Hem emredici kurallara

hem de yasaklayici kurallara aykirilik birlikte emredici kurallara aykirilig: ifade
eder.®

b) Kamu diizenine aykirilik:* Esasen kamu diizenine aykirilig1 emredici
kurallara aykiriliga atfetmek miimkiindiir. Zira emredici kurallarin amaglarindan
biri hatta en énemlisi kamu diizenini saglamaktir. Bu bakimdan kamu diizenine
aykar1 bir iglemin, ayni zamanda emredici kurallara aykiriligi; emredici kurallara
aykirihigin da kamu diizenine aykirilig1 kendi i¢inde barindirdigini sdyleyebiliriz.
Ancak, bazen akdin konusu kamu diizenini ihlal edici nitelikte oldugu halde,
buna dair emredici bir kural bulunmayabilir.* Ciinkii daha 6nce de ifade ettigimiz
gibi, kamu diizeni kavrami sinirlar1 net olarak ¢izilmemis ve ¢izilmesi de zor bir
kavramdir. Bu bakimdan hakkinda emredici kural olmadigi halde bir s6zlesmenin
cesitli miilahazalarla kamu diizenine aykir1 goriilmesi dogal bir durumdur. Igte
bundan dolayidir ki hakkinda emredici bir kural olmasa da kamu diizenine
aykir1 durumda olan bir s6zlesmeye de hukuk yine izin vermemektedir.

¢) Kisilik haklarina aykirilik: Ger¢ekten modern hukuk sistemlerinde, 6zellikle
aydinlanmanin etkisiyle kisilerin temel hak ve 6zgiirliiklerine biiyiik 6nem veril-
mektedir. Nitekim insan haklar1 evrensel bildirgesi bunun en somut yansimalarindan
biridir.** Kisi haklarinin ahlaki degerlerle olan iliskisi nedeniyle, kisi haklarina
aykirilikta bazen ahlaka aykiriligin unsurlari da goriiliir.* Dolayistyla yapilan bir
sozlesme hukuken kisi haklarini da ihlal edici olmamalidir. Kisi haklarina aykir:

79  Oguzman, Borglar Hukuku, s. 70, 72.

80  Inan, Ali Naim, Bor¢lar Hukuku: Genel Hiikiimler, AUHF Yay., Ankara, 1979, s. 145.

81  Ataay,s. 256-257.

82 Inan,s. 145.

83  Oguzman, Borglar Hukuku, s. 71.

84  Burada sunu ifade etmemiz gerekir ki, kisi haklar1 konusunda Islam hukuk sisteminde yer alan deger hiikiimlere
modern hukuk sistemleri asirlar sonra ulagabilmistir. Uygulamalardaki aksakliklar bir tarafa birakilacak olursak,
teorik bakimdan insanligin bu konuda ulastig1 nokta olduk¢a 6nemlidir.

85  Oguzman, Bor¢lar Hukuku, s. 71.
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olan bir islem gecersiz olur. Kisilik haklarina aykirilik hakkinda da emredici bir
kural bulunmasa dahi, sayet islem boyle bir hakki ihlal edici nitelikte ise hukuk
ona itibar etmeyecektir. Ornegin, makul olmayan bir ameliyata riza gostermek
boyledir.’

2- Genel Adab ve Ahlaka aykiri olmama: Genel ahlak kurallarina aykir1 soz-
lesmeler yapilamaz. Bu sadece sozlesmelerin yapilis sekli ve konusuyla sinirh
degildir. Bir akdin amaci da ahlaka aykir1 olmamalidir. Ahlaka aykirilik yapilan
islemin hukuk diizeni tarafindan gegersiz kilinma sebeplerinden biridir. Burada
sunun hemen ifade edilmesi gerekir ki s6z konusu edilen ahlak genel toplumsal
ahlaktir. Bireylerin kisisel siibjektif ahlak anlayislar1 degildir.¥” Diger hukuka
aykirilik unsurlarinda oldugu gibi bu konuda da sayet genel ahlakla ilgili kanuni
bir diizenleme s6z konusu ise, bu durumda zaten aykirilik ayn1 zamanda emredici
bir kuralla ilgili demektir. Ancak bazen kanunda bu konuda bir diizenleme bu-
lunmayabilir. Boyle olsa bile yapilan sozlesme veya bir islem, toplumun genel
kabuliine mazhar olmus ahlaki degerlere aykir1 ise, hukuk bunu itibara almayacak
ve ona hukuki bir sonu¢ baglamayacaktir. Bir akdin ahlaka aykir1 olusunun
somut gostergesi, akdin, gayri ahlaki bir amaca ve bir sonuca yonelmis olmasidir.*®
Ornegin bir randevu evi isletmek icin yapilan bir ortaklik sdzlesmesi higbir
emredici kurala aykir1 olmamasina ragmen, bu sozlesme, amacinin ahlaka
aykirihig1 sebebiyle hukuken bir hiikiim ifade etmez.* Bu drnege Islam hukuku
agisindan baktigimizda bu hususta emredici kurala agik bir aykirilik oldugunu
belirtmek gerekir.

Kanaatimizce daha 6nce de ifade edildigi gibi, hangi seylerin ahlaki oldugu,
hangilerinin olmadig1 meselesi zaman ve sartlarla ve toplumlarda egemen olan
kiiltiirlerin farkliligiyla orantili bi¢imde farklilik arz eder. Bu sebeple bu gibi
degerlerde bu agidan bir 6znellik mevcuttur. Ancak her haliikkarda biitiin
toplumlarda hemen hemen ayni1 seviyede ahlaki goriilen bir takim sabit degerler
de yok degildir. Bu 6znellikten dolayidir ki ahlaka aykiriliktan maksadin genel
ahlak oldugu ifade edilmistir.”* Ancak, buna ragmen ahlak anlayislarinda farkliliklar
bulunacagi muhakkaktr.

Taraflar arasinda yapilacak olan bir sdzlesmenin en 6nemli sartlarindan olan
kamu diizenine, kisilik haklarina, genel ahlaka aykir1 olma, hukuka aykirihig
ifade eder. Dolayisiyla hukuka aykirilik, sayilan bu unsurlardan her hangi birine
aykir1 olmakla gerceklesmis olur.”!

86  Oguzman, Borglar Hukuku, s. 71-72.

87  Eren, Borglar Hukuku, 1/395.; Oguzman, Bor¢lar Hukuku, s. 72.
88  Oguzman, Bor¢lar Hukuku, s. 72.

89  Oguzman, Bor¢lar Hukuku, s. 72.

90  Eren, Bor¢lar Hukuku, 1, 395.

91  Eren, Bor¢lar Hukuku, 1, 390.
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1.3.2. Emredici Kurallara Aykiriliga Baglanan Miieyyideler

Hukuki islemlerin hukuken gegerli olabilmesi i¢in, emredici kurallara aykir1
olmamasi esastir. Aksi halde yaptirimlarla karsilasir. Burada emredici kurallara
aykirihigin hukuki sonuglarini yani dngoriilen yaptirimlar: somutlagtirmak igin
medeni hukukun ozellikle bor¢lar hukuku alanindaki kimi yaptirimlar: ana
hatlariyla ele almak istiyoruz.

[rade hiirriyetinin en gok konu edildigi alan bor¢lar hukukudur. “Irade beyanr”,
“irade hiirriyeti” gibi kavramlarin bu alanda sik¢a kullanilmas1 bunun bir ifadesidir.
Ciinkii bu alanda kisiler ¢esitli miibadele yollariyla bir takim borg iliskilerine
girerler ve boylece kendi uhdelerinde olan haklarini karsilikli ya da karsiliksiz
olarak birbirlerine devrederler.

Borglar hukuku alanina giren akit yapma hiirriyeti, genis ¢erceveli tutulmus
olmasina ragmen, bir takim sinirlandirmalardan hali degildir. Bu sinirlandirmalar
daha ziyade kamusal diizenin korunmasi ve bu tiir muamelelerde iigiincii sahislarin
haklarin1 koruma amacina yonelik bulunmaktadir. Bu amaglarin gergeklesmesi
i¢in bazi hukuki diizenlemelerle akit hiirriyetine bir takim sinirlamalar getirilmistir.
Bu tir sinirlamalar hukukun emredici kurallariyla belirlenmistir.”* Hukuk
diizeninin sinirlar1 i¢inde fertlerin, irade beyanlariyla diledikleri hukuki sonuglar1
ortaya koyabilme 0zgiirliigii demek olan akit hiirriyeti, birka¢ acidan ele alin-
maktadir.”® Bunlar, akit yapip yapmama, akdin konusunu serbestce belirleyebilme,
akdi degistirme, akdin seklini belirleme ve nihayet kars: tarafi se¢me hiirriyetidir.**
Bir bagka ifadeyle, akdin igerigi ve sartlarini diledigi gibi belirleyebilme serbestisinden
ibarettir.”

Bugiin modern hukukta, hukuka aykiriligin miieyyideleri, aykiriligin durumuna
gore® cesitli asamalar halinde kategorize edilmistir. Ne var ki, hukukeular arasinda
bu konuda tam bir birlik yoktur. Gergekten modern hukuk literatiiriinii inceledi-
gimizde, her eserde hiikiimsiizliik asamalarinin gesitli miilahazalarla farkli
bicimlerde belirlenmeye calisildigin1 gormekteyiz. Bu durum hiikiimsiizliik ko-
nusunun modern hukuk doktrininde heniiz netlestirilmedigi izlenimi vermektedir.
Konuya dair biri klasik, digeri de modern olmak iizere iki teoriden bahsedilmek-
tedir:

92 Akit hiirriyetinin felsefi dayanag1 konusunda bk. Erman, Hasan, “Bor¢lar Hukukunda Akit Serbestisi ve Genel
Olarak Smnirlamalart’, [TUHFM, cilt: XXXVIII, Sayt: 1-4, Istanbul, 1973, s. 601-603.

93 Tandogan, Haluk, Bor¢lar Hukuku: Ozel Borg Iliskileri ~I-, Evrim Yay., 6. bs., Istanbul, 1990, s. 9.

94  Akit hiirriyetinin mahiyeti hakkinda genis bilgi igin bk. Zevkliler, Boglar Hukuku: Ozel Borg liskileri, Savas Yay.,
3. bs., Ankara, 1987, s. 6 vd.; Tandogan, 1/9-12.

95  Bardakoglu, Ali, “Islam Hukukunda Akit Hiirriyeti ve Akdi Sartlar Agisindan Bu Hiirriyetin Smir1”, EUIFD,
Kayseri, Sayt: 1, Yil, 1983, s. 9; Hagkali, Abdurrahman, “Islam Hukuku A¢isindan Akit Serbestisi Prensibi’, Dini
Aragstirmalar Dergisi, Cilt: 5, Sayr: 13, Yal: 2002, s. 122.

96  Aybay, s. 53.
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Birincisi: Hitkiimsiizliigti hukuki islemlerin olusumu esnasindaki sakatlik
olarak goren klasik teoridir. Bu teoriye gore s6z konusu sakatlik: Biri, mutlak
butlan ve nisbi butlan olmak {izere iki agamali; digeri de, yokluk, mutlak butlan
ve butlan olmak tizere ii¢ agamalidir.”’

Ikincisi: Hiikiimsiizliigii, bir miieyyide veya hukuka aykirihigmn bir sonucu
olarak goren modern teoridir. Bu teori, birbirlerinden kesin ¢izgilerle ayrilmis
ikili ya da @i¢lii ayrim1 kabul etmeyip bu kategorilerden her hangi birine yakin
bulunan ara kategorilerin oldugunu kabul etmektedir.”® Modern teoriyi savunanlardan
biri olan Aydin Aybay, elestirilebilir olmasina ragmen klasik ayirimin, hitkiimsiizlitk
sisteminin tamaminin kavranmasi bakimindan kendisine bagvurulmasinin yararl
olacagini ifade etmektedir.*”

Iste modern hukuk doktrinindeki bu yaklagim farklilig1 sebebiyle, hitkiimsiizliik
kategorileri tek tip olarak incelenmemistir. S6z gelimi baz1 yazarlar hitkiimsiizligi,
sadece butlan ve nisbi butlan seklinde, kimileri yokluk, butlan, nisbi butlan,'®
kimileri de mutlak butlan, butlan ve nisbi butlan seklinde ele almislardir. Baz1
hukukgular da, hiikiimsiizligi, kesin hiikiimsiizlik ve askidaki hiikiimsiizlitk
olmak tizere iki ana baslik igerisinde ele alirlar.'®" Emredici kurala aykirilik
acisindan hitkiimsiizligl ti¢ asamada ele almak uygun olacaktir.'

a) Yokluk: Yoklukla kastedilen hiikiimsiizliik hali, yapilan islemin hi¢ yapilmamis
ve dogmamis sayilmasidir. Bu tiir islemler igerdikleri sakatliktan dolay1 yok sayil-
maktadir.'®® Hukuk kurallarinin emredici-yedek ayriminin ilk etkisi yokluk yap-
tiriminda kendini gosterir. Clinki bu yaptirima maruz kalan islemlerde hukukun
emredici kurallarina aykirilik vardir. Bu sebeple, bu kurallara (emir ve yasaklara)
aykar1 bir bigcimde yapilan her hangi bir isleme hukuk diizeninin sonug baglamasi
ve boylece o islemin haklar dogurabilmesi s6z konusu degildir.

b) Mutlak Butlan: Baz1 hukukgularin sadece butlan da dedikleri bu yaptirimda,
taraflarca gerceklestirilen akit islemi yapilmis ve dogmustur. Ancak, akdin
gecerlilik sartlarindaki bir eksiklik sebebiyle bu akit 6lii dogmustur. Taraflar
isteseler de mutlak butlan ile malul olan bir islemi hukuken gecerli hale sokamazlar.
Bu yaptirimin sonuglarindan biri, bu tiir islemlerin kendiliginden hiikiimsiiz
olmasi sebebiyle, hiikiimsiizliigiin temini i¢in ilgililerin dava agmasi gerekmemektedir.

97  Apaydin, Islam Hukukunda Hukuki Islemlerin Hiikiimsiizliigii, Yayrmlanmamis doktora tezi, Ankara Universitesi.
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara, 1989, s. 96-97.

98  Apaydin, Hiikiimsiizliik, s. 98.

99  Aybay,s. 53.

100 Aybay, s. 53.

101 Tekinay, Bor¢glar Hukuku, s. 344, 348; Ataay, s. 178-180.

102 Hukuki islemlerin hiikiimsiizliigii konusunda genis bilgi i¢in bk. Apaydn, Hiikiimsiizliik, s. 89 vd.

103 Tirk hukuk doktrininin bu yaptirim igin eskiden kullandig1 ifade keenlemyekiindiir. Bk. Saymen, s. 120.
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Diger yandan hiikiimsiizliik iddiasini ileri siirmek sadece taraflarin yetkisinde ol-
mayip, ilgili herkes bu iddiay ileri siirebildigi gibi, hakim de gorevi geregi, bu
durumu resen dikkate almak zorundadir.'® Bu yaptirima maruz kalan akdin
temel unsurlar1 bulunmakla birlikte, emredici kurallarla bu unsurlarda bulunmas:
gereken vasiflardan birinin olmamasi bu tiir muamelelerin 6lii dogmasina sebep
olmus ve bundan dolay1 da hukuk onu gegersiz saymustir.

Belirtmek gerekir ki, butlan kavraminin, aile hukukundaki icerigi ile bor¢lar
hukukundaki i¢erigi arasinda bazi farkliliklar bulunmaktadir. Bor¢lar hukukundaki
butlan, aile hukukundaki “yokluk™a tekabiil etmektedir.'®

I[slam hukuk doktrinindeki hiikiimsiizliik kategorilerinden olan “butlan”
yaptirimi modern hukuktaki “yokluk” ve “butlan’in dogurdugu sonuglar: intag
ettiginden “yokluk” seklinde ayr1 bir yaptirim s6z konusu edilmemistir. Nitekim
Tiirk Medeni Kanununda “yokluk” diye bir hiikiimsiizliik ¢esidi bulunmamaktadir.'*
Zira bu kavramin ortaya ¢ikmasinin sebebinin, evlenme akdiyle ilgili olarak,
kanunda belirlenen sinirlamalar diginda, kanunun 6ngérmedigi durumlarla kar-
silagilmasi oldugu belirtilmektedir.'””

¢) Nisbi butlan: Kimi hukukgular tarafindan askida kalan islemler kategorisinde
degerlendirilen bu yaptirimda da yapilan islem dogmus, ancak baz1 sakatliklar
icerir sekilde dogmustur. O sebeple hukuk bu tiir sozlesmeleri tamamen gegersiz
saymamakta ve kendisindeki sakatligin giderilmesi halinde hukuki sonuglarini
dogurabilecegini 6ngérmektedir. Buradaki sakatlik taraflarin iradeleriyle ortadan
kaldirlabilir niteliktedir.'®® Kismi butlan da denilen bu yaptirimda, akdin iceriginde
yer alan esaslardan bir kismi akit hiirriyeti sinirlarini agmakta, bir kismi ise as-
mamaktadir.'” Baska bir ifadeyle akdin bazi unsurlari emredici kurallara aykirilik
tasirken bazilar1 tasgimamaktadir. Bu durumda akit gegerli sayilacak midir, yoksa
sadece sakat kisimlar m1 gegersiz sayilacaktir? Iste hukuk diizeni, bu sorunun ce-
vaplanmasi maksadiyla béyle bir yaptirim 6ngérmiistiir.

Emredici kurallara aykirihiga dair yaptirimlar, Islam hukuk biliminin fikih
usulii dalina dair eserlerde “nehyin fesada delalet edip etmedigi” baglaminda ele
almmuigstir. Bu konuda gok 6nemli teori ortaya koymus olan Hanefilerin, yasaga
konu olan seylere iliskin yaptiklari tasnife gore, kendi zatindan dolay1 yasak olan

104 Eren, I, 407.; Aybay, s. 54.

105 Tekinay, S. Sulhi, Aile Hukuku, Filiz Kitabevi, 7. bs., Istanbul, 1990, s. 111-112; Bor¢glar Hukuku, s. 299-300;
Oguzman-Dural, Aile Hukuku, Filiz Kitabevi, 2. bs., Istanbul, 1998, s. 90.

106 Akantiirk, Turgut, Aile Hukuku, AUHF Yay., 2. bs., Ankara, 1975, s. 166.

107 Akantiirk, Aile Hukuku, s. 166; Krs: Senhtiri, Abdurrezzik, Masdadirw’l-Hak fi'l-Fikhi’l-Islami, Daru’l-Fikr, byy.,
1954, 1V/86.

108 Zevkliler, Medeni Hukuk, s. 32.

109 Eren, I, 409.
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islemler hukuken gecersizdir. Yani batildir. Hi¢bir hukuki sonu¢ dogurmaz.
Bunun anlami akdin temel unsurlarindan her hangi birinin bulunmamasindan
kaynaklanan bir sakatlik s6z konusudur. Bu sebepten otiirii akit batildir ve hukuki
bir degeri yoktur. Akdin temel riikiinlerindeki bir sakatliktan dolay1 Islam hu-
kukgularinin “batil” dedikleri bu yaptirrm modern hukuktaki “butlan(mutla)”
yaptirimina tekabiil edebilir.'

Hanefilerin “asli itibariyle mesru, ama vasti itibariyle mesru olmayan muamele”
diye tarif ettikleri muamele fasittir.'"! Bu modern hukuktaki “nisbi butlan”
yaptirimina tekabiil edebilir. Ornegin faizli muameleler boyledir. Ciinkii bu tip
muameleler aslen helal olan birer alig-veristir. Ne var ki, akdin konusu olan be-
dellerden birisindeki karsiliksiz fazlalik, bu alig-verisin mahiyetinden olmayan ve
sonradan eklenen bir unsurdur. S6z konusu bu unsur caiz olmadig1 i¢in akde bir
fesat unsuru olarak girmistir. Ancak Islam hukuku a¢isindan meselenin dini veg-
hesinin de bulunmasi sebebiyle bu tiir muameleler, her ne kadar bazi hukuki
sonuglar doguruyorsa da, diizeltilmesi vasiftaki arizanin giderilerek sahih hale
getirilmesi gerekir. Aksi halde taraflar uhrevi bakimdan giinahkar olurlar. Bir
noktaya isret etmek gerekir ki o da sudur; Hanefi doktrinindeki fesat yaptiriminda
kamu maslahat1 anlayis1 baskin iken modern hukukta yalnizca hakki ihlal edilen
tarafin hakkinin korumasi baskindir. Bu agidan aralarinda 6nemli bir fark bulun-
maktadir.''

Kendilerine aykiriligin dogurdugu hukuki neticeleriyle birlikte mahiyetini ve
hususiyetlerini ortaya koymaya ¢alistigimiz emredici kurallarin karg: tarafindaki
yedek kurallarin da mahiyetini ve islevlerini tespit ederek emredici-yedek kural
ayriminin hukuksal mantigini gérmeye ¢aligalim.

1.4. Yedek Hukuk Kurallarinin Mahiyeti ve Ozellikleri

Adindan da anlasilacagi iizere yedek kurallar, uygulamada emredici kurallarin
zorluklarini gidermek i¢in konulmustur. Bunlara tamamlayici' veya tanzim
edici (diizenleyici) kurallar da denilmektedir.''* Yedek kurallarin ya da tamamlayici
kurallarin en 6nemli 6zelligi, nihai tarzda bir baglayiciliklarinin bulunmamasi,
bagka bir ifade ile kisilerin s6zlesme yaparken bunlarin aksine karar alabilmeleridir.
Kisiler kendi iradeleri dogrultusunda hareket ederek, bu tiir kurallarin aksini ka-
rarlastirabilirler. $u halde yedek kurallari: “Kendilerine uymak zorunlu olmayip,

110 Bk. Apaydin, s. 146.

111 Bk. A. Buhari, Abdulaziz b. Ahmed, Kesfu'l-Esrdr an Usili’l-Pezdevi, Thk: Muhammed el-Mutasimbillah, Da-
rw'l-Kitabi'l-Arabi, 2. Bs., Beyrut, 1994, 1/531.; Isnevi, Cemaluddin Abdurrahim b. El-Hasen (6. 772/1370), et-
Temhid fi Tahrici’l-Furi* ale’l-Usil, Thk: Hasan Heyto, Muessesetu’r-Riséle, 4. bs., Beyrut, 1987, s. 59.; Karaman,
Hayrettin, Mukayeseli Islam Hukuku, Nesil Yay., Istanbul, 1991, II, 261.

112 Bk. Apaydin, s. 146.

113 Velidedeoglu, s. 183.; Saymen, s. 127; Goziibuyiik, Hukuka Giris, s. 65.; Gozler, Hukuka Giris, s. 196.

114 Saymen, s. 127; Bilge, s. 79.



EMREDICI-YEDEK HUKUK KURALI AYRIMI VE BUNUN ISLAM HUKUKU ACISINDAN IMKANI = 31

bireylerin iradesiyle bertaraf (g6z ardi) edilebilen, ancak, bertaraf edilmeyip, an-
lagmazlik ¢ikmasi halinde uygulanacak olan kurallar” olarak tanimlamak miim-
kiindiir.'"s

Yedek kurallar emredici kurallarin aksine, goz ardi edilebilen kurallardir.
emredici kurallarda kisilerin en kii¢iik bir miidahaleleri s6z konusu olmayip,
onlar1 dogrudan baglamaktadir. Emredici kurallarda oldugu gibi yedek kurallar:
da dilsel isluplarindan yani yazilis bigimlerinden tespit etmek miimkiindiir.
Bunlar genellikle, “....ma(e)d1k¢a, ...ebilir, ....olmazsa, ...degilse” vb. ifade kaliplarryla
yazilidir."'® Ornegin, Bor¢lar Kanunun 95. maddesi bu niteliktedir. Maddede
soyle denilmektedir: “Siire uzatilmis ise yeni siire, aksi kararlastirilmis olmadikga,
onceki siirenin sona ermesini izleyen birinci giinden baslar”'’” Bu kanun
maddesinde alt1 ¢izili ifadeler, bu kuralin bir yedek kural niteliginde oldugunu
bize gostermektedir. Zira bu ifade agik bir sekilde, taraflarin bu kanunda belirtilen
siirenin aksine bir zamani siire baslangici olarak belirleyebileceklerini gostermektedir.
Bu durumda, kural kendisine ihtiya¢ duyuldugu zaman uygulanacak ve o takdirde
baglayici niteligi ortaya ¢ikmis olacaktir.

Ayni kanunun 12. Maddesinde s6yle denilmektedir: “Sozlesmelerin gegerliligi,
kanunda aksi dngériilmedikge, hicbir sekle bagli degildir”''® 43. Maddesinde ise
soyle denilmektedir: “Hukuki islemden dogan temsil yetkisi, aksi taraflarca ka-
rarlastirilmadikea veya isin 6zelliginden anlagilmadikga, temsil olunanin veya
temsilcinin 6liimi, gaipligine karar verilmesi, fiil ehliyetini kaybetmesi veya iflas
etmesi durumlarinda sona erer’''* Bu kanunun 207. Maddesinin b fikras1 soyledir:
“Sozlesme ile aksi kararlastirilmadikea veya aksine bir adet bulunmadikga, satici
ve alic1 borglarini ayn1 anda ifa etmekle ytkiimliidiirler”'*

Ticaret Kanununun 229. maddesinde de s6yle denilmektedir: “Ortaklar oybirligi
ile karar almadikga hi¢bir ortak, sermayesinden eksilen kism1 tamamlamaya zor-
lanamaz. Sermayenin zararla eksilen kismi, aksine karar yoksa gerceklesecek kar
ile kapatilir”'?' Bu kanun maddesinde de alt1 ¢izili olan ifadeler bu kuralin yedek
nitelikli oldugunu gostermektedir.

[s kanununun 63. Maddesi ise soyledir: “Genel bakimdan calisma siiresi
haftada en ¢ok kirk bes saattir. Aksi kararlastirilmamissa bu siire, isyerlerinde
haftanin ¢alisilan giinlerine esit 6lgiide boliinerek uygulanir.”'**

115 Saymen, s. 127; Kismen sadelestirildi. Krs., Tuleys, el-Menheciyettu’l-Kaniiniyye, s. 91.
116 Saymen,s. 117.

117 BK, Madde 95.

118 BK, Madde: 12.

119 BK, Madde: 43.

120  BK, Madde: 207/b.

121 TK, Madde 229.

122 Is Kanunu, Madde 63.
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Medeni Kanunun 24. maddesinde “Hukuka aykir1 olarak kisilik hakkina
saldirilan kimse, hakimden, saldirida bulunanlara kars1 korunmasini isteyebilir'**
Denilmektedir. Goriildiigii gibi bu kuralda, kanunda sézii edilen kisilerin istemesi
halinde devreye girecek ve uygulanacak olan bir yedek kuraldir.

Sayet kuralin yazili ifadesinden anlagilamiyorsa kuralin hangi menfaatle ilgili
olduguna bakilir. Bireyin yararini gozetiyorsa biiyiik oranda yedek kural oldugu
anlagilir.'**

Kisilerin iradelerine genis serbestiyet taninmis olan bor¢lar hukuku gibi hukuk
dallarinda hukuk kurallar1 agirlikli bicimde yedek kural niteligindedir. Bu husus
Fransiz Medeni Kanununun 1103. maddesinde soyle yer almistir. S6z konusu
maddede soyle denilmektedir: “Les contrats légalement formés tiennent lieu de loi
a ceux qui les ont faits. /Kanuna uygun olarak yapilmis sozlesmeler, onlar:
yapanlar agisindan kanun mahiyetindedirler”’>> Nitekim Borglar Kanunumuzun
26. maddesi de bu dogrultuda bir hitkiim koyarak soyle demistir: “Taraflar, bir
sozlesmenin icerigini kanunda 6ngoériilen sinirlar i¢inde 6zgiirce belirleyebilirler.”'*
Kanununun ifade ettigi hiikiim sudur; sézlesmede taraflar emredici hiikiimlere
aykir1 olmamak iizere sozlesmeleri diledikleri gibi diizenleyebilirler.

Yedek kurallar taraflara yapacaklar: sozlesmelerde genis bir serbestlik tanir.
Bu sayede onlar s6zlesmenin muhtemel sonuglari hakkinda ayrintilarla ugrasmazlar.'*”
Islemlerini yalnizca anlagtiklar: sartlar dogrultusunda yaparlar. Aralarinda bir
anlagmazlik s6z konusu oldugunda, yedek kurallar devreye girer ve bu kurallarin
uygulanmastyla da anlagsmazIlik sorunu yargi dniinde ¢oziilmiis olur. Zira tecriibeler,
insanlarin genelde hukuki muameleleri yaparken sozlesmenin ana ¢ergevesi
tizerinde anlagmaya vardiklarini, fakat ayrintilar izerinde durmadiklarini gos-
termistir.® Bu sebeple, sozlesmelerde zaman zaman bosluklar bulunabilmekte ve
bu da anlagmazliklara yol agmaktadir. Taraflarca birakilan bu bosluklar, bilingli
olabilecegi gibi bilgisizlik, ihmal vb. durumlarda oldugu gibi, bilingsiz de olabilir.'*
Iste yedek kurallarin bir amaci da s6z konusu bogluklarin doldurularak anlas-
mazliklarin giderilmesidir.*

Bazi hukuk kurallarinin yedek hukuk kural sinifina dahil edilmesi, kisilerin
iradesine genis serbestlik alani tanima esasina dayanmasina ragmen, bazi

123 TMK, Madde 24.

124 Tarakgiogluy, s. 43.

125 Bk. Code civil - Article 1103: https://www.legifrance.gouv.fr/ Erisi: 12.10.2016.

126  BK, Madde 26.

127 Tarakgioglu, Thsan, Tiirk Medeni Hukuku, Emel Matbaacilik Sanayi, Ankara, 1978, s. 43.

128 Tarak¢ioglu, s. 43; Krs: Sadeh, Abdulmiinim Ferec, Usiilu’l-Kaniin, Daru'n-Nahdati’l-Arabiyye, Beyrut, ts.,
5. 72.

129 Binatly, Yusuf Z., Hukukun Genel Ilkeleri ve Medeni Hukuk, Seving Matbaasi, 3. bs., Ankara, 1975, s. 65.

130 Tarakgioglu, s. 43.; Esener, s. 10.; Aky, s. 36.
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hukukgular bu durumun giderek daraldigini ifade etmektedirler. Kemalettin
Birsen bu konuda sunlar1 séyliiyor: “Anlasiliyor ki borglar kanunu alaninda yo-
rumlayici, yedek hukuk kaidelerine fazlaca rastlanmakta ise de i¢inde bulundugumuz
durumlar dolayisiyla ve gesitli kanunlar geregince, sahislarin iradelerinin eskiye
oranla daha fazla tahditlere ugradigy, ferdiyetci liberal diisiincelerden yavas yavas
uzaklasildig1 da bir gergektir. Fransiz biiyiik devriminin yarattig1 ferdiyetgilik,
hiirriyetgilik egilimleri 19. asir sonlarinda, 6zellikle 20. asirda, yasadigimiz yillarda
fazlasiyla sinirlanmigtir”"*! Birsen'in bu agiklamasi, hukuki diizenlemelerde yedek
kurallarin nispetinin zaman ve sartlara, tilkelerin takip edecekleri yonetim anla-
yislarina gore su veya bu oranda azalip eksilebilecegini gostermektedir. Ancak
her haliikarda yedek kurallar varligini siirdiirecektir.

Yedek kurallara iligkin yapilan bu izahlardan anlagilmaktadir ki bu kurallarin
bir kismi tamamlayic, bir kismi tanimlayici ve bir kismi da yorumlayic niteliktedir.
Ornegin, alig-veris yapmis olan iki kisi, hangi tarafin borcunu daha 6nce
6deyecegini aralarinda kararlagtirmamis olmamalar1 sebebiyle anlasmazliga
diismeleri halinde ortaya bir bosluk ¢ikmaktadir. Bor¢lar Kanununun 207.
Maddesi b fikrasinda yer alan “Soézlesme ile aksi kararlastirilmadikea veya aksine
bir 4det bulunmadikga, satic1 ve alic1 borglarini ayni anda ifa etmekle yiikiimlii-
diirler”** Hiikmii bu boslugu doldurdugundan tamamlayici nitelikte bir yedek
hukuk kuralidir.’** Su kadar var ki yedek kurallarin mutlak surette, tamamlayici,
tanimlayic1 veya yorumlayici nitelikte olmasi gerekmez. Bu ii¢ durumun hig
biriyle ilgisi olmadig1 halde bir kural yedek nitelik tasiyabilir.”** Bu durum
tamamen kuralin konusu ve konulus amaciyla agiklanabilir. Nitekim Medeni Ka-
nunun bazi hitkiimleri boyledir.'*

Ozetle yedek kurallar baglangig itibariyle baglayici olmayan ama sonug itibariyle
baglayici olan kurallardir. Bunlar: aksine davranmanin miimkiin olmasi, onlar:
esas itibariyle emredici olmaktan ¢ikarmaz."** Ciinkii yedek kurallar, kendilerine
aykur1 sozlesmelerin yapildig1 zaman, bir etkinlik gostermezler. Onlarin etkinligi,
kendilerine aykir1 sozlesmelerin yapilmadigi durumlarda giindeme gelir ve o
takdirde kesin baglayici olurlar.'?”

Yedek kurallarin diger iki ¢eside de sunlardir:

131 Birsen, s. 48.

132 BK,s. 66.

133 Oguzman, Medeni Hukuk, s. 64.

134 Bk. Oguzman, Medeni Hukuk, s. 64-65.
135 Oguzman, Medeni Hukuk, s. 64-65.
136  Sadeh, s. 73-74.; Umran, s. 43.

137 Umran, s. 43.
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a) Tanimlayic1 kurallar: Hukuk diizenlerinde, bu tiir kurallar kisilere her
hangi bir ytikiimliliik getirmemekte, bir emir veya yasak icermemektedirler. Bu
kurallarin varlik nedeni, diger hukuk kurallarinda sézii edilen kavram ya da
ifadelerin veya bazi meblaglarin miktarini tarif edip belirleyen nitelikteki kurallardur.
Kanunlarda bu tiir kurallar ¢ok fazla olmamakla beraber zaman zaman var
oldugu goriilir."*®

Ornegin, Medeni Kanunun 19. maddesinin 1. fikrasinda yer alan “yerlesim
yeri, bir kimsenin siirekli kalma niyetiyle oturdugu yerdir”*** Hitkmii bir tanimlayici
kuraldir. Gortldagii gibi bu kural, kisilere bir sey emretmemekte veya yasakla-
mamakta, yani bir sorumluluk yiiklememektedir. Sadece bir tarif yapmaktadur.
Bu agidan bakildiginda bu kural, ikametgéh ile ilgili diger amir hiikiimlerin
anlasilip uygulanmasi i¢in tanimlayici bir kural olarak yedek kural niteligindedir.
Ancak, bu kural, kanun koyucu tarafindan bir kanun maddesi olarak vazedildigine
gore, ikametgah ile ilgili diger kurallar uygulanirken bu maddede yazilan tanima
uyma zorunlulugu vardir. Bir bagka ifadeyle bu kanun maddesi, yargiclara
ikametgah konusunda nasil davranmalari gerektigini bildiren bir emir niteligindedir.
Iste bu agidan bakildiginda bu kural emredicidir.

Medeni Kanunun 118. maddesinde yer “Nisanlilik, evlenme vaadiyle olur”'*
Hiitkmii nisanlanmay tarif eden bir yedek kuraldir. Ayni sekilde Ticaret Kanununun
12. maddesi de taciri tanimlayan bir yedek kural niteligindedir.'*! Madde soyle:
“Bir ticari isletmeyi, kismen de olsa, kendi adina isleten kisiye tacir denir.”

b) Yorumlayici kurallar: Yedek hukuk kurallarinin ikinci kismini yorumlayici
kurallar olusturur. Kuralin yorumlayici olmasinin anlami, bagka kurallarda yer
alan ve ihtilafa neden olabilecek ifadeler veya bir s6zlesmede taraflarin kullandiklar
ifadelerin ne anlama geldigine agiklik getirmesidir.'** Tamamlayici kurallar ile
yorumlayici kurallar arasinda bazi benzerlikler bulunmakla birlikte, ikisini
birbirinden ayiran en 6nemli husus, tamamlayici kurallarin bosluk doldurucu ol-
malarina karsilik, yorumlayici kurallarin ifadelerin nasil anlasilmasi gerektigini
belirleyen kurallar olmasidir.'* Bu tiir kurallarda emir, onlar1 uygulayarak anlas-
mazliklar ¢ozmekle yiikiimlii olan yargiclara yonelmektedir.'* Ornegin, taraflar
arasinda yapilan bir alig-veris muamelesinde borcun 6denmesine dair bir siire
(on giin, bir hafta, bir yil vs.) belirlemeleri halinde bu siirelerin nasil hesaplanacagini

138  Giiriz, Hukuk Felsefesi, s. 123.; Hukuka Giris, s. 20.

139 TMK,s. 4.

140 TMK,s.27.

141 Imregiin, Oguz, Kara Ticaret Hukuku Dersleri, Filiz Kitabevi, 10. bs., Istanbul, 1993, s. 33.
142 Onen, Hukukun Temel Kavramlari, s. 155; Esener, s. 10.; Tarakgioglu, s. 43.; Binatly, s. 65.
143 Gozibuytk, Hukuka Girig, s. 66.; Aky, s. 36-37.

144  Guiriz, Hukuk Felsefesi, s. 124.
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hitkme baglayan kurallar yorumlayici nitelikli kurallardir.'** Nitekim Borglar Ka-
nununun 91. maddesinde yer alan “Borcun ifasi i¢in bir ayin baglangici veya sonu
belirlenmisse, bundan ayin birinci ve sonuncu giinii; ayin ortas: belirlenmisse,
bundan da ayin onbesinci giinii anlagilir”'*¢ Hitkmii bu durumu agikliga kavusturan
yorumlayici bir kuraldir.'*” Bu kanunun 92. maddesi de siirelerin izahini ayrintili
bir sekilde yapan bir yedek kuraldir.'*

Isaret edildigi gibi yedek kurallar, kendi igindeki gesitlerine gére, hemen
hemen hukukun tiim alanlarinda bulunabilmekle beraber, kamu diizeni unsurunun
pek fazla etkin olmadig1 borglar hukukunda daha ¢ok bulunmaktadir. Hatta bazi
istisnalar hari¢ tamaminin yedek kural oldugu séylenebilir. Bunun temel sebebi
ise borglar hukukunda akit hiirriyeti ilkesinin esas olmasidir. Bir bagka ifadeyle,
bu alanda temel unsur akit yapma 6zgiirligiidiir. Bu sebeple kisiler, kanunun 6n-
gordiigii esaslara, yani emredici kurallara aykiri olmamak kaydiyla, diledikleri
akitleri diledikleri tarzda yapabilirler. Burada sekil sartlarinin fazlaca bir 6nemi
yoktur.

Sunu soyleyebiliriz ki hukuk kurallarinin ¢esitli agilardan pek ¢ok tasnife tabi
tutuldugu gorilmektedir. Ancak bu siniflandirmalar icinde, emredici-yedek kural
ayriminin bilhassa 6zel hukuk alaninda olduk¢a 6nemli bir yer isgal etmekte
oldugu ve bundan dolay1 ayr1 bir 6nemi haiz bulundugu ayrica dikkat ¢eken bir
husustur. Bu ayrimin uygulamada bir takim kolayliklar saglayacagi muhakkaktir.
Hayatin akisini kolaylagtirmak, insanlar arasi ekonomik ve ticari iligkilerin
gelismesine imkéin vermek vb. sebeplerle bilhassa borglar hukuku ve ticaret
hukuku alaninda, hukuk diizeninin emredici kurallarina ve genel ahlaka aykir1
olmamak kaydiyla kisilerin iradelerine serbestlik tanimak agisindan bu diizenlemenin
yerinde ve isabetli oldugunu soyleyebiliriz.

2. Emredici-Yedek Hukuk Kurali Ayriminin Islam Hukuku Agisindan im-
kani

Islam hukuk doktrininde hiikiimler i¢in teknik manada bir emredici-yedek
hukuk kurali ayrimindan s6z etme imkani yoktur. Tabiidir ki, boyle bir ayrimin
bizzat yapilmamis olmasi, yapilamayacagi anlamina gelmez. Nitekim modern
hukukta bu ayrimin tarihi 19. yiizyih 6teye gegmemektedir. Hukukgular1 bu
noktaya getiren ise tarihi, kiiltiirel ve sosyal sartlar olmustur. Uygulamadan elde
edilen deneysel birikimler sonucu bdyle bir ayrimin, insan davranislarinin hukuk

145 Saymen, s. 131.
146 BK, Madde 91.
147 Bk Bilge, s. 80.
148 Bk. BK, Madde 91,92.
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karsisinda hiir oldugu alani belirlemek agisindan yararli olacag: ve hukuk kuralini
uygulamak durumunda olan yargiglara kolaylik saglayacagi anlagilmistir. Hukuk
kurallarini boyle bir ayrima tabi tutmak ihtiyagtan dogmus oldugundan,'*® islam
hukukunda béyle bir ayrimin olmayisini dogal kabul etmek gerekir.

Islam hukukunun temel iki kaynagi Kur’an ve Siinnet nasslaridir. Bu her iki
kaynakta yer alan hukuki nitelikli nasslar, -bugiinkii manada- dogrudan birer
kanun metni bi¢iminde degildir. Clinkii Kuranin tek amaci hukuki iliskileri dii-
zenlemek olmadigindan onun igerisinde, kisi ile yaraticisi arasindaki miinasebetleri
diizenleyen ogretilerden, ahlaki ve insani degerlere kadar pek ¢ok husus yer al-
maktadir. Bundan dolayidir ki zaman zaman hukuki nitelikli ayetlerde, diger
miinasebetlerin isaretleri goriiliir. Dolayisiyla, naslarda yer alan emirlerin kisilerden
hangi 6l¢tide taleplerde bulundugu, bazen yoruma gerek duyulmayacak kadar
acik ifade edilirken, bazen bu taleplerin derecelerini tespit etmek i¢in yorum ge-
rekebilmektedir.

Hukukun dallar1 agisindan dikkatlice bakildiginda, Islam hukukundaki hii-
kiimlerin de, modern hukukta oldugu gibi, emredici-yedek ayrimina tabi tutula-
bilecegi goriliir. Zira her iki hukuk sistemi arasinda ayrintilar agisindan bazi
farkli noktalar bulunsa da temel hukuk nosyonu ve mantig1 agisindan kayda
deger bir farklilik bulunmamaktadir. Bu sebeple emredici-yedek ayriminin islam
hukukunda da yapilmasinin miimkiin olabilecegini diisiiniiyoruz. Mesela, Islam
kamu hukuku alanina giren hususlarda konulan hiikiimlerin, kisilerin iradeleriyle
bertaraf edilecek nitelikte olmadig1 agiktir. Teknik ifadesiyle, bu tiir hitkiimler
“Allah hakki” (hukitkullah) kapsaminda oldugundan, insanlarin onlari bir sekilde
iskat etme ya da bertaraf etme yetkileri bulunmamaktadir. Yedek kurallarin
egemen oldugu borglar hukuku agisindan ise, islam hukukunda durum modern
hukuktan ¢ok farkli degildir. Ciinkii Islam hukuk doktrininde de bu alanda, irade
hiirriyeti ilkesine bagl olarak, akit hiirriyeti prensibi benimsenmistir.

Akitlerle ilgili olarak Kur’andaki diizenlemelere bakildiginda, akitlerde temel
bazi ilkelerin bulundugu goriiliir. Mesela, Ey iman edenler akitleri yerine getirin.>°
Ayeti akitlere bagli kalmay1 emrederken, Ey iman edenler, mallarinizi aranizda
haksizlikla degil, karsilikli riza ile yapilan ticaretle yiyin.">' Ayeti de akitlerde riza
unsurunun bulunmas: gerektigini ifade etmektedir. Bu sonuncu ayet, riza unsuruna
vurgu yapmasinin yani sira, muamelelerin, hukuka aykir1 olamayacagini da ifade
etmis bulunmaktadir. Bu durumda ayet, Islam bor¢lar hukukunda temel ilkeyi
koyarak, ayetin belirledigi esaslara aykir1 olmamak {izere, kisilerin diledikleri

149 Ebu’s-Su‘td-Zehran, Medhal, s. 65.
150 Maide, 5, 1.
151 Nis4, 4,29.
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akitleri, diledikleri bicimde yapabileceklerini de ima etmis olmaktadir. Ciinkii
gerek Kuran-1 Kerime ve gerekse Stinnete bakildiginda, borglar hukukuyla ilgili
olarak yapilan diizenlemelerin, temel esaslar niteliginde oldugu ve geri kalan
alanin kisilerin iradelerine birakildig: goriiliir. Bu ayetin ifade ettigi bir bagka
hususta, akitlerde her hangi bir sekil sartinin éngériilmemis olmasidir. Isimli-
isimsiz akitler agisindan bu 6nemli bir noktadir. Zira fikih kitaplarinda, bugiine
kadar insanlar tarafindan uygulanagelen ve bilinen akit tiirleri disinda, zamanla
gesitli borg iligkileri doguran sozlesmeler ortaya ¢ikmaktadir. Bunlarin belli bir
akit tiirti kapsami i¢inde degerlendirilmesi zorunlu degildir.

Ote yandan belirttigimiz gibi Islam borglar hukukuna dair hiikiimler biiyiik
oranda yedek kural niteligindedir. Bu alanda sadece yapilamayacak islemlerin
sinirlar1 belirlenmis ve olabildigince daraltilmistir.'®? Islam hukukeular: akitlerde
temel ilkenin yasaklik m1 yoksa serbestlik mi (ibdhe) oldugu yoniinde iki yaklagim
ortaya koymuslardir.'> Biri akitlerde aslolanin yasaklik (hazr) oldugu, digeri de
mubahlik (ibdhe) oldugu yoniindedir."** Belirtilmelidir ki birinci yaklagim dikkate
alinsa dahi serbest alanin daha genis oldugu gozlenmektedir. Ozellikle Hanbeli
mezhebi akitlerle ilgili sartlarin belirlenmesinde ¢erceveyi en genis tutan ekoldiir.
Buna gore akit hiirriyeti cercevesinde, genel esaslara yani hukuk diizenince konan
emredici hiikiimlere aykiri olmadikga, taraflar diledikleri akit tiirlerini diledikleri
sartlar cercevesinde belirleyebilirler.

Ayrica, faiz alip vermeyi yasaklayan ayetler de zayiflarin himayesi noktasindan
akit hiirriyetine bir sinirlandirma getirmektedir. Hz. Peygamber (s.a.v) de: Miis-
liimanlar sartlariyla baghdirlar.'>® Diger bir rivayette ise, Miisliimanlar sartlariyla
baghdirlar; Ancak, bir harami heldl veya bir helali haram kilan sart harig.'>
Buyurarak akitlerde hangi tiir sartlarin ileri siiriilemeyecegini'” beyan etmis,
ayrica kisilerin akitlerde iradelerini diledikleri gibi ortaya koyabilecegini belirtmis
ve bir anlamda akit hiirriyetinin sinirlarini belirleyen bir baska ilkeyi koymustur.

152 Hadis eserlerinde “....ce =i/ (7 Resulullah (s.a.v.) ....satisini yasakladi.” vb. (Buhari, Buhari, Muhammed b.
Ismail, el-Cami‘u’s-Sahih, Thk.: Muhammed Ziiheyr b. Nasir, Daru Ttku'n-Necati, Beyrut, 2001, Had. No: 1486,
2086, 2124, 2142, 2189, 2246, 2281, 2381, 5142, 6756.; Ebt David, Siilleyman b. el-Esas, es-Sunen, Thk.: Suayb
Arnavut, Daru'r-Risaletil-Alemiyye, Beyrut, 2009, Had. No: 3382, V/263.) seklinde yasak muameleleri belirle-
yerek ibahe alanini genisletmistir.

153 Zuhayli, Muhammed, el-Kavd‘idu’l-Fikhiyye ve Tatbikdtuhd fi’l-Mezahibi’l-Erba‘a, Daru’l-Fikr, Dimagk, 2006,
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Bazi akitlerde sekil sartlar1 bulunmakla birlikte bunlar akdin mahiyetinin ve
kamu diizeninin geregi olarak konulmus sartlardir.'® Ornegin, rehin akdinde
rehin birakilan malin teslim edilmesi sart1 bir sekil sart1 olup, rehin akdinin ma-
hiyetinden kaynaklanan bir durumdur. Cilinkii rehin birakilan mal, teslim
edilmedigi takdirde rehin akdinden s6z edilemez."”® Nikéahta sahit bulundurulmas:
sart1 da bir sekil sartidir. Clinkii bu sart aile hukukuyla ilgilidir. Aile hukukunda
ise kisilerin iradelerinden ¢ok, kamu diizeni unsuru baskindir. Su halde buradaki
sekil sartlarina iligkin hitkimler emredici mahiyettedir ve kisiler bunlar1 kendi
iradeleriyle bertaraf edemezler.

[slam hukukgulari, emrin delalet ettigi manay: tespit etme sadedinde, naslardan
elde edilecek hiikiimler bakimindan emir sigasindaki talebin bes kategoriden
birine tekabiil ettigini tespit etmislerdir. Elde edilen bu sonuca “hiikiim” adini
vermislerdir ki bu modern hukukta “hukuk kurali’na tekabiil etmektedir. Bunlar
vuclib, haram, nedb, ibahe ve kerahettir. Viicup her haliikarda baglayic1 bir
hiikiim olup aksine davranilmas: halinde; sayet hitkiim sadece dini nitelikli ise
uhrevi ceza/yaptirim, sayet hukuki nitelikli ise, hem uhrevi hem de diinyevi ceza
soz konusudur. Nedbde ise uhrevi veya diinyevi bir yaptirim s6z konusu olmayip
yapilmas1 halinde kisilerin uhrevi miikéfata nail olmasi vardir.'®® Haram vucubun,
kerahet de nedbin zittidir. Ibahede ise kisiler, yapip yapmamakta serbesttirler.
Ote yandan Islam hukukgularinin emrin mucebinde, uhrevi ve diinyevi maslahata
yonelik tesvikleri ayirarak, ilkine nedb, ikincisine de irsad demis olmalar
6nemlidir. Biz hukuki bakimdan bu ayrimin goz 6niine alinarak degerlendirilmesi
gerektigini disiinliyoruz. Soyle ki; irsad diinyevi maslahatlara yonelik tesvik
olduguna gore, irsada delalet eden emir sigalarindaki taleplerin konusu olan hu-
suslarda insanlara esnek bir alan birakilmistir. Insanlar, bu alanlarda kendi
maslahatlar1 dogrultusunda diledikleri gibi diizenleme yapabilirler. Bununla
birlikte, maslahat nassin tavsiye ettigi yonde olabilir.'®* Bu durumu daha ziyade
zaman ve sartlar belirler. Irsad kavrami hukuk kurallarini tasnif ederken ya da
yedek kurallari belirlerken bize ipucu vermesi bakimindan da 6nemlidir. Yukaridaki
aciklamalarda yedek kurallarin, akit hiirriyetiyle ilgili oldugunu belirtmistik. Bu
tiir kurallarin s6z konusu oldugu alanlar, daha ziyade kisilerin maslahatlarinin
on planda oldugu alanlardir. Ozellikle borglar hukuku béyledir. Zerkesinin bir
usul bilgininden naklettigi su ifadeler, emredici-yedek ayrimi konusunda bize bir
fikir verebilir. S6z konusu ifadeler soyledir: “Muamelat ve akitlerle ilgili ne kadar

158 Bardakoglu, “Akit Hiirriyeti’, s. 12.

159  Zuhayli, Vehbe, el-Fikhu'l-Islami ve Edilletuh, Darw’l-Fikr, 3. bs., Dimagk, 1989, V, 207.

160 Abdulberr, Muhammed Zeki, el-Hukmu’s-Ser’ ve'l-Kd'idetw’l-Kaniiniyye, Daru’l-Kalem, Kuveyt, 1982, s. 89.

161 Maslahatin Islam Hukukundaki yeri konusunda bk. Sennéavi, Sad Muhammed, Meda’l-Héceti Ii'l-Ehzi bi Naza-
riyyeti’l-Mesalihi'l-Mursele fi’l-Fikhi’l-Islami (I-1I), el-Matbaatu’l-Fenniyye, 2. bs., Kahire, 1981.
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emir varsa bunlar, ya irsada, ya yasaklamaya, ya da ibaheye delalet ederler'¢*
Gergekten bu ifadeler tizerinde durulmaya degerdir. $6yle ki; Burada muamelat
ve akitlerde iki temel unsura vurgu yapilmaktadir. Birincisi, yapilan muameleler
ve akitlerin, nassin 6ngoérdiigii yasaklara aykiri olamayacagi hususudur ki bu
emredici kurala isaret etmektedir. Digeri de, yasaga (emredici kurala) aykir:
olmamak iizere, kisiler akitlerini diizenleme ve yapma konusunda serbesttirler ki
bu da yedek kurala isaret etmektedir.

Islam hukuku acisindan emredici-yedek kural ayrimina bir baska agidan da
bakilabilir.'s* Bilindigi gibi, Islam hukukgulari, haklar1 genel olarak iki ana guruba
ayirmuslardir.'®* Birisi, Allah (c.c) hakki, digeri de kul hakki. Allah (c.c) hakki
olan konular daha ziyade kamu maslahatiyla ilgili olan konulardadir.’®> Kul
haklar1 da daha ziyade kisilerin bireysel maslahatlariyla ilgilidir.' Bor¢ veren
kimsenin borcunu talep etme hakki gibi.'*” Biz biliyoruz ki emredici kurallarin
konulusunun en basta gelen amaci, kamu diizenini ve genel ahlaki korumaktir.
Bu a¢idan bakildiginda, Islam hukukunda, hukukun hangi alaniyla ilgili olursa
olsun bu tiir hitkiimler bulunmaktadir ve bunlar naslardaki emirlerden ¢ikarilmustir.
Dolayisiyla bu hiikiimlerle ilgili naslardaki emirler vucuba delalet etmektedir
veya karineler geregi vucuba hamledilmislerdir. Kul haklariyla ilgili diizenlemelerde
de emredici hiikiimler bulunmakla birlikte, genelde yedek nitelikli hiikiimler
kisilerin maslahatlariyla ilgilidir. Ctinkii kul haklariyla ilgili konularda kisiler,
bagkalari lehine kendi haklarindan vazgegebilirler.'*®

Emredici-yedek ayriminin tespit edilebilecegi bir baska yon de hiikiimlerin
amaglar1 agisindan yapilan tasnif olabilir.'® Islam hukukgulari, bu agidan hiikiimleri
li¢ ana kategoriye ayirmislardir:'”°

Zaruriyyat: Bu tiir hiikiimler, toplumsal hayatin idamesi i¢in zaruri olup kamu
yararini gozetici mahiyettedir. Bu guruba giren temel unsurlar, din, can, akil, irz
ve malin korunmasidir.'”* Ger¢ekten naslarda bu hususlarla ilgili olarak pek cok

162 Zerkesi, Bedruddin Muhammed b. Bahadir, el-Bahruw’l-Muhit, Thrc. ve Miir: Omer Siileyman el-Askar-Muham-
med Siilleyman el-Askar- Abdussettir Ebti udde, Vezéretu’l-Evkaf Ve’§—Su’l'1ni’l»Islémiyye, Kuveyt, 2. bs., 1992,
11, 364.

163 Ebu’s-Su‘td-Zehran, Medhal, s. 93.; Krs: Muhammed, s. 85-89.

164 Pezdevi, IV/230 vd.; Serahsi, Usil, I1/289 vd.; Sa‘ti, I1/656 vd.; Nesefi, Kegf, I1, 56 vd.

165 Muhammed, s. 86.

166 Muhammed, s. 88.

167 Muhammed, s. 88.

168 Muhammed, s. 90.

169 Ebu’s-Su‘td-Zehran, Medhal, s. 94-95; Krs: Muhammed, s. 90-95.

170 Satibi, Ebt Ishak Ibrahim b. Misa, el-Muvdfakat fi Usilis-Seria, Thk: Abdullah Diraz, el-Mektebetu't-Ticariy-
yetw’l-Kiibra, Kahire, ts., /30, 77; Haseballah, Ali, Usilu’t-Tesri7’l-Islami, Darw’l-Merif, Kahire, 1985, s. 296~
297; Muhammed, s. 90.

171 Satibi, I, 10.
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hiikiimler sevk edilmistir. Bu alana giren hiikiimler emredici niteliktedir.'”> Bu
sebepledir ki biitiin dinler ve hukuk sistemleri bu esaslarin korunmasinin
gerekliligini kabul etmistir.'”

Haciyyat: Bu kategorideki hiikiimler, insanlarin hayatlarin1 kolay kilmak,
onlarin ihtiyaglarina cevap vermek ve maslahatlarini gézetmek iizere konulmustur'”*.
Bu hitkiimlerde, duruma gére emredici sinifina katilabilecek olanlar bulunabilecegi
gibi, yedek olarak kabul edilebilecek hiikiimler de vardir. Ozellikle, muamelat ko-
nusunda kisilerin iradelerine birakilan irsadi ve ibahe hiikiimler yedek hiikiimler
olarak goriilebilir.

Tahsiniyyat: Buradaki hitkiimler daha ¢ok ilk iki kategorideki hiikiimleri tekit
ve tamamlayici niteliktedir. Burada da emredici hiikiimler bulanabilecegi gibi,
yedek hiikiimler de bulunabilir.

Modern hukuk kurallarinin, dini bir hukuk sistemi olmasindan kaynaklanan
kendine 6zgii baz1 hususlar hari¢ tutulacak olursa, biiyiik 6l¢iide Islam hukukundaki
hiitkiim kategorilerinde karsiliklarinin var oldugu séylenebilir.'”

Islam kamu hukuku alanina dahil olan hitkiimlerin genel karakteri emredici
niteliktedir. Ornegin Islam ceza hukukunda adam 6ldiirmeyi yasaklayan ayetin'”®
gosterdigi hitkiim bir hukuk kural olarak emredici bir kuraldir. Kisinin 6ldiirmek
istedigi sahis buna riza gosterse bile yani kendi iradesiyle bunu istese dahi bu
fiilin islenmesi yasaktir ve sugtur. Hirsizlik, zina vb. fiilleri yasaklayan biitiin
hitkiimler bu kabil hiikiimlerdendir.

Aile hukukuyla ilgili olarak, kendileriyle evlenmenin yasak oldugu kadinlar:
beyan eden ayetin gosterdigi hitkiim'”” emredici bir hukuk kurali olup bir erkek -
taraflarin rizasi olsa bile- bu kadinlardan biriyle evlilik yapamaz. Ciinkii bireyler
emredici kuralin hilafina bir akit yapamazlar.

Ayni sekilde Islam miras hukuku hitkiimlerinin bilhassa mirasin taksimi
acisindan yedek nitelikte oldugu soylenebilir. Miras, mirascilarin tereke iizerindeki
hakki oldugundan siklikla rizaya atif yapilmistir. Nitekim varisler terekeyi naslarda
belirlenen oranlar tizerinden degil de aralarinda kendi rizalariyla belirleyecekleri
miktarlar izerinden bolmek isterlerse bu taksim gecerlidir. Bu durumda paylar:
belli oranda belirleyen hiikiimler yedek kural konumundadir. Ancak sonradan
paylasimi yapan varisler arasinda bir niza ve ihtilafin ortaya ¢ikmasi halinde

172 Satibi, 1, 132.

173 Satibi, I, 38.

174 Haseballah, s. 297; Muhammed, s. 92.

175 Ornekler igin bk. Abdulber, Hukm, s. 87 vd.
176 Enam, 6/151; Isra,

177 Nisa, 4/23.
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bunun bertaraf edilmesi mevcut hukuki hitkme bagli olacagindan ilgili hitkiimler
devreye girecek ve taraflar kanunun belirledigi paylara gore haklarini alacaklardur.
Ornegin 6len birinin terekesi mirascilar arasinda hakim karariyla degil de rizaya
dayali olarak paylasilsa bu paylasim gecerlidir. Fakat sonradan 6lene mirasgi
oldugu anlagilan birisi ortaya ¢ikar hak iddia ederse yapilan taksim iptal olur.'”®
O takdirde kanunda 6ngoriildigi sekilde taksim edilir veya isterlerse yeniden
riza ile paylasim yapabilirler. Riza ile yapilan paylasimdan sonra 6lenin birine
vasiyet yapmis oldugu anlagilir ve vasiyetin lehtar: ortaya ¢ikarsa gene hitkiim
aynidir. Ortak mallarin paylagiminda da benzer uygulamalar vardir.'”” Bolmenin
nasil yapilacagini 6ngoren hiikiimlere ragmen taraflarin bolmeyi riza ile yapmalar1
halinde bu gegerlidir.'"® Ancak ihtilaf etmeleri halinde hukuki hiikim devreye
girecek ve hakimin ona gore verecegi hiikiim baglayic1 olacaktir.

Burada Mecelleden iktibas ettigimiz agagidaki birka¢ maddeden ilk kismi
emredici, digerleri ise yedek kurallarin tipik drneklerini tegkil etmektedir.

Emredici kural niteliginde olan maddeler:

Madde-921: “Bir kimse mazliim olmakla, dhara zulm etmeye salahiyyeti olamaz.”
Mesela birisi tarafindan haksiz yere mali itlaf edilen kimse buna karsilik o kisinin
malini itlaf etme yetkisi yoktur.'® Sayet itlaf ederse her ikisi de tazmin etmekle
yiikiimlii olurlar. Ciinkii zarara zararla karsilik vermek yasaklanmis oldugundan'®?
emredici hitkme aykirilik s6z konusudur.

Madde-1341: “Sermdyenin ayn olmasi sarttir. Deyn, yani zimem-i ndsda olan
alacak, sermaye-i sirket olamaz” Iki kisi bagka bir sahsin zimmetinde olan
alacaklarini sirket sermayesi yapacak olurlarsa bu gegersizdir. Ayni sekilde birinin
sermayesi ‘ayn’ digerinin ki zimmetteki bor¢ (deyn) olsa ortaklik yine gecersiz
olur. Ortaklikta sirket sermayesinin ‘ayn’ olmasi sart olmasi emredici bir kuraldir.
Taraflar bu kurala aykir: islem yapamayacaklarindan bu ortaklik gegersizdir.
Clinkii bagkasinin zimmetinde bulunan alacak ile alim satim yapmak ve kér elde
etmek miimkiin miimkiin degildir.'*?

178 Kaséni, Melikir'l-Ulema Alauddin Ebi Bekr b. Su‘td, Beddi‘u’s-Sandi‘ fi Tertibis-Serai’, Déru’l-Kutubi’l-‘Hmiyye,
Beyrut, 1986, VII, 30.

179 Kasani, VII, 30.

180 Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuku Isldmiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamiisu, Bilmen Basim ve Yayinevi, Istanbul,
1985.VII, 138.

181 Ali Haydar, Durerw’l-Hukkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam, Arapgaya geviren: Fehmi el-Hiiseyni, Daru Alemi’l-
Kutub, Riyad, 2003, II, 611.

182 Bu konudaki hadis igin bk. Ibn Mace, Muhammed b. Yezid, es-Sunen, Thk.: Muhammed Fuad Abdulbaki, Da-
ru’l-Fikr, Beyrut, ts., Had. No: 2340, I1, 784.

183 Ali Haydar, III, 358.; Atif Bey, Mecelle-i Ahkami Adliye Serhi, Istanbul, 1338/1919, s. 176.
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Madde-267: “Uzerinde ekin olan arzin tesliminde, iizerindeki ekini bicip yahut
hayvana yedirip arzi tahliye etmeye bdyi’ mecbur olur” Clinkii arazinin satist
sirasinda {lizerindeki iirtin akde dahil edilmemigsse akde dahil olmaz. Dolayisiyla
triiniin tahliye edilmesi gerekir. Kanun hitkmii bunu emretmektedir.

Madde-268: “Uzerinde meyve olan agacin tesliminde, meyvesini devsirip agact
tahliye etmeye bayi’ mecbur olur” Bir 6nceki madde ile ayn1 hitkme tabidir.

Madde-318: “Hiydr-1 ta’yin ile muhayyer olan kimse, miiddet-i muayyene mii-
rirunda aldigi seyi ta’yine mecbur olur.” Bu durumda akdi feshetme hakki bulun-
maz.'$

Madde-193: “Bey’ gibi ikaalede dahi ittihad-1 meclis lazimdir” Alis veris
yaparken icap ve kabuliin ayni mecliste olmasi sarttir. Ayni hiitkiim akdin iptal
edilek istenmesi (ikdle) halinde taraflardan biri ikale i¢in icapta bulunduktan
sonra meclis dagilmadan digerinin de kabul etmesi gerekir ki ikale gecerli olsun.
Aksi halde emredici hiikiim olan bu sart1 tasimadigindan gegersiz olur.'®

Madde-197: “Mebi’in, mevcud olmasi lazimdir” Mecellenin 205. Maddesinde
mevcut olmayan (madiim) seyin satilmasi gegersiz (batil)dir. Bu sebeple mesela
hentiz hi¢ olusmamis meyvenin satis1 gibi.'®

Yedek kural niteliginde olan maddeler:

Madde-621: “Yalniz kefilin icabiyla kefdlet miinakid ve nafiz olur. Fakat mekfiiliin
leh dilerse reddedebilir. Ve mekfilliin leh reddetmedikge kefdlet baki kalir.” Kefalet
sozlesmesi iki tarafin icab ve kabulii ile kurulabildigi gibi, yalnizca kefil olan
kisinin kefil olma teklifinde (icdb) bulunmasiyla da gerceklesmis olur. Maddenin
ifadelerinden de anlagilacag: gibi kefaletin devam etmesi lehdarin reddetmemesine
baglanmuistir. Yani isterse reddedebilir ve kefalet sona erer.'®

Madde-727: “Mal sahibinin izni mutlak ise, miisteir ani her vechile rehin
edebilir” Burada goriildiigl tizere birisinden bir mali 6diing alan kimseye rehin
alma izni vermektedir. Isterse mali rehin almaz.

Madde-505: “Bir is filan vakte kadar ifd olunmak iizre, iicreti tayin olunarak
akd-i icdre cdiz ve sart muteber olur” Bir kimse terziye ayni giin yetistirmek
sartiyla gomlek dikmesi i¢in bir kumas verse bu akit gecerlidir. Sayet terzi sarta
uygun olarak gomlegi dikerse aralarinda anlagtiklar: ticrete hak kazanir. Eger o
glin yetistiremezse emsal {icrete (ecr-i misil) hak kazanir.'"®® Ciinkii bu durumda

184 Ali Haydar, I, 313.

185 Ali Haydar, I, 168.; Atif Bey, s. 51.

186 Ali Haydar, I, 177, 181.; Atif Bey, s. 53, 55.
187 Ali Haydar, I, 739.; Atif Bey, s. 7.

188 Ali Haydar, I, 578.; Atif Bey, s. 69.
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s0z konusu sart olmaksizin akit yapmis sayilacaklarindan kanunun 6ngérdigii
emsal ticret hitkmii uygulanmak durumundadir.

Madde-563: “iicret mukavele edilmeyerek bir sahis bir kimsenin talebi iizerine
ol kimseye [bir miiddet] hizmet ettikde [sahs-1 mezkur] ticret ile hizmet eder
makiileden ise [0 sahis ol kimseden] ecri misil alir” Yani bir kimse normalde
ticretle is goren ve ticreti belli olan bir kesimden olan birine: “Gel filanca isi yap”
dese o da gelip aralarinda bir anlagsma olmaksizin ve ticrette belirlenmeden ise
baslarsa is sozlesmesi fasid olarak gerceklesir. Isi yapip bitirdiginde ecri misile
hak kazanir. Eger ise basladig1 sirada ticreti belli ise belirlenen ticreti alir.'®

Madde-781: “Ism-i mebi’in miistemilatindan olmayip, yahut mebi’in tevabi-i
miittesile-i miistekirresindan olmayan ve mebi’in ciiz’i hiikmiinde veya ammnla
beraber satilmasi orf ve ddet iktizasindan bulunmayan seyler, hin-i beyde zikrolun-
madikga beyde dahil olmaz. Fakat orf ve ddet-i beldece mebia tabean satilagelen
seyler, min gayr-i zikr beyde dahil olur.” Satisa konu olan seye yerlesik bir ilintisi
veya onun bir par¢asi olmayan yahut 6rf bakimindan satilan tiirden olmayan
seyler satis sozlesmesine ayrica belirtilmedikge satisa dahil olmazlar.'*

Belirtelim ki Mecellenin hemen hemen biitiin boliimlerinde yer alan tanimlarin
tamami yedek kural kategorisindedir.

Sonug Yerine

Hukuk kurallarinin siniflandirmalara tabi tutulmasi gesitli sebeplere dayan-
maktadir. Uygulamada kimi kolayliklar saglamasi, kamu yarari, genel ahlakin
korunmasi ile muamelelerde bireylerin serbest hareket alanlarini belirleme gibi
nedenlerin hukuk kurallarinin emredici-yedek seklinde ayrilmasinda etkin faktor
oldugu anlasilmaktadir. Bu faktorler ayni zamanda emredici kurallar ile yedek
kurallar1 birbirinden ayirt etmenin dlgiitlerinden birini olusturmaktadir. Hukuk
kurali olmalari itibariyle her iki kural tiirti de konulduklar: andan itibaren herkes
i¢in baglayici (emredici) niteliktedir. Emredici kurallara aykir1 bir islem yapmanin
miimkiin olmamasina karsilik, yedek kurallarin aksine islem yapilabiliyor olmasi,
onlar1 hukuk kurali olmaktan ¢ikarmadigindan, baglayici olmadig1 anlamina gel-
memektedir. Yedek kurallar kendilerine ihtiya¢ duyuldugunda devreye sokulan
ve igletilen kurallardir. Toplumsal maslahatin tezahiir ettigi kamu hukuku
alanindaki hiikiimlerin emredici kural kategorisinde yer aldig1 gozlemlenirken,
bireysel maslahatin temininde 6nemli rolii bulunan irade hiirriyetinin baskin
oldugu borglar hukuku vb. alanlardaki hiikiimlerin ise ¢ok bityiik kisminin yedek
kural niteliginde oldugu tespit edilmistir.

189 Ali Haydar, I, 648.; Atif Bey, s. 106.
190 Ali Haydar, I, 211.; Atif Bey, s. 71.
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Dini karakterli olmasindan kaynaklanan bazi hususi durumlar bir kenara bi-
rakildiginda, hukuk mantalitesi bakimindan Islam hukukunda da hiikiimlerin bu
ayrima tabi tutulmasinin miimkiin oldugu anlasilmaktadir. Zira emredici kurallarin
yoneldigi amag ile diizenledikleri alanlara bakildiginda Islam hukukunda bu
yapinin olmadigi sdylenemez. Ayni durum yedek kurallar bakimindan gegerlidir.
Islam hukuk sistemi de bireysel maslahatlarin gerceklestirilmesinde irade hiirriyetine
biiyiik onem verilmis ve bu alanda olabildigince genislik taninmistir. Hz. Peygamber
(s.a.v.)’in sartlara bagli kalmay1 6ngoren hadis bu konuda bir umde gibidir.

Gerek mahiyet gerekse icerik olarak bir benzerligin ve uygunlugun var
olmasinin yani sira, yasaklayici bir hitkmiin ya da ilkenin bulunmamasi da bu
ayrimi miimkiin kilmaktadir. Emredici-yedek ayriminin temel esprisini dikkate
aldigimizda ise, bu ayrimin Islam hukuku bakimindan da uygulamada katki
saglamasi beklenir. Bununla beraber belirtilmelidir ki Islam hukuku agisindan
hiitkiimleri bu sekilde bir ayrima tabi tutmak, modern hukukun gozettigi amaglar
ve kullandig1 araglarin aynen benimsenmesi anlamina gelmez. Zira modern
hukukta emredici kurallarin belirlenmesinde 6l¢iit olarak dikkate alinan kamu
diizeni ve yarar1 ile genel ahlakin korunmast esaslarinda Islam hukuku ile uyus-
mayacak nitelikler bulunabilir ki, fiillen vardir. Bu ise ‘kamu diizeni’ ve ‘genel
ahlak’ kavramlarindaki rolativiteden ve her iki hukukun yapisal farkliligindan
kaynaklanmaktadir. Dini karakterli olmasi sebebiyle Islam hukukunun kabul
edecegi genel ahlak ve kamu diizeni anlayisiyla, sirf beseri karakter tasiyan
modern hukukun bu kavramlara yiikleyecegi anlamlar farkli olabilmektedir.
Kuskusuz bu farkliligin yaninda, evrensel hukuk normlarinin bir geregi olarak
ortiisen noktalar da bulunabilir. Nitekim Islam hukukunun bat1 hukukuna bir¢ok
konuda -Endiiliis araciligiyla- etki ettigi ve katkisinin oldugu gercegini dikkate
aldigimizda bu 6rtiismenin tabii oldugu anlagilir. Ayni sekilde yedek kurallarin
belirlenmesinde de bir gorelilikten soz edilebilir ve bu noktada da Islam hukuku
ile modern hukuk arasinda ayrisan ve ortiisen noktalar bulunabilir.
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