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Bu ¢alismada erken donemden itibaren fukahdnin giindeminde onemli bir yer edinen menfaatin
mal sayilip sayilmamast ve buna bagl olarak hukuki islemlere konu olup olmayacag: incelenecektir.
Menfaatin hukuki konumu itizerinde ciddi tartismalar ve goriis farkhiliklart olusmus ve bu farkhiliklar
basta menfaat ierikli akitlerde temel olarak ele alinan icdre akdi olmak iizere birgok hukuki tasarrufta
etkisini gostermistir. Bu ¢alismamizda oncelikle fikih agisindan menfaatin tanumi ve nelerin menfaat

sayilabilecegi, menfaatin mal sayilip sayilmadigu ile ilgili tartismalar ve menfaat icerikli bazi tasarruflar
ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Menfaat, Mal, Icare, Rehin, Vasiyet, Vakif,
ABSTRACT
The Benefit in Islamic Law and Some Savings Including Benefit

In this matter, we will discuss whether benefit that it is important place in fugaha is a commodity
or not and in this context whether it is engaged with legal process or not. Benefit in legal process has
serious ideas of dilemma and debate and all that sitiutation is sensed in lots of legal savings that
especially on rental contract which is based on handled in benefit context. This article aims to search
firstly definition of benefit, what it comes into being, discussions on whether it is commodity or not and
savings engaged with benefit based.

Keywords: Islamic law, benefit, commodity, Rent, Mortgage, Bequest, Mortmain (Wagqf).

Bu makale tarafimizdan hazirlanan “Islam Hukukunda Menfaatin Tazmini” isimli Doktora tezinden istifade
edilerek hazirlanmgtir.
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Giris

Insanlarin birbirleriyle olan muamelelerinde uymalari gereken kurallar gerek
Kuranda gerekse siinnette, genel ilkeler ve 6zel hitkiimler baglaminda bildirilmistir.
Islam alimleri de bu iki temel kaynakta yer alan ana ilkeler dogrultusunda,
meydana gelen yeni olaylarla ilgili hitkiimlere ulasmak i¢in ¢aba sarf etmislerdir.
Islam hukukgularinin fikhin olusum siirecinden itibaren iizerinde durduklari ve
farkli hiikiimlere ulastiklar1 konulardan biri de menfaatin hukuki konumudur.
Daha ¢ok gasp ve itlaf durumunda tazminat konulari islenirken menfaat konusuna
deginilmekte ve burada menfaat ile ilgili teorik bilgiler verilmektedir. Menfaatin
mal sayilip sayilmamasi ve buna bagl olarak hukuki islemlere konu olup
olmayacag tizerinde ciddi tartismalar ve goriis farkliliklar: olusmustur. Menfaatle
ilgili bu teorik farkliliklar, dogrudan menfaati konu edinen hukuki tasarruflarda
etkisini gostermistir. Basta icare akdi, menfaatin rehni, vasiyeti, mehir olmasi,
zekat1 vb. konularda bu ayrim goriilmekte ve ihtilaflar varligini devam ettirmektedir.

I. Menfaatin Tanimi

A. Sozliikk Anlami

Menfaat kelimesi Arapga n-f-a (&%) kokiinden tiiremis bir isimdir. Fiil olarak,
‘faydali olmak, yaramak, kar etmek’ gibi manalara gelir. Menfaat sozliiklerde
zararin zi1ddi olarak gegcmektedir.!

Cogulu menafi’ (<) olarak gelen menfaat, vezn ve mana olarak maslahatla
es anlamli bir kelimedir. Menfaatin zidd1 mazarrat (zarar), maslahatin zidd1 mef-
sedettir.? Mecellede ‘Def’i mefdsid celb-i mendfiden evladir™ seklinde gegen
maddede menfaat, mefsedetin karsit1 olarak da ge¢mekte ve genel anlamda
fayday1 ifade etmektedir.* Menfaat, hukuk sozliiglinde ise “yarar, ¢ikar, kar”
anlaminda kullanilmaktadir.® Kisaca sozlitk anlami olarak menfaat, herhangi bir
seyden faydalanilarak elde edilen maddi ve manevi biitiin yararlar i¢in kullanilir.®

1 Kuranda menfaat ve zarar birlikte gecmektedir. Furkan Suresi iigiincii ayette “....1x& ¥3 1, bl G &AL Yy
“....kendilerine fayda ve zararlar1 dokunmayan. ...”buyrulmaktatir. Menfaatin tanimu ile ilgili bknz. Ibn Manzfr,
Ebir’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Enséri (711/1311), Lisanul Arap, Daru Sadr, Beyrut t.y., VIIL s.
358; Feyyumi, Ebi’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Hamevi (770/1368), el-Misbahii’l-miinir: Mutemu
Arabi Arabi, Mektebetu Liibnan [Librairie du Liban], Beyrut 1987, s. 236; Zebidi, Ebirl-Feyz Murtaza Muham-
med b. Muhammed b. Muhammed (1205/1791), Tdcii’l-ariis min cevihiri’l-kamiis I-XL, (tahkik: Abdiissettar
Ahmed Ferrac), Vizaretii'l-Irsad ve'l-Enba, Kuveyt 1965, XXILI. 5.268; Firtizabadi, Ebir't-Tahir Mecdiiddin Mu-
hammed b. Yaktib b. Muhammed (817/1415), el-Kamisii’l-mubhit (8. Baski), Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut, 2005,
s. 767; Imare, Muhammed, Kamisii'l-mustalahati’l-iktisadiyye fi'l-hadareti’l-Islamiyye, Darivs-Siirak, Beyrut
1993, 5. 598;

2 Belgiti, Mevlay Abdiisselam Alevi, el-Akd ale’l-mendfi’ ve ahkamuht: fi’l-fikhi’l-Islimi, Daru Ibn Hazm, Beyrut

2011, s. 74; Hacak, Hasan, “Menfaat”, DIA, Istanbul 2004, XXIX. s.131.

Madde 30.

Hacak, “Menfaat”, DIA, XXIX. s.131.

Yilmaz, Ejder, Hukuk Sozliigii, 4. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara 1992, s. 578.

Ali Hafif, Buhtis ve makalat fi’t-tesri’i'I-Islami, Dari’l-Fikri’l-Arabi, Kahire 2010, s. 179.
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B. Istilahi Anlami

Menfaat kelimesinin kok ve tiirevleri Kuranda ¢ok¢a gecmektedir. Bu ayetlerde
genelde ahiret hayatinda insana faydali olacak durumlardan, af ve magfiretten,
imanin faydasindan ve kiifriin fayda vermeyeceginden bahsedilmektedir. 7 Bir
kisim ayetlerde ise diinya hayatinda fayda ve menfaat elde edilecek durumlar bil-
dirilmistir.?

Genel olarak menfaatin ya da faydanin gectigi ayetler incelendiginde bu
faydalarin genellikle dini faydalar oldugu, bir kisim ayetlerde ise diinyevi faydalarin
bildirildigi goriilmektedir. Diinyevi faydadan bahseden ayetlerde bazen maddi
fayda bazen de seving, mutluluk gibi manevi/hissi faydalar ifade edilmistir. Ayetlerin
bir kisminda n-f-a (&%) fiili ve tiirevleri zararin ziddi olarak,’ bir kisminda giinahin
karsilig1 olarak ge¢mekte,'® bir kisminda ise mutlak olarak zikredilmektedir.
Mutlak olarak gectigi bu yerlerde de yine dini ve diinyevi faydalardan bahsedil-
mektedir.!" Bu ayetlerde Allah’n yaratti1 varliklarin, insanlara bir¢ok menfaatlerinin
oldugu belirtilerek menfaatin, mallarin tabiatinda var oldugundan ve insanlarin
bu mallar1 kullanmasiyla menfaatlerini elde edebileceklerinden bahsedilmektedir.
Hatta bu menfaatlerin ne sekilde elde edilebilecegi de bildirilmektedir.

Keza hadislerde de ayn1 kokten tiireyen kelimelerin gectigi bircok rivayet bu-
lunmaktadir ve ayetlerde gectigi gibi menfaat ve fayda farkli yonleriyle ele alin-
maktadir. Bircok hadiste menfaat, Rasulullah’a hangi amelin daha faydali oldugu
sorusuna cevap mabhiyetinde ge¢mekte, bazi hadislerde de diinya ve ahirette
fayda saglayacak veya saglamayacak olan durumlar i¢in kullanilmaktadur.'*

7 Bkz. 2. Bakara, 123; 5. Maide, 119; 6. Enam, 71; 10. Yunus, 98; 20. T4 ha, 109; 26. Su'ar&, 88; 34. Sebe, 23; 60.
Miimtehine, 3. vb. ayetler detay igin bakiniz: EI-Mutemii’l-miifehres Ii’l-Kurdni’l-Kerim = Kuran fihristi: kelime-
konu, IFAV, Istanbul t.y., n-f-a (&) maddesi, s. 180-181.

8 Bkz. 2. Bakara, 164, 219; 4. Nisa, 11; 13. Rad, 16-17; 16. Nahl, 5; 22. Hac, 33; 23. Miminun, 21; 26. Su’ard, 73.
vb.

9 Bkz. 2. Bakara, 102; 5. Maide, 76; 7. Araf, 188; 48. Feth, 11. vb. Bu ayetlerde genelde dini bir fayda ve zarardan
bahsedilmektedir.

10 Ornegin 2. Bakara, 219. ayette “Sana, sarap ve kumar hakkinda soru sorarlar. De ki: Her ikisinde de biiyiik bir
gﬁnah (&ve insanlar igin bir takim faydalar (&4 vardir. Ancak her ikisinin de giinahi faydasindan daha bityiik-
tiir” buyrularak menfaat (fayda) giinaha karsilik olarak kullanllmlstlr

11  Diinyevi faydalardan bahseden ayetlerin bazilar1 sunlardir: “& )XSL' e fliay 2lay g ?SX L@l; ?LUY‘ 5 “Hay-
vanlart da Oyamttz. Onlarda sizin icin 1sitict (seyler) ve birgok faydalar (menfaatler) vardir. Onlardan bir kismim
da yerszmz 16. Nahl, 5.

Gy 5 Ry YAl u)\-m; il b 215" “Bu hayvanlarda onlar igin nice menfaatler ve igilecek siitler vardir. Hala §ukret—
mezler mi?”36. Yasin, 73. @c;é)}M@ub@c \)’JAJ}&J\AAL@_\E?S.‘} u}lSL\l.@_u}L@_mb.\S)Jelu\]\?ﬂJudﬂ\ ]
Oslasd @l ey “Allah, kimine binesiniz, kimini yiyesiniz diye sizin i¢in hayvanlari yaratandir. Onlarda sizin igin
daha nice faydalar (i menfaatler) vardir. Goniillerinizdeki bir arzuya, onlara binerek ulagirsiniz. Onlarin ve gemilerin
iistiinde ta,szmrsmzz Bu ii¢ ayette menfaat maddi olarak elde edilen yararlardan ayr: olarak ele alinmigstir” 40.
Mii’'min, 79-80. * uﬂl-'ﬂ Hlay Jas Ol 44 4-'-\>“ W35 .7 “Biz demiri de indirdik ki onda biiyiik bir kuvvet ve in-
sanlar igin faydalar (menfaatler) vardir” 57. Hadid, 25.

12 ¢ kokiinden tiireyen kelimelerin gegtigi hadisler igin bakiniz. Wensinck, Arent Jean, el-Mutemii’l-miifehres li-
elfazi’l-hadisin-nebevi = Concordance et indices de la tradition musulmane I-VIL, E. J. Brill, Leiden 1936, VIL s.
511-515.
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Ayet ve hadislerde goriildiigii kadariyla, insanlarin ser’i sinirlar dahilinde,
esyanin menfaatlerinden faydalanmalarina izin verilmistir. Menfaatlerin egyalarin
6ztinde oldugu ve insanlarin onlari igleterek elde edebilecekleri bildirilmektedir.

Klasik Islam hukuku kaynaklarinda menfaat ayri bir baslik altinda incelenmemis,
daha ¢ok icare, gasp, karz, itlaf vb. boliimler icerisinde ele alinmistir. Dolayisiyla
klasik kaynaklarda menfaat ile ilgili tam bir tarif bulabilmek olduk¢a zordur.
Fakat bu kaynaklarda her ne kadar menfaat tanimlanmamis olsa da ozellikle
menfaatin tazmini durumlarina dair verilen bilgiler, menfaatin tanimini yapma
konusunda sonraki dénemler igin temel tegkil etmistir. Bu baglamda Islam
hukuku kaynaklarinda menfaat ile ilgili baz1 bilgilere yer verecegiz.

Serahsi (483-1090), gasp konusundan bahsederken, menfaatin anbean var ol-
dugunu, iki vakitte varligini devam ettirmedigini, stirekli var olmayip, araz
oldugunu, var olur olmaz ortadan kayboldugunu belirtir. Bu baglamda menfaati,
‘menfaat ayna bagli olarak varlik bulan bir arazdir, ayn ise arazin kendisine bagh
oldugu cevherdir’ seklinde tanimlar.”® Dolayisiyla burada menfaat, sadece aynlardan
elde edilen arazi faydalarla sinirlandirilmaktadir.

Bazi Safii kaynaklarda menfaat, ayndan elde edilen hissi (arazi) veya ayni her
tirli fayda seklinde tarif edilmistir.'* Yani menfaat 6rnegin bir hayvanin yiind,
stitii gibi ayni veya hayvana binmek gibi arazi bir fayda anlamina gelir. Fakat
birgok Safii kaynakta menfaat kelimesinin sadece arazi faydalar i¢in kullanilmakta
oldugu goriilmektedir. Safii alimi Zencani (656/1258), Imam $afii'nin aynlardan
elde edilen menfaatleri mahiyet olarak var olan ayn seviyesinde gordiigiind, asli
itibariyle aynlarin heyet olarak var oldugu, kendisinden istifadenin miimkiin
oldugu durumlarda onlardan elde edilmek istenen arazlarin da meydana gelecegini
soyler. Devaminda s6yle der: ‘Ev, ¢atistyla sicak ve soguktan korunmaya hazirdr,
duvarlariyla gaspgilar ve hirsizlardan korur, tabaniyla yerden korur. Dolayisiyla
biitiin aynlarin kendilerini digerlerinden ayiran heyetleri vardir. Bunlarla elde
edilmek istenen amaca ulasiliv. Bunlar (heyetler) menfaatlerdir. Bu heyetler arazdir
ve biitiin arazlar gibi var olur ve yok olurlar.’"> Zerkesi (794/1392) de menfaati ta-
nimlarken ayni sekilde evin oturmaya elverisli olmasi gibi aynlarin kendisinden
istifadeye hazir olma hali olarak agiklar.'®

13 Serahsi, Semsiileimme Ebt Bekr Muhammed b. Ebi Sehl (483/1090), el-Mebsiit (Mebsiit) I-XXX, Daru’l-Ma'rife,
Beyrut 1979, XI. s. 80.

14  Sirvani, Abdiilhamid el-Abbadi Ibn Kasim Sihabiiddin Ahmed b. Kasim, Havdsi tuhfeti’l-muhtdc bi-serhi’l-Min-
hac I-X, Matbaatu Mustafa Muhammed, Kahire t.y,, VIL s. 60-61. (Burada menfaatin, icare sonucu elde edilen
galle ve kazanci da kapsadigi ve bunlardan daha kapsamli bir lafiz oldugu belirtilmistir.)

15  Zencani, EbG’l-Menékib $ehabeddin Mahmad b. Ahmed (656/1258), Tahriciil-furiy’ ale’l-usil (4. Baski), (thk.
Muhammed Edib Salih), Miiessesetiir-Riséle, Beyrut 1982, s. 225.

16  Zerkesi, Ebti Abdullah Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah (794/1392), el-Mensiir fi’l-kavd’id I-I11
(3. Bask1), (tahkik Muhammed Hasan Muhammed Hasan Ismail), Dari’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2000, IL. s.
315.
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Hanbeli mezhebinde de menfaat, evde oturma, hayvana binme, koleyi ¢calistirma
gibi aynlarin kullanilmasiyla elde edilen fayda olarak tanimlanmistir.'”

Maliki alimi Ibn Arafe ise menfaati, ‘elde edildigi seye izafe edilmeden hissi
olarak isaret edilemeyen ve izafe edildigi seyin bir parcast olmayan seydir’ seklinde
tarif eder.’®

Yukarida zikredilen tanimlar incelendiginde fikhi olarak menfaat, sozliik
anlamina gore daha dar bir manada ele alinmistir. Sézlikk anlaminda menfaat,
herhangi bir seyden faydalanilarak elde edilen maddi ve manevi biitiin faydalar
i¢in kullanilirken 1stilahi anlamda menfaat, aynlarin kullanilmasi ile elde edilen
fayda, aynlarla beraber var olan heyetler olarak goriiliir. Arazdirlar, anbean var
olurlar ve yok olurlar. Onlari var kilan ve belirgin yapan sey ayndur.

Asagida son donem arastirmacilarina ait birka¢ tanim daha siralayip daha
sonra menfaatin tanimu ile ilgili kendi kanaatimizi ortaya koymaya ¢alisacagiz.

‘Menfaatten kasit, esyanin kullanmilmasiyla elde edilen, onunla var olup onunla
yok olan arazi faydalardir. Bunun belirleyicisi ise zamandir. Arazlar, varligi aymn
varligiyla olan, yoklugu yine onun yoklugu ile olan seylerdir.”*®

‘Menfaat evde oturmakta, hayvana binmekte oldugu gibi, aymn kullamilmasiyla

elde edilen faydadir.’*

‘Aynlardan ve mali degeri olan seylerden elde edilmek istenen fakat tek basina
elde edilmesi miimkiin olmayan faydalardir’

Klasik ve modern déneme ait kaynaklardan aktardigimiz bilgiler 1s1§1nda
menfaati su sekilde tanimlamak miimkiindiir: ‘Menfaat, tek basina varlig
olmamakla birlikte esya ve calismasiyla mefaatin elde edilecegi varlik, var
oldukga varlik potansiyeli olan, esyanin kullanilmasi, insan ve hayvanin
¢alismasiyla varlig1 ortaya ¢ikan ve bunlar var olduk¢a yoklugu diisiiniilemeyen,
esya, insan ve hayvandaki arazi faydadir! Dolayisiyla menfaat esyadaki asil
gayedir. Ciinkii kendisinden fayda elde edilemeyen sey degerli sayllmaz.** Ev otu-
ruldugu zaman degerlidir. Tas duvarda veya kullanildiginda faydas: vardir. Dag
bagindaki tasin hicbir degeri yokken, duvardaki tas menfaatinden dolay: degerlidir.

17  Bali, Ebt Abdullah Semseddin Muhammed (709/1310), el-Mutli’ ald alfdzi’l-Mukni’, (tahkik Mahmud el-Arv-
navut, Yasin Mahmud el-Hatib), Mektebetii’s-Sevadi, Cidde 2003, s. 491.

18  Rassa, Ebtt Abdullah Muhammed b. Kasim Rassa‘ Ensari (894/1489), Serhu hududi Ibn Arafe = el-hidayetii’l-ka-
fiyetii's-safiye li-beyani hakaiki’l-Tmam Ibn Arafe el-véfiye, Darirl-Garbi'l-Islami, Beyrut 1993, s. 521.

19  Ali Hafif, ed-Daman fi’l-fikhi’l-Islami, 1. s. 48. (Dipnot 1)

20  Ali Haydar, Diirerii’l-hukkam serhu Mecelleti’l-ahkam, 1. s. 115

21 Bermu, Teysir Muhammed, Nazariyyetii'l-menfaa fi’l-fikhi'l-Islami, Daritn-Nevadir, Dimagk 2008, s. 45.

22 Abdiilaziz el-Buhari, Alatiddin Abdiilaziz b. Ahmed b. Muhammed (730/1330), Kesfii'l-esrar an usiili Fahriilislam
el-Pezdevi I-1V, Darirl-Kiitiibi'l-Iimiyye, Beyrut 1997, L. s. 253.
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Esyanin menfaati ne kadar fazlaysa degeri o kadar artacaktir. Dolayisiyla esyaya
asil deger veren sey menfaatidir. Bununla birlikte menfaat de ancak esyayla viicut
bulur, varlig1 esyanin varligina baglidir. Esya yoksa elde edilecek menfaat de yok
demektir. Fakat esya varsa, menfaatin varlik bulma imkani vardir. Esyanin kulla-
nimiyla bu ortaya ¢ikar. Yani esya varligini devam ettirdigi siirece, aslinda menfaat
de, her ne kadar agiga ¢ikmasa da potansiyel olarak varligini devam ettirmektedir.

Bu baglamda menfaatin su 6zelliklere sahip oldugunu séyleyebiliriz:

Menfaatler, asli olarak yok olup ancak bir seye bagli olarak viicut bulabilirler.
Ornegin bir evde oturma kargiligindaki menfaat ancak o evde oturuldugu siirece
var kabul edilir, aksi takdirde boyle bir menfaatin var oldugu diistiniilemez.

Sahsa veya hayvana bagli olan menfaatler de ancak sahsin veya hayvanin o
menfaatleri var kilacak amelleriyle var olabilirler.

Menfaatler, kendilerine bagli olduklar1 mallardan veya kisilerden ayr1 diisii-
niilemezler.

Esya var olduk¢a menfaatlerin de varlig1 kabul edilmelidir. Ciinkii menfaat,
esyada potansiyel olarak vardir.

Menfaatler, mallardan elde edilen maddi gelirlerden farklilik arz ederler.
Ornegin koyunun siitii, kiradan elde edilen para, agactan elde edilen meyve
menfaat olmay1p galle sayilirlar.

Menfaatler ancak esyanin kullanilmasiyla veya sahsin ¢alismasiyla ortaya
¢ikar. Bu durumda esyanin kullanilmayip atil birakilmasi, sahsin amelde
bulunmamasi veya bulunacak imkaninin olmamasi, menfaatin ortaya ¢ikmasina
engeldir. Bu durumlarda menfaatin varligindan bahsedilemez. Her ne kadar
menfaat potansiyel olarak varsa da varlik sahasina ¢ikma imkani yok oldugu i¢in
var kabul edilmemelidir.

I1. Menfaatle lgili Kavramlar
A. Menfaat ve Hak

Hak tabiri giiniimiiz hukukunda, “hukuken korunan menfaat, adalet, kisilere
taninan yetki, davranis 6zgiirliigii, edinebilme, sahiplik ileri siirebilme yetkisi,
yasaca taninan ayricalik” gibi anlamlar icermektedir.”’

Abdiirrezzak es-Senhtiri hakky, ‘Hukukun fert icin tamdigr mali yarar (maslahat)’
olarak tanimlar.** Ali el-Hafif ise hakki ‘Sdri’nin kisiler icin tanidigi menfaat ve
sariin benimsemesiyle sabit olan ve sariin himaye ettigi sey’ seklinde tanimlamaktadir.”

23 Yimaz, a.ge.,s. 325.

24 Senhuri, Abdiirrezzak Ahmed (1391/1971), Mesadirii'l-hak fi'l-fikhi'l-Islami, Daru [hyai’t-Tiirasi’ - Arabi, Beyrut
1954,1.s.9.

25 Ali Hafif, EI-Milkiyye fis-seriati’l-Islimiyye, Dari’l-Fikri’l-Arabi, Kahire 1996, s. 6.
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Subhi Mahmesani ‘Dinin ve hukukun tamdigi ve kuvvetiyle himaye ettigi menfaattir
seklinde tanimlar.*® Mustafa Ahmed ez-Zerka ise hakki ‘Hukukun bir yetki
(sulta) ve yiikiimliiliik (teklif) olmak tizere benimsedigi ihtisastir(aidiyettir)’ seklinde
tanimlamaktadir.”” Hasan Hacak, kaynaklarda daginik halde bulunan hak kavrami
ile ilgili bilgileri verdikten sonra hakk: ‘Hiikiimlerin (hukuk diizeninin) sahislara
tamdigi ve korudugu maslahatlardir (menfaatlerdir)’ seklinde tarif eder.”® Fethi
Dirini ise, ‘Belli bir menfaati gerceklestirmek icin bir sey iizerinde ya da digerinden
bir eday: talep konusunda hukuk diizeninin bir yetki olarak tamdigi aidiyet’ olarak
tanimlar.”

Giintimiiz Islam hukukgularinin bu tanimlar1 incelendiginde hak ve menfaat
arasinda ciddi bir iliskinin s6z konusu oldugu goriiliir. Ozellikle Fethi Dirini’nin
tarifinde hak, menfaatin elde edilmesi i¢cin hukukun tanidig: bir yetki olarak de-
gerlendirilmektedir. Bu yetki malikin sahip oldugu seyin menfaatlerinden
yararlanma yetkisidir.** Mélik bu menfaatten yararlanma hakkini kendisi kulla-
nabilecegi gibi bagkasina da kullandirabilir. Her iki durumda da ancak hukukun
tanidig sinirlar igerisinde bu hak kullanilabilir.

Hak kelimesi bazen sahip olunan ayn i¢in kullanilir ki 6rnegin ‘bu kitap
benim hakkimdir’ dendiginde o kitabin ayninin kendisine ait oldugunu kastedilir.
Ayni sekilde miilkiyet i¢in de kullanilir ve ‘bu kitabin miilkiyeti benim haklarimdan
bir haktir’ denilir. Genel olarak da maslahatlar ve menfaatler i¢in kullanilir.
Ornegin bir evde oturma hakki, miirur hakki, hidane hakki vb. haklar hep
maslahat ve menfaat manasindadir.’ Dolayisiyla hakkin konusu genelde maddi
bir mal, menfaat veya bir sahis lizerindeki yetki seklinde ortaya ¢ikar. Boyle
olunca bir hakkin konusu, satilan bir malin bedeli gibi maddi bir mal veya
kiralanan evde oturma gibi bir menfaat olabilecegi gibi mebiin teslimi, emanetin
teslimi, su¢luya cezanin infazi gibi olumlu veya bir is yapmaktan kaginma seklinde
olumsuz bir fiili konu alan talep ve yetki de olabilir.*> Hak kavrami menfaati de
icine alan genis bir mana icermektedir. Bunu her menfaat haktir, fakat her hak
menfaat degildir seklinde genel bir ilkeyle de ifade edebiliriz. Dolayisiyla hak,
menfaatten daha kapsamli bir anlama sahiptir.”?

26  Mahmesani, en-Nazariyyetii'l-Gmme Ii’l-miicebati ve'l-ukiid, 1. s. 35.

27 Zerka, el-Fikhw’l-Islami fi sevbihi'l-cedid, 111. s. 10.

28  Hacak, Islam Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin Analizi, s. 64.

29  Dirini, Muhammed Fethi, el-Hak ve meda sultanid-devle fi takyidih (3. Baski), Miiessesetiir-Risale Beyrut 1984,
s. 193; Hak kavraminin daha fazla tanimi icin bkz. Kdse, Saffet, Islam Hukukunda Hakkin Kotiiye Kullanilmas,
IFAV, Istanbul 1997, s. 30-31.

30 Kose, a.g.e.,s. 33.

31  Ali Hafif, Ahkamii’l-muamelatis-Ser’iyye, Dari’l-Fikri'l- Arabi, Kahire 2008, s. 32.

32 Bardakoglu, “Hak”, DIA, XV. s. 140.

33 Ali Hafif, Buhiis ve makalat fi’t-tesri’i'l-Islami, s. 180.
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B. Menfaat ve Galle

Galle sozliikte, topraktan elde edilen gelir anlamindadir. Daha genel olarak
tarla, bag, bahge iiriinleri, siit, kira geliri vb. elde edilen biitiin gelirler galle olarak
degerlendirilir.’*

Galle kelimesi, sozlitk anlamiyla ayn1 manada fikih terimi olarak kullanilmistir.
Her ne kadar bazi1 kaynaklarda galle, menfaati de kapsayacak sekilde ele alinmigsa
da genel olarak menfaat ve galle arasinda fark oldugu belirtilmistir.’> Galle hay-
vanlardan, agaglardan, topraktan vb. biitiin mallardan elde edilen maddi gelirdir.’®
Menfaat ise ihraz1 miimkiin olmayan araz kabilinden olan faydalardir. Dolayisiyla
galle, ayn olarak elde edilebilen yani ihrdz1 miimkiin olan maddi bir faydadir.’”

Fukaha evde oturma, hayvana binme, elbiseyi giyme gibi aynlarin kullanilmasiyla
elde edilen arazi faydalarin menfaat oldugunu, hayvana nispetle siit, agaca nispetle
meyve, kiralanan mallara nispetle ticret vb. faydalarin ise galle oldugunu
belirtmistir.*® Nitekim ayette “Bu hayvanlarda onlar i¢in nice faydalar (menfaatler)
ve i¢ilecek siitler vardir. Héla siikretmezler mi?”* buyurularak hayvandan elde
edilen siitiin ve diger menfaatlerin arasi ayrilmistir. Dolayisiyla bir kira akdinde
miistecirin, kiraladig1 yeri kullanmasiyla elde edecegi fayda menfaat iken, miicirin
malini kiraya verme karsilig1 elde ettigi ticret galle olarak degerlendirilir.

C. Menfaat ve Mal

Fikhin olusmaya bagladig1 erken donemlerden itibaren her iki kavramla ilgili
tukaha tarafindan farkl gorisler dile getirilmistir. Gerek malin tanimlanmasi ve
kapsami gerekse menfaatin mal sayilip sayilmamast ile ilgili tartismalar 6nem arz
etmektedir. Asagida oncelikle fukahdnin malla ilgili tanimlarini verip ardindan
da menfaatin mal sayilip sayilamayacag: ile ilgili goriisleri delilleriyle ortaya
koymaya calisacagiz.

1. Malin Tanim

Mal kelimesi, Arapga m-v-1 (J) fiilinden tiiremis bir isimdir. Cogulu emval
(J)5«f) olarak gelir. Mal, birgok Arapga sozliikte bilinen bir sey, manasi agik olan

34  Zebidi, a.ge, XXX.s. 118; Hammad, Mutemii’l-mustalahdti’l-maliyye ve'l-iktisadiyye fi lugati’l-fukahd’, Daru’l-
Kalem, Dimagk 2008, s. 346; Akgiindiiz, Ahmet, “Galle’, DIA, Istanbul 1996, XIIL. s. 338; El-Mevsuatu’l-fikhiyye,
Galle (&) maddesi, XXXI. s. 267.

35  Sirbini, $emseddin Muhammed b. Hatib (977/1570), Mugni’l-muhtic ila ma’rifeti medni elfazi’l-Minhdc I-1V,
Darir’l-Marife, Beyrut 1997, II1. s. 85; Selebi, Muhammed Mustafa, Ahkdmii’l-vesayd ve'l-evkaf (4. Baski), ed-
Dari’l-Camiiyye, Beyrut 1982, s. 183; Belgiti, a.g.e., s. 81; Bermu, a.g.e., s. 49.

36 Bali,age., s. 347.

37 El-Mevsuatu’l-fikhiyye, Menfaat (A=&is) maddesi, XXXIX. s. 102.

38  Ali Hafif, Buhtis ve makalat fi't-tesri’i’l-Islami, s. 179.

39 36. Yasin, 73.
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kelime (—s.%=) seklinde belirtilir.** Baz1 kaynaklarda malin s6zlitk manasina yer
verilmis ve genel olarak; ‘Insanin dirhem, dinar, altin, giimiis, bugday, arpa,
ekmek, hayvan, elbise, silah vb. sahip oldugu her sey’ anlaminda tanimlanmistir.*!
[bn Faris, ‘insanlar kalpleriyle kendisine meylettigi icin’ mal olarak isimlendirildigini
belirtir.* Kuranda mal kelimesi ¢ogunlukla servet, 6zel miilkiyet, zenginlik
anlaminda hem tekil* hem de ¢ogul* haliyle ge¢mektedir. Hadislerde mal, yine
tanimlanmadan genel olarak kisinin sahip oldugu seyler i¢in kullanilmistir. Gii-
niimiizde mal kavramu ticari degeri olan her sey icin kullanilir.*> Fikih 1stilahi
olarak mal, mezhepler arasinda farklilik gostermistir. Clinkii bir seyin mal
sayllmasi, onun ayni haklara konu olabilecegi ve iizerinde her tiirlii hukuki
islemin yapilabilecegi anlami tagir. Nelerin ayni haklara konu olacag: ve hangi
nesne iizerinde hangi hukuki islemlerin yapilabilecegi ise fukaha arasinda
tartisilmis, bu ise malin taniminda fukaha arasinda farkli gorislerin ortaya
¢ikmasina sebep olmustur.* Simdi bu farkliliklar: ele almaya ¢alisacagiz.

a. Hanefilerin Mal Tanimi

Hanefilerin mal tarifi, calismamizin ana konusu olan menfaat a¢isindan 6nem
arz etmektedir. Fakat erken donem fakihlerinin malla ilgili ilk tarifleri genelde
meseleci metotla isledikleri fikih igerisinde daginik halde bulunmaktadir. Zekat
konusu iglenirken Imam Muhammede atfedilen mal tarifi, ‘insanin para, esya,
hayvan vb. miilk edinebildigi her sey’ seklindedir.*” Serahsi bir seyin ekonomik
deger tasimasini mal edinilebilmesine baglar ve mal edinmeyi ise bir seyi korumak
ve ihtiya¢ ani i¢in saklamak olarak tanimlar.*® Tespit edebildigimiz kadariyla
Hanefi fikih kitaplarinda mal bu tanima benzer sekillerde tarif edilmektedir.
Malla ilgili Hanefi kaynaklarinda yapilan gesitli tanimlar su sekildedir:

40  Halilb. Ahmed, Ebu Abdirrahman el-Ferahidi (175/791), Kitabii’'l-ayn I-VIII, (Muhakkik: Mehdi el-Mahzmi-
Ibrahim es-Samirai), y.y. t.y., VIIL s. 304; Ibn Faris, Ebi'l-Hiiseyin Ahmed b. Faris b. Zekeriyya (395/1004), Miic-
melii’l-luga (3. Baski), (thk. Abdilmuhsin Sultan), Miessesetii’r-Risale, Beyrut 1986, I. s. 819; Cevheri, Ebti Nasr
Ismail b. Hammad (400/1009), es-Sthah tacii’l-luga ve sthahi’l-Arabiyye I-VI (2. Baskt), (thk. Ahmed Abdiilgafur
Attar), Dari’l-Ilm 1i'l-Melayin, Beyrut 1979, IV. s. 1821; Ibn Manzr, a.g.e., XI. s. 635.

41  Mutarrizi, Ebi'l-Feth Burhaneddin Nasir b. Abdisseyyid b. Ali (610/1213), el-Mugrib fi Tertibi’l-Mu’rib I-II, (thk.
Mahmiid Fahuri- Abdulhamid Muhtar), Mektebetu Usame b. Zeyd, Haleb 1979, II. s. 278; Firtizabadi, a.g.e., s.
1059; Zebidi, a.g.e, XXX. s. 428; El-Mevsuatu’l-fikhiyye, Mal (Jw) maddesi, XXXVI. s. 31; Ali Hafif, Ahkamii'l-
mudmeldtis-ser’iyye, s. 28.

42 Hammad, Mutemii’l-mustalahati’l-maliyye ve'l-iktisadiyye, s. 388.

43 2.Bakara, 188; 6. Enam, 152; 17. Isra, 34; 18. Kehf, 46; 24. Nur, 33; 18. Kehf, 34 vb.

44 2. Bakara, 155; 188, 279; 4. Nisa, 10; 9. Tevbe, 24; 30. Rum, 39, 10. Yunus 88. vb.

45 Mahmesani, a.g.e., I.s.8.

46  Hacak, “Mal”, DIA, XXVIL s. 461.

47  Ibn Niiceym, Zeyniiddin Zeyn b. Ibrahim b. Muhammed el-Misri el-Hanefi (970/1563), El-Bahriir-raik serhu
Kenzid-dekaik I-IX, (thr. Zekeriyya Umeyrat), Darir l-Kiitiibi - [lmiyye, Beyrut 1997, IL. s. 393; Ibn Abidin, Mu-
hammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz ed-Dimagki (1252/1836), Reddii'l-muhtar aled-Diirri’l-muhtdr: Serh-i Ten-
viri’l-ebsar I-XIII, (dirase ve tahkik ve ta’lik Adil Ahmed Abdiilmevcud, Ali Muhammed Muavviz), Daru
Alemi’l-Kiitiib, Riyad 2003, VIL s. 10

48  Serahsi, Mebsiit, XI. s. 79.
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-‘Insan tabiatimin meylettigi ve ihtiya¢ ani icin saklanabilen seydir*®

- ‘Mal, var olan, insan tabiatinin meylettigi ve kendisinde diledigi gibi tasarrufta
bulunabilecegi seydir

-‘Mal, hiyazeti ve ihrdzi miimkiin olup adeten intifa edilebilen her seydir’ !

-‘Insanlarin ihtiyaglarim karsilamak igin yaratilan ve istenildigi zaman elde
edilip kullanilabilen, insandan gayri seylere mal denir’>

Bu tanimlarda temel iki husus goze ¢arpmaktadir. Birincisi mal, insan tabiatinin
meyledecegi yani insanin istek duyacagi ve ihtiyag hissedecegi sey olmalidir. Do-
layisiyla murdar et, zehirli yemek, bir bugday tanesi, bir damla su gibi insanlarin
nazarinda adeten yararli sayilmayan seyler mal sayilmaz.>® Ikincisi ise, daha
teknik bir sart olup Hanefilerin menfaat-mal ayriminin sonucu tanimda yerini
almaktadir ki bu da iddihardir.>* Yani malin depolanabilmesi, saklanabilmesidir.
Aslinda burada asil kastedilen, malin elde edilebilir ve mevcut olmasi ve biriktiri-
lebilmesidir. Dolayisiyla elde edilemeyen, biriktirilemeyen, depolanamayan ve
hali hazirda mevcut olmayan seyler Hanefiler tarafindan mal olarak kabul edil-
memektedir.

Mecelle'nin 126. Maddesinde, ‘Mal, tab’-1 insani mail olup da vakti hdcet icin
iddihar olunabilen seydir ki menkule ve gayr-1 menkule simil olur’ seklinde tarif
edilmektedir. Fakat bu tarifte bor¢lar ve menfaatler mal disinda kalacag icin,
mecelle komisyonu, maddede degislik yapilmasinda ittifak etmekle birlikte, degi-
sikligin ne sekilde olacag1 konusunda ihtilaf etmisler ve sonug olarak madde ayn1
haliyle kalmistir.> Ayrica tarifteki insan tabiatinin meyletmesi ve depolama
(saklama) da elestirilmis ve bazi mal sayilabilecek fakat tab-1insanin meyletmeyecegi
seylerin (ilag, zehir vb.) var oldugu ayrica bir kisim yiyeceklerin depolama,
saklama olanaginin olmadig: belirtilmistir.* Mecellede bir sonraki maddede ise
miitekavvim mali, miibah (dinen caiz goriilen) ve miihrez (elde edilmis) olan mal
seklinde tarif etmistir. Ornegin denizdeki balik gayr-1 miitekavvim iken, avlanmak
suretiyle elde edildiginde miitekavvim mal olur.”’

49  Ibn Niiceym, a.g.e., V; 5. 430; Ibn Abidin, a.g.e., VIL, s. 10.

50  Molla Hiisrev, Hiisrev Mehmed Efendi (885/1481), Diirerii’l- hiikkam fi serhi Gureri’l- ahkdm I-II, Daru 1hyéi’l-
Kiitiibi’l- Arabiyye, y.y. t.y., II s. 168.

51  Zuhayli, Mevsuatii'l-fikhi'l-Islamiyyi ve'l-kazdya'l-musira, X. s. 49.

52 Ibn Niiceym, a.g.e., V. s. 431.

53 Zuhayli, Mevsuatii'l-fikhi'l-Islamiyyi ve'l-kazdya'l-musira, X. s. 50.

54  Hammad, Mutemii’l-mustalahati’l-maliyye ve'l-iktisadiyye, s. 388.

55  Akgindiiz, Ahmed, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye (Mecelle Tadilleri ve Gerekgeleri Ile Birlikte), Os-
manli Aragtirmalar1 Vakfi, Istanbul 2013, s. 70.

56  Zerka, a.g.e., IIL s. 114; Zeydan, el-Medhal li-dirdseti;s-,serihti’l-fsldmiyye, s. 205.

57  Mecelle md.127.
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Hanefilere gore bir malin sahih bir hukuki isleme konu olmasi ve sahibinin
haklarinin korunmasi i¢in miitekavvim olmas: sarttir. Dolayisiyla miitekavvim
olmayan mallar istisnai durumlar disinda hukuki isleme konu olmazlar.?®

Ibn Abidin (1252/1836), ‘mal insan tabiatinin meylettigi ve ihtiyag ant igin sak-
lanabilen seydir. Bir seyin mal sayilmast, insanlarin onu mal edinmesi ile olur. Mii-
tekavvimlik ise mal sayilan ve dinen faydalanilmas: miibah olan seylerde gerceklesir.
Bir piring tanesi gibi insanlarin mal edinmesi miibah olan seyler mal sayilmaz.
Ayni sekilde icki gibi seran mal edinilmesi miibah olmayan seylerde miitekavvim
olmaz’ der.”® Dolayisiyla bir seyin dinen mubah olmasi ve elde edilmesi onun
hukuki isleme konu olmast igin gerekli iki sarttir. Burada daha ¢ok ortaya ¢ikan,
mal sayilacak seyin maddi varliginin olmasidir. Bundan dolay1r Mustafa ez-Zerka,
Hanefilerin mal tarifi ile ilgili bilgileri verip degerlendirdikten sonra; ‘Buradan
anlasildigi kadariyla Hanefi fukahdsi nazarinda mal tarifi soyle olabilir: Mal,
insanlar arasinda maddi kiymete sahip her ayndir’ der!

Biitiin bu bilgiler 151g1nda Hanefi mezhebinde malin ii¢ temel 6zellige sahip
oldugu soylenebilir.

Orfen faydalanilacak ve insan tabiatinin meyledecegi bir sey olmast gerekir.
Meyte gibi deger verilmeyecek bir sey mal sayilmaz.

Insanlar arasinda tasarruf edilebilmeli, harcanmali, elde edilmeye uygun
maddi bir kiymete sahip olmalidur.

Ardarda gelen zamanlarda varligini devam ettirecek bir ayn olmalidir ki,
insanlar onu elde edip iddihar edebilsinler.

b. Malikilerin Mal Tanimi1

Maliki kaynaklarin bir kisminda mal, “Servet edinilen ve miilkiyete gegirilen
her sey”! olarak tanimlanir.

Ibn Arabi (543/1148), Maide suresinin hirsizlikla ilgili olan 38. ayetini tefsir
ederken ‘Mal, arzularin yonelecegi, seran ve adeten faydalanilmas: miimkiin olan
seydir. Sayet sarap ve domuz gibi dinin yasakladig bir seyse, insan onu istemez ve
kendisinden faydalanilmas: diisiiniilmez’ seklinde tanimlamigtir.®* Buna gore dinin

58 Damad, Abdurrahman Gelibolulu Seyhizade (1078/1667), Mecmaii’l-enhur fi serhi Miilteka’l-ebhur I-IV, (thr.
Halil Imran el-Mansur), Darir'l-Kiitiibii'l-Ilmiyye, Beyrut 1998, IIL. s. 3; Hacak, “Mal”, DIA, XXVIL. s. 462.

59  Ibn Abidin, a.g.e., VILs. 10.

60  Zerka, a.ge., III,s. 118.

61  Kurtubi, el-Cami’ li-ahkdmi’l-Kurn, VIL. s. 53, X. s. 358; Ibn Abdilber en-Nemeri, Ebti Omer Cemaleddin Yusuf
b. Abdullah b. Muhammed Kurtubi Ibn Abdiilber (463/1071), et-Temhid lima fi'l-Muvatta mine’l-medni ve'l-
esdnid I-XXVI, (thk. Sa'id Ahmed Arabi), y.y. 1984, IL. s. 6.

62  Ibnivl-Arabi, Ebt Bekr Muhammed b. Abdullah b. Muhammed Meafiri (543/1148), Ahkdmii’l-Kurédn I-1V, (thr.
Muhammed Abdiilkadir Ata), Dérij’l-Kiitiibi’l—Hmiyye, Beyrut 2003, II. s. 107.
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miibah gordiigii ve insanin faydasina olan seyler maldir. Bu fayda ise aynda
olabilecegi gibi menfaatte de olabilir.

Satibi (790/1388) ise mali, ‘Miilk edinilen ve sahibinin diger insanlardan ayri
olarak iizerinde hakimiyet kurabildigi seydir. Mal tabiri biitiin cesitleriyle yiyecek,
icecek, giyecek maddelerini ve miilkiyet altina alinabilecek her seyi kapsamaktadir’
seklinde tarif eder.” Bu tarife gore miilk edinmeye uygun olan veya miilkiyet
altina alinabilecek her seye mal denilir. Dolayisiyla mal ayna ve menfaate samil
bir kelimedir. Ciinkii her ikisi de miilk edinilebilir.** Diger bir tabirle mal az da
olsa miilk edinilebilen her seydir.®

c. Safiilerin Mal Tanim1

Imam $afii (204/819), maly, ‘bir degeri (kiymeti) olan ve o degere satilan, itlaf
edenin az dahi olsa kiymetini ddeyecegi (tazmini gereken) ve insanlarin degersiz
gorerek sokaga atmadiklar: seydir seklinde tarif etmektedir.® Imam $ifitnin
tarifinden anlasildig: kadariyla bir seye mal denilmesi i¢in onun aligverise konu
olacak sekilde ekonomik bir degerinin olmasi ve insanlarin deger verecegi bir
menfaate sahip olmasi gerekir. Dolayisiyla insanlarin kiymet takdir ettigi ve fay-
dalandig: seyler mal olarak degerlendirilmelidir.®” $afii kaynaklarda, ‘malin bir
degerinin oldugu ve menfaatin de insanlar tarafindan deger verilen bir mal oldugu’*®
bilgisi de bunu teyit etmektedir.

Safii mezhebinde mal denildiginde menfaat de mala dahil edilmektedir. Ciinkii
mal aslinda kendisinden fayda hasil olan seydir. Hatta Zerkesi (794/1392) mals,
‘Faydalanilmaya miisait sey’ olarak tarif eder ve kapsamini ayn ve menfaat olarak
belirler.®” Bagka bir tanimda ise ‘mal insanlarin faydas i¢in yaratilmis olan insan
disindaki seylerdir’ denilir.”® 1zz b. Abdisselam ise “mallarin tamaminin asil elde
edilme gayesi menfaatlerdir” diyerek bunu daha agik bir sekilde ifade etmistir.”
Yine diger onemli bir tarif ise soyledir: ‘Mal, varligiyla mesru sayilacak ve orfen,

63  Satibi, Eba Ishak Ibrahim b. Musa b. Muhammed el-Girnati (790/1388), el-Muvafakat I-VI, (yay. haz. Ebt
Ubeyde Meshur b. Hasan Al-i Salman), Daru ibn Affan, Huber 1997, 11. 5. 18

64  Huveytir, Tartk b. Muhammed b. Abdullah, EI-Malii’l-me’huz zulmen ve ma yecibu fihi fi’l-fikh ve'n-nizam, Ki-
nbizu Isbiliya, Riyad 1999, 1. 5. 85

65  Ibn Mithenna, Ahmed b. Guneym b. Salim en-Nefravi (1126-1714), el-Fevakihiid-devani ala risaleti Ibn Ebi
Zeyd el-Kayrevani I-II, Daru’l-Kutubi'l-Ilmiyye, Beyrut 1997, IL. s. 458; Adevi, Ali b. Ahmed b. Miikerremillah
es-Saidi, Hasiyetii’l-Adevi ala kifayeti’t-talibir-rabbani, Darwl-Fikr, Beyrut 1994, IL. s. 415.

66  $afii, Ebu Abdillah Muhammed b. Idris (204/819), el-Umm I-XI, (thk. Rifat Fevzi Abdiilmuttalip), Daru’l-Vefa,
Mansure(Misir), 2001, V1. s. 150.

67  Baz, Abbas Ahmed Muhammed, Ahkamu’l-mali’l-haram ve davabitii'l-intiba’ ve't-tasarruf bihi fi’l-fikhi’l-Islami,
Darii'n-Nefais, Amman 1998, s. 29.

68  Huveytir, a.g.e., I. 5. 87.

69  Zerkesi, el-Mensiir fi’l-kavd’id, 11. s. 310.

70  Zencani, a.g.e.,s. 225.

71  Ibn Abdisselam, zzeddin Abdiilaziz b. Abdisselam (660/1262), el-Kavaidii’l-kiibra= Kavd'idi’l-ahkam fi 1slahi’l-
endm I-1II, (tahkik: Nezih Kemal Hammad, Osman b. Cunra Damiriyye), Daru’l-Kalem, Dimagk 2000, L. s. 269.
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ihtiyari olarak (zaruret durumu olmadan) mal edinilebilecek, maksud bir menfaate
haiz olan seydir’’* Kezé Serahsi, menfaatin mal olup olmamasini degerlendirirken
Imam Safit'nin goriisiinii su sekilde agiklamustir: ‘Sdfii’ye gore mal, maslahatimizi
gergeklestirmek iizere yaratilmis yanimizda bulunan seylerdir. Bir seyin mal olmasi
onun mal edinilmesiyle bilinir. Insanlar ticarette, menfaatleri mal gibi kullanmay:
adet edinmislerdir. Ciinkii biiyiik oranda saticilarin sermayesi menfaattir’.”
Dolayisiyla Safii mezhebinde mal insanlar i¢in faydali olan ve kendisine deger
takdir edilen her seydir ki bu sadece ayni kapsamamakta bunun yaninda
menfaatleri de igermektedir. Hatta menfaat, mali degerli kilan asil 6zelliktir.
Menfaat olmadan malin degeri yoktur.

d. Hanbelilerin Mal Tanim1

Hanbeli mezhebinde mal, ‘zaruret olmaksizin kendisinde mubah bir maslahat
olan her seydir’ seklinde tarif edilir.”* Benzer bir tarifte, ‘mal, mutlak olarak yani
her durumda kendisinden fayda elde edilebilen ya da zaruret olmaksizin elde
edilmesi mubah olan seydir’ seklinde gegmektedir.”” Dolayistyla malda miibahlik
ve fayda esas alinmaktadir. Bu tanimlar hi¢bir fayda elde edilemeyen hasarati,
hamr gibi menfaati ser’an yasaklanmis olan seyleri, kopek gibi ihtiyagtan dolay1
menfaati mubah olan seyleri ve meyte gibi menfaati ancak zaruret halinde mubah
olan seyleri mal kavraminin disinda tutmaktadir.”®

Hanbeli mezhebinde malin tanimi genelde bu sekilde verilmekte ve bu tanima
gore menfaat mal gibi goriilmektedir. Fakat bazi Hanbeli kaynaklarda mal ‘Ghtiya¢
(veya zaruret) olmaksizin kendisinden faydalanilmas: miibah olan ayndir’ seklinde
tarif edilmektedir.”” Tanimda gegen ‘ayn’ (Cs=) tabiri malin, menfaate gamil olma-
di-g1 sonucunu dogurmakla beraber, Hanbelilerin mubah olmalar1 sartiyla
menfaatleri mal kabul ettikleri ve alim-satimina cevaz verdikleri bilinmektedir.”®

72 Hammad, Nezih, Kazdya fikhiyye mutsira fi'l-mal ve'l-iktisad, Dimagk: Dart’l-Kalem; Beyrut: Dari’s-Samiyye,
2001, s. 32.

73 Serahsi, Mebsit, XI. s. 79.

74 Ibn Kuddme, Ebt Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudime Cemmaili Makdisi
(620/1223), el-Mugni I-X1I, Dari’]-Kitabil-Arabi, Beyrut t.y., IV. s. 7; Ibn Miiflih, Ebt Ishak Burhaneddin ibra-
him b. Muhammed (844/1479), el-Miibdi’ fi serhi’l-Mukni’ I-VIII, (thk. Muhammed Hasan Muhammed Hasan
Ismail es-Safit’), Dari’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1997, IV. s. 9.

75  Buhti, Mansur b. Yunus b. Idris (1051/1641), Serhu Miintehe’l-iradit = Dekaiku iili'n-niiha li-serhi’l-Miintehd,
Alemi’l-Kiitiib, Beyrut 1993, IL. s. 7.

76  Useymin, Muhammed b. Salih, es-Serhu’l-Mumti’ ala Zadi’l-Mustakni’ I-XV, Daru Ibni’l-Cevzi, Demmam 1466,
VIIL. s. 96; Hammad Kazdya fikhiyye mudsira fi'l-mal ve'l-iktisad, s. 32.

77 Buhiti, Mansur b. Yunus b. Idris (1051/1641), Ravzii’l-miirbi serhi Zadi'l-miistakni’, (tlk. Abdurrahman b. Nasir
Sadi; hagiye Muhammed b. Salih Useymin), Dari’l-Mieyyed, Cidde 1996, s. 304.

78  El-Mevsuatu’l-fikhiyye, Mal (J%) maddesi, XXXV s. 31.
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e. Giiniimiiz Islam Hukukgularina Gére Mal Tanim1

Ebtl Zehra gesitli mal tanimlarini siraladiktan sonra en giizel tarif olarak el-
Havi'l-kudsi (fi fiiritl-fikhi’l-Hanefi) adli eserde ‘Insan disinda, insanin maslahati
icin yaratilmig, zaruret hali olmaksizin -ihtiyari olarak- ihraz ve tasarruf edilebilen
her seydir’ seklinde nakledilen tanim oldugunu sdyler. Daha sonra mal lafzinin
naslarda mutlak olarak ge¢ip detayinin insanlarin orfleriyle belirlendigini, fakat
bazi mal sayilabilecek seylerin ~hamr, domuz vb.- haram kilindigini belirtir.”?
Fahri Demir de Ibn Niiceym'in, el-Hdviden naklettigi bu tanimin, uygun bir
tanim oldugunu belirtmigtir.*°

Ali Hafif maly, thraz edilmesi, hiyazet altina alinmasi miimkiin olan ve normal
kosullarda kullamilabilen seydir seklinde tarif eder. Dolayisiyla o da malin elde
edilebilir olmas1 ve zaruret olmaksizin normal kosullarda kullanilmasi seklinde
temel iki garti ileri stirmiigtiir.®!

Keza Muhammed Yusuf Musa da mal tanimlarini verdikten sonra menfaati de
mal taniminin igene dahil eden tanimlarin dogrulugunu kabul etmektedir.®* Ab-
dulkerim Zeydan da gesitli tanimlamalarindan sonra mali, ‘alisila gelmis sekilde
hiyazeti (Miilk edinilip koruma altina alinabilmesi) ve intifd1 (faydalamilmasi)
miimkiin olan her seydir’ seklinde tarif eder.®’

Kanaatimizce Hanefi mezhebinin mal tanimi, hem so6zlik anlami agisindan
hem de insanlar arasinda malum oldugu sekliyle daha uygundur. Ciinkii mal de-
nilince, ister istemez akla var olan ve elde edilebilen seyler gelmektedir. Yani ayni
mevcut olan seyler mal olarak degerlendirilmektedir. Haklar ve menfaatler ise,
mal olmaktan ziyade bir malin kullanilmas, isletilmesi, calistirilmasi vb. durumlarda
ortaya ¢ikan faydalardir.

2. Mal - Menfaat Iligkisi

Atomcu evren anlayisinda evren, cevher ve arazlardan miitesekkildir. Cevher
(t6z) kendi bagina bulunan, degismeyen, daima bir yitklemin konusu olup kendisi
yiklem olmayan 6z varlik anlamindadir.®* Cevher lafzi bir¢ok mana igin
kullanilmakla birlikte yapilan tanimlamalarda ortak nokta, cevher olan seyin

79  Ebl Zehra, Muhammed (1394/1974), el-Milkiyye ve nazariyyetii’l-akd fis-seriati’l-Islimiyye, Dari’l-Fikri'l- Arabi,
Kahire 1977, s. 52.

80  Demir, Fahri, [slam Hukukunda Miilkiyet Hakk: ve Servet Dagilimi, DIB Yayinlari, Ankara 1988, s. 18.

81  Hafif, Ahkamii’l-Mudmelatis-Ser’iyye, s. 28.

82 Musa, Muhammed Yusuf, “Mal ve Béliimleri”, (¢eviren: M. Esad Kiliger), Diyanet Ilmi Dergi, 1969, c. VIII, sy.
82-83, s. 80.

83 Zeydan, el-Medhal li-dirdseti’s-seriati’l-Islamiyye, s. 205.

84  Kutluer, Ilhan, “Cevher”, DIA, Istanbul 1993, VIL. s. 450.
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kendi bagina var oldugu, var olmak igin baska bir seye ihtiyaci olmadig1 ve
varligini devam ettirdigi hususudur.® Araz (ilinek-ilinti) ise cevher veya cismin
gelip gecici niteligi anlamina gelen, cevher ve zatin zidd1 olarak kullanilan bir ke-
limedir. Araz, kendi bagina varligini devam ettiremeyen, kendinden kaim bir
varolusu olmayan, ancak ve ancak bir cevherde var olabilen seydir.®® Islam
hukukunda da bu ayrima benzer bir ayrim mal-menfaat arasinda yapilmas, bir
seyin mal sayilabilmesi i¢in onun bir ayninin bulunmas: gerektigi, bir 6ze sahip
olmasi gerektigi ve bu 6ziin elde edilebilmesi sart1 6ne siiriilmiistiir. Ozellikle
Hanefi doktrinde mal tanim1 yapilirken bunlara dikkat edilmistir.

Bir esya, bir hayvan ya da insanin maddi yapisi, hukuki arazlardan soyutlanmis
hali cevher anlaminda ayn terimi ile ifade edilmistir. Ayn elle tutulabilen, gozle
goriilebilen, miistakil bir varlig1 olan dis diinyada mevcut olup, mekan isgal eden
seydir.” Menfaat ise, dis diinyada bir nesneyi (mal1) gostermemekte aksine bir
mal1 kullanmay1 ve ondan istifade etmeyi, ya da bir insanin emeginden faydalanmay1
ifade eder.®® Ornegin ev, ayn iken, evden oturmak suretiyle faydalanmak menfaattir.
Bu ornekte ev, cevher taniminda oldugu gibi kendi basina var olan, var olmak
icin bagka bir geye ihtiyaci olmayan ve varligi devam eden, mevcut olan seydir.
Evde oturmak suretiyle elde edilen menfaat ise oturmadan 6nce yoktur ve ancak
varlig1 ayna bagli olarak viicut bulur. Buna gore esya iki ayr1 varliktan meydana
gelmektedir. Bunlar ise esyanin bizzat varlig1 ve esyanin varliginin kullanilmasiyla
elde edilen menfaatidir.

Serahsi, menfaatlerin iki anda devam etmedigini, stirekli bir sekilde var olma-
diklarini, menfaatlerin araz oldugunu, var olur olmaz ortadan kalktiklarini belirtir
ve bu nedenle onlarin mal olmadigini soyler.* Konunun ilerleyen béliimiinde
meseleyi tekrar ele alarak soyle der: ‘Menfaatler arazdir ve ayn ile kaimdir. Ayn ise
cevherdir ve arazlar ona baghdir. Bu ikisi arasindaki fark: herkes bilir. Menfaatler
iki vakitte varligini devam ettirmezler (siirekli var olmazlar), ayn ise varligi bir siire
devam eder. Varligi devam edenle etmeyen arasinda fark ¢ok biiyiiktiir’ >

85  Tehénevi, Muhammed b. Ala b. Ali el-Faruki el-Hanefi (1158/1745), Mevstiatu kessdfi istilahati’l-fiiniin ve’l-
ultim I-11, (edt. Refik el-Acem, thk. Ali Dahruc, gevler Corc Zeynati, Abdullah Halidi), Mektebetu Liibnan, Bey-
rut 1996, 1. s. 602; Cevizci, Ahmet, Felsefe Terimleri Sozligii, Paradigma, Istanbul 2003, s. 393; Bolay, Siileyman
Hayri, Felsefi Doktrinler ve Terimler Sozliigii (8. Bask1), Akgay, Ankara 1999, s. 67; Kutluer, “Cevher”, DIA, VIL
s. 450.

86  Tehanevi, Mevsuatu kessafi istilahati’l-fiinun ve’l-ulum, 11. s. 1175; Cevizci, a.g.e., s. 203; Bolay, a.g.e., s. 215;
Yavuz, Yusuf $evki, “Araz’, DIA, Istanbul 1991, I1I. 5.337.

87  Hacak, Atomcu Evren Anlayigimin Islam Hukukuna Etkisi, s. 93.

88  Hacak, Afomcu Evren Anlayigimin Islam Hukukuna Etkisi, s. 95.

89  Serahsi, Mebsiit, XI. s. 79.

90  Serahsi, Mebsiit, XI. s. 80.
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Hanefi kaynaklarda menfaatin araz oldugu, varliginin ayna bagh oldugu ve
stirekli var olmadig1, anbean olustugu ¢cok¢a ge¢mektedir.”® Hanefiler haricindeki
mezhep mensuplar1 menfaat ve ayn iizerine gergeklesen islemlerde farkli sonuglara
varsalar da ayn-menfaat ayrimini ayni sekilde kabul etmekte ve menfaatlerin araz
oldugunu belirtmektedirler. Daha 6nce ge¢cen menfaat tanimlarinda menfaatin
araz kabilinden oldugu ile ilgili ifadeler gegmisti. Fakat her ne kadar araz olarak
nitelendirilseler de menfaatlerin bagli olduklar1 aynlar gibi hukuki ve iktisadi bir
deger tasidiklar: kabul edilmistir. Buna gore menfaatler, gercek anlamda olmasa
bile hitkmen mal 6zelligi tasirlar. Nitekim Zencani (565/1258), imam Safii’nin
aynlardan elde edilen menfaatleri mahiyet olarak var olan ayn seviyesinde
gordigiinii, ash itibariyle aynlarin heyet olarak var oldugunu, kendisinden
istifadenin miimkiin oldugu durumlarda onlardan elde edilmek istenen arazlarin
da meydana gelecegini sdylemektedir.”

[slam hukukgular1 arasinda menfaatlerin araz oldugu noktasinda genel bir
kanaat varsa da, menfaatin mal sayillmasi konusunda ortak bir kanaat yoktur.
Tartigmanin asil boyutu ise bu noktadadir. Simdi menfaati mal sayanlarin ve say-
mayanlarin goriislerini ve delillerini ele alacagiz.

a. Menfaati Mal Olarak Kabul Etmeyenler

Hanefi mezhebinde mal tanimi yapilirken, mal sayilacak olan seyde aranmasi
gereken Ozeliklerin menfaatte olmamasi sebebiyle, menfaat mal sayilmamastir.
Malda aranan 6zellikler basinda ise malin mevcut olmasi gelir. Hatta bir seyin
mal sayilabilmesi i¢in en 6nemli sart bu kabul edilir. Ser’an elde edilmesi miibah
olan, insanlarin meyledecegi her sey maldir. Dolayisiyla malin en temel ilkesi var
olmasidir. Yok olan sey, mal sayilmamaktadir. Menfaat ise aynin kullanimindan
once yoktur ve bundan dolay1 yok hitkkmiindedir.”® Yine onlara gére menfaatin
biriktirilmesi de (iddihar) miimkiin degildir. Bundan dolay1 da menfaat mal ta-
nimlamasinin disinda kalmaktadir.**

Serahsi, “Menfaatler miitekavvim mal degildir. Bundan dolay: sarap ve domuz
gibi itlaf edildiklerinde tazmin olunmazlar. Bunun nedeni ise soyle aciklanabilir:
Bir seyin mal olma sifati ancak onun mal edinilebilmesiyle (temevviil) saglanr.

91 Ibn Abidin, a.g.e, IX.s. 7; Zeylai, Fahreddin Osman b. Ali b. Mihcen (743/1342), Tebyinii’l-hakdik serhu Ken-
zid-dekdik, el-Matbaati’]-Kiibra'l-Emiriyye, Bulak 1313, V. s. 275; Merginani, Ebir'l-Hasan Burhaneddin Ali b.
Ebi Bekr (593/1197), el-Hiddye fi serhi biddyeti'l-miibtedi I-1V, (i'tena bi tashihihi Talal Yusuf), Daru Ihyai’t-Tii-
rasi’l-Arabi, Beyrut t.y, IIL s. 230.

92  Zencani, a.ge., s. 225.

93 Mevsili, Ebirl-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmiid b. Mevdud (683/1284), el-Ihtiyar li-ta’lili'l-muhtar I-V,
Cagr1 Yayinlar, stanbul 1996, IL. s. 50; Zeylai, a.g.e., V. s. 105-106.

94  Kasani, Ebi Bekr Alaeddin Ebt Bekr b. Mes'ud b. Ahmed el-Hanefi (587/1191), Bedaiiis-sandi’ fi tertibi’s-serdi’
I-X (2. Baskz), (thk. Ali Muhammed Muavviz, Adil Ahmed Abdiilmevcut), Dérij’l—Kiitﬁbi’l—Hmiyye, Beyrut 2003,
X.s. 12,
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Temevviil ise bir seyi muhafaza edip, ihtiyag zamanina kadar onu saklamaktir.
Menfaatler ise iki vakitte varliklarini siirdiiremezler (devamliliklar: yoktur).
Menfaatler arazdir. Yokluktan varliga geldikleri an tekrar yok olurlar. Bundan
dolayr bunlar igin temevviil diisiiniilemez” diyerek yukarida bahsedilen konuya
aciklik getirmektedir.”

Keza Teftazani (792/1390), menfaatin miitekavvim malla tazmini ile ilgili
konuda Ebti Hanife'nin goriisiint agiklarken soyle demektedir: “Menfaat arazdir.
Araz ise baki degildir (devamliligi yoktur). Bekdst olmayan muhrez de degildir (elde
edilemez). Ciinkii ihrdz, mali alikoyup koruma ve ihtiya¢ vakti igin biriktirmektir
ki burada siiphesiz bekd vasfi devam eder. Muhrez olmayan, miitekavvim de
degildir. Av hayvani veya ot buna Ornek verilebilir. Menfaat, mal gibi miitekavvim
degildir.” demistir.”

Hanefi mezhebinde menfaatin mal sayilmamasi bu akli delillerin yan1 sira
nakli delille de desteklenmistir. Nitekim Hz. Omer ve Hz. Ali, bagkasina ait bir
cariye, kendisine satilan kisinin (magrur) bu cériyeden ¢ocugu olunca, bu ¢ocugun
degerini 6deyerek ozgiirlestirecegine ve cariyeyi ise mehre karsilik muadil olacak
bir tazminatla (‘ukr) geri verecegine hitkmetmislerdir. Oysa bu adam cariyeyi
kendi hizmetinde ¢alistirmis olmasina ragmen bu hizmeti bedellendirmemislerdir.
Iste burada eger menfaat mal olsaydi bu durumda bunu da mal kapsaminda
tazmine konu yapmalar1 gerekirdi denmigtir.””

Hanefi kaynaklarda menfaati mal sayanlarin delilleri de ele alinip elestirilmistir.
Buna gore menfaatin nikéh akdinde mehir sayilmasi, karsilikli riza oldugu i¢indir.
Dolayisiyla burada bir akit s6z konusudur ve akdin taraflar1 karsilikli riza ile
menfaatin mehir olmasini kabul etmektedirler. Menfaat, akitle mal hiikmiinde
goriilecegi i¢in burada menfaati miitekavvim kilan durum akit olmaktadir. Bir
seyin, menfaatine bagli olarak mal sayillmasi da menfaatin mal oldugunu gostermez.
Nitekim (kolonya, parfiim gibi) kokusu sebebiyle degerli olan seylerin degerini
arttiran durum kokunun giizelligiyken, kokunun bizzat kendisi mal olarak de-
gerlendirilmemektedir. Mal olarak degerlendirilse icire akdine konu olmasi
gerekirdi. Dolayisiyla menfaat malin degerinin tespitinde bir ilke olabilmesine
ragmen, bu durum kendi basina mal sayilmasini gerektirmez. Aymi sekilde
insanlar, menfaat lizerine ticaret yapmaktadirlar. Bundan dolay1 menfaat teamiile
binaen mal sayllmalidir goriisii de bu delille elestirilmektedir. Ciinkii insanlar

95  Serahsi, Mebsiit, XI. s. 79.

96  Teftazani, Sadeddin Mesud b. Omer b. Abdullah (792/1390), Serhii’t-telvih ale’t-tavzih I-II, Dari’l-Kiitiibi’l-1l-
miyye, Beyrutty, I.s. 171.

97  Serahsi, Mebsat, XI. s. 79; Kasani, a.g.e., X. s. 13; Zeylai, a.g.e., V. s. 234.
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parfiim, kolonya vb. seylerin de ticaretini yapmakla beraber, bunlarin menfaatleri
sayilan kokular1 mal saymamaktadirlar.”®

Hanefi mezhebinde gerek akli gerekse nakli delillerle menfaat ash itibariyle
mal sayilmamakta ve bu durum menfaat igerikli biitiin uygulamalarda etkisini
gostermektedir. Ileride goriilecegi tizere menfaat igeren uygulamalarda bu ilkesel
tutum devam ettirilmistir.

b. Menfaati Mal Olarak Kabul Edenler

Hanefiler disinda kalan cumhur ulema, menfaatin mal oldugu konusunda
hem fikirdirler.”” Daha 6nce bahsettigimiz menfaatin araz olusu ile ilgili aym
goriisii paylagsalar da, menfaatin mal olup olmadig1 konusunda Hanefilerden
farkli diisiinmiislerdir. Maliki, $afii ve Hanbelilere gore menfaatler bizzat maldir,
¢linkii aynlar ancak menfaatlerle var olur ki insanlarin uygulamas: da bu sekilde-
dir.'

Cumhur menfaati mal sayarken bir¢ok delile dayanmaktadir. Oncelikle yukarda
gectigi gibi orfiin bu sekilde kabul ettigini ve menfaatin mal gibi deger buldugunu,
tizerine akitler yapildigini belirtirler. Ozellikle icire akdinde aynin menfaati talep
edilmekte ve bunun karsiliginda mal verilmektedir. Dolayisiyla menfaat mal gibi
deger gormiis akde konu olmustur.'”! Seriat, mallardaki asil gaye menfaat oldugu
icin menfaatleri miitekavvim saymis ve onlar1 mal seviyesinde goérmiistiir.'**
Ayrica menfaat, miras ve vasiyet yoluyla da elde edilmektedir, bu da mal olduklarin:
gosterir.'”

Mal kelimesi insanlarin menfaati i¢in yaratilan ve nefsin kendisine meylettigi
seyler icin kullanilir. Menfaatler de bu sifatlara sahiptirler. Menfaatin mehir
olmasi da bunun delilidir. Ciinkii ayette ‘Bunlardan bagkasini, namuslu olmak
ve zina etmemek tizere mallarinizla (mehirlerini vererek) istemeniz size helal
kilind1”'** buyrularak, mehrin mal oldugu belirtilmistir. Menfaatin mehre konu

98  Kasani, a.g.e, X.s. 12. (Burada serdedilen goriisler Kasani'ye degil muhakkiklere aittir.); Osman (Temyiz Mah-
kemesi Reisi), ‘Menafi’-i magstibun daménina dair, Ceride-i Adliyye, h.1334, sy. 143.s. 7125-7126.

99  Maverdi, Ebt’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib (450/1058), el-Havi’l-kebir hiive serhu Muhtasari’l-Miizeni I-
XVIII, (tahkik ve talik Ali Muhammed Muavviz, Adil Ahmed Abdiilmevcud), Dérﬁ’lfKﬁtﬁbi’l—Hmiyye, Beyrut
1994, VIL s. 161; Karafi, Ebi'l-Abbas Sehabeddin Ahmed b. Idris b. Abdiirrahim (684/1285), Ez-Zahire I-XIV,
(tahkik Muhammed Hacci- Muhammed Bu Hubze), Dariv’l-Garbi’l-Islami, Beyrut 1994, VIIL s. 315; Zerkesi,
Serhu’z-Zerkesi ala Muhtasari’l-Hirdki, IV.s. 182; Zerka, a.g.e., IIL s. 205.

100  El-Mevsuatu’l-fikhiyye, Mal (dLA) maddesi, XXXVL. s. 32.

101 Maziri, Ebti Abdullah Muhammed b. Ali b. Omer et-Temimi (536/1141), Serhu’t-telkin I-III, (thk. Muhammed
Muhtar es-Selami), Darirl-Garbi’l-Islamji, Beyrut 1997, I11. s. 176; Habesi, Muhammed Abdiilmiin'im, Et-Teaddi
ale’l-mendfi’ fi's-seria ve'l-kanun, Dari'n-Nasr li't-Tibaati'l-Hadisiyye, t.y. y.y., s. 44.

102 Ibn Abdisselam, a.g.e., L. s. 269.

103  Karafi, Ez-Zahire, VIIL s. 282. (Burada menfaatin mirasla elde edilecegi bildirilmekte fakat bunun ne seklide
olacagy ile ilgili bilgi verilmemektedir. Arastirmamiz sirasinda inceledigimiz birgok kaynakta menfaatin mirasa
konu olamayacag: goriisii benimsenmistir.)

104 Nisa: 4/24.
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olmasi da ayet ve hadisle sabittir. Hadiste Rasulullah evlenmek isteyen bir sahabeye
mehir olarak esine Kuran dgretmesini buyurmustur.'® Dolayisiyla menfaat de
maldir ve bu nasla bildirilmistir.'” Bu hususta ileri siiriilen diger bir delil ise
menfaatin vasiyet edilmesidir. Cumhur ulema menfaatin vasiyete konu olacagini

belirtmistir. Dolayisiyla menfaatin vasiyete konu olmasi, onun mal oldugunun
delilidir.'"”

Mal insanin maslahat i¢in var kilinmigtir. Aynlar menfaatleri olmadan higbir
anlam ifade etmezler. Dolayisiyla menfaatlerin mal sayilmasi, aynlarin mal sayil-
masindan daha evladir. Clinkii menfaatleri olmadiginda aynin satim akdine konu
olmasi bile caiz degildir.'® Ayrica menfaatlerin akde konu olmasi onlarin bizzat
mal olmasinin delilidir. Clinkii salt akit mal olmayan bir seyi mala ¢eviremez.'”

Zencani, Hanefi mezhebinde menfaatlerin, sahislarin ayn tzerindeki fiilleri
sonucu ortaya ¢iktig1 ve meydana gelmeleriyle birlikte yok olduklari, bundan
dolay1 itlafinin miimkiin olmayacagi ve itlafin varligini devam ettiren seylerde
olacag gibi sebeplerle menfaatlerin dogrudan mal sayillmayacagini, fakat cesitli
sebeplerle akde konu oldugunda mal gibi goriilecegi fikrini tenkit eder. Her ne
kadar akli olarak menfaatlerin mal gibi olmadigini kabul etse de, dinin menfaatleri
orfe ve uygulamaya dayali olarak mal gordiigiinii belirtir. Madtim olarak gériilen
menfaatler orfen ve seran mal sayilmugtir. Ozellikle icire akdinde menfaat iicret
mukabili sayilmis ve mal gibi degerlendirilmistir."

Cumhur menfaati mal olarak degerlendirse de bunun hakiki manada mal
degil, mecazi manada mal oldugunu soyleyenler de bulunmaktadir. Zerkesi,
menfaate mal denilip denilmeyecegi ile ilgili 6zel bir baslik agarak bu konuda
fukaha arasinda farkli goriisler oldugunu belirtir. Buna gore mutlak olarak mal
lafzi, ayn i¢in kullanilir. Menfaat ise gercekte mal olmasa da uygulamada mal sa-
yilmustir. Ornegin vasiyet veya kira akdine bagli olarak bir menfaate sahip olup
bagka hi¢bir mali olmayan kisi, yemin etse baska mal1 olmadig1 i¢in yeminindeki
mal lafz1 menfaat olarak anlagilir. Dolayisiyla menfaat mal olarak goriiliir. Aslolan
malin ayn tiiriinden olmasidir. Fakat duruma bagli olarak menfaat de maldan sa-
yilmistir. Konunun devaminda Séfiilere gore bir ayna bagli olan menfaatin mutlak
olarak mal sayildigini 6rnegin bir evin menfaatinin mal olarak kabul edildigini
belirtir.!"" Sirbini de menfaatlerin hakiki anlamda degil mecaz anlamda mal

105 Menfaatin mehri ile ilgili ayet ve hadisler hakkinda detayl: bilgi ‘Menfaatin Mehir Olmasr’ baghg: altinda veri-
lecektir.

106 Zeylai, a.g.e., V. s. 234; Zerka, a.g.e., IIL s. 205.

107 Maverdi, a.g.e., VIL s. 161. Menfaatin vasiyete konu olmast ile ilgili bilgi ilerleyen béliimlerde verilecektir.

108 Zencani, a.g.e., s. 225.

109 Karafi, Ez-Zahire, VIIL. s. 282.

110 Zencani, a.g.e., s. 226-227.

111 Zerkesi, el-Mensiir fi’l-kavd’id, 11. s. 292.
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kabul edildigini belirtir. Clinkii menfaatler aslen mevcut olmayip bunlarin elde
edilmesi diisiiniilemez. Hatta bundan dolay: icare akdinin dahi sihhati ile ilgili
tartigma olmustur. Fakat menfaat her ne kadar bizzat var olmasa ve mal gibi elde
edilmese de tizerine yapilan akitlerin sahih olmasi i¢in mecazen mal kabul edilir-
ler.!t?

Modern dénemdeki arastirmacilar da genel olarak menfaatin mal sayilmasi
goriistinii benimsemislerdir. Ali Hafif; ‘menfaati mal sayan goriis daha tutarl bir
goriistiir. Ciinkii insanlarin orfiine uygun olan budur. Aym sekilde insanlarin uy-
gulayageldikleri muamele de bu sekildedir. Bir seyde menfaat yoksa ona ragbet
edilmez’ diyerek menfaatin mal olmasi goriisiinii savunmugtur.'?

Fahri Demir de mallarda asil gayenin menfaatler oldugu goriisiinii belirterek
menfaatlerin mal sayilmasi goriisiiniin normal karsilanmasi gerektigini soyler.
Hatta Osmanli Usul-i Muhékemat Kanunu'nun 64. maddesinde belirtilen gerek
ayan, gerek menafi, gerek hukuk olsun, halk arasinda tedaviil edilegelen seyler
alelitlak mal sayilir’ maddesinin isabetli oldugunu soyledikten sonra menfaatin
maddi mal degil gayri maddi mal oldugunu belirtir. '**

Keza Mustafa ez-Zerka menfaat ve malla ilgili fukahénin goriislerini verdikten
sonra cumhurun goriisiiniin maslahat, hikmet-i tesri ve haklarin korunmasi
acisindan daha uygun oldugunu belirtir. Hatta menfaatin mal sayilmamasinin
dinde hig delili olmadigini oysa mal sayilmasiyla ilgili bir¢ok delil oldugunu ifade
eder.'”

Mecellenin de 216. maddesinde mal tarif edilirken Hanefi mezhebi esas
alinmakla birlikte daha sonra Mart 1338 yilinda Ceride-i Adliyyede yayinlanan
‘Kitabir’l-Biiyu'un Baz1 Maddelerinin Tadilat:1 ve Esbab-1 Miicibesi ile ilgili raporda
mal tarifinin degistirilerek deyn ve menfaati de ierecek sekilde diizeltilmesiyle
ilgili goriisler ortaya konulmustur. Boyle bir degisiklik gerektigi ile ilgili ortak
karar verilmekle birlikte ne sekilde bir diizeltilme yapilacag: ile ilgili goriis birligi
saglanamamis ve eski sekli devam etmistir.''® Mecelle'nin 417. maddesinde ise,
muaddiin Ii'l-istiglal mallarla ilgili bilgi verildikten sonra Kitabi'l-Icareye Miiteallik
Tadilat1 Havi Raporda (1340 tarihli) menfaatin mal olmas ile ilgili Hanefilerin
ve cumhurun gorislerine deginilmistir. Sonug olarak cumhurun menfaatin
tazmini ile ilgili goriisiiniin kendi donemleri i¢in daha uygun oldugu ve menfaatin

112 §irbini, a.ge., II. s. 5-6.

113 Hafif, Ahkami’l-Mudmelati’s-Ser’iyye, s. 30.

114 Demir, a.g.e., s. 18.

115 Zerka, a.g.e., IIL. s. 208.

116 Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye, s. 70.
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gayr-1 miitekavvim mal sayilmasinin sikintilar dogurdugu belirtilmistir.'"”

Kanaatimizce menfaat her ne kadar mal sayllmasa da insanlarin kendisine
meylettigi hatta kendisinden dolay1 ayna deger verdigi bir 6zelliktir. O zaman
sadece mal1 degerli goriip biitiin islemleri varlig1 olan ve elle tutulabilen gozle go-
rilebilen maddi seyler tizerine kurmak da sikintilar doguracaktir. Bu durumda
menfaati insanlarin deger verdigi, kiymet bictigi, ayndan veya canlidan elde
edilen bir fayda olarak gérmek gerekir. Béyle goriiliince de iizerine akit yapilmasina
istihsanen degil, bastan cevaz verilebilir. Bunu sdylerken elbette menfaati yine
mal sayilmayacag1 kanaatiyle soylityoruz. Menfaat hem lugaten hem de 1stilahen
mal sayilacak bir sey degildir. Ciinkii agiktir ki mal, maddi seyler i¢in kullanilan
bir terimdir. Bundan dolay1 olsa gerek Mahmesani, menfaatlerin gayr-1 hissi
mallar olarak adlandirildigini ifade eder.”* Dolayisiyla hi¢bir maddi varlig
olmayan araz durumdaki menfaatlerin mal olarak degerlendirilmesi de dogru ol-
mayacaktir. O zaman sdylenecek en dogru sey, menfaatler mal olmamakla birlikte
mallar gibi yeri geldiginde akde konu olabilen ve bir ayna bagli olarak var olmasi
kuvvetle muhtemel olan faydalardir. Bu menfaatler insanlarin faydasina oldugu
i¢in insanlar onlara meyletmekte ve onlar1 degerli gormektedirler.

II1. Menfaatin Madam Olusu ve Akde Konu Olmasi

Daha once ele aldigimiz gibi camhur menfaati dogrudan mal kapsaminda de-
gerlendirdigi i¢in menfaatin akde konu olmasini ilkesel olarak kabul etmislerdir.'
[z b. Abdisselam, seriatin, garar icermesi ve ihtiyag olmamasi sebebiyle mevcut
olmayan seyin (madimun) satisini, kiraya verilmesini ve hibe edilmesini
yasakladigini fakat menfaatler iizerine yapilan akitlerde menfaat madim oldugu
halde cevaz verdigini belirtir. Ozellikle Imam $ifitnin her ikisi de mevcut
olmadig1 halde menfaatlerin menfaat karsiliginda kiraya verilmesini caiz gordtigtinii

117 Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, s. 144. Yayinlanan raporda su sekilde bir karar yer almak-

tadur: ‘Ekser erbab-1 hukukun relyine gore ta'til ve itlaf olunan mendfi’ ale’l-itlak tazmin lazimdir. Zird ta'til sebebiyle
liiziim-1 tazminde yed-i muhikkanin izlesi sart olmayip yalniz yed-i miibtilanin isbat: kafidir. [tlaf suretine gelince
hadd-1 zatinda aydnin takavviimii kendilerinden maksid olan mendfia istindd eder. Nasil ki higbir suretle a’yanin
sisuyla birgok ukiidda menfaatin mevrid-i akd add olunmasi ve ukiid-1 sahiha ve fasidede tazmini liizimunun
aliyye bulunmas bu ciheti teyid etmektedir.
Mecelle birinci re’yi kabul ederek gerek Kitabii'l-Icare ve gerek Kitabii’l-Gasbda bu esasa gore ahkam vaz’ eylemistir.
Halbuki menfaatin, gayr-1 miitekavvim addolunmas: zamanimizin telakkiydt-i iktisadiyesiyle gayr-1 kabil-i tevfik
oldugu gibi ta’til veya itlaf olunan mendfi’in mazmun olmamasi kavilere, zuafanin emvalini gasp ve zabtla tesvik
mahiyetini tazammun eylemekte ve gasp davalarinin temadisinde bir amil-i miihim tegkil etmekte bulundugundan
komisyonumuz ikinci relyi tercih eylemistir. Binden aleyh gasp ve itlaf olunan mendfi’in mazmimniyetinde aynin
muaddiin Ii’l-istiglal olup olmamas: hdiz-i ehemmiyet olmadigindan Mecellenin 417. Maddesinin tayyina karar
verilmigtir. Ceride-i Adliye, 1340, sy. 25, s. 902-903.

118 Mahmesani, a.g.e., L. s. 19.

119 Karafi, Ebir'l-Abbas $ehabeddin Ahmed b. Idris b. Abdiirrahim (684/1285), el-Furitk Envarii'l-burik fi envai’l-
furtik I-IV, Darw’l-Kutubi’l-Iimiyye, Beyrut 1998, 1. s. 331.
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dile getirir. Bunun delili olarak Hz. Peygamberin Kur'an 6gretme karsiiginda
nikéh akdini gegerli saymasini ve Hz. Suaybin, Hz. Musaya on yil ¢obanlik
yapmasi karsiliginda kizini evlendirmesini'*® gosterir.'*!

Hanefi mezhebinde ise menfaat mal sayllmadig; i¢in durum farkh degerlendirilmis
ve menfaatin madim olmasi ve madimun satisinin caiz olmamasi sonucu
menfaat dogrudan akde konu edilmemistir. Aynlardaki gibi miitekavvim olmayan
ve ayndan bagimsiz olarak {izerine akit yapilamayan menfaatler, kira, ariyet,
mehir vb. akitlerin konusu olduklarinda, mal sayillmakta ve akitle miitekavvim
olmaktadir.'** Zira menfaatlerin belirli bazi akitlere konu olabilecegi hususunda
nasslar bulundugu gibi bu konuda cari olan 6rf ve adet de mevcuttur. Islam hu-
kukunda daha sonra sayacagimiz bircok uygulamada goriilecegi gibi, menfaat bir
akde konu olmus ve buna cevaz verilirken de 6zellikle Hanefi mezhebinde kiyasa
aykir1 olarak menfaat akde konu olabilir denilmistir. Ornegin icare akdinde
menfaatin akde konu olmasi, kaynaklarda kiyasa aykir1 olarak -istihsanen- caiz
gorilmistiir. Dolayisiyla menfaatin gerek madtim olmasi gerekse ihrézi ve iddihari
miimkiin goriilmemesi sebebiyle mal sayilmamasi ister istemez giinliik hayatta
zaruri olan bu islemlerin uygulanmas: sebebiyle bir sekilde yol bulunarak
istihsanen veya farkli isimler altinda caiz goriilmiistiir. Clinkii menfaatlerin belirli
akitlere konu olmalari, insanlar agisindan bir ihtiya¢ oldugu gibi burada zaruret
de 56z konusu olmaktadir. Aksi takdirde sikintilar olusacaktir. Dolayisiyla Hanefi
mezhebinde menfaat ancak akitle miitekavvim hale gelir ki, bu da kiyasa aykir1
olarak istihsanen gerceklesir.'"* Ayrica Hanefi mezhebinde, menfaat iizerine akit
yapan taraflarin rizalarina binaen menfaatlerin de miitekavvim olacagi, dolayisiyla
akitlere de konu olabilecegi kabul edilmistir.'**

Menfaatin bir akde konu olmast i¢in ¢esitli sartlar aranmaktadir. Bu baglamda
menfaatin akde konu olabilmesi i¢in 6ncelikle menfaatin malum olmasi gerek-
mektedir. Akde konu olan menfaatin malum olmas1 menfaat yerinin, miiddetinin,
sanatkar ve iscilerin ticret karsiliginda tutulmasi1 durumda yapilacak isin belirgin

120 Bu menfaatin, bud’ menfaati karsilig1 olmasidir.

121 ibn Abdisselam, Kavd’idu’l-ahkam fi islahi’l-endm, 11. s. 250.

122 Debisi, Ebt Zeyd Abdullah (Ubeydullah) Omer b. sa (430/1039), Te’sisiin-nazar, (thk. Mustafa Muhammed
el-Kabbani ed-Dimaski), Daru Ibn Zeydun, Beyrut t.y., s. 128-129; Merginani, a.g.e., I11. 5. 237.

123 Cessas, Ebt Bekr Ahmed b. Ali Razi (370/981), Serhu Muhtasari’t-Tahavi fi'l-fikhi’l-Hanefi I-VIII, (thk. Isme-
tullah Inayetullah Muhammed), Beyrut: Darii'l-Begairi’l-Islimiyye; Medine: Darii’s-Sirac, 2010, IIL. s. 329-330;
Serahsi, Mebstit, X1. s. 78-79; Serahsi, Usuliis-Serahsi I-I1, (thk. Ebir’'l-Vefa el-Efgani), Dari’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
Beyrut 1993, I. s. 56; Késéani, a.g.e., V. s. 516; Zeylai, a.g.e., V. s. 234; Burh4neddin Buhari, Burhaniiddin (Bur-
hanii’s-seria) Mahmiid b. Ahmed b. Abdilaziz Buhari Merginani (616/1219), el-Muhitii'l-burhani f’l-fikhi'n-
Numani I-IX, Darw’l-Kutubi’l-Iimiyye, Beyrut 2004, VIL s. 24; Ali Haydar, a.g.e., L. s. 115; Hacak, “Menfaat’,
DIA, XXIX.s. 133.

124 Teftazani, Serhii’t-Telvih ale’t-Tavzih, 1. s. 171; Késéni, a.g.e., X. s. 15; Ayni, Ebt Muhammed Bedreddin Mahmad
b. Ahmed b. Musa Hanefi (855/1451), el-Bindye serhu’l-Hiddye I-XIII, Dari'l-Kiitiibi -Ilmiyye, Beyrut 2000,
XI.s. 251.
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olmast ile olur. Ayrica menfaatin ser'an muteber olmasi ve menfaatin elde edilecegi
malin tesliminin miimkiin olmasi gerekir.!* Biitiin bunlarin yaninda menfaat
lizerine yapilan akitlerde akdin, elde edilmesi miimkiin olmayan menfaat iizerine
yapildigini sdylemek caiz degildir. Yapilacak islemi menfaatin dayandirildigi mala
isnad etmek gerekir. Ornegin ‘bu evin menfaatini sana kiraladim’ yerine ‘bu evi
sana kiraladim’ demek gerekir. Ciinkii menfaat o anda yoktur ve temlike konu
olacak durumda degildir. Dolayisiyla iizerine akit yapilamaz.'*® Yani akit sirasinda
ayn, menfaatin yerini almis olur.'’

Fukaha menfaatlerin akde konu olacag1 noktasinda hemfikir olmakla birlikte,
menfaat iizerine yapilan fasid akitlerde ticretin belirlenmesi konusunda ihtilaf et-
mislerdir. Menfaat {izerine meydana gelen fasid akitlerde iicret belirlenmemigse
“ecr-i misil” gerektigi konusunda ittifak olmakla birlikte,'** fasid bir akitte
miisemma bir ficret varsa bu durumda hangisinin 6denmesi gerektigi ile ilgili
farkli goriisler vardir. Hanefilere gore bu durumda ecr-i misil 6denmelidir. Fakat
ecr-i misil, miisemma ticreti de gegmemelidir. Ciinkii Hanefi mezhebinde menfaat
aslen mal olmay1p akde binaen mal hitkmiinii alir. Yani menfaati, akit miitekavvim
hale getirir. Akdi yapanlar, yaptiklar: akitle, menfaate miisemma ticret kadar bir
deger vererek miitekavvim hale getirmislerdir. Belirlenen ticretten fazlas, akit
dis1 bir fazlaliktir oysa menfaat akit disinda miitekavvim sayilmamaktadir.'® Ha-
nefilerden Ziifer ve diger mezheplere gore ise ecr-i misil miisemma ticreti gegebilir.
Clinkii menfaatler ash itibariyle miitekavvimdir. Bunlara akit disinda da mal sa-
yilmaktadirlar. Dolayisiyla menfaat miitekavvim sayildig1 i¢in ecr-i misil, miisemma
ticretten fazla olsa dahi verilmelidir.'*

Menfaat iizerine meydana gelen akitler genelde iig tiirliidiir. Birincisi menfaat
karsiliginda ticret alinan akitlerdir. Bunlar icare, cuale, kiraz (mudarebe), muséakat
ve miizara’a vb. akitlerdir. Ikincisi ise vakif, vedia, 4riyet vb. karsiliginda iicret
talep edilmeyen akitlerdir. Ugiincii tiirde ise vekalet, vesayet gibi karsiliginda
licret talep edilecegi gibi, licret talep edilmeyebilen akitlerdir."!

125 Icare akdinde menfaatte aranan sartlarla ilgili bkz. Bardakoglu, Ali, Islam Hukukunda ve Modern Hukukta Icare
Akdi -Ozellikle Personel Istihdami-, Atatiirk Universitesi IslamI flimler Fakiiltesi (Basiimamis Doktora Tezi), Er-
zurum 1982, s. 37-62.; Kayar, Mehmet Sedik, Islam hukukunda icare akdi, Dicle Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti (Basilmamug Yiiksek Lisans Tezi), Diyarbakir 2011, s. 20-30.

126 Serahsi, Mebsiit, XI1. s. 64-65;

127 Abdiilaziz el-Buhéri, a.g.e., I. s. 256; Ali Haydar, a.g.e., I s. 115

128 Zeylai, a.g.e., V. s. 121-122; Derdir, Ebi']l-Berekat Ahmed b. Muhammed b. Ahmed (1201/1786), Serhu’s-sagir
ala akrebi’l-mesalik ila mezhebi’l-Imam Malik I-IV, (hamis Ahmed b. Muhammed Savi Maliki), Dari’l-Maarif,
Kahire t.y, IV.s. 23; Maverdi, a.g.e., VIL s. 315.

129 Kaséni, a.g.e., VI.s. 70; Zeylai, a.g.e., V. s. 121-122.

130 Késéni, a.g.e., VL. s. 70; Derdir, a.g.e., IV. s. 23; Méverdi, a.g.e., VIL s. 315; Ciindi, Muhammed es-Sehhat, Da-
manii’l-akd evi'l-mesuliyyeti’l-akdiyye fi’s-seriati’l-Islimiyye, Dari'n-Nehdati’l- Arabiyye, Kahire 1990, 5.113-114.

131 Zerkesi, el-Mensiir fi’l-kav#’id, 111. s. 228.
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IV. Islam Hukukunda Menfaate Dayali Islemler

Mezhepler arasinda menfaatin mal olup olmamasi ile ilgili ihtilaf olmasina
ragmen, sonug olarak menfaatin akde konu olmas1 hususunda herhangi bir ihtilaf
olmadig1 goriilmektedir. Islam hukuku kaynaklarinda menfaat ierikli uygulamalar
ele alacagimiz bu béliimde bu uygulamalar: biitiin yonleriyle incelemek yerine
sadece konumuzla alakali olarak, menfaat iceren yoniinii ve menfaatle iliskisini
ele alacagiz.

A. icare

[slam hukukunda icare akdi, akitler igerisinde genellikle bey’ akdinden sonra
ele alinmakta ve kaynaklarda genisce bir yer ayrilmaktadir. Kaynaklar: inceledi-
gimizde goriiyoruz ki, icare akdinin megruiyeti Kur'an ve siinnete dayandirilmugtir.'**
Ayrica Rasulullah’in (s.a.v.) peygamber olarak gonderilmesinden sonra, insanlarin
mallarini ve emeklerini kiralama islemini yapmalar1 ve Rasulullah’in bu durumu
devam ettirmesi de icarenin cevazina delil kabul edilmigtir.'*

Icare akdi kaynaklarda tarif edilirken genel olarak menfaatin ivaz kargiligi
satilmasi olarak degerlendirilmistir. Ornegin Serahsi icare akdini, ‘mali degeri
olan bir bedel karsiliginda menfaat iizerine gerceklesen bir akittir seklinde
tanimlar."** Benzer tanimlama bir¢ok Hanefi kaynakta gegmektedir.'*> Mecellede
de icare ‘Menfaat: ma'liimeyi ivaz-1 ma’lum mukabelesinde bey’ etmek demektir’
seklinde gecer."*

Keza Kasani (587/1191), ‘Icdre akdi alimlere geneline gore caizdir. Ebubekir el-
Esam bunu caiz gormemistir. Kiyasa gore bu dogrudur. Ciinkii icire menfaatin
satisidir. Menfaat ise halde mevcut degildir (madiimdur). Madim ise satisa konu
olmaz. Gelecekte elde edilecek bir sey iizerine satis gerceklesmez. Dolayisiyla hem

132 Bkz. 43. Zuhruf, 32; 28. Kasas, 27.; Icare ile ilgili hadisler igin bkz. Wensinck, el-Mutemii’l-miifehres li-elfazi’l-
hadisi'n-nebevi, e-c-r (b)) maddesi, L s. 16-21.

Ornegin, ‘Ucret karsihig galistirdiginiz kisinin teri kurumadan ticretini verin’ Ibn Mace, Ruhtin: 4; Eba Ya'la
el-Mevsili, Ahmed b. Ali b. el-Miisenna (307/919), Miisnedu Ebi Ya'la el-Mevsili, (thk. Hiiseyin Selim Esed),
Déri’l-Me'mun li’'t-Tiiras, Dimask 1984, XII. s. 34; Taberéani, Ebi'l-Kasim Siileyman b. Ahmed b. Eyyub el-
Lahmi (360/971) er-Ravziid-déni ile'l-mucemi’s-sagir li't-Taberani I-II, (thk. Muhammed $ukur Mahmtd
Emrir), el-Mektebit'l-Islami, Beyrut 1985, L. s. 43; Beyhaki, es-Siinenil’s-sagir, II. 5.320; a. mlf., es-Siinenii’l-
kiibra, V1. s. 200.

Baska bir hadiste ‘kisi iicret kargilhig1 kiraladig: kisinin alacag ticreti bildirsin’ buyrulmaktadir. Ibn Ebi Seybe,
Ebt Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ibrahim (235/849), el-Kitabii’l-musannef fi'l-ehadis ve'l-asar, (haz. Kemal
Yasuf el-Huat), Dari’t-Tac, Beyrut 1989, IV. s. 366; Beyhéki, es-Siinenii’l-kiibra, XI. s. 198.

133 $afii, a.g.e., V. s. 44; Serahsi, Mebsiit, XV. s. 74.

134 Serahsi, Mebstit, XV. s. 74;

135 Merginani, a.g.e., III. s. 231; Mevsili, a.g.e., IL s. 50; Molla Hiisrev, a.g.e., II. s. 225; Ciircani, Ali b. Muhammed
Seyyid Serif (816/1413) Mutemiit't-tarifat, (Tahkik ve Dirase: Muhammed Siddik el-Minsavi) Dérir’]l-Fazile,
Kahire 2004, s. 12; Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk: Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu I-VIII, Bilmen Basim
ve Yayinevi, Istanbul t.y,, VL s. 160.

136 Mecelle md. 405.
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hale (simdi) hem de meale (gelecege) bagl olarak bunun iizerine akdin caiz oldugu
soylenemez. Bundan dolay: aslen caiz degildir. Fakat Kuran ve stinnete dayanarak
istihsanen cevaz verilmistir.” der."”” Biitiin bu tariflerden icare akdinin, ayndan,
insandan veya hayvandan elde edilen malum, miibah bir menfaatin bir bedel
karsilig1 satin alinmasi anlamina geldigi anlagilmaktadir. Dolayisiyla icare akdinde
oncelikle menfaatin satig1 soz konusu olup ayn sahibinin miilkiyetinde kalmaktadir.

Safil mezhebinde icare akdi, ‘bezl ve ibahaya kabiliyetli olan malum menfaat'®
hakkinda, malum bir ivazla yapilan akittir’ seklinde tanimlanir.'® Imam $afii,
icare akdini, bey’ akdinden sayar. Ciinkii ona gore icarede, miistecir bir kisinin,
bir hayvanin, bir evin menfaatine belirli bir siire malik olmakta, bunun karsiliginda
mal sahibi kisi ise bir ficret almaktadir. Bu ise bir bey’ akdidir."*® Maliki
mezhebinde icare kisaca ‘menfaatin satisi’ olarak tanimlanmaktadir.’*! Daha genis
bir sekilde ise, ‘Bir seyin miibah olan menfaatini o menfaatten neset etmeyen bir
iicret karsiliginda, belirli bir siireligine baskasina temlik etmektir’ seklinde ifade
edilmistir.'*> Hanbeli mezhebinde icare ‘belirli bir ayndan belirli bir siireyle veya
zimmette sabit olacak sekilde ya da belirli bir iicret karsilig1 belirli bir amel yapma
seklinde peyderpey elde edilen malum, miibah bir menfaat tizere gerceklesen akittir’
seklinde tarif edilir.'"*® Hanbeli mezhebinde diger bir tanim ise ‘peyderpey meydana
gelen malum bir menfaat iizerine malum bir siire ve malum bir iicret ile yapilan
akittir’ seklindedir.'**

Icare akdinde akdin menfaat iizerine mi yoksa ayn iizerine mi gerceklestigi ile
ilgili temel iki goriis vardir. Hanefi mezhebinde hakim goriis akdin menfaatin
mabhalli olan ayn {izerine gergeklestigi seklindedir. Ciinkii akidde bir mahallin
varlig1 sarttir. Burada ise menfaat akdin insas1 aninda madaim oldugu i¢in akdin
mabhalli madim olacaktir. Dolayistyla ayn, menfaatin yerini alacak ve akid ayn
lizerine gergeklestirilecektir.!*> Burada seferin, mesakkatin yerine gegmesi, buligun

137 Kasani, a.g.e, V.s. 511-512.

138 Sahibinin bedelli veya bedelsiz olarak baskasina temlik edebilecegi menfaatler. Burada nikih akdinde kocanin
esinden elde edecegi menfaat gibi sahibinin bagkasina temlik edemeyecegi menfaatler istisna edilmektedir.

139 Sirbini, a.g.e., 1L s. 427; Bilmen, a.g.e., VI.s. 165.

140 $afii, a.g.e.,, V. s. 45.

141 Karafi, Ez-Zahire, V.s. 371.

142 Destiki, a.g.e., IV. s. 2; Bilmen, a.g.e., VI s. 165.

143 Haccavi, Serefeddin Musa b. Ahmed b. Musa b. Salim Ebi'n-Necé (968/1560), el-iknd’ li-talibi’l-intifd’ I-IV (3.
baski), (tahkik Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki), Dareti’l-Melik Abdiilaziz, Riyad 2002, II. s. 487; Buhiiti,
Mansur b. Yunus b. Idris (1051/1641), Kessafiil-kina’ an metni’l-Tknd’ I-X, (tahkik Ibrahim Ahmed Abdiilhamid),
Daru Alemfi’l-Kiitiib, Riyad 2003, V.s. 1773.

144 Bilmen, a.g.e., VI.s. 165.

145 Serahsi, Mebsiit, XV. s. 74; Ibni’l-Hiimam, Kemaleddin Muhammed b. Abdiilvahid b. Abdiilhamid (861/1457),
Serhu fethii’l-kadir I-X, Dari’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut 2003, IX. s. 360.; Seyyid Nesib, ‘Daman-1 menfaat me-
selesinde Hanefiyye ve Safilyyenin miinazara-i igtihadiyyesi ve miigtehidin-i Haneflyyeden Kemal ibn Hiiman'in
galebe-i gasbda menafi’in ‘aleitlak mazmuniyeti ile iftanin liizimu hakkindaki kavli, Ceride-i Adliyye, h.1339,
sy. 31.s.1578.
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i'tidal yerine ge¢mesi gibi sebebin miisebbib makaminda sayilmasi ilkesi delil
gosterilmistir."® Cumhurun goriisii ise, bizzat menfaat tizere gergeklestigi
seklindedir. Cumhur menfaati direk mal tiirtinden saydig: icin ve icére akdinde,
licret menfaatin karsilig1 oldugu i¢in akdin menfaat iizerine gerceklesecegini
kabul etmistir. Fakat yine de ayn, menfaatin mahalli ve mensei oldugu i¢in akid
ayna izafe edilir.""

Hanefi mezhebinde menfaat madim sayilmakta, dolayisiyla madtim iizerine
islem yapilmayacag icin menfaat ayna kiyas yapilarak madam olan ayn iizerine
akit kurulmayacagi gibi madtim olan menfaat tizerine de akit kurulamaz fakat is-
tihsanen cevaz verilir.'*® Ibn Kayyim béyle bir kiyasi reddederek bunun fasit
kiyas oldugunu belirtir. Ona gore madtimun satis1 ile ilgili yasak, mevcut olma
imkani olan aynlarla ilgilidir ve ayn {izerine yapilacak akitlerde aynin mevcut
olmas: sarttir. Oysa menfaat ortada olmayan bir seydir ve burada akit zaten
ortada olmayan (madtim) sey iizerine yapilir. Ayn ile menfaat arasinda farklar
bulunmaktadir. Bu kiyasta illetin ‘madim olma’ olduguna ise itiraz eder ve
aynlardaki madtmiyetle, menfaatteki madiimiyetin ayni olmadigini belirtir.
Ciinkii bu kiyasta asl olan ayndaki madiimiyet, asil olmay1p 6zel bir madtimiyettir
oysa menfaatte madtimiyet esastir.'*

Icare akdinde mahallin malum olmasi gerekir. Icade akdinde her ne kadar
mahal menfaat ise de buradan kasit mahallin kendisinde tahakkuk edecegi malin
—-mecurun- taraflarca bilinmesidir. Mesela icerisinde oturulacak evin, menfaatinin
belli olmast igin taraflarca taninmast ve bilinmesi zaruridir."*® Menfaatin belirlenmesi
ise siire ve mesafenin belirlenmesi ile olur. Siire ile akdin konusunun miktar: be-
lirlenmis olur. Ciinkii menfaatler peyderpey meydana geldigi i¢cin bunlarin miktar:
ancak siirenin a¢iklanmasiyla belirlenir.’”! Dolayisiyla menfaatin mechul degil
malum olmas: menfaatin belirli kriterlerle tahmin edilebilir olmas1 demektir.
Yani menfaat her ne kadar madiim sayilsa da aslinda birebir madtim degil hatta
madimun satisindan farkli bir uygulama s6z konusudur. Ciinkii burada mecur
bir malin varlig1 s6z konusudur ve genel olarak esyalar menfaatleri ile kaimdirler,
bir esyadan elde edilecek menfaatin varlig: asil, yoklugu ise arizi bir durumdur.
Hiikiimler arizi duruma gére degil asli duruma gore verilmelidir. Bundan dolay:

146 Seyyid Nesib, ‘Damén-1 menfaat, Ceride-i Adliyye, s. 1580.

147 Destki, a.g.e., IV. s. 2-3; Buhiti, Kessafii’l-kina’ an metni’l-Tkn&’, V. s. 1774; Ibn Kudame, el-Mugni, V1. s. 3.

148 Ibni’'l-Hiimam, a.g.e., IX. s. 359.

149 Ibn Kayyim el-Cevziyye, Ebtt Abdullah Semseddin Muhammed (751/1350), I'lamii’l-muvakkiin an rabbi’l-alemin
I-VII, Daru Ibnu’l-Cevziyye, Demmam 1423, I1L. s. 202.

150 Bardakoglu, Islam Hukukunda ve Modern Hukukta Icare Akdi, s. 37.; Geker, Orhan, Fikih Dersleri I, Ensar Ya-
yincilik, Konya 2011, s. 152.

151 Serahsi, Mebsiit, XV. 5. 75; ibn Abidin, a.g.e., IX.s. 8., El-Mevsuatu’l-fikhiyye, icare (J%)) maddesi, L. s. 260-
261; el-Fetavd’l-Hindiyye, IV. s. 411.
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bazi Islam alimleri icare akdinde menfaatin istihsanen akde konu olabilecegini
kabul etmemisler ve direkt akde konu olacagini bildirmislerdir.'*? IcArede menfaatin
malum olmas: sarti ile de belki bu gériis daha kuvvet bulacaktir. icarede menfaatin
malum olmasi mecur'un kullanma zamanini tespit etmek demektir. Ornegin
evin bilinmesinin yani sira ne kadar zaman orada oturulacag: da tespit edilmelidir
veya edim iizerineyse bunun ne oldugu agik¢a belirlenmelidir.’”* Boylece bir
haksiz kazang veya garar gibi durumlar bertaraf edilmis olur. Ayrica menfaatin
elde edilmemesi durumunda tazmin hiikiimlerinin tespiti daha da kolaylasacaktir.
Menfaatin belirlenmesinde diger bir sart ise menfaatin fiilen ve ser’an elde
edilebilecek konumda olmasi gerekir. Ornegin kacak koleyi kiralamak caiz
olmadig1 gibi, masiyete sebep olacak bir seyi kiralamak da caiz degildir."*
Dolayisiyla icare akdinde menfaatin miitekavvim, orfen talep edilen, malum ve
miistecirin faydalanabilecegi bir konumda olmas: gerekir.

Alis veriste semen olan her sey icarede ticret olabilir.">> Menfaatler de kira
akdinde iicret olabilir."”* Menfaatler, Hanefi 4limlerce mal sayilmamakla birlikte
elde edilmekle yokluktan kurtulacagi ve akde konu olmakla da miitekavvimlik
kazanacag i¢in kira akdinde bedel olabilir."*”” Fakat burada Hanefilere gore men-
faatlerin benzer tiirden olmamasi gerekmektedir. Ornegin bir ev kiralamak karsi-
liginda bagka bir evin kiraya verilmesi uygun gorillmemistir.'*®

Icarede iicret, Hanefi ve Malikilere gore mecurun kullanimi sonrasi yani
akitte belirlenen zaman sonunda, $afii ve Hanbelilere gore ise kira akdiyle dogar.'>®
[k goriise gore menfaat akit sirasinda madéimdur ve mevcut olmayan bir seye
ticret istemek dogru olmayacatir. Nasil ki bey” akdinde semen, malin tesliminden
sonra veriliyorsa, icarede de licret menfaatin elde edilmesinden sonra verilmelidir.'*
Akitle belirlenen siirenin sonunda menfaat elde edilmis olacag: icin, artik elde
edilmis seyin ticreti tahakkuk edecektir. Ebu Hanife bir kisinin Mekke'ye kadar
binek hayvani kiralama konusunda, 6nce Mekkeden doniinceye kadar hayvan

152  Serahsi, Mebsiit, XV. s. 75.

153 Ceker, Fikih Dersleri I, s. 152.

154  el-Fetava’l-Hindiyye, IV. s. 411; El-Mevsuatu’l-fikhiyye, Icare (_\s)) maddesi, . s. 260; Bardakoglu, “Icare’, DIA,
XXI. s. 381; Bilmen, a.g.e., VL. s. 167.

155  El-Mevsuatu’l-fikhiyye, Icare ¢J>)) maddesi, I. s. 263; Bilmen, a.g.e., VL. 5. 183.

156  Sirazi, Ebi Ishak Cemaleddin Ibrahim b. Ali b. Yusuf (476/1083), el-Miihezzeb fi fikhi’l-Imam es-Safii I-111, (thk.
Zekeriyya Umeyrat), Dariy'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut 1995, IL s. 251; Ibn Kudame, el-Mugni, V1. s. 12.

157 Bardakoglu, “Icare”, DIA, XXI. s. 382; Ceker, Fikih Dersleri I, s. 158.

158 Merginani, a.g.e., 1L s. 241; Ibn Abidin, a.g.e., IX. s. 85; Ibn Riisd, Ebi'l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Mu-
hammed Kurtubi (595/1198), Bidayetii’l-miictehid ve nihdyetii’l-muktesid I-IV, (serh tahkik tahric: Abdullah
Abbadi), Darii’s-Selam, Kahire 1995, IV. s. 1807; Burada riba siiphesinin olduguda digiintilmistiir. Bilmen,
a.g.e,, VL s. 169, 183; el-Fetavd’'l-Hindiyye, IV. s. 412.

159 Merginani, a.g.e., I1L s. 231; Ibn Kudame, el-Mugni, V1. s. 12; El-Mevsuatw’l-fikhiyye, icare (3,t2)) maddesi, I.
s. 265-267; Bardakoglu, “Icare”, DIA, XXLI. s. 382.

160 Bardakoglu, Islam Hukukunda ve Modern Hukukta Icare Akdi, s. 84.
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sahibine iicret vermeyecegini benimserken daha sonra belirli bir ticret karsiligs,
bir yolu gitmek i¢in kiraladig1 hayvani kullanip bu yolun bir kismini gitmesi du-
rumunda, bu kisim i¢in bir miktar 6demede bulunulacagini belirtmistir. Clinkii
burada menfaatin bir kismi teslim alinmis olmaktadir.'®® Dolayisiyla icarede
miistecir, menfaati elde ettikce mal sahibi de ticreti o miktarda hak etmektedir.
Fakat bu durumda ticretin anbean verilmesi sorun olacagindan belirli bir stirenin
sonunda verilmesi uygun goriilmiistiir.'* Fasit bir icirede de eger menfaat elde
edilmigse ecr-i misil tahakkuk eder.'s® Safii ve Hanbelilere gore ise menfaat akit
aninda mevcut olmasa da hitkmen mevcut sayilir ve kira bedeli akitle vacip hale
gelir.'®*

Kiracinin, kiraladigi mali akit siiresi icerisinde bagka birine kiralamas1 genel
olarak kabul edilse de,'®® kendi kiraladig: ticretten yiiksek bir ticretle kiralamasi
erken donem fakihlerinden itibaren tartiyjma konusu olmugtur. $a’bi (104/722),
Ata b. Ebi Rabah (114/732) gibi fakihler bunu uygun goriirken, Ibrahim en-
Nehai (96/714) ise bunu ancak ilk kiracinin malda bir fazlalik meydana getirdigi
durumda uygun goérmiistiir.'® Ozellikle Hanefiler bunu uygun gérmemislerdir.
Hanefilerin buradaki tavri yine menfaatin maliyeti ile ilgili i¢tihatlarina dayan-
maktadir. Bunun yaninda suni fiyat artis1 ve sebepsiz iktisab1 6nleyici bir tedbir
de olabilecegi disiintilmistiir.'” Hanbeli mezhebine mensup bazi alimler ise
ozellikle Rasulullah’n, ddmin olunmayan (sorumlulugu alinmayan-6deme yii-
kiimliiliigi iistlenilmeyen) bir malin karini (e ol W 7)) yasakladigi hadise!®®
dayanarak bunu uygun goérmemislerdir.'® Hanefi mezhebinde bu hadis delil
alinmakla birlikte ilk kiracinin malda yaptig1 fazlalik tazmin kapsaminda deger-
lendirilmistir.!”

Kiralayan ve kiraya verenin akdin siiresi dolmadan 6lmesi durumunda akdin
sona erip ermeyecegi de fukahé arasinda ihtilafli bir konudur. Hanefi mezhebinde
her ikisinin veya ikisinden birinin 6liimiiyle akit son bulur. Ciinkii burada kiraya
veren agisindan bakildiginda menfaat akitle onun miilkiyetinde takdir edilmis ve
deger bigilmistir. Oliimiiyle onun malik olma sifat: da yok oldugu i¢cin menfaate
de artik malik degildir. Kiralanan malin rekabesi bagkasina gectigi icin menfaat
miilkiyeti de bagkasina ge¢mistir. Bu bir evi kiraya veren kisinin kiracinin rizasiyla

161 Serahsi, Mebsiit, XV.s. 111.

162 Bilmen, a.g.e., VI.s. 166.

163 Zeylai, a.g.e., V. 5.121-122; Derdir, a.g.e., IV. s. 23; Maverdi, a.g.e., VIL s. 315; Bilmen, a.g.e., VI.s. 186.
164 Bardakoglu, Islam Hukukunda ve Modern Hukukta Icare Akdi s. 85.

165 1bn Kudame, el-Mugni, V1. s. 53.

166 Serahsi, Mebsiit, XV. s. 78.

167 Bardakoglu, “Icare’, DIA, XXI. s. 383.

168 Ebu David, Biiy(: 68; Nesai, Biiyt”: 60.

169 ibn Kudame, el-Mugni, V1. s. 53; El-Mevsuatw’l-fikhiyye, icare (_\a)) maddesi, I. s. 267;

170 Serahsi, Mebsiit, XV.s. 79.
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evi satmasi olayina benzetilmistir. Evi sattiginda nasil kira akdi son buluyorsa,
burada da miilkiyet ve buna bagli olarak menfaat bagkasina intikal ettigi icin akit
son bulmus olur. Kiraci agisindan bakildiginda ise akit yine sona erdirilir. Clinkii
devam etmesi durumunda kiracinin varisleri bu akdi devam ettireceklerdir. Bu
ise menfaatin miras olarak intikali anlamina gelir. Oysa menfaatler mirasa konu
edilemezler. Ciinkii miras birakilacak bir seyin var olmasi gerekir. Menfaat ise
ayn kullanilmadan 6nce mevcut degildir. Mevcut olmayan bir seyin mirasa konu
olmasi da diistiniilemez.'”! Maliki, Safii ve Hanbeli mezhebinde ise akit son bul-
mamaktadir. Kiraya veren oldiigiinde, kiraci belirlenen siirenin sonuna kadar
maldan faydalanmaya devam eder. Ayni sekilde kiralayan dldtigiinde de varisleri
akdin bitimine kadar maldan faydalanirlar. Clinkii menfaat akdin basindan
itibaren mal hitkmiindedir ve icare akdi baglayici bir akittir, bey” akdinde oldugu
gibi taraflardan birinin 6liimiiyle son bulmaz.'”

Goriuldugi gibi menfaat tizerine kurulan icére akdi ile ilgili fiiru konularinda
fukahanin menfaatin mal sayilip sayllmamast ile ilgili ihtilafi etkisini gostermektedir.
Gerek icare akdinin kurulus asamasinda (Hanefilerin istihsanen cevaz vermesi
gibi) gerek kurulduktan sonraki asamada (icretin tahakkuku, kiracinin kiralanan
mal iizerindeki tasarrufu vb.) gerekse akdin sonlanmasinda bu farklilik kendisini
gostermektedir.

B. Menfaatin Mehir Konusu Olmasi

Mehir, nikah sebebiyle kadinin, kocasindan almasi gereken bir maldir. Mehrin
varlig1 ve gerekliligi mezhepler arasinda ihtilaf konusu olmayan bir durumdur.'”?
Mehrin mal olmasi gerektigi konusunda ittifak olmakla birlikte, nelerin mehir
olabilecegi ile ilgili mezhepler arasinda ihtilaf bulunmaktadir. Clinkii ayette,
’eii\}n\-' Va3 OV mallarmizla (mehirlerini vererek) istemeniz...'”* buyrularak,
mehrin mal oldugu belirtilmistir. Konumuz geregi biz menfaatin mehre konu
olup olmamasi ile ilgili tartismalara deginecegiz.

Mehir olarak belirlenebilecek menfaatlere dair, fikih kaynaklarinda ¢okga
ornek verilmistir. Ornegin kadin, kocasindan mehir olarak bir miilkiin, binegin,
arsanin menfaatini, bir kolenin hizmetini talep edebilir ya da kendi i¢in bir is
yapmasini veya bagkasina yaptirmasini, hayvanlarini giitmesini, kendisini hacca
veya bir beldeye gotiirmesini, Kuran egitimi vermesini hatta esini bosamasini,
bulundugu beldeden bagka bir beldeye gitmemeyi vb. talep edebilir. Menfaatin

171 Serahsi, Mebsit, XV. s. 153; Zeylai, a.g.e., V. s. 144; [bn Kudame, el-Mugni, V1. s. 42.

172 Harasi, Ebti Abdullah Muhammed b. Abdullah (1101/1689), Serhu Muhtasar: Halil I-VIII (2. Baski), Bulak 1317,
VIL s. 30; Maverdi, a.g.e., VIIL s. 408; Ibn Kudame, el-Mugni, V1. s. 42.

173  Mehir ile ilgili ayetler: 2. Bakara, 229, 250; 4. Nisa, 4, 20-24; 33. Ahzab, 50.

174 4. Nisa, 24.
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mehre konu olmasi ile ilgili mezheplerin goriislerine gegmeden 6nce bu konuda
genelde delil olarak kullanilan naslari vermek uygun olacaktir. Bu hususta
oncelikle Kasas stiresinde Hz. Musa ile ilgili kissada gegen su ayetler delil gosterilir:

‘(Suayb) dedi ki: Bana sekiz yil calismana karsilik su iki kizimdan birini sana
nikdhlamak istiyorum ..)'”” Bu ayette Hz. Suayb, Hz. Musanin kendisi i¢in
¢aligmasini mehir kabul ederek, kizlarindan biriyle evlenmesini istemektedir.
Burada bir kiginin ¢alismasindan elde edilecek menfaat mehir olarak belirlenmistir.'”¢
Diger bir delil ise, Hz. Peygamber’in Kur'an 6gretmeyi mehir olarak saymasidir.
Bu hadiste bir kadinla evlenme talebinde bulunan sahabiye Rasulullah mehir
olarak verecegi bir seyi olup olmadigini sormus, olmadig tespit edilince de en
son olarak: “Kurdndan ezberinde olan bir sey var mi1?” buyurmasi tizerine sahabi:
“Falan falan streler ezberimdedir” diyerek bildigi stireleri saymustir. Rastlullah
(s.a.v.),“Kurdndan ezberinde olan stirelere karsilik o kadini sana nikdhladim” bu-
yurmustur.””” Bu hadisi delil alanlar, hadiste gecen “/éll (o leo Laf  lafzindan
kastin Kurandan bildigini kadina 6gretmesi oldugunu belirtmislerdir. Karsit
goriiste olanlar ise buradaki kastin Kurén bilgisi sebebiyle bir ikram veya &diil
olarak nikahin kiyildigini kabul etmektedirler.

Hanefi mezhebinde daha 6nce bahsettigimiz gibi menfaat kendi basina mal
olmay1p, ancak bir akde konu oldugunda mal sayilmaktadir. Mehir konusunda
da hakim olan goriis mehrin miitekavvim bir mal olmasidir.'”® Dolayisiyla asli iti-
bariyle menfaat her ne kadar mal sayilmasa da herhangi bir akitle mal hitkmiinde
sayllacak olan menfaatler mehir olabilmektedir. Ornegin icare akdinde evin
menfaati nasil akde konu olup mal hiikmiinde sayiliyorsa, nikdhta da bir evin
menfaati mehir olarak belirlenebilir. Burada asil 6nemli olan ser’an mehir olarak
belirlenen seyin teslim edilebilir olup olmamasidir.'”

Kocanin belirli bir siire hanimina ¢aligmasi seklinde bir menfaatin mehir olup
olmayacag1 konusunda Ebt Hanife ve Ebti Yusuf olumsuz goriis belirterek bunun
mehir olamayacagini ve kadin i¢in mehr-i misil verilecegini sdylerler. imam Mu-
hammed ise bunun mehir olarak belirlenebilecegini fakat kocanin bu menfaatin
karsilig1 sayilacak bir bedeli mehir olarak verecegini belirtir.'"®® Ancak mehir
kocanin karis1 disinda birine ¢aligmasi seklinde belirlenirse bu sahih kabul

175 28. Kasas, 27-28.

176 Acar, Abdullah, Fikhi A¢idan Kuriin Kissalari, e-Kopi, Konya 2010, s.364.

177 Buhari, Fedailu’l-Kur’an: 22; Mislim, Nikéh: 76; Nesai, Nikéh: 62.

178 Kasani, a.g.e., III. s. 491.

179 Kasani, a.g.e., IIL s. 495; Ibniv'l-Hiimam, a.g.e., I11. 5. 327.

180 Merginani, a.g.e., L. 5.201; Kasani, a.g.e., I1. s. 493; Ibni’l-Hiimam, a.g.e., I1. s.326; Ebti Zehra, Muhammed b.
Ahmed b. Mustafa Muhammed (1394/1974), el-Ahvaliis-sahsiyye (2. Baski), Dariv'l-Fikri’l-Arabi, Kahire 1950,
s. 176.
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edilmigtir. Ornegin kadinin kendisiyle evlenmek isteyen kisiden mehir olarak
babasina bir yil hizmet etmesini istemesi uygun goriilmiis buna Hz. Suaybin
kissast delil gosterilmistir.'!

Kuran ogretimi, hac veya umreye gétiirme vb. ibadet nitelikli menfaatlerin
mehir olup olmayacag1 konusunda ise, Hanefilerin genel kanaati olmayacag1 yo-
niindedir. Ciinkii genel ilke olarak kendisinden iicret alinmasi caiz olan menfaatler,
nikdhta mehir olarak belirlenebilir.’®*> Oysa bu tiir ibadetler mal degildir ve
karsiliginda bedel talep edilmemektedir. Mehrin ise mal olmasi gerektigi konusunda
ihtilaf yoktur. Daha dnce bahsettigimiz hadiste gegen, ‘/éll (« <ea Lof lafz ise,
‘Sen Kurdn ehlinden oldugun icin bu kadini seninle nikahladim’ seklinde yorum-
lanmigtir.'®? Ayrica Bakara suresinde gegen ayette, ‘Kendilerine mehir tayin ederek
evlendiginiz kadinlari, temas etmeden bosarsaniz, tayin ettiginiz mehrin yarisi
onlarin hakkidir’'®* buyrulmaktadir. Dolayisiyla mehir, yaris1 takdir edilebilecek
bir sey olmalidir. Kur'an taliminde ise boyle bir durum s6z konusu degildir.
Ayrica Késani hadisin haber-i vahid oldugunu ve Kurn'la sabit bir hitkmiin ha-
ber-ivahidle terkedilemeyecegini belirtir.'"® Bunlar {izerine nikah kiyllmigsa koca
emsal mehir/mehr-i misl 6demesi gerekir.'®

Burada dikkat edilmesi gereken sey bu ictihadlarin olusum siirecinde daha
¢ok Kur’an ta’limi vb. taat iceren durumlarin para karslig1 olmamasi gerektigi dii-
stiniilmektedir. Fakat zaman icerisinde ihtiyaca ve zarurete binaen bu tiir ibadet
nitelikli gorevler karsiliginda iicret alinabilecegi belirtilince bunlarin mehir
olabilecegi yoniinde de fetvalar verilmistir.'¥

Kadinin, evlenecegi kisiden diger esini bosamas, kisas hakkindan vazge¢mesi,
kendi memleketinde kalmas: veya seran mal sayilmayan kan, hamr, meyte ve
domuz gibi seyleri mehir olarak belirlemesi de gegerli sayilmamis ve mehr-i misil
gerekli goriilmiistiir. Ayni sekilde sigar nikéhi (berdel) denilen nikéhta da mehir
ayr1 ayri belirlenmemis ve her biri digerinin nikdhini mehir saymissa bu da
mehir olarak kabul edilmemistir. Hanefi mezhebinde bu nikéh sahih olmakla
birlikte belirlenen mehir gegerli olmayip mehr-i misl gerekir.'#®

Imam $afii, mehir konusunu ele alirken Rasulullah’tan rivayet edilen;

181 Ibn Abidin, a.g.e., IV. s. 239.

182 Kasani, a.g.e., 1L 5. 491; Ibni’l-Himam, a.g.e., 11 s. 326.

183 Cessas, Ebli Bekr Ahmed b. Ali Razi (370/981), Ahkdamii’l-Kurdn I-V, (thk. Muhammed es-Sadik el-Kamhavi),
Daru fhyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut 1992, IIL. s. 91; Kasani, a.g.e., IIL. 5. 491.

184 2. Bakara, 237.

185 Kasani, a.g.e,, III. 5. 491.

186 Ibnirl-Hiimam, a.g.e., I1L. s. 326.

187 1Ibn Niiceym, a.ge., I1L.s. 275.

188 Kasani, a.g.e., IIL. s. 492; Serahsi, Mebstit, V. s. 89, 106.
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«OshY) 4y Lal g Ly 06 el Ly ol ¢ (el 158, 19 hadisinde gecen
‘Al lafzim delil gostererek bu lafzin az da olsa mal edinilebilen seyler i¢in
kullanildigini ve mal veya aleke lafzinin ise ‘bir degeri (kiymeti) olan ve o degere
satilan ayrica biri onu az da olsa tiikettiginde kiymetini odeyecegi sey’ i¢in
kullanildigini belirtir. Daha sonra ev kirasi vb. ticretini almanin helal olacag:
biitiin menfaatlerin mehir olabilecegini séyler.” Dolayisiyla $afii mezhebinde
menfaat mehir olarak belirlenebilir. Ornegin mubah olan bir isi yapma, Kur’an
Ogretimi gibi menfaat sayilan islemler mehir olarak belirlenebilir. Bunun delili
olarak ise yukarida verdigimiz ayet ve hadis gosterilmistir.’”’ Hatta mezhep
icerisinde ‘mebi olabilecek her sey mehir olur’ ilkesi bir kural olarak zikredilmektedir.
Dolayisiyla menfaat de, mebi’ olarak akitlere konu olduguna goére, mehre de konu
olabilir."? Hz. Peygamberin, sahabeye /il (o <les Lof buyurarak nikah kiydig
ile ilgili rivayet edilen hadisin EbG Hureyre rivayetinde, Hz. Peygamber ‘kalk ve
ona yirmi ayet 6gret, onu sana nikahladim’ buyurmustur. Bu ise, ‘Kur'an 6gretiminin
mehir sayildigr’ goriisiine delil olarak gosterilmistir.'

ibn Kudame (620/1223), yukarida verdigimiz ayeti ve ‘@>alv hadisini delil
gostererek bina yapma, elbise dikme vb. karsiliginda iicret alinabilecek menfaatlerin
mehir oldugunu, Ahmed b. Hanbel'in goriisiiniin de boyle oldugunu belirtir.'**
Hanbeli mezhebinde belirli bir siire hayvanlar1 giitme, elbise dikme, belirli bir
mekandaki koleyi getirme gibi malum olan menfaatlerin mehre konu olabilecegi
kabul edilmekle birlikte,'*> Kuran 6gretiminin mehir olmasi sahih goriilmemis
ve mehr-i misil takdir edilmistir.'*®

Imam Malike (179/795) gore Kur’an talimi mehre konu olmasi caiz degildir.
Cilinkii Kuran talimi, namaz ve orug gibi kisiyi Rabbine yaklastiran fiillerdir ve
mehir olmalar1 dogru degildir.'”” Maliki mezhebinde aslolan kiralama, hizmet,
Kurn talimi gibi menfaatlerin mehir olarak belirlenmesinin sahih olmayacagidir.'*®

189 $afil, a.g.e,, VL. s. 150; Beyhaki, Ebti Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali (458/1066), Ma'rifetiis-siinen ve’l-asdr I-
XV, (tahric. Abdiilmu’ti Emin Kal'aci), Cimiativd-Dirasati’l-Islamiyye, Karagi 1991, X. s. 213.

190  $afii, a.g.e., VL. 5. 150-151.

WL §irazi, a.g.e., IL. s. 463; Nevevi, Ebt Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref b. Nuri (676/1277), el-Mecmu’ serhu’l-
Miihezzeb I-XX, Mektebeti’s-Selefiyye, Medine t.y, XVL. s. 328; Zencani, a.g.e., s. 226.

192 Nevevi, Ebu Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref b. Muri (676/1277), Minhdcii’t-talibin ve umdetiil-miiftin,
('tena bihi Muhammed Tahir $aban), Darul’-Minhac, Beyrut 2005, s. 395; Zencéni, a.g.e., s.227; Sirbini, a.g.e.,
IV.s. 368.

193 Maverdi, a.g.e., IX.s. 404.

194 ibn Kudame, el-Mugni, VIIL s. 6-7.

195 Ibn Kudame, el-Mukni’, I1. 5. 501; Haccavi, “a.g.e.” 1. s. 375.

196 Ibn Kudame, el-Mukni’, 1. s. 502-503.

197  El-Mevsuatu’l-fikhiyye, Mehir (08<) maddesi, XXXIX. s. 157.

198 Desiiki, a.g.e., IL s. 309; Ibn Ciizey, Ebir'l-Kasim Muhammed b. Ahmed el-Kelbi (741/1340), Kavaninii’l-fikhiyye
fi telhisi mezhebi’l-Malikiyye, (tahkik: Muhammed b. Sidi Muhammed Mevlaya), t.y., y.y, s. 336.



ISLAM HUKUKU ACISINDAN MENFAAT VE MENFAAT ICERIKLI BAZI TASARRUFLAR = 113

Fakat Misir’li Maliki fakihlerinden Asbag b. Ferac (226/841) ve Sehntin (240/854)
menafaatlerin mehir olarak belirlenebilecegi goriistindedir.*

Mehir konusunda da yine menfaatlerin 6nemi goriilmektedir. Genel olarak
ele alindiginda gercekten bir karsilig1 olabilecek ve ser’an bir bedel takdir
edilebilecek menfaatlerin mehre konu olacagi kabul edilmistir. Bu da gostermektedir
ki aslinda menfaatler mal olmasa dahi karsiliginda bir bedel takdir edilebilecek
olan menfaatler, rizaya binaen mal hitkmiinde sayilirlar ve buna gore islem
goriirler.

C. Menfaatin Vasiyete Konu Olmasi

Vasiyet, kisinin vefatina bagli olarak malin1 bagka bir sahsa teberru yoluyla
temlik etmesidir.*® Fikih kaynaklarimizda onemli bir yer tutan vasiyetle ilgili
verilen bilgiler icerisinde kisinin malinin rakabesi miras¢ilara intikal ederken,
menfaatinin vasiyet edilip edilmeyecegi ile ilgili konular da islenmistir. Belirli
sartlar altinda gegerli olan vasiyette kisi malinin belirli bir kismin1 bagkalarina
vasiyet olarak birakabilmektedir. Fakat 6rnegin evin kendisi mirasgilara kalip,
kullanma yetkisi vasiyet olarak baskasina birakilabilir mi? birakilabilirse bunun
sinir1 ve sartlari nelerdir? gibi konular tartismalidir.

Cumbhur ulema menfaatin vasiyet edilebilecegini kabul etmektedir.?! Ibn Ebi
Leyla (148/765), ibn Siibriime (144/761) ve Zahirilere gore ise menfaatin vasiyeti
batildir.?> Hanefi mezhebinde her ne kadar menfaat ash itibariyle mal sayilmasa
da, kisi hayatta oldugunda menfaatleri icare ve éariyet akitleri gibi akitlere konu
etmesi gegerli oldugu gibi 6liimiine bagli olarak vasiyete konu etmesi de caiz go-
rilmistiir*” Malikiler de muayyen bir evde oturma, bir binege binme vb.
menfaatin vasiyet edilmesi durumunda bu vasiyeti sahih saymislardir.*** Suytti,
istisna boliimiinii islerken menfaatin ayndan sadece vasiyyette istisna edilebilecegini,
rakabeyi birine menfaati birine vasiyetin sahih oldugunu belirtir.**> Zerkesi de
ayn ve menfaatin sadece vasiyette ayrilabilecegini ve rakabenin birine, menfaatin
ise bagkasina vasiyet edilmesinin caiz oldugunu belirtir.?** Imam Nevevi kendisinden

199 Ibn Riisd, a.g.e., 1L 5. 1276.

200 Hammad, Mucemii’l-mustalahati’l-maliyye ve'l-iktisadiyye, s. 471; Ari, Abdiisselam, “Vasiyet”, DIA, Istanbul
2012, XLII. s. 553.

201 Serahsi, Mebsiit, XXVIL. s. 181; Ibnil-Hiimam, a.g.e., X. s. 518; Kasani, a.g.e., X. s. 522; Miizeni, Eba Ibrahim
Ismail b. Yahya b. Ismail es-Safii (264/878), Muhtasarii’l-Miizeni fi furtiis-Sdfiiyye, (veza'a havasi Muhammed
Abdiilkadir Sahin), Dariy'l-Kiitiibi’ 1-llmiyye, Beyrut 1998, s. 193; Nevevi, el-Mecrmu’ XV. s. 403-404, 426; Maverdi,
a.g.e., VIIL s. 219; Ibn Riigd, a.g.e., IV. s. 2039; Ibn Kudame, el-Mugni, V1. s. 477.

202 Kasani, a.g.e.,, X. s. 522; Ibn Riigd, a.g.e., IV. 5. 2039-2040.

203 Serahsi, Mebsiit, XXVIL. s. 181; Késani, a.g.e., X. s. 522.

204 Destki, a.g.e, IIL. s. 44

205 Suytti, Ebi'l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr (911/1505), Esbah ven-nezdir fi kavaidi ve furi’i fikhi’s-
Safi’iyye I-II, Mektebetii Nezar Mustafa el-Baz, Mekke 1997, II. 123.

206 Zerkesi, el-Menstr fi’l-kavd’id, 1. s. 315.
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faydalanilmasi miimkiin olan biitiin mal ve menfaatlerin vasiyete konu olacagini
belirtir. Ona gore menfaat {izerine icare akdi yapmak nasil sahihse ayni sekilde
vasiyet de sahihtir. >

Menfaatin vasiyet edilmesine dair genel hiikiim bu olmakla beraber meselenin
ayrintilar1 mevcuttur. Ancak biitiin ayrintilari vermeden bazi konulara deginmek
uygun olacaktir. Terekesinde sadece bir kole bulunan kisi bu kélenin menfaatini
bir yilligina vasiyet ederse, bu durumda vasiyetin iigte birle sinirli olmasi sebebiyle
kole bir yil boyunca iki giin mirasgilara bir giin de mtisa lehe (vasiyet edilene)
hizmet eder. Dolayisiyla burada menfaat muhéyee yoluyla paylastirilir. Ayni
sekilde 6lenin sadece bir evi varsa ve bunun oturma hakki vasiyet edilmisse mtisa
leh evin tgte birinde bir yil siireyle oturma hakkina sahip olur.**® Dolayistyla
menfaat eger bolistiiriilmeyecek bir seye bagliysa (kole gibi) bu durumda hizmet
boliistiiriilerek elde edilir, fakat ev gibi boliistiirme miimkiinse boliimlere ayrilarak
menfaatten faydalanilir. Fakat evi boliimlere ayirarak oturma miimkiin olmadig:
zamanlarda yine koledeki gibi yilin tigte biri ve iigte ikisi seklinde taksim
edilebilir.*”

Burada diger bir tartisma konusu ise, evin menfaatinin vasiyet edildigi kisinin
(masa lehin) evi bagkasina kiraya verip vermeyecegidir. Imam $ifii bunun
miimkiin olacagini belirtir. Ciinkii hayatta iken kendisine icare yoluyla evin
menfaati verilen kisi bunu kiraya verebilmektedir. Dolayisiyla vasiyette de mtisa
leh kendisine birakilan evin menfaatini oturma seklinde kullanabilecegi gibi
kiraya vererek de kullanabilir. Hanefi mezhebinde ise bu miimkiin degildir.
Clinkii méisa leh bu menfaate bedelsiz olarak sahip olmustur. Ariyet akdinde ele
aldigimiz gibi bu mali bir bagkasina bedelli olarak veremez.*'° Karsit goriiste olup
menfaatin vasiyetini uygun gérmeyen Ibn Hazm, ibn Ebi Leyla, ibn Stibriime
gibi alimler ise, vasiyetin kisinin 6liimiinden sonra meydana gelen bir durum ol-
dugunu, oysa 6liim sonrasinda malin asli, mirasgilara intikal ettigi i¢in, masinin
tasarrufunun baskasinin malinda tasarruf sayildigini belirtirler. Yani kisinin
olumiiyle malin rakabesi miras¢ilara gectigi icin menfaatinde onlara ait olacagini
ve bu durumda vasiyetin sahih olmadigin1 séylerler. Menfaatin vasiyeti ariyet
akdinde oldugu gibi bedelsiz olarak intifa hakkinin verilmesidir. Ariyet ise kisinin
o6liimiiyle son bulan bir akittir. Dolayistyla hayatta iken sahih olarak ger¢eklestirdigi
ve uygulamaya gecen bir akdi (ariyet) 6liim batil kiliyorsa hi¢ hayat bulmamus bir
akdi de batil kilar. Ayrica Ibn Hazm, menfaatin vasiyetini sahih sayanlarin, bunu
olim oOncesindeki icare ve ariyet akdine kiyas yaptiklarini, bunun disinda

207 Nevevi, el-Mecmu’, XV.s. 403-404, 426, 428.

208 Serahsi, Mebsiit, XXVIL. s. 181.

209 Serahsi, Mebstt, XXVIL. s. 182, 189; Kasani, a.g.e., X. s. 524; Ibn Abidin, a.g.e., X. s. 397.
210 Serahsi, Mebsit, XXVIL. s. 183.
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delillerinin olmadigini belirtir ve kiyasin batil bir istidlal metodu oldugunu
soyler.?!!

Kasani, ileri siirtilen bu goriisleri reddederek oncelikle vasiyet akdinin diger
akitlerden daha genis bir akit oldugunu soyler. Diger akitlerde kabul edilemeyecek
olan akdin mahallinin yoklugu, cehalet vb. durumlarin vasiyette olmasina ragmen,
bu akdin caiz kilindigini, buna binaen menfaatin temlikinin ariyet, icare gibi
akitlerde caiz olduguna gore, vasiyette evleviyetle caiz olacagini belirtir. Ayrica
olimle birlikte malin rakabesinin mirasgilara getigi ve dolayisiyla menfaatin va-
siyetinin gayrin miilkiinde tasarruf oldugu goriisii de kabul edilmemistir. Ciinkii
musi, hayattayken bu ikisini ayirmis ve menfaati miisé lehe tahsis etmistir. Vasiyet
zaten 6liim sonrasina ait bir temlik oldugu i¢in menfaatin vasiyeti gegerlidir.?'?

Menfaatin vasiyeti belirli siire ile gergeklesmisse siire sonunda varisler menfaate
de sahip olurlar. Fakat siire belirtilmeksizin veya ebedi olarak vasiyet edilmigse
masa lehin oliimiiyle menfaat de malin asil sahibinin varislerine geri intikal
ettirilir. Menfaat musa lehin varislerine ge¢gmez. Ciinkii menfaat tek basina mirasa
konu olmamaktadir.*?

D. Menfaatin Vakfi

Vakif isleminde malin, malikin tam miilkiyetinde olan malum, miitekavvim
bir mal olmasi gerekir. Vakif, bu malin elde tutulup menfaatinin Allah yolunda
harcanmasidir. Dolayisiyla vakif islemi, vakiftan yararlanacak kisilere ayn: degil
menfaati tasadduk etmektir. Vakif tanimlamalarinda her ne kadar farkliliklar
olsa da,?'* sonug itibariyle vakif islemi aynin vakif lehtarina verilmeyip menfaatinin
verildigi konusunda ortak kanaat vardir.

Vakif iglemi menfaatin vakfedilen kisilere tahsis edilmesi seklinde olmakla
birlikte, bu ¢alismanin ana konusu olmasi hasebiyle asil iizerinde duracagimiz
husus bir ayndan ayr1 olarak sadece menfaatin vakfedilip edilmeyecegidir. Konuyu
biraz daha agmak gerekirse bizim iizerinde duracagimiz mesele ayna sahip
olmadig1 halde menfaate sahip olan kisinin bunu vakfedip edemeyecegidir.
Ornegin rakabesi bagkasinda olan bir miilkiin menfaatine sahip olan kisi (kiraci
gibi) bu menfaati vakfedebilir mi? veya kendisine menfaatin vasiyet edildigi kisi
bu menfaati vakfedebilir mi?

211 Ibn Hazm, Ebt Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said Zahiri (456/1064), el-Muhalla I-XI, (tahkik Ahmed Mu-
hammed $akir), Idaretirt-Tibaati'l-Miiniriyye, Kahire 1347, IX. s. 326-327; Kasani, a.g.e., X. s. 522.

212 Kasani, a.g.e., X.s. 522-523.

213 Kasani, a.g.e., X. s. 523; Selebi, a.g.e., s. 178.

214 Vakifla ilgili degisik tarifler i¢in bakiniz: Akgiindiiz, Ahmet, Islam hukukunda ve Osmanl: Tatbikatinda Vakif
Miiessesesi (2. Baski), Osmanli Aragtirmalar1 Vakfi, Istanbul 1996, s. 83-91.
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Hanefi, §afii, Hanbeli mezhebinin olusturdugu cumhur ulema ayndan ayri
olarak menfaatin vakfinin caiz olmadigini belirtmislerdir.*"* Clinkii vakfedilecek
seyin ayn olmasi ve miitekavvim bir mal olmasi gerekir ki menfaat tek basina bu
ozelliklere sahip degildir, dolayisiyla vakfedilemez.?'® Esyada aslolan da rakabedir,
menfaat ferdir. Fer’ asla tabidir ve asildan ayri diisiiniilemez.*'” Ayrica vakif
isleminde olmasi gereken te’bid (ebedilik) vasfi, menfaati elinde bulunduranin
sahip olmadig: bir vasiftir. S6yle ki, gerek yukarida bahsettigimiz menfaatin vasi-
yetinde gerekse icirede, menfaate sahip olan kisi ebedilik vasfina sahip degildir.
Menfaat eninde sonunda malin rekabesine sahip olana gececektir ki, bu da
menfaatin tek bagina vakfina engel bir durumdur.?'®

Maliki mezhebinde ise, menfaatin vakfina cevaz verilmistir. Vakif tanimlanirken,
‘bir sey var oldugu siirece miilkiyeti verende kalmak iizere, takdiren de olsa
menfaatini teberru etmektir’ denilir.?’* Burada ozellikle ‘sey’ tabiri kullanilarak
vakfin konusunun her ¢esit mal, menfaat ve intifa’ hakki olabilecegi belirtilmistir.**°
Ayrica Maliki mezhebinde vakifta ebedilik sart1 aranmamaktadir.??' Dolayisiyla
bu da menfaatin vakfina cevaz vermelerinde 6nemli bir noktadir.

Ibn Teymiye de menfaatin vakfedilebilecegi goriisiindedir. Bu islemin, tizerinde
aga¢ ve bina bulunan arazinin kendisinin elde tutulup bu aga¢ ve binalarin
vakfina, fakire giymesi i¢in vakfedilen elbiseye, mescide vakfedilen giizel kokuya
benzedigini belirtir.** Fakat burada arazi iizerinde olan aga¢ ve binanin mevcut
aynlar oldugu oysa menfaatin meydana gelmeden madtim oldugu ve meydana
gelse dahi ihrazinin ve kabzinin miimkiin olmadig: seklinde itirazlar gelmistir.>*

Goriildigi gibi menfaatin vakfi isleminde mezheplerin yaklasimi genel olarak
vakif islemindeki ilkeler tizerine kurulmustur. Her ne kadar Hanefi mezhebinde
menfaatin mal sayilmamas: ilkesi burada da gegerli ise de menfaatin vakfina
cevaz verilmemesinin asil sebebi mevkufun (vakfedilen malin) ayni bir mal
olmast ve te'bid sartidir. Menfaatte bu iki sart olmadig igin vakfi caiz goriilmemistir.

215 Sirbini, a.g.e., I s. 526; Remli, Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Hamza el-Ensari (1004/1596), Gdyetii’l-
beyan serhu Ziibed Ibn Reslan, Darir’l-Kiitiibil-Ilmiyye, Beyrut 1994, s. 338; Buhiti, Ravzii’l-miirbi serhi Zadi’l-
miistakni’, s. 454; Zuhayli, Mevsuatii'l-fikhi’l-Islamiyyi ve'l-kazdya'l-mudsira, IX. s. 183; El-Mevsuatu’l-fikhiyye,
Vakaf (k_l.é 5) maddesi, XLIV. s. 166.

216 Sirvani, a.g.e., VL. s. 237; Buhtti, Kessafii'I-kina’ an metni’l-Tknd’, V1. s. 2035;

217 Sirbini, a.g.e., I1L. s. 526.

218 Giinay, Hact Mehmet, “Vakif”, DIA, Istanbul 2012, XLIL. s. 477.

219 Muhammed ilis, a.g.e., VIIL 5.108; Haragi, a.g.e., VIL s. 78.

220 Akgiindiiz, Islam hukukunda ve Osmanli tatbikatinda vakif miiessesesi, s. 85; Giinay, “Vakif”, DIA, XLIL s. 476.

221 Eba Zehri, Muhammed b. Ahmed b. Mustafa Muhammed (1394/1974), Muhddarat fi’l-vakf, Ma’hediid-Dira-
sati’l-Arabiyyeti’l-Aliyye, Kahire 1959, s. 77.

222 ibn Teymiyye, Ebi’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim (728/1328), el-Fetava'l-kiibra I-VI, Darivl-Kii-
tiibi’l-Iimiyye, Beyrut 1987, V. s. 426.

223 Feyyaz, Atyye Seyyid, “Vakfuw’l-menafi’ fi1-fikhil'l-Islami”, el-Muw’temer es-Sani Ii’l-Evkaf, Camia Ummii’l-Kura,
1427, s. 28.
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Cevaz1 yoniinde goriis belirtenler ise vakif isleminde bu sartlar1 gerekli gérme-
mektedirler. Bu konuda arastirma yapan giintimiiz arastirmacilarindan bazilar
ise menfaatin vakfina cevaz verilmesi gerektigi goriisiindedirler. Bunun gesitli 6r-
neklerini sunarak toplumsal acidan gerekli bir islem oldugunu belirtirler. Ornegin
kendine ait bir evi veya arac1 olup bunu vakfetmek istemeyen ama bundan elde
edecegi menfaatleri yetimlere veya 6grencilere vakfetmek isteyen kisilerin
olabilecegi belirtilmistir. Bu ve benzeri bir¢ok 6rnek vererek ve buna engel
olabilecek bir nassin olmadigini sdyleyerek, menfaatin vakfinin toplumsal agidan
gerekli bir islem oldugunu ve cevaz verilmesi goriisiinii benimsemektedirler.?**

E. Menfaatin Rehni

Rehin bir alacagin garanti altina alinmasi i¢in gergeklesen bir islemdir. Alacakli
bor¢ludan alacagina teminat olarak bir mal vermesini ister ve borglu borcunu
6demediginde bu mal borcunu karsilamak i¢in kullanilir. Mezheplerin rehinle
ilgili tariflerinde** oncelikle rehnin bir mal olmasi séylenirken diger yandan
rehin igleminin sebebi de verilmektedir. Buna gore rehin islemi kisinin alacagini
garanti altina almasi i¢in yapilan bir islemdir. Bundan dolay1 bu islemin alacag:
temin edecek bir sey {izerine olmasi gerekir. Meseleyi bu baglamda ele aldigimizda
Hanefi mezhebinde menfaatin rehni kabul edilmemigstir. Rehin verilecek sey mii-
tekavvim mal olmalidir, menfaat ise asli itibariyle mal degildir. Dolayisiyla rehne
konu olamaz.* Késani, rehne konu olacak malin 6zelliklerini soyle saymaktadir:
‘Bey’ akdine konu olacak her sey rehne konu olur. Bu da akdin yapildigi sirada
rehnin mevcut, miitekavvim, memluk, malum, teslimi miimkiin bir mal olmasi
demektir’ ¥’

Safii mezhebinde de menfaat rehne konu olmaz. Ciinkii me¢huldiir ve kabzi
miimkiin degildir.?® Imam $afii, fasid rehin boliimiinde menfaatin rehnini de
verir ve bir kiginin evinin menfaatini (sitkna hakkini) rehin géstermesinin sahih
olmadigini ¢linkii bu durumda rehnin habsedilme imkani olabilecek bir ayn ol-
mayacagini belirtir. Ayrica evin kirasini rehin gostermeyi de kabul etmez. Burada
da az ya da ¢ok olabilecek veya olup olmayacagi belli olmayan bir sey {izerine akit
yapilmaktadir.?® Oysa Imam $ifit'nin ‘olabilir de olmayabilir de’ lafz1 menfaatin

224 Feyyaz, “a.gm?, s.33,47; Miinzir Kahf, el-Vakfii'l-Islami: tatavvuruhu, idaretuhu, tenmiyetuhu, Dariy’l-Fikr, D1-
magk 2000, s. 114.

225 Tarifler igin bkz. Serahsi, Mebsiit, XXI. s. 63; Ibn Abidin, a.g.e., X.s. 68; Ibn Kudame, el-Mugni, IV. s. 385; Imrani,
Ebirl-Hiiseyin Ibn Ebi’l-Hayr Yahya b. Ebi'l-Hayr b. Esad el-Yemani (558/1163), el-Beyan fi mezhebi’l-Imam es-
Safii I-XI, (tina bih Kasim Muhammed en-Nuri), Dari’l-Minhac, Beyrut 2000. VI.s. 7.

226 Serahsi, Mebsit, XXI. s. 64.

227 Kasani, a.g.e., VIL s. 141.

228 Imrani,, a.ge, VI.s.33,47.

229 $afii, a.ge., IV.s. 333.
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varlig ile ilgili siipheler dogurmaktadir. Menfaati mal sayan $atii mezhebi burada
neden rehne konu yapmamistir diye diisiindiigiimiizde, karsimiza bir hakkin
ihlalini engellemek gibi bir durum ¢ikmaktadir. Kanaatimizce imam Safifnin
burada menfaati rehne konu yapmamasinin sebebi rehin islemiyle korunmak
istenen durumdur. Daha 6nce bahsettigimiz gibi rehin, alacaklinin alacagini
garanti altina almak i¢in gerceklesmis bir islemdir. Menfaat ise olup olmayacag:
muhtemel bir durumdur. Ornegin evin menfaatinin rehin sayilmasinda, alacakls,
borcunun 6denmemesi durumunda evi satamayacak kiraya vererek borcunu
tahsil edecektir. Bunun ise olup olmamasi ihtimalli bir durumdur. Dolayisiyla
alacaklinin alacagini tehlikeye diisiirmektedir.

Hanbeli mezhebinde de menfaat ayni sebeplerle rehne konu edilmemistir. Ibn
Kudame, ‘Evin bir aylik menfaati rehin olarak belirlenemez. Ciinkii rehin istemenin
amact bor¢ odenmezse onun bedelinden borcu ifa etmektir. Oysa evin menfaati
mechuldiir ve miilk edinilmemistir’ diyerek bunun sebebini agiklamaktadir.*
Maliki mezhebinde ayn, uruz, hayvan, akar ve menfaat gibi temevviil olabilecek
(mal edinilebilecek)’ her sey rehne konu olmaktadir.’! Tariften de anlasildig: gibi
menfaatin rehni kabul edilmistir. Bor¢ 6denmediginde alacakli alacagini, 6rnegin
bir evin menfaati birakilmigsa, evin kirasindan karsilayacaktir.

Bu bilgiler 15181nda Hanefi, Safii ve Hanbeli mezhebinde menfaatler, akid
esnasinda mevcut olmamasi, el altina alinamamasi, anbean ortaya ¢ikmasi ve
rehin islemiyle giivence altina alinacak hakkin korunmamasi gibi sebeplerden
dolay1 rehne konu edilmemistir. Maliki mezhebinde ise, “satiimas: caiz olan
seylerin rehne konu olabilecegi”** seklindeki genel ilke geregi menfaatler rehne
konu edinilmis ve borcun 6denmemesi durumunda rehnin menfaatinden karsi-
lanabilecegi goriisii benimsenmistir.

F. Menfaatin Zekati

Zekat zengin sayilan miislimanlarin malindan alinan belli bir pay1 ifade eder.
Dolayisiyla zekat mal tizerinden alinan bir paydir. Fikih kaynaklarinda menfaatin
zekat ile ilgili genel de iki durum karsimiza ¢ikmaktadir. Birincisi bir kisinin bir
akar1 kiralaylp bunu daha fazla bir ticrete kiraladigi durumda bu akarin
menfaatinden elde ettigi gelirin zekata konu olup olmayacag1 meselesidir. Daha
once icare boliimiinde isledigimiz gibi kiracinin, kiraladigi mali akit siiresi
igerisinde bagka birine kiralamasi genel olarak kabul edilse de, kendi kiraladig1
licretten yiiksek bir iicretle kiralamasi tartisma konusu olmustur. Ozellikle

230 Ibn Kudame, el-Mugni, IV. s. 385.
231 Derdir, a.g.e., II. s. 303.
232 Karafi, ez-Zahire, VIIL. s. 78.
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Hanefiler, menfaatin mal olusu ile ilgili ictihatlarina dayanarak bunu uygun gor-
memislerdir.*** Bunun yaninda suni fiyat artis1 ve sebepsiz iktisab1 6nleyici bir
tedbir de olabilecegi diistiniilmiistiir.>** Yine Hanbeli mezhebinde bazi alimler de
damin olunmayan (sorumlulugu alinmayan- (s al L =) bir malin kari ile il-
gili yasaklayic1 hadise*” dayanarak bunu uygun gérmemislerdir.>* Hanefi mez-
hebinde bu hadis delil alinmakla birlikte ilk kiracinin malda yaptig1 fazlalik
damén kapsaminda degerlendirilmistir.*”

Zerkesi bu sekilde bir kiralama akdinde, birinci kiraciya ticaretten elde ettigi
kardan dolay1 zekat diisiip diigmeyecegi ile ilgili iki goriis oldugunu belirtir.
Birinci goriise gore zekat gerekir ¢linkii menfaatler maldir ve menfaatlerdeki
tasarruf ayndaki tasarruf gibi goriiliir. Ikinci goriise gore ise zekat gerekmez
¢iinkii menfaatler mal degildir.*® Goruldiugi gibi Zerkesi, menfaatin mal olusu
ile ilgili gorts ayriliklarinin, burada da ictihad farkliligina sebep oldugunu
belirtmistir. Fakat bu konuda yaptigimiz arastirmada menfaatlerin zekata tabi
olup olmayacag; ile ilgili kaynaklarda malumata raslayamadik. Bunun sebebinin
tartismanin konusunun aslinda menfaat olmamasindan kaynaklandig: kanaatindeyiz.
Ciinkii burada menfaatten ziyade bu menfaat karsiliginda alinan bedelin yani bir
aynin zekat: ile ilgili bir durum s6z konusudur. Bu ise menfaatten ziyade elde
edilmesi muhtemel bir gelir ile ilgilidir. Zaten fikih kaynaklarinda konu bu haliyle
ticaret mallarinin zekat1 boliimiinde ge¢mektedir. Bundan dolay: $afii mezhebine
gore, bir kisi bir yeri daha fazla bir iicrete kiralamak gayesiyle, ticari amagli olarak
kiralasa, bu mali elde ettikten sonra bir yil gectiginde zekat borcu dogar. Hatta bir
yil boyunca bu yeri kiraya vermemis dahi olsa yine de misli bir icret takdir
edilerek zekat 6demesi gerekir. Ciinkii elinde olan ticaret malinin {izerinden bir
yil gegmistir.>*

Menfaatin zekat: konusunda tespit edebildigimiz ikinci durum ise, menfaatin
6denmesi gereken zekat yerine gecip ge¢meyecegi meselesidir. Burada karsimiza
temel iki konu ¢ikmaktadir. Ilki, zekat kendisine farz olan bir zenginin, elinde
olan bir malin menfaatini, fakire kullandirmasi, ikincisi ise zenginin, fakire
hizmet ederek bu hizmeti bedellendirip zekatindan diismesi. Ornegin zekat borcu
olan zenginin, sahip oldugu bir evi fakire kiraya verip icret almamasi ve almadig1
licreti zekattan diigmesi veya bir doktorun hastalar1 tedavi etmesiyle elde ettigi
gelire diisen zekati, yine hastalari ticretsiz tedavi ederek vermesidir.

233 Serahsi, Mebsiit, XV. s. 78.

234 Bardakoglu, “Icare’, DIA, XXI. s. 383; El-Mevsuatu’l-fikhiyye, icare (>_)) maddesi, I. s. 267;
235 Ebua David, Biy(’: 68; Nesai, Biyd™: 60.

236  El-Mevsuatu’l-fikhiyye, Icare (5_ls)) maddesi, I s. 267.

237 Serahsi, Mebsiit, XV. s. 79.

238  Zerkesi, el-Mensiir fi’l-kavd’id, 11.s. 292.

239 §irvani, a.g.e, IIL. s. 296.
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Birinci Ornege baktigimizda burada kiralayan kisi fakir oldugundan veya
benzeri bir sebepten kiranin karsilig1 olan ticreti 6deyememektedir. Bu durumda
mal sahibi iizerine diisen zekéat borcunun yerine bu evin veya esyanin menfaatinin
kullanilmasindan dolay: elde edecegi geliri zekéatina sayarak o fakirin borcunu
silebilir mi? Aslinda bu konuda menfaatten ziyade bir bor¢ vardir. Kisinin alacag:
borcun zekata sayilip sayillamayacagi meselesi ayr1 bir konudur. Bu konuda ¢okga
tartisma olmakla birlikte Hanefiler, bor¢lu fakir biri ise alacakli onun vermesi
gereken kira gelirini, zekat borcundan diisiirebilecegi kanaatindedirler.**® Ayni
sekilde Hasan el-Basri, Ata, Ibn Hazm ve bazi Sifiiler de bu kanaattedir. Ciinkii
ondan alacagini alsa ve tekrar ona zekat olarak geri verse bu kabul edilecegine
gore bastan almamak da kabul edilmelidir.**!

Zekat borcu gergeklesmis ve zekat 6demesi gereken miikellef bir kisi, fakir
birini, evinde bir yil oturtsa bunu zekét borcuna sayip saymayacagi meselesinde
ise Hanefi mezhebine gore zekét borcu diismemektedir. Ciinkii menfaat miitekavvim
mal sayllmamaktadir.**? Fakat menfaati miitekavvim mal sayanlar bunun zekat
borcunu diistirecegi goriisiindedirler.*** Hanefilerin goriisiine gore ayni sekilde
bir kisi bir fakiri zekat niyetiyle doyursa veya giydirse; giydirmesi, fakire bir
aynin temliki oldugu i¢in zekat borcu yerine geger. Fakat yedirme meselesinde
yemegi fakire vermemis sadece ikram ederek yedirmigsse zekat borcuna sayilma-
maktadir. Ciinkii temlik s6z konusu degildir. Menfaatte de benzer bir durum s6z
konusudur ve temlik sayilmayacak bir durum vardir.*** Ancak Ebu Yusuf’un bu
konuda farkli diistindiigii ve hem evinde oturmasinin hem de giydirip, yedirmesinin
zekat borcundan diisiilecegi kanaatinde oldugu bildirilmistir.**

Kanaatimizce mesele zekatta tam miilkiyet, nisap, 6demenin ayniligi v.b.
sartlar da ele alinarak incelenmesi gereken bir mesele olmakla birlikte, konumuz
acisindan ele aldigimizda elde edilmesi kuvvetle muhtemel olan menfaatlerin
zekéta sayllmasinin miimkiin olabilecegi goriisii benimsenebilir. Orneklerimizde
oldugu gibi doktorun, fakirden iicret almayip bunu zekata saymasi veya ev
sahibinin kira almayip bunu zekata saymas: kanaatimizce miimkiindir. Ciinkii
burada bu fakirden {icret alarak, aldig1 ticreti bagka bir fakire vermesi ya da ayni
fakire vermesi ile ondan hig ticret almamasi arasinda ¢ok fazla bir fark olmasa
gerektir. Dolayisiyla aslolan bu menfaatin karsiliginin olup olmamas: meselesidir.
Karsiliginin olacagi kuvvetle muhtemel ise, bunu zekata saymak miimkiin olur
kanaatindeyiz.

240 Serahsi, Mebsit, I1. s. 203.

241  Akyiiz, Vecdi, Zekat, 1z Yayincilik, Istanbul 2006, s. 320.

242 Abdiilaziz el-Buhari, a.g.e., I. s. 308.

243 Muhammed Siileyman en-Nur, “Ihtilafu’l-fukaha’ fi maliyeti’l-menafi’ ve asaruhu”, Mecelletu’l-Camiati’l-Isla-
miyye lid-diraseti’l-Islimiyye, 2015, sy. 1 s. 28.

244  Abdiilaziz el-Buhari, a.g.e., I s. 308; Ibn Niiceym, a.g.e., I. s. 353; Ibn Abidin, a.g.e., IIL. 5. 171.

245 Tbn Abidin, a.ge., L. 5. 171.
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Sonug

Fikhin olusum siirecinden itibaren 6nemli tartisma konularindan biri de
menfaat ve hukuki konumudur. Klasik kaynaklardan itibaren tizerinde durulan
bu konu mezhepler baglaminda farkli degerlendirilmis ve ictihad farkliliklar:
olusmustur. Hanefi mezhebinde menfaat, mevcut olmamasi, buna bagli olarak
ihraz ve iddiharinin miimkiin olmamas: sebebiyle mal sayilmamigtir. Fakat
menfaat bir ayna bagl olarak akde konu olmustur. Hanefi mezhebi disindaki
mezhep dlimlerinin ise menfaati araz saymakla birlikte menfaate de mal muamelesi
yaptiklar1 goriilmektedir.

Mezheplerin menfaatin mal sayilip sayilmamast ile ilgili yaklagimlari, menfaat
tizerine meydana gelen akit ve uygulamalarda tam olarak etkisini gostermektedir.
Calismada ele alinan icare, menfaatin vasiyete konu olmasi, vakfedilmesi, zekat
vb. konularda bu agik¢a goriilmektedir. Hanefi mezhebindeki menfaatin mal sa-
yilmamasi ve bir ayna bagli olarak akde konu oldugunda var kabul edilmesi diger
biitiin islemlerde kendisini hissettirmektedir. Cumhurun bu konudaki tutumu da
ayn1 sekilde uygulamalarda goriilmekle birlikte, 6zellikle menfaatin rehni gibi
durumlarda menfaati biitiiniiyle mal gibi gérmedikleri ortaya ¢ikmaktadir. Bu
gercevede meseleye bakildiginda menfaatin mal olarak degerlendirilmesi miimkiin
olmamakla birlikte akdin konusunun illa mal olmasi gibi bir zorunluluk da ol-
mamalidir. Dolayisiyla menfaatin elde edilecegi sey mevcutsa, menfaat iizerine
de akit yapilabilir ve istisnai bir hitkiim olarak da ele alinmamalidir. Nitekim
belirli bir egyaya, insana veya hayvana bagli olan menfaatin elde edilmesi kuvvetle
muhtemel bir durumsa bunun var oldugu kabul edilerek islemlerin uygulanmasi
daha isabetli olacaktir. Zaten uygulamada da bu sekilde olmustur.
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