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0z
Bu ¢alismamin amacit Kutadgu Bilig’in 4769. beytinin ikinci dizesinde gegen tiit sézciigii
tizerine yeni bir anlamlandirma onerisinde bulunmaktir. Dizedeki tit sézciigiintin ‘dut’
seklinde anlamlandirildigi ¢alismada Karin todguca yé kamug yém icim/Kerek arpa yiir tiit
todurgu a¢im beytinin tiimii “Biitiin yiyecek ve icecek(leri) karin(in) doyacak kadar
ye/Achgimi doyurmak (igin) arpa, dari ve dut gereklidir” olarak yorumlanmaktadir. Bu
yorumdan hareketle tit ‘dut’ sozciigiiniin yeni bir veri olarak Kutadgu Bilig’in soz
varligina eklenmesi onerilmektedir. Calisma dort boliim olarak diizenlenmistir. Girig
bashgini tasiyan birinci béliimde Kutadgu Bilig ile ilgili belli basli ¢alismalara yer
verilmekte ve makalede ele alinacak sorun iizerinde durulmaktadir. Ikinci boliimde, 4769.
beyitle ilgili gegmis okuma ve anlamlandirma ¢alismalarindan bazilart sorgulanmaktadur.
Ugiincii béliim, yeni bir anlamlandirma énerisinin okuyucunun dikkatine sunuldugu
boliimdiir. Dérdiincii boliim olan sonug béliimiinde elde edilen bulgular dzetlenmektedir.
Son olarak, besinci boliimde makalenin genis Ingilizce ozeti yer almaktadur.
Anahtar Kelimeler: Karahanh Tiirkcesi; Kutadgu Bilig; 4769. Beyit; tit sozciigii; okuma
onerisi.
Abstract
This paper focuses on the 4769" couplet of the Kutadgu Bilig text and provides a new
interpretation on the word tiit which is attested in the second verse. In this study, the word
tiat is interpreted as ‘mulberry’ and the couplet Karin todguca yé kamug yém icim/Kerek
arpa yiir tit todurgu agim is translated as “Eat all foods and drinks only enough to fill the
belly/ To satisfy my hunger barley, millet, mulberry are necessary”. Based on this
interpretation, it is emphasized that the word tiat ‘mulberry’ should be included to Kutadgu
Bilig's vocabulary as a new data. The paper is organized as follows: Section 1 is
Introduction. In Section 2, the main translations of the 4769th couplet of the text will be
dealt with respectively. In section 3, a new interpretation of the second verse of the
mentioned couplet will be provived. The findings of the study will be handled in Section 4,
Conclusion. Finally, the Summary of the article will be made in Section 5.
Keywords: Karakhanid Turkish; The Kutadgu Bilig; 4769th couplet, the word tit, reading
proposal.

1. GIRIiS

Islami dénem Tiirk edebiyatinin en eski eseri olan Kutadgu
Bilig, bilindigi tlizere, 1069 yilinda Balasagunlu Yusuf tarafindan
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aruzun feuliin feuliin feiliin feil vezniyle yazilmis didaktik bir
mesnevidir. Yazilisindan ylizyillar sonra, 1796’da Herat, 1869°da
Kahire, 1913’te! Fergana niishalarinin bulunmasiyla Tiirkoloji ve Tiirk
dili tarihi caligmalarinin odak noktalarindan biri héline gelen eser,
niishalarin bulunmaya baglandig1 yillardan itibaren yalnizca Tiirkoloji
alaninda degil, pek ¢ok farkli disiplinde de sayisiz arastirmaya konu
olmustur. Giliniimiize gelindiginde Kutadgu Bilig iizerine ¢esitli Tiirk
ve diinya dillerinde yapilan incelemeler basli basina bir kiilliyat halini
almis olup konuyla ilgili pek ¢ok bibliyografya calismas: dahi
bulunmaktadir?. Hi¢ kuskusuz farkli dillerdeki biitiin bu yayinlar KB
metninin dogru anlasilmasina, metnin dogru anlasilmasi ise kaynak
dilden hedef dile yetkin cevirilerin yapilmasina istinaden miimkiin
hale gelmistir.

Literatiirde, Eski Dogu Tiirk¢esi doneminin son kolu olan
Karahanli Tiirkgesiyle kaleme alinan Kutadgu Bilig’in dogrudan
kaynak dilden hedef dile ¢cok az ¢evirisi vardir. Bunlardan ilki,
Vambéry’nin (1870)% Uygur harfli Viyana (Herat) niishasindan yaptig
Almanca ceviridir. Bu calisma Viyana niishasinin tam bir c¢evirisi
olmaylp Kutadgu Bilig’in ¢esitli bablarindan alinmis beyitleri
icermektedir. Ikincisi, Radloff’un 1910°da gergeklestirdigi*, Viyana ve
Kahire niishalarina dayali metin transkripsiyonu ve Almanca
ceviridir®. Radloff bu yayinda Kahire niishasmin da Viyana niishasmin

11913’te Zeki Velidi Togan tarafindan Fergana vilayetinin Nemengan sehrinde
bulundugu i¢in Fergana niishasi adiyla anilan bu niisha, I. Diinya Savagi’nda
kaybolduktan sonra 1925’te Ozbek edebiyatgist A. Fitrat tarafindan tekrar
bulunmugtur.

2 Ugar’a (2015: 63) gore Kutadgu Bilig ile ilgili dokuz bibliyografya calismasi
bulunmaktadir. Bunlara Teres de (2009) dahil edilebilir.

% Bu yayin esasen Islami dénem Arap ve Uygur harfli metinlere yer veren bir eser
olup eserin agirlik noktast Kutadgu Bilig’dir (Olmez, 2004: 103).

4 1890’da Herat niishasimin matbu harfli tipkibasimini yapan Radloff, 1891°de
yayimladigr Kutadgu Bilig’le ilgili ikinci eserinde her ne kadar ‘Der Text in
Transcription’ (Transkripsiyonlu Metin) alt basligim1 kullanmis olsa da Kutadgu
Bilig’in transkripsiyonlu metnini ancak 1910°da yayimlamustir.

5 Olmez’in verdigi bilgiye gére bu yaym metnin asil yazildigi dénemden uzak
olarak, cagdas Altay lehgelerinin ses 6zelliklerine gore hazirlanmis olup bugiin igin
kullanilamaz bir ¢alismadir (2004: 105).
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da tam bir gevirisini sunmamig; Kutadgu Bilig’in ilk 95 sayfasini
Kahire niishasindan, 96-185. sayfalarin1 Viyana niishasindan almistir.

Kutadgu Bilig’in dogrudan kaynak dilden hedef dile ¢evrildigi,
her ti¢ niishanin da karsilastirmali olarak ele alindigr ilk biitiinliikli
transkripsiyon (1947) ve ¢eviri (1959) calismasi bilindigi tizere Arat’a
aittir. Arat’in Kutadgu Bilig transkripsiyonu ve Tiirkce cevirisi,
metnin Ozbekge, Cagdas Uygurca, Azerice gibi cesitli Tiirk dillerine
ve Ingilizce, Rus¢a, Cince gibi farkli dillere yapilan cevirilere de
kaynaklik etmistir.

Arat, siir olarak kaleme alindigi i¢in kendine 6zgii bir soz
dizimiyle kurulmus olan Kutadgu Bilig metninin ¢evirisini diizyaziyla
yapmistir. Bunu yaparken metne cok biiyiik 6l¢iide bagli kalmas;
ancak bunun ceviride anlasilmazlia yol agacagini gordiigiinde
metinden biraz ayrilarak serbest ¢eviri yapma geregini duymustur®
(Tezcan, 1981: 25). Arat’in bu ‘serbest’ denebilecek ¢eviriyi yaparken
kimi beyitlerde gecen, o donem i¢in anlamlandirilmakta zorlandigi
sozcukleri atladigi olmustur. Ancak kimi zaman da bu makalede
deginilecegi lizere, aslinda iyi bilinen bir sézcligli gézden kagiran
Arat, bunu ¢eviriye yansitamamistir.

Bu c¢aligma Arat’in Kutadgu Bilig’in {i¢ niishasini
karsilastirarak yayimladigi 6645 beyitlik metnin 4769. beytinin ikinci
dizesine odaklanmakta ve bu dizede gecen tit sozciigliniin ‘dut’
seklinde anlamlandirilabilecegine dikkat ¢cekmektedir.

Inceleme bes bolim olarak diizenlenmistir. Giris boliimiinde
Kutadgu Bilig’le ilgili belli basli calismalara yer verilmekte ve
makalede ele alinacak sorun ortaya koyulmaktadir. ikinci boliimde,
4769. beyitle ilgili ge¢mis okuma ve anlamlandirma c¢alismalari
iizerinde durulmaktadir. Ugiincii boliimde yeni bir okuma ve
anlamlandirma  Onerisi  okuyucunun dikkatine sunulmaktadir.
Dordiincii ve son boliim elde edilen bulgularin 6zetlendigi sonug
boliimiidiir. Besinci boliimde makalenin Ingilizce dzeti yer almaktadir.

® Literatiirde Kutadgu Bilig’in Arat tarafindan yapilan gevirisinin iislubu ile ilgili
farkli goriisler de vardir. Ornegin Ergin ve Dilagar’a gére Arat’in gevirisi sozliiksel
olmaktan ¢ok anlamsal yani serbest bir ¢eviridir (bk. Tezcan, 1981: 25).
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2. KUTADGU BILIG’IN 4769. BEYTININ FARKLI
YORUMLARI

Kutadgu Bilig’in bugiine kadar yapilmig biitiin ¢evirilerine ulagmak
ve bunlarin tiimiinii degerlendirmek miimkiin olmasa da incelemenin bu
boliimiinde Kutadgu Bilig’in Arat (1947) yaymina gore 4769. beytinin belli
baslt galigmalarda ne sekilde gevrildigi tizerinde durulacaktir. S6z konusu
beyit, KB’nin Viyana niishasinin 135. sayfasinin 7.; Fergana niishasinin 343.
sayfasinin  9.; Kahire niishasinin 282. sayfasmin 11. beytine denk
gelmektedir. Beytin yer aldigi 67. babin adi, “Odgurnus Ogdiilmiske
Diinyadin Yiz Ewriip Baripa Tapi Bolmakin Ayur” seklindedir.
Véambéry’nin (1870) ¢aligmasi 4769. beytin yer aldig1 kismi igcermedigi i¢in
degerlendirmeler Radloff’tan (1910) baslayacaktir.

2.1.Radloff’un Almanca cevirisine (1910) gore

Radloff’un incelemesi, Vambéry’nin o zamana kadar bulunmus tek
niisha olan Herat (Viyana) niishasiyla ilgili kismi ¢evirisinden sonra yapilmis
daha kapsamli bir transkripsiyon ve ¢eviri ¢alismasidir. Eser Kahire ve
Viyana niishalarinin ortak bir yayimidir. Yukarida da deginildigi {izere,
Radloff bu kitapta her iki niishanin da tam bir ¢evirisini sunmamus; Kutadgu
Bilig’in ilk 95 sayfasim1 Kahire niishasindan, 96-185. sayfalarin1 Viyana
niishasindan almistir. Transkripsiyonlu metin ve Almanca g¢evirilerin
karsilikli iki siitun halinde diizenlendigi ¢alismada, Viyana niishasindaki
eksiklikler ise Kahire niishasindan tamamlanmustir’.

Radloff’un incelemeye konu olan 4769. beyti Karin totkuga yd
kamuk ydam icim/ Kdrdk arba yor tut, todurgu agim okuyup “Bis der Magen
satt ist, geniesse Speise und Trank / Nimm die geniigende Menge
Gerstenbrei, sie stillt den Hunger!” diye anlamlandirdigi goriilmektedir
(1910: 405). Bu Almanca ceviri Tiirk¢eye “Mide doyuncaya kadar yemekten
ve igmekten zevk al / Yeterli miktarda arpa lapasi ye, bu aclig1 giderecektir!”
seklinde aktarilabilir.

Radloff dipnottaki agiklamada beyitteki acim s6zciigli tizerinde
durmaktadir. Radloff’a gére a¢- ‘actkmak’ fiilinden -(1)m® ekiyle tiiremis bir
isim olan bu sozciik ‘aglik’ anlaminda iken, sozciigiin yapisi a¢+im seklinde
de disiinilebilir ki bu durumda sozciik ‘a¢ olanim’ anlamina gelir. Bu

" Viyana niishasini tamamlayan eksik kisimlarda Arap harfli orijinal metnin
transkripsiyonu degil, sadece Arap harfli matbu dizgisi verilmistir.

8 Radloff buradaki a¢-im ‘achik’ bicimini beyitteki yé-m ve ic-im sdzciiklerinin
tiiretimiyle kiyaslamaktadir.
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yorumdan anlasilacag iizere, Radloff a:¢ sézciigiiniin Eski Tiirk¢ede ‘aglik’
anlamma da geldigini dikkate almamistir. Radloff ayrica transkripsiyonu
hatali *arba sozctiglinii ‘Gerstenbrei’ (arpa lapasi) olarak cevirmis; tut
sOzciigiinii ve yine hatali okudugu *yor sozciigiinii ¢eviriye dahil etmemistir.

2.2. Arat’m Tiirkge cevirisine (1959) gore

Kutadgu Bilig’in her ii¢ niishasinin karsilastirmali ve biitiinlikli
olarak ele alindig1 ilk yayin Arat yayiidir. Arat Karin todguca yi kamug yim
icim / Kerek arpa yiir tut todurgu agim (1947: 477) seklinde transkribe ettigi
4769. beyti “Her yiyecek ve igecekten ancak karni doyuracak kadar yemeli;
icinde ister arpa ister dari olsun, bu da benim karnimi doyuracaktir.”
(1959:344) seklinde anlamlandirmigtir. Bu ceviride ilk dize glinlimiiz
Tiirkgesine bire bir aktarilmustir.

Arat’in ikinci dizedeki arpa ‘arpa’ ve yiir® ‘dari’ sozciiklerini de
dogru okuyup cevirisine dahil ettigi; dizedeki todurgu ac¢im ‘karnim
doyuracaktir’ ibaresini biraz serbest bir iislupta cevirdigi anlasilmaktadir.
Arat’in hazirladig notlara dayanan Dizin’de a¢ maddesi altinda 4769. beyit
de vardir (bk. Eraslan vd., 1979: 1). Ancak sozciik burada sadece “ag,
doymamis, a¢ gozIli” anlamiyla listelenmistir. Oysa yukarida da belirtildigi
tizere, a¢ sdzciigi Eski Tirk¢ede hem ‘a¢’ hem ‘aclik’ anlamlarina gelir ve
sozciik 4769. beyitte soyut ‘achik’ anlamiyla kullanilmistir. Arat’in
calismasinda ikinci dizedeki tut sozciigiiniin c¢eviri disi birakildig
goriilmektedir. Ancak Dizin’deki tut- (Eraslan vd., 1979: 472) maddesinde
bu fiilin sifir morfemli 2. tekil kisi emir ¢ekimine girmis tut! sekli igin 4769.
beyite de yer verilir. Buna gore, ¢eviriye dahil etmese de Arat’in beyitteki tut
verisini tutmak fiilinin 2. tekil kisi emir ¢ekimli bigimi olarak anladigi ortaya
¢ikmaktadir.

2.3. Drevnetyurkskiy slovar'’daki Rusca ceviriye (1969) gore

Nadelyaev vd.’nin (1969) hazirladigi Drevnetyurkskiy slovar'’da
(DTS) Eski Tirkgenin s6z varligi igin yararlanilan temel bagvuru
kaynaklarindan biri Kutadgu Bilig’dir. DTS’de Kutadgu Bilig’in Rusca
cevirisi genellikle Arat, kimi kez de Radloff yaymina bagli kalinarak
yapilmistir (Tezcan, 1981: 26). Bu yayinda 4769. beyit, yiir ‘proso’ (dar1)
maddesi altinda, Fergana®® niishasindan &rneklendirilmis ve Karin todguca
ve kamug yem i¢im | Kerek arpa yiir tut “Vsyakuyu piseu i vsye napitki yes'

® Tezcan KB’deki sdzciigiin, Eski Uygurca metinlerde gegen iiyiir ‘dari’nm onses
iinliislini yitirmis bi¢cimi oldugunu belirtmistir (1981: 77).
10 S5zliikteki QBN kisaltmasinda N harfi, Nemengan (Fergana) niishasini ifade eder.
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(i pey) do nasisgeniya / Esli nado, derji yagmen' ili proso” (1969: 286)
seklinde Rusgaya cevrilmigtir. DTS’de ikinci dizedeki todurgu acgim
ibaresine yer verilmedigi, beytin tut sozciigii ile bitirildigi goriilmektedir.
“Tum yiyecek ve icecekleri doyuncaya kadar ye (ve i¢) / Gerekirse, arpa
veya dar1 tut.” anlamina gelen bu kismi g¢eviriye gére tut verisi Rusgada
tutmak (derjat') fiilinin 2. tekil kisi emir ¢ekimi olan derji ile
karsilanmustirt?,

2.4.Kerimov’un Ozbekge'? cevirisine (1971) gore

Kutadgu Bilig’in Kayum Kerimov tarafindan yapilmus, ilk Ozbekge
cevirisidir. 1971 yilinda Tagkent’te basilan bu c¢alisma, Kutadgu Bilig’in
yalnizca Fergana (Nemengan) niishasi temel alinarak yapilmis olmasi
bakimindan ilktir. 964 sayfalik ¢alismada hem transkripsiyonlu metin hem
ceviri yer alir. Bu ¢calismanin ikinci baskisi ise 1972°de yapilmgtir®,

Makalede iizerinde durdugumuz beyit Fergana niishasinin 4665.
beytidir. Beytin Kerimov tarafindan yapilmis Ozbekge gevirisi Xamma
veyiladigan, iciladigan (narsa)ni kdrin toygunca ye / Xox arpa botka bolsin,
dclikni toydiris kerak seklindedir (1971: 711). Ozbekge ceviriye gore beytin
anlami “Yenen ve i¢ilen (sey)i karin doyacak kadar ye / Arpa, lapa olsun,
acligi doyurmasi gerekir” seklindedir. Bu ¢eviride, beytin ikinci dizesinde
gecen arpa sozciigii Ozbekgede arpa ‘arpa’, yiir sdzciigii botka ‘lapa’ olarak
anlamlandirilmistir. Buna gore dizedeki tit sézcligline ise sdh anlaminin
verildigi anlagilmaktadir. Eski Tirk¢e kak ‘kurumus sey (meyve, et, nehir
vb.)’nin (Clauson, 1972: 608b) Ozbekge bigimi olan Adh sdzciigii ‘1. kuru; 2.
corak, kuru, ¢iplak; 3. cimri, pinti’ (Borovkov vd., 1959: 581) anlamlarina
gelir. Kerimov’un c¢alismasi ikinci dizedeki a:¢ sozciligiinii ‘aglik’ olarak
¢evirmesi bakimindan ilktir.

2.5. Clauson’un Ingilizce cevirisine (1972) gore

KB’in 4769. beytinin kismi bir ¢evirisi de Clauson’un Etimolojik
Sozliik’tinde yer alir. Beytin ilk dizesinin herhangi bir madde basina dahil
edilmedigi bu kaynakta ikinci dize a¢im (1972: 27a-b) maddesi altinda
verilir ve kerek arpa yor tut todurgu a¢im “or husk barley and take enough

11 Nadelyaev vd.’nin bu yaklagimi Arat’in Dizin’inden kaynakh goriinse de aslinda
ondan bagimsizdir. Ciinkii hem Arat tat soézciigini 1959’daki gevirisine dahil
etmemistir hem de Kutadgu Bilig’in Dizin’i DTS’den tam 10 yil sonra, 1979°da
yayimlandigi i¢in Nadelyaev vd.’nin Dizin’deki veriden esinlenmesi olanaksizdir.

2 Metne ulasmamda yardimini esirgemeyen meslektasim Tiimer Karaayak’a
tesekkiir ederim.

13 Makalede bu ikinci baskidan yararlanilmistir.
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husked barley to satisfy you” seklinde cevrilir. Bu ¢eviri Tiirkceye “veya
arpanin kabugunu c¢ikarip kendini doyurmak igin yeterince kabuksuz (harf.
‘soyulmus’) arpa al” seklinde aktarilabilir. Clauson burada hapax olarak
niteledigi acim sézclgliniin KB’nin oldukca zor bir bdliimiinde gectigini,
sOzcliglin ‘the amount revealed by a single act of husking’ yani ‘tek soyma
hareketiyle ortaya ¢ikan miktar’ anlaminda gelebilecegini ve ag- fiilinden
-()m ekiyle tiiremis olabilecegini belirtmektedir.

Clauson’un beyitteki yor sozciigiiyle ilgili yorumu da oldukca
ilgingtir. Yine a¢im maddesi dahilinde (1972: 27b) yor- fiiline gonderme
yapan Clauson, ilgili yor- ‘fiziksel olarak ‘¢cézmek’; mec. ‘(bir riiyay)
yorumlamak, (bir 6gretiyi) agiklamak’ vb.” (1972: 955b) maddesinde ikinci
dizenin kerek arpa yor kismini ‘or husk barley’ yani ‘veya arpanin kabugunu
cikar’ seklinde anlamlandirir. Ayrica beyitteki tut sdzciigli geviriye ‘take’
seklinde aktarildigina gére Clauson’un da Nadelyaev vd. (1969) gibi bu
veriyi tutmak fiilinin 2. tekil kisi emir ¢ekimi olarak diisindigi
anlasilmaktadir.

2.6. Dankoff’un ingilizce cevirisine (1983) gore

KB’nin ilk tam Ingilizce gevirisidir. Dankoff calismasinda Arat
yayimimni esas aldigimt (1983: 33) ve sayfa kenarlarindaki sayilar dabhil,
orijinal metne yapilan tiim gondermeleri Arat’in karsilastirmali yayinina
gore diizenledigini belirtmistir (1983: ix). Bununla birlikte Dankoff bu
calismada Arat’tan farkli okudugu kisimlari bir liste halinde okuyucunun
dikkatine sunmustur (bk. Ek 3).

Dankoff’un Ingilizce cevirisi genel itibariyla sdzciigii sdzciigiine
degil, anlamsal bir ceviridir. Ayrica ¢eviri manzum degil, mensur olarak
diizenlenmistir. incelemeye konu olan 4769. beyit, 4765-4776. beyitlerin tek
paragraf olarak ¢evrildigi bolimde gecer. Bu kisimdaki “You ought to eat
only enough to fill the belly, though your food be barley and millet.” (1983:
196) ciimlesi 4769. beytin cevirisi olup “Yiyecegin arpa ve dar1 da olsa
sadece karnini doyuracak kadar yemelisin.” anlamindadir. Dankoff’un
yorumunda beytin ilk dizesinin bire bir cevrildigi goriilmektedir. Beytin
ikinci dizesindeki arpa ve yiir sozciiklerinin ‘barley’ (arpa) ve ‘millet’ (dar1)
ile karsilandigi, tut ve agim sozciiklerinin ise geviriye dahil edilmedigi
anlasilmaktadir.

2.7.1vanov’un Rusca cevirisine (1983) gore

Kutadgu Bilig’in Rusgaya yapilmis ilk tam ve manzum gevirisidir.
Bu calismada bir 6n s6z bulunmamaktadir. Eserde Kutadgu Bilig metninin
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transkripsiyonu da yer almamakta; kitap dogrudan Rusca g¢eviriyle
baslamaktadir. Ancak bu manzum ¢eviri 6645 beyitten olustuguna gore Arat
yayiinin Rusca ¢eviriye esas teskil ettigi anlasilmaktadir.

Ivanov’un calismasinda 4769 beytin Rusca cevirisi “I pis¢i polno —
xot'vse ¢revo nabey: / Xvataet dlya sitosti mne otrubey!” (s. 362) yani “Ve
yemeklerle dolu olsa da karnin(in) tiimiinii doldur: / Benim doymam igin
kepek yeterlidir.” seklindedir. Bu g¢eviride beytin anlamin1 bire bir
karsilamaktan ¢ok serbest ceviri yapildigi; orijinal metinde dize sonlarinda
¢ sesin (-¢zm [-¢im) tekrarlanmasiyla olusan zengin uyagin Rusca ¢eviriye -
bey ses dbegiyle yansitildigi goriilmektedir. Bu nedenle Ivanov’un Rusca
ceviride orijinal metnin verdigi edebi zevki de yansitmaya calistig
anlasilmaktadir.

2.8. Ziyai, Otkiir ve Yiisiip’iin Uygurca®* cevirisine (1984) gore

Kutadgu Bilig’in ilk cagdas Uygurca g¢evirisi olan bu ¢alisma, Uygur
aragtirmaci ve sairlerinden Ahmet Ziyai, Apdurehim Otkiir ve Memtimin
Yiisiip’lin 1984’te manzum olarak yayimlanmistir. Calismada R. R. Arat’in
hazirladigi metin ve diizyazi ceviri esas alinmig; Kayyum Kerimov’un
Fergana niishasina gére yaptigi Ozbekge tavsiften de istifade edilmistir
(Yasin 2016: 89). Cevirinin harfi harfine yapilmasima dikkat edildigi bu
manzum c¢eviride yazarin kullandigi veznin korunmasina 6nem verilmis,
bununla birlikte siirin ihtiyac1 yliziinden bazi dizelerde igerik 6n plana
alinmustir (Yasin 2016: 90). Eser hakkinda daha fazla bilgi i¢in Olmez 2004
ve Yasin 2016’ya bakilabilir.

Bu caligmada 4769. beyit Kosak toygicddur bu ickii yemdk / Terik
yaki arpa toyarlik demdk seklinde ¢evrilmistir. Beytin ¢agdas Uygurcasi
“Bu yiyecek ve igecekler karmm doyana kadardir. / Dar1 veya arpa
doyumluktur” anlamina gelir. Bu anlamlandirmaya gore, ikinci dizedeki tit
ve a:¢ sdzciliklerinin geviriye dahil edilmedigi anlasilmaktadir.

2.9. Egevbaev’in Kazakea ¢evirisine (1986)™° gore

Almatri’da yayimlanan, Kiril harfli manzum Kazakga ¢eviridir. Bu
calismada 4769. beyit Karin toygiz kiilli isilip jemekpen / Arpa ma, dlde

14 Dizenin bu ve diger Cagdas Uygurca gevirilerinden yaptigim Tiirkge gevirileri
kontrol edip gerekli diizeltmeleri yapan meslektasim Zemire Gulcali’ya tesekkiir
ederim.

15 Kutadgu Bilig’in ikinci Kazakca cevirisi de bu ¢eviriye dayanarak Dogu
Tiirkistan’da (Uriimgi) hazirlanip Arap harfli olarak basilmistir (Olmez, 2004: 115).
Ancak yararlanma olanagi bulamadigim bu eseri ¢aligmama dahil edemedim.
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botkast ma kebekten seklinde Kazakgaya aktarilmigtir (1986: 443). Bu ceviri
Tiirkgede “Karnimmi doyur biitiin yiyecek iceceklerle / Arpa ya da (arpa)
lapas1 ve kepekle.” anlamina gelir. Burada goriildiigii iizere, Egevbayev’in
cevirisi de Rusca ceviride oldugu gibi sozciigii sozciigiine degil, daha ¢ok
serbest bir ceviri goriiniimiindedir. ikinci dizede sadece arpa sdzciigii
Kazakgaya bire bir aktarilmistir. Ayrica orijinal metinde dize sonlarinda ii¢
sesin (-¢zm [-¢im) tekrarlanmasiyla olusan zengin uyagin Kazakga geviride -
pen/-ten ses Obekleriyle karsilanarak sanatsal iislubun yakalanmasina gayret
edildigi goriiliir. Kazakea ¢evirinin genelinde de bu yaklasim hakimdir.

2.10. Kozubekov’un Kirgizea cevirisine (1988)° gore

T616gon Kozubekov tarafindan yapilan Kirgizea ¢eviri Kuttuu Bilim
adim tagimaktadir. Kozubekov, arastirmacilar tarafindan saglam bir geviri
olarak goriilmeyen bu c¢aligmada eserin orijinaline pek sadik kalmamus;
kendisinin de soyledigi gibi anlam sorunlarindan dolayr ¢cogunlukla metni
kendi anladig1 sekilde Kirgizcaya aktarmustir'’ (Kamgiyeva, 2008: 49°dan
aktaran Turan, Uygur, 2016: 81).

Kozubekov’un manzum gevirisi 6645 beyitten olugmaktadir. Buna
gore Arat yayminin Kirgizca ceviriye esas teskil ettigi anlasilmaktadir.
Calismada 4769. beyit Kirgizcaya Tamak cetet ice ber carilganga / Bir maga
toyus iigiin cetet arpa (1988: 346) seklinde cevrilmistir. Bu ¢evirinin
Tiirkgesi “Yeterince ye, patlayana kadar i¢/ Beni doyurmaya bir arpa yeter”
anlamindadir. Buna gore beytin ilk dizesinin serbest ¢evrildigi; ikinci dizede
ise yiir ve tit sozciiklerinin geviriye dahil edilmedigi anlasiimaktadir.

2.11. Tohliyev’in Ozbekge cevirisine (1990) gore

Fergana niishast temelinde yapilmis Ozbekce  ceviridir.
Transkripsiyonlu metnin yer almadigi ¢aligmada beyitler yer yer manzum
yer yer mensur bicimde Ozbekceye aktarilmustir. Eserde beyitlere Arat’taki
gibi numara verilmemistir. Tohliyev’in ¢evirisinde iizerinde durdugumuz
beyitin Ozbekgesi Yegii-iggiini kdrin toygunga iste’'mdl kil | Arpami.
Botkami. Karningni toygazsa kifaya (1990: 105) seklinde, mensur olarak

1% Cevirinin ilk yayimmlams yili 1988’dir. Bu yaym 1993 ve 2015’te yeniden
bastlmigtir. Caligmamda Kirgizca g¢evirinin 1993 baskisint kullanmama ragmen
kronolojik siray1 bozmamak i¢in gevirinin ilk yayimlandig1 yili esas aldim.

17 Kozubekov eseri Eski Tiirkge metinlerinden terciime ettigini iddia etmesine
ragmen arastirmacilar Kozubekov’un Kazak¢a cevirinin etkisinde kaldigi (Turan,
Uygur, 2016: 81; Turdubayev 2006’dan aktaran Jamal, Kafkasyali, 2016: 55) ya da
¢evirinin biiyilk Ol¢lide S. Ivanov’un Rusca c¢evirisini yansittigt (Turdubayev
2006’dan aktaran Jamal, Kafkasyali, 2016: 55) seklinde elestiride bulunmuslardir.
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cevrilmis bir bolimde gecer. Bu ceviri “Yiyecek icecegi karnin doyana
kadar tiiket / Arpa mu lapa mu karnini doyursa yeter.” anlamina gelir.
Kazakga geviride oldugu gibi burada da arpa sozciigii bire bir ¢evrilmis, yiir
‘dar’ sozciigii ‘botka’ yani ‘lapa’ ile karsilanmis; ti¢ s6zcligi ise geviriye
dahil edilmemistir. Dizedeki a¢im sozciigi ise ‘aghgim’ degil, ‘karnim’
seklinde ¢evrilmistir.

2.12.  Viliyev-Askiir’in Azerice cevirisine (1994)' gore

Bu yayinda Azerice cevirinin Tiirkce ve Ozbekge gevirilerden genis
olciide yararlamlarak yapildigi (1994: 13) belirtilmistir. Viliyev-Askér’in
4769. beyite iliskin Azerice ¢evirisi Yemdk i¢mdkddn qarmn doyan gdddr ye
/ Istir arpa istir dart olsun qarmim doyar (1994: 319) seklindedir. Cevirinin
Tiirkgesi “Yiyecek-igecekleri karnin doyana kadar ye / Ister arpa ister dari
olsun karnim doyar.” seklinde anlasilabilir. Ceviri anlamsal olarak Arat
cevirisine oldukc¢a yakindir. Bu geviriye gore, ikinci dizedeki tit s6zciigiiniin
yoruma dahil edilmedigi anlasilmaktadir. Dizedeki ag¢im sozciigii de
‘achigim’ degil, ‘karnim’ seklinde, serbest bir tislupla verilmistir.

2.13. Silahdaroglu’nun Tiirkce uyarlamasina (1996) gore

Arat yaymindan sonra Kutadgu Bilig’in Tiirkiye Tiirkgesiyle
gergeklestirilmis ikinci bitlinlikli g¢evirisi, Kiiltiir Bakanligi yaynlari
arasindan ¢ikan Fikri Silahdaroglu uyarlamasidir. Bu ¢alisma bilimsel bir
eser olmaktan ¢ok metnin giiniimiiz Tirk¢esine popiiler bir uyarlamasi
olarak diigiiniilmelidir. Nitekim kitabinin 6n s6ziinde aslen mimar oldugunu
belirten Silahdaroglu, calismasinin tamamen sekle doniik ve yiizeysel
oldugunu, Kutadgu Bilig’i aslina uygun sekilde, oOl¢iilii ve uyakli olarak
yazmayi tasarladigin1 ancak uyarlamada aruz yerine 6+5°1i hece ol¢iisiinil
tercih ettigini; bununla birlikte eserdeki ses ve kelime oyunlarini aynen
yansitmaya ¢aba gosterdigini belirtmektedir (1996: x). Bu ¢alismada 4769.
beyit “Doyacak kadar ye, yeme, igmeyi / Arpa, dari ile, doyur mideyi.”*
seklinde ifade edilmistir. Bu calismada da far sozciiginiin ¢evrilmedigi
goriilmektedir.

2.14.  Ulutiirk’iin Azerice ¢evirisine (1998)%° gore

Kutadgu Bilig’in ikinci Azerice cevirisi 1998 yilinda, Hilil Rza

18 2006°daki ikinci baskiyr inceledim ancak kronolojik sirayr bozmamak igin ilk
baskinin yilin1 esas aldim.

19 Beyitteki noktalama oldugu gibi yansitilmustir.

20 Eserin 2003’teki ikinci baskisim inceledim ancak kronolojik siray1 bozmamak igin
ilk baskinin yilin1 gore esas aldim.
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Ulutiirk’tin galismasiyla Bakii’de yayimlanmis olup filolojik degil, poetik bir
ceviridir (1998: 3). Eserin On sdz’iinde ¢evirinin belli anlamda serbest bir
ceviri oldugu, eserin vezninin ve uyaginin ustalikla korundugu; ayrica Arat,
Kerimov ve Ivanov cevirilerinin derinlemesine incelendigi belirtilmistir
(1998: 8).

Incelemeye konu olan beyit, bu eserde 4665. beyit olarak yer
almaktadir ve gevirisi Fdrki yoh, yemdkdir arpa, ya bugda / Susasan, dad
verdr bir icim su da (2.294) seklindedir. Serbest bir iislupla ¢evrilen beyitte,
ag¢ sozclgiiyle tit sozciigiiniin ¢eviriye dahil edilmedigi gorilmektedir.

2.15. Turdi ve Ekber’in Uygurca ¢evirisine (2006) gore

Kutadgu Bilig’in “Yisiip Has Hacip: Kutadgu Bilik” bagligin
tagtyan Cagdas Uygurca yayini, 2006 yilinda, Abdusiikiir Turdi ve Kadir
Ekber cevirisiyle Pekin’de basilmistir. Bu calismada belirtildigi {izere,
Kutadgu Bilig’in Cagdas Uygurcaya diizyazi ¢evirisi yapilirken asil metnin
yazi c¢evirisi esas alinmig; ¢eviri beyitler halinde verilmis; beyitleri
aktarirken Cagdas Uygurca edebl dilinde kullanilmakta olan Eski
Uygurcadan gelme kelimeler oldugu gibi alinnus; bazi beyitlerde anlam
akisini dogru yansitmak igin ¢eviride misra sirasi degistirilen beyit
numaralarinin Oniine yildiz (*) isareti koyulmus; her beyitte siir dilinde
saklanan kimi anlamlar1 acik ifade etmek icin eklenen s6z veya ibareler
parantez icinde verilmis; beyitlerin anlami sadece Cagdas Uygur edebi
dilinde canli kullanimda olan soz ve ibareler kullanilarak aktarilmigtir (2006:
1-2). Ayrica Cagdas Uygurcaya aktarimda DLT’nin Sinciang Halk Nesiryat
yaymindan, Arat’in ii¢ c¢alismasindan (1947, 1959, 1970), Kerimov’'un
Ozbekge (1971), Ivanov’un Rusca (1983) cevirisinden, Nadelyaev vd.
(1969) ile Clauson’un (1972) sozliiklerinden ve Tezcan’in makalesinden
(1981) yararlanildig1 ifade edilmistir (2006: 1-2).

Bu calismada eserin 4769. beyiti Cagdas Uygurcaya Her kandak
vémek-i¢mek korsak toyguce yéyilidu / Meyli arpa térik bolsun aglikimni
toyguzidu (2006: 591) seklinde ¢evrilmistir. Cevirinin Tiirk¢esi “Her ne
yiyecek ve igecek (varsa) karin doyana kadar yenir / Ister arpa dar1 olsun
achigmm doyurur.” seklinde anlagilabilir. Buna gore beytin ilk dizesi Arat
cevirisine olduk¢a yakinken ikinci dizedeki ag¢im sdzcligliniin yorumu
bakimindan ondan ayrilir. Bu ikinci ¢agdas Uygurca ¢eviri, ET ag¢
sOzciigiinii ‘aglik’ anlamiyla veren ikinci ¢alismadir. Ancak ayn1 dizedeki zit
s0zciigii bu yayinda da yorumsuz birakilmstir.
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2.16. Sidikov’un? Kirgizca gevirisine gore (2013)

Kutadgu Bilig’in 1988°de ilk, 1993 ve 2015’te ikinci ve {lglincii
baskilar1 yapilan Kirgizca gevirisinden sonra, Sidikov’un Kirgizca cgevirisi,
bu ¢evirinin 6n soziinii yazan Abdildacan Akmataliyev’e gére KB’nin ilk
bilimsel Kirgizca yayinidir (bkz. Sidikov, 2013: 19). Bu ¢alisma, Sidikov’un
kendisinden  onceki  ¢evirmenlerin  ve  arastirmacilarin  eserlerini
karsilastirmali olarak ele aldigi, oldukga kapsamli bir yayimndir.

Bu Kirgizca ceviride 4769. beyit Karin toyguca je, bardik tamak
icim / Kerek bolso arpa jeer toyguzgun a¢in (2013: 30) seklinde Kirgizcaya
cevrilmigtir. “Biitiin yiyecek ve icecekleri karin doyana kadar ye. / A¢lhigim
doyursun diye gerekirse arpa yer.” Bu ceviriye yiir Ve tit sdzcliklerinin dahil
edilmedigi goriillmektedir. Ancak Sidikov’un Kirgizca ¢evirisi Turdi, Ekber
(2016)’dan sonra a:¢ sozciiglinii ‘aclik’ olarak veren az sayidaki ¢alismadan
biridir.

3. KUTADGU BILIG’IN 4769. BEYTININ FARKLI BIR
YORUMU

Calismanin  bu noktasina kadar, Radloffun 1910°daki KB
yaymindan baslayarak 4769. beytin ve ikinci dizedeki it sozciigliniin Arat
(1959), Nadelyaev vd. (1969), Kerimov (1971), Clauson (1972), Dankoff
(1983), ivanov (1983), Ziyai, Otkiir ve Yiisiip (1984), Egevbaev (1986),
Kozubekov (1988), Tohliyev (1990), Viliyev-Askir (1994), Silahdaroglu
(1996), Ulutirk (1998), Turdi ve Ekber (2006) ve Sidikov (2013)
yayinlarinda ne sekilde anlamlandirildigi tizerinde durulmustur. Yukaridaki
incelemeler sonucunda, Kutadgu Bilig’in 4769. beytinin ikinci dizesinde
gecen tut sOzciigiiniin birkag yayin haricinde c¢eviriye dahil edilmedigi
goriilmiistiir. Yalnizca Arat (1969) ve Nadelyaev (1969) s6zciigt tut- fiilinin
ikinci tekil kisi emir ¢ekimi olarak cevirmistir. Dizedeki wverinin fiil
oldugunu disiinen Clauson da (1972) take ‘all” cevirisini yapmustir.
Aragtirmacilar1 boyle diisiinmeye sevk eden husus, tut- fiilinin KB’de ¢ok
yaygin bir kullaniminin olmasidir. O kadar ki fiilin yalmzca ikinci tekil kisi
emir ¢ekimli tut! bigimi i¢in 200’e yakin veri vardir (bkz. Eraslan vd. 1979:
472). Ancak biitiin bu verilerden farkli olarak, 4769. dizedeki sozctigii emir
kipi ¢ekimli bir fiil olarak ele almak miimkiin olmamaktadir.

Bu {i¢ aragtirmacinin aksine sézciigii isim olarak ele alan Kerimov
(1971) ise tur sdzcliginii Ozbekgeye kdk ‘meyve kurusu’ ile aktarmustir.

2l Bu akademik Kirgizca geviriye dikkatimi ¢eken ve kitaba ulasmam konusunda
yardimlarini esirgemeyen meslektasim Nurdin Useev’e tesekkiirii borg bilirim.
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Ancak Ozbekgede ve giiniimiizde biitiin Tiirk dillerinde varhigim siirdiiren
kak sozctigii (Clauson, 1972: 608) Eski Tiirk¢e doneminde ilk olarak
DLT’de ‘kurutulmus herhangi bir sey’ (Ercilasun, Akkoyunlu, 2018: 677)
anlamiyla kayda ge¢cmis, Karahanli Tiirk¢esinde varligi bilinen bir veridir.
Dolayisiyla Yusuf Has Hacip isteseydi bu dizede kak sozciiglinii tercih
edebilirdi ki bu sézciik feiliin feiiliin feiiliin feiil vezninde denk geldigi kapali
-liin hecesi i¢in de uygun bir se¢im olurdu. Ancak asagida deginilecegi lizere
kak sozctigii dizeye anlamsal agidan uygun diismezdi.

Makalede degerlendirilen okuma ve anlamlandirma ¢aligmalarindan
farkli olarak Kutadgu Bilig’in 4769. beytinin Kerek arpa yiir tiut todurgu
agim seklindeki ikinci dizesinde te+vav+te harfleriyle yazilan sozciigiin tit
‘dut’ olarak okunup anlamlandirilmasi da diigiiniilebilir. Bu dizede agligi
doyurmak igin ne gibi yiyecekler gerektigi siralanmakta olup arpa ‘arpa’ ve
yiir < iyiir ‘dari’ (Tezcan, 1981:26) adlarin1 bir diger adin izlemesi
gereklidir. Tut ‘dut’ s6zctigii hem bir yiyecek adi olmasi bakimindan hem de
arpa ve dar1 gibi kiigiik ve taneli bir yapida olmasi bakimindan dizenin
mantigina uygun goriinmektedir. Yusuf Has Hacip burada kiiciik ve taneli ii¢
besin maddesini bir arada kullanarak tenasilip sanati yapmak istemis
olmalidir.

Eski Tirk¢e doneminde ¢ok az metinde kendine yer bulan ‘dut’
meyvesi ilk olarak ge¢ déonem Eski Uygurca bir metin olan Heilkunde I’de
gecen ciistim (Clauson, 1972: 431) sozciigiiyle ifade edilmistir ve bu veri
Wilkens’e gore (2021: 242) Cince chu ren ~ chu shen’den alintidir. Eski
Tiirkge déneminin son kolu olan Karahanli Tiirkgesi metinlerinde c¢iisiim
sozciigii yer almazken ‘dut’ meyvesi igin yalnizca DLT’de irani kokenli
tijmd (Clauson, 1972: 27) sozcligi vardir. Kaggarli Mahmutun Kutadgu
Bilig’den sadece birkag yil sonra tamamladigi ve biiyiik 6lciide halk agzina
dayanarak derledigi DLT’de #ijmd sOzcliginiin kayitlh olmasi, Karahanlh
Tirkgesinde  ‘dut’ i¢in kullanilan esas s6zciigin  bu oldugunu
disiindirmektedir. Ancak bir kapali ve bir agik heceden olusan iijmd
s0zciigii metnin veznine uygun dismedigi i¢in Yusuf Has Hacip burada
Arapga ya da Fars¢a?? aracihigiyla asina oldugu, kapali hece degerindeki tiit

22 Tigt sdzeiigiiniin Tiirkge olmadig: bilinmektedir. Sézciik TDK nin sézliigiine gore
Farsga kokenlidir. Tietze’nin etimolojik sozliigiinde (2002: 65) sozciigiin kokeni
Farsca it < Arapca tit seklinde gosterilmistir. Nisanyan sozliigiinde (2004: 102)
Arapga/Farsca ibaresiyle verilen #i¢r sozcligiiniin kokeni Aramice tita’ya
baglanmistir. Ayni sozIiigiin internet versiyonuna gore ise sozcigiin kokeni Arapga
tiut olup Farsga tiut Arapgadan; Arapga tit ise Aramice/Siiryanice tita’dan alintidir
(https://lwww.nisanyansozluk.com/kelime/dut; erisim: 08.12.2022).
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‘dut’ sozciigiinii tercih etmis olmalidir. Karahanli Tiirk¢esi doneminde
muhtemelen halk tarafindan bilinmeyen ve kullanilmayan bu sézciik, Yusuf
Has Hacip gibi saray cevresinde yetismis, Arapga ve Farsga bilen bir sair
icin de eserin sunuldugu Satuk Bugra Han’in s6z dagarcigi i¢in de tanidik
olabilir.

Kutadgu Bilig’deki varlig1 giiniimiize degin dikkatlerden kagan #it
sOzciigiiniin taniklandigi diisiiniilen en eski Tiirkce metnin hangisi oldugu
konusuna deginmek gerekirse, Nisanyan’a gore bu metin, Hizir Pasa’nin
Miintehab-1 Sifa adl eseridir®. Nisanyan’in 1400 yili 6ncesinde yazildigini
belirttigi, Eski Anadolu Tiirkgesine ait Miintehab-1 Sifa adli eser, sdzciligiin
Bati Tiirk¢esinde taniklandigi ilk metin olabilir. Buna ek olarak, tit
sozciiginiin  Miintehab-1 Sifa’dan oOnce, bir Dogu Tiirk¢esi metni olan
Kisasii’l-Enbiya’da da (bkz. Ata, 1997: 654) gectigine dikkat edilmelidir ki
bu eserin 1310 yilinda tamamlandig1 kesin olarak bilinmektedir (Ata, 2002:
18). Makalede onerilen fiit okuyusuna gore ise sozciiglin Tiirk diline girisini
Kisasii’l-Enbiya’dan iki yiliz elli yil kadar geriye, XI. yiizyil sonlarina
gotiirmek miimkiin goriinmektedir. Nitekim Tiirklerin Islamiyeti kabuliinden
sonra bazi Arapca ve Farsga alintilarin ilk olarak Kutadgu Bilig metninde
kullanilmig oldugu bilinmektedir. Ayrica metnin 3361. beytinde gecen fifi <
Farsca fifi®* ‘papagan, dudu kusu’ (Eraslan vd., 1979: 475) verisi de soz
konusu meyve adindan tiireyen ve Tiirk dili tarihinde ilk kez Kutadgu Bilig
metninde alinti olarak yer alan dikkat ¢ekici bir bagka veridir. Buna gore,
Kutadgu Bilig’in Arat yaymina gore 4769. beytindeki tiar s6zciigiiniin yeni
bir veri olarak Kutadgu Bilig’in s6z varligina eklenmesi diistintilmelidir.

4. SONUC

Bu calismada Islami dénem Tiirk edebiyatinin en eski eseri olan
Kutadgu Bilig’in Arat yaymina gore 4769. beytinin ikinci dizesinde
te+vav-+te harfleriyle yazilan sozciik ile ilgili yeni bir anlamlandirma 6nerisi
sunulmustur. Vambéry’nin (1870) ¢alismasi 4769. beytin yer aldigi kismi
icermedigi i¢in Radloff (1910)’dan baslayarak Arat (1959), Nadelyaev vd.
(1969), Kerimov (1971), Clauson (1972), Dankoff (1983), ivanov (1983),
Ziyai, Otkiir ve Yiisiip (1984), Egevbaev (1986), Kozubekov (1988),
Tohliyev (1990), Viliyev-Askir (1994), Silahdaroglu (1996), Ulutiirk
(1998), Turdi ve Ekber (2006) ve Sidikov (2013) yayinlarinda sézciigiin ne

23 Bkz. https://www.nisanyansozluk.com/kelime/dut; erisim: 08.12.2022.

24 Farscada bu kus adi hem #itf (bkz. Steingass, 1998: 333) hem yiiri (bkz. Steingass,
1998: 821) olarak yazilabilirken ‘dut’ meyvesinin yazim tit (bkz. Steingass, 1998:
333) seklindedir.
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sekilde anlamlandirildig1 {izerinde durulmustur. Daha sonra, ikinci dizede
te+vav+te harfleriyle yazilmig sozcligin #iz ‘dut’ seklinde okunmasi
Onerilmistir. Soézctigiin hem arpa ‘arpa’ ve yiir (< dyiir) ‘dar’ sézciikleri
gibi bir yiyecek adi olmasi hem de onlar gibi kiiciik ve taneli bir yapida
olmasi bakimindan dizeye semantik olarak uyduguna, Has Hacip’in burada
kiigiik ve taneli ii¢ besin maddesini bir arada kullanarak tenasiip sanati
yaptigina deginilmistir. Kutadgu Bilig’deki varligi ortaya ¢ikmadan once
dogu Tiirkcesindeki ilk 6rnegi 1310’a, bat1 Tiirkcesindeki ilk 6rnegi 1350-
1400 yillarina tarihlenen it sdzctigiiniin Tiirk diline XI. ylizyilda girmis
Arapca ya da Farsca bir alinti olarak Kutadgu Bilig’in séz varligina
eklenebilecegi belirtilmistir.

5. SUMMARY

Kutadgu Bilig, which is known as the oldest work of the Islamic
Turkish literature, is a didactic masnavi written in 1069 by Yusuf from
Balasagun with the feiiliin feiiliin feiiliin feiil meter of the ‘ariiz form.
Centuries after its writing, the work has become one of the focal points of
Turkology and historical Turkish language studies with the discovery of the
copies Herat in 1796, Cairo in 1869, and Fergana in 1913. Today, studies on
the Kutadgu Bilig in various Turkish and world languages have become a
huge corpus and there are even many bibliographic studies on the subject.
Undoubtedly, all these publications in different languages have become
possible due to the correct understanding of the KB text by competent
translations from the source language to the target language.

As it is known, the first complete transcription and translation of the
Kutadgu Bilig belongs to Arat (1947 and 1959). His transcription and
Turkish translation also served as a source for translations of the text into
various Turkish languages such as Uzbek, Contemporary Uyghur,
Azerbaijani and other world languages such as English, Russian and
Chinese.

This paper focuses on the 4769 couplet of the Kutadgu Bilig text. It
provides a new interpretation on the word which is written with the letters
te+vav-+te in the second verse. When it is checked in different publications it
is seen that Radloff (1910), Kerimov (1971), Dankoff (1983), Ivanov (1983),
Ziyai, Otkiir ve Yiisiip (1984), Egevbaev (1986), Kozubekov (1988),
Tohliyev (1990), Viliyev-Askir (1994), Silahdaroglu (1996), Ulutiirk
(1998), Turdi&Ekber (2006) and Sidikov (2013) did not include this
problematic word into their translations. Arat (1969) and Nadelyaev (1969)

took it as the second person singular imperative form of the verb tut- ‘to
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hold’. Similarly, Clauson (1972) also considered it as the second person
singular imperative form of the verb tut- but he interpreted it as ‘Take!’.
However, the translations ‘Hold!” or ‘Take!” are not acceptable because they
do not fit the context. Unlike these three scholars, Kerimov (1971) took it as
a noun and he translated it into Uzbek as kdak ‘dried fruit’. Kerimov’s
translation can not be correct, either, since the lexeme meaning ‘dried fruit’
in Old Turkic was also gaq, and there was no another lexeme with the same
meaning which was written as te+vav-+te.

In this study, the word which is written with the letters te+vav+te in
the second verse is read as #if and it is interpreted as ‘mulberry’. The couplet
Karin todguca yé kamug yém icim/Kerek arpa yiir tit todurgu agim is
translated as “Eat all foods and drinks only enough to fill the belly/ To
satisfy my hunger barley, millet, mulberry are necessary”. Based on this
interpretation, it is emphasized that the word tit ‘mulberry’ should be
included into Kutadgu Bilig's vocabulary as a new data.

The paper is organized as follows: Section 1 is Introduction. In
Section 2, the main translations of the 4769th couplet of the text is dealt with
respectively. In section 3, a new interpretation of the second verse of the
mentioned couplet is provived. The findings of the study is handled in
Section 4, Conclusion. Finally, the Summary of the article is made in Section
5.
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Catisma beyam: Bu calisma ile ilgili taraf olabilecek herhangi bir kisi ya da
kurum ile finansal iligkilerimin bulunmadigini dolayisiyla herhangi bir ¢ikar
catigmasinin olmadigini beyan ederim.

Destek ve tesekkiir: Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek
alinmamustir.



