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GOC KONUSUYLA ILGILI iKi FARKLI BAKIS: TIRAJE DIKMEN iLE GULSUN
KARAMUSTAFA’NIN ESERLERINDE GOC KONUSUNUN TEMSILI VE ANALIZi

Atalay MANSUROGLU"

Ozet

Go¢ kavramini agiklamak {izere yapilan tanimlar bir¢ok agidan eksik kalmaktadir. Bunun nedeni, gog
kavraminin dinamik niteligidir. Tarihi insanlik tarihi kadar eskiye dayanan goc, en basit sekliyle; bir
yerden baska bir yere gitmek olarak tanimlansa da iliskili oldugu alanlar bakimindan, olduk¢a genis ve
farkli yonleri ile irdelenmesi gereken bir konudur. Giiniimiiziin ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasal
gelisiminde gd¢ 6nemli bir yer tutmaktadir. insan, bulundugu cografyay: etkilemekte, ayn1 zamanda o
cografyanin tiim kosullarindan etkilenmektedir. Ozellikle kiiltiirel dinamikler bakimindan go¢ gerek go¢
eden icin gerekse go¢ edilen cografya i¢in Onemli etkiler gergeklestiren bir siirectir. Benliginden
kopmamak adina bellegine sik sik bagvuran insan, go¢ ettigi cografyada kendisini ¢ogunlukla &teki
olarak hissetmektedir. Dolayisiyla gogiin zorunlu veya goniillii bir sekilde gerceklestirilmesinden
ziyade, sonuglari insanlar agisindan benzerdir. Bu sonuglar, insanlarin duygularini, diisiincelerini ifade
etme ihtiyacini olusturmustur. Sanatin gdg ile olan etkilesimi de bu ihtiyagtan kaynaklanmaktadir. Bu
caligmada, Tirkiye’de go¢ konusunu sanatinda isleyen Tiraje Dikmen ve Giilsiin Karamustafa’nin goce
bakis agilar1 literatiir taramasi kapsaminda edinilen kaynaklar ve eser incelemesi dogrultusunda ele
almmistir. Her iki sanat¢idan secilen bes eser lizerinden nitel arastirma yontemlerinden betimsel
aragtirma yontemi kullamlarak degerlendirilmeler yapilip sonuca ulasiimaya galisiimistir. Iki sanatginin
da go¢ konusundaki sanatsal yaklasimlarinda benzerlikler ve farkliliklar bulunmaktadir, ancak iki
sanatcinin da gd¢ konusundaki ortak paydasi, bireysel ve toplumsal degisim unsuru olmustur.
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TWO DIFFERENT VIEWS ON MIGRATION: REPRESENTATION AND ANALYSIS
OF MIGRATION IN THE WORKS OF TIRAJE DIKMEN AND GULSUN
KARAMUSTAFA

Abstract

Definitions made to explain the concept of migration are incomplete in many respects. This is due to the
dynamic nature of the concept of migration. Migration, whose history is as old as the history of
humanity, in its simplest form; although it is defined as going from one place to another, it is a subject
that needs to be examined in terms of the fields it is related to, and with different aspects. Migration has
an important place in today's economic, social, cultural and political development. Man affects the
geography he is in, and at the same time is affected by all the conditions of that geography. Migration,
especially in terms of cultural dynamics, is a process that has significant effects for both the immigrant
and the migrated geography. A person who frequently resorts to his memory in order not to break away
from himself, often feels himself as the other in the geography he migrated to. Therefore, rather than a
forced or voluntary migration, the consequences are similar for people. These results created the need
for people to express their feelings and thoughts. The interaction of art with migration also stems from
this need. In this study, the perspectives of Tiraje Dikmen and Giilsiin Karamustafa, who deal with the
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issue of migration in Turkey in their art, are discussed in line with the sources and work analysis obtained
within the scope of literature review. Five works selected from both artists were evaluated by using the
descriptive research method, one of the qualitative research methods, and the result was tried to be
reached. There are similarities and differences in the artistic approaches of both artists on migration, but
the common denominator of both artists on migration has been the element of individual and social
change.

Keywords: Migration, Human, Art, Tiraje Dikmen, Giilsiin Karamustafa
Giris

Gog, tarih boyunca kaginilmaz bir gergeklik olmustur. Insanlar bireysel veya topluluklar hilinde bir
cografyadan bagka bir cografyaya giderken ayni zamanda, gittikleri yerlerde kdiltiirlere etki etmis;
gittikleri cografyanin kiiltiirtinden de etkilenmislerdir. Bununla birlikte gdc¢iin, yalnizca toplumsal degil,
ayn1 zamanda siyasal, ekonomik, kiiltlirel boyutlar1 da bulunmaktadir. Oldukg¢a ¢esitli sebeplerle
gerceklestirilen go¢ konusunda herhangi bir smirlandirma yapilmasit miimkiin degildir. Bunun
temelinde, zorunlu veya goniillii goclerin, bireysel veya toplumsal goclerin nedenlerinin oldukga
karmasik nitelikte olmasi bulunmaktadir. Baska bir ifadeyle, gb¢ s6z konusu oldugunda nedenlerinin
smiflandirilmasi veya sinirlandirilmasi s6z konusu degildir.

Ancak nedenlerinden ziyade sonuglarina odaklanildiginda, gogiin 6zellikle kiiltiirel baglamda benzer
etkilere neden oldugu goriilmektedir. Otekilesme, insanlarin gdc ettikten sonra maruz kaldiklar1 olumsuz
bir sonug olarak insanlar1 belleklerinden koparmaktadir. Boyle bir durumda ise benligini kaybetmemek
icin bellegine sarilan insan, ge¢misiyle siirekli bir bag kurmaktadir. Dolayisiyla gog¢ edilen cografyada
insanlarin eski yasantisindan izler tasimasi kaginilmazdir.

Giliniimiizde sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi gelisimlerin goclerle birlikte sekillendigi, gog
olgusunun insanlik tarihi kadar eskiye dayanmasiyla agiklanmaktadir. Modernlesme, endiistrilesme ve
kiiresellesmeyle birlikte Ozellikle ekonomik faaliyetlerin niteliginin degismesi ve teknolojinin
gelismesiyle birlikte gogler daha yogun bir sekilde yaganmaktadir. Sanatsal yonii bakimidan gog,
sanatcilar tarafindan farkli sekillerde ifade edilmistir. Bir “kurtulus arayisi” veya “yerinden edilmek”
olarak iki zit sekilde degerlendirilebilecek olan go¢ konusunda Tiirkiye’de de eserler tiretilmistir. Tiraje
Dikmen ve Giilsiin Karamustafa, bu sanatcilardan bazilaridir ve her iki sanat¢inin da gé¢ konusunu
islerken benzer ve farkli yanlarinin oldugu soylenebilir.

Bu c¢alismada, goc¢ konusunda iki Tiirk sanatcinin konuyu ele alma ve kendilerine gore ifade etme
bigimleri agiklanmaya calisilmis ve nitel bir arastirma yontemi benimsenmistir. Literatiir taramasi
gergeklestirilerek iki farkli donemde ancak benzer yasam goriisiine sahip sanatcilarin eserleri, ifade
yoniinden degerlendirilmistir. Tiraje Dikmen de Giilsiin Karamustafa da goc¢ konusunda kiiltiirel
sonuclarin ayni olacaklarini eserlerinde belirtmelerine karsin, “kurtulus arayisi” veya “yerinden
edilmek” diislincelerinin hangisini benimsedikleri noktasinda farkli yaklasim benimsemislerdir.
Caligmanin amaci, go¢ konusunun sanatsal agidan nasil ifade edildiginin iki farkli sanat¢i 6rnegiyle
aciklanmasidir. Bu baglamda sanatcilarin bu konu ve kapsamda onemli goriilen ve konuyu iyi
betimleyen bes Eseri incelenmis ve ¢ikarimlarda bulunulmustur.

Yontem

Makalenin olusturulmasinda literatiir taramas1 yontemi lizerinden edinilen kaynak ve dokiimanlarla
birlikte, betimsel analiz yontemi kullanilarak gd¢ konusunu isleyen iki sanatginin 6nemli bes eseri
incelenmis; bunun sonucunda iki sanat¢inin gd¢ konusunda sanatsal yaklagimlari hakkinda daha
aydinlatic1 bilgiler sunulmaya ¢alisilmistir.
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GOC
Go¢c Kavram

Gog, en genel ifade ile yer degistirmek olarak tanimlansa da insanlarin yasadiklari yerleri terk edip baska
yerlerde yasamaya baslamalar1 siyasal, toplumsal ve ekonomik alanlarla da iliskilidir. Dolayisiyla go¢
kavraminin agiklanabilmesi i¢in konunun her degiskeninin tespit edilmesi gerekmektedir. “En genel
sekli ile uzamsal bir hareket, bir mekdndan digerine, bir toplumsal veya siyasal birimden digerine dogru
bir aktarim” (Faist, 2003, s.41) olarak nitelendirilen gdg¢, somut bir gergekligi aciklamaktadir.
Akkayan’a (1979, s. 21) gore ise “Kisilerin hayatlarimin gelecekteki kismimin tamamimi veya bir
parcasmi gecirmek tizere, tamamen yahut gegici bir siire i¢in bir iskan tinitesinden (sehir, kéy gibi)
digerine yerlesmek kaydiyla yaptiklar: cografi yer degistirme olayr” seklinde agiklanan gdgilin, zaman
icinde niteligi derinlesmistir. Ciinkii go¢ eylemini gerceklestiren insan veya gruplar, Akkayan’in
ifadesindeki yeni “cografya”ya kendi kiiltiirlerini, inamislarini, duygularmi ve diisiincelerini de
gotiirmektedirler. Bu baglamda sebebi her ne olursa olsun, gog; gerceklestirildigi zaman oldukca genis
olan ve farkli sonuglar tireten bir kavramdir.

Go6¢ kavrami tanimlanirken ele alinan ortak goriiste “hareket” ve “cografya” on plana ¢ikmaktadir. Buna
gore hareket, goniillii veya zorunlu gergeklestirilebilir ve sonucunda cografya degistirilir. Burada,
cografyanin degistirilmesi durumunun agiklanmasi gerekmektedir. Gogiin en temel dinamigi, gocii
gerceklestiren insan veya gruplarin kendi cografyalarini degistirmesidir. Ancak “yeni” cografyada
degisiklikler goriilmektedir. Bunun nedeni ise go¢ edenlerin, benlikleriyle birlikte go¢meleridir.
Chambers (2005: 15), gb¢iin cografya degistirme olmasi nedeniyle her ne sebeple yapilirsa yapilsin, go¢
edenlerde “eve doniis” hayalinin hep mevcut oldugunu ifade etmistir. Ancak yeni cografyada kalmaya
yonelik ¢ekici veya zorlayici unsurlar, doniis imk&ninin zamanla imkéansiz héale gelmesine neden
olmaktadir.

Gog, tarih boyunca cesitli sebeplerle bazen mecbur kalinan, bazen de amaglanan bir kavram olarak
nitelendirilmektedir. Cohen’e (2011, s. 25) gore tarih boyunca niifusun siirekli olarak artis gostermesi,
savaslar, kesifler, ticaretin gelismesi, daha iyi yasam kosullarini elde etme istegi gibi bir¢ok sebepten
dolayi insanlar isteyerek veya istemeyerek go¢ hareketlerini gergeklestirmiglerdir. Bu hareketler ise dini,
kiiltiirel, toplumsal ve etnik yapida biiyiik degismelere neden olmustur, olmaya devam etmektedir.
Giliniimiizde de go¢ hareketleri Cohen’in belirttigi sebeplerden dolay1r devam etmektedir. Savaslar,
kitlik, daha iyi yasam kosullarina sahip olma istegiyle insanlar farkli cografyalara ulagmak icin go¢
etmektedirler (Cohen, 2011, s. 25).

Tarihi, insanlik tarihi kadar eskiye dayanan gdc, diinyanin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel gelisimini
sekillendirmistir. Ancak sanatgi acisindan degerlendirildiginde gdg, yeni bir anlayis cergevesinde
nitelendirilmektedir. Sozlikk karsihigi, “Ekonomik, toplumsal ve siyasi sebeplerle bireylerin veya
topluluklarin bir iilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlegsim yerine gitme isi,
tasinma, hicret, muhacerettir.” (sozluk.gov.tr) olan gog, sanat¢i i¢in bir kurtulus arayisi anlamina
gelmektedir. Dolayisiyla go¢ s6z konusu oldugunda yeni hayallerden bahsetmek miimkiindiir.
Beklentilerin artmasiyla kagis yolu arayan, kurtulus arayisi i¢inde olan insanlar, yeni cografyalarinda
“oOteki” olarak hayatlarina devam etmektedirler.

Go¢ konusunu merkezine alan bir¢ok sanatgi, eserlerinde kiiltiirel kimlik, aidiyet gibi kavramlari
yansitmislardir.
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Otekilesme, Kiiresellesme ve Sanat

Otekilesme, insanm; kendisini ait hissetmedigi bir ortamda bulunmasini agiklamak icin kullanilan
kavramlardan biridir. Otekilesme, bat1 felsefesinde ortaya ¢ikan bir kavramdir ve temelinde emperyalist
diisiinceler bulunmaktadir (Young, 995, s. 15). Bu durum, o6teki olarak nitelendirilenlerin suistimal
edilmesiyle sonuglanmaktadir. Bu baglamda Said (2004, s. 332), oteki olanin kimliginin yeniden
sekillendigini belirtmistir. Yeni sekillenen kimlikte, 6teki olanin kendi benliginden uzaklastirilmasi s6z
konusudur. Dolayisiyla 6tekilesme, insanin benliginden uzaklasarak daha farkli bir hale gelmesidir.
Icsel veya digsal bir sekilde gerceklesmesinin 6nemi bulunmamaktadir; zaman iginde oteki,
yalnizlagmak ile yeni cografyaya uyum saglamak arasinda bir yerde kalmaktadir.

Sanat¢i acisindan bakildiginda ise Gtekilesme, sanatginin yalnizligiyla iliskilendirilmektedir. Yalniz
kalan sanatci, kendi hafizasiyla bag kurup, gecmisini canli tutmak i¢in sanati bir ifade araci olarak
kullanmaktadirlar. Erkayhan (2011, s. 28), bunun sebebinin koruma i¢giidiisii oldugunu ifade etmistir.

Otekilesen insanin bellegi tahrip edilmektedir (Korkmaz, 2008, s. 3). Dolayisiyla insan, kendisini
cevreleyen olaylar ve kavramlar karsisinda benligini kaybetmemek i¢in kendisini gekillendiren bellegine
sarilmak durumundadir. Toplumsal gegmisiyle bag kurmasi, 6tekilesmesini dnlemek icin yeterli degildir
ancak insanin benligini tamamiyla kaybetmemesi i¢in en temel gereksinimlerden biridir.

Gogitin kiiresellesmeyle de yakindan bir ilgisi bulunmaktadir. Kiiresellesme, net ve kesin bir tanimi
olmayan, dinamik bir kavramdir. Gilinlimiiz siyasi, toplumsal, ekonomik, kiiltiirel iligkilerinin
anlagilabilmesi i¢in en Onemli unsurlarin basinda gelmektedir ve her alanla etkilesim igindedir.
Dolayisiyla kavramin tanimlandirilmasi yapilirken hangi bakis agisi ile yaklasildigimin veya hangi
alanda ele alindiginin tespit edilmesi gerekmektedir. Kiiresellesme, dinamik bir yapida gerceklesen ve
devam eden bir siiregtir. En genel ifade ile, diinyadaki herkesin ve her seyin, herkes ve her sey ile iletisim
ve etkilesim i¢cinde olma hali ve siirecidir. Kiiresellesme gibi disiplinler arasinda farkli bakis agilari
gerektiren bir kavramin agiklanmasinda ekonomik, siyasi, kiiltiirel, teknolojik ve daha bir¢ok alanin
icinde bulunan kavramlar kullanilmaktadir. Kiiresellesmenin tek bir siire¢ olmayip, karmasik siireglerin
bir araya gelmesiyle olusan bir olgu olduguna iligskin goriisii ile Giddens (2004, s. 69), temelde
kiiresellesmenin modernligin bir sonucu oldugunu ifade etmistir. Birbirinden ¢ok uzak bolgelerin bile
birbirleriyle iliskilendirildigi, diinya ¢capinda toplumsal etkilesimden bahsetmenin miimkiin oldugu bir
stireg, kiiresellesme dinamigi kapsaminda ele alinmistir. Modernlik, 6zgiirliik ve bireysellik gibi
kavramlarin iizerinde duran, kiiresellesmenin belirsizlikten ibaret oldugunu savunan Bauman (199, s.
69) ise kiiresellesmeyi genel anlamda toplumsal yap1 ve meseleler tizerinden degerlendirmistir. Bu
baglamda kiiresellesme, diinyada meydana gelen olaylarin belirsiz, kuralsiz ve yonetimsiz olmasi
seklinde ifade edilmistir.

Giiniimiizde gdg, kiiresellesmenin hem nedeni hem de sonucu olarak ifade edilebilir. Ozgiirliik anlayist
degisirken, farkliliklar zenginlik olarak degerlendirilmis ve bununla birlikte sanat ve sanatci agisindan
bu durumun eserlere yansitilmasi kaginilmaz olmustur.

GOC KONUSUNDA iKi YAKLASIM: TIRAJE DIKMEN VE GULSUN
KARAMUSTAFA

Tiraje Dikmen’in Sanat Anlayisi ve Go¢

Esitlik, adalet, ig¢i haklar1 gibi toplumsal konular {izerinde ¢alisan Tiraje Dikmen, doktora tezinin
konusunu da bu yénde se¢mis ve Istanbul’da bulunan kadin iscilerin durumunu is¢i haklari baglaminda
degerlendirmistir (Erzen, 1985, s. 10). Sanat anlayisi, kisiligi ve diinya goriisiiyle sekillendigi i¢in go¢
de toplumsal bir konu olarak Tiraje Dikmen i¢in eserlerinde kullanilan bir alan olmustur. Artun (2004:
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166), Tiraje Dikmen’in fikri altyapisinin olusumunda komiinist bir yaklasimin etkili oldugunu ve is¢i
hareketlerine her zaman ilgi duydugunu belirtmistir.

Tiraje Dikmen’in sanata yonelmesinde Léopold Lévy ile tanismasiin etkili oldugu sdylenebilir. 1946
yilinda Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi’'nden mezun olduktan sonra ayni fakiiltede doktora
egitimine devam ederken Istanbul Devlet Giizel Sanatlar Akademisi’ne yaptig1 ziyaretler sirasinda
Léopold Lévy ile tanigmis, Levy’nin tavsiyesi ile iki y1l Zeki Kocamemi Atdlyesi’nde egitim almistir
(Ustiinipek, 2009, s. 151). 1949 yilinda Fransa’nin burs vermesiyle birlikte Paris’e giderek Ecole du
Louvre’da Sanat Tarihi ve Miizeoloji boliimiinii bitirmistir. Bu donemde Levy Paris’e kesin doniis
yapinca, Tiraje Dikmen, kendisiyle ¢alisma firsat1 yakalamis; Levy aracilifiyla burada sanat ¢evresinden
bir¢ok insanla yakin iligkiler kurmustur.

Bir sanatginin, deneyimleri ve karakterinin eserlerine yansimasi olduk¢a dogaldir. Dikmen’in
karakterinde miicadelecilik belirgin bir niteliktir. 1983’te, Paris’te kendi atolyesinin de i¢inde bulundugu
“Cite Verte” isimli bolgenin yikilmasini engellemek icin kurulan “Cite Verte’yi Koruma Komitesi”
derneginin iiyeleri arasinda bulunan Dikmen, basariya ulastiklarini ifade etmistir (Akpinar, 2014, s.
147).

Yasadigi olaylarin, edindigi deneyimlerin ve belleginin birikiminin etkisi, Dikmen’in sanatinda oldukga
etkili olmustur. Oyle ki uzun yillar boyunca Paris’te ¢agdas sanatin temsilcileriyle iletisim kurmus,
edindigi birikimi karsit gibi goriinen eserlerine yansitmistir. Bu durum kendisine soruldugunda ise
insanin her seye acik olmasi gerektigini belirtmistir (Artun, 2004, s. 167)

Dikmen, deneyimlerini sanatina yansitirken belleginden sik¢a faydalanmistir. Dolayisiyla eserlerinin
karsit kutuplardaymis gibi algilanmasina karsin, bunun dogal bir sonug oldugunu belirtmistir.

Eserlerinde kullandig1 go¢ temasinda da herhangi bir planlama olmadig1 belirtilebilir. Kullanilan tema,
diistiniilmiis ve tasarlanmis olmaktan ziyade Dikmen’in etkilendigi bir sosyal gerceklik olarak goze
carpmaktadir. Esere yansitilacak konunun belirlenmesinde planlamanin olmamasi, kaynagin digaridan
gelmesi, Dikmen’in iislibunda da etkili olmustur. Oyle ki Artun (2004, s. 164), Tiraje Dikmen’e iislip
acisindan baska sanat¢ilara benzemesini sormustur:

“1985 yilinda Paris Bienal indeki Henri Michaux sergisine girdigim zaman miithig sasirmigtim.
Karsimda sanki sizin desenleriniz asiliydi. Sonralart Jackson Pollock i da sizinkileri hatirlatan
desenlerine rastladim ve baskalarimin da. Asagi yukart ayni zamanlara ait bu isler, sanki ayni
ressamin elinden ¢ikmisti. Oysa siz, Michaux ve Pollock tamamen birbirinizden habersizdiniz;
tistelik cografyalarmmiz da bam baskaydi.”

Bu ifadeler ilk bakista bir elestiri gibi goriinse de aslinda Dikmen agisindan sanatinin etkinligini ortaya
koymaktadir. Ciinkii Michaux ve Pollock, sanatin 6nde gelen isimlerinden olmuslardir. Ayrica
Dikmen’in bu soruya verdigi cevapta da sanat¢ilarin toplumsal olaylara duyarsiz kalamayacagini ve
bahsi gecen benzerligin de yalnizca formal bir benzerlik oldugunu net bir sekilde gostermistir.

“Benim desenlerimde anin heyecani’ hizla disa yansiyor, spontane olarak. Konularin

farkliligi, hareketi ve hizi degistirmiyor. Michaux desenlerinde ’diisiincesini’ ¢iziyor cerebrale
olarak. Diisiincesi: Hiz. Jean-Dominique Rey’in kitabindaki séylesisinde Michaux diyor ki:
‘Resim ve heykel hald orta ¢cagin yavashigi igindeler. Oysa giiniimiiz hizi konusuyor. Kapimdan
¢tkar ¢ikmaz hiz diinyasiin icinde buluyorum kendimi. Hiz devrimizin esasli bir fenomeni
oldugu halde, hizla ilgilenen ressamlarin bu kadar az sayida olmasina her zaman sasiriyorum.
Uzun siire yalniz suluboya kullandim; ¢ok hizli bir medyum. Miirekkep ¢ok hizli gitmeyi
saglyor, hatta akrilik daha da hizli” (Artun, 2004, s. 164).
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Tek bir cevapta sanatin kiiresellesmeyle, toplumsal gelismelerle olan iligkisi ve sanat¢inin da toplumsal
sorunlar karsisinda duyarsiz kalamayacagi, toplumun bir pargasi olarak etkilendigini gostermesi
acisindan Dikmen, tislibundan ziyade sanata kars1 diislincelerini de ifade etmistir.

Tiraje Dikmen’in go¢ konusunu isledigi eserlerinde dramdan ziyade olduk¢a dinamik bir etki
bulundugunu belirtmistir. Dolayisiyla go¢ konusundaki tavri, kalmak ve gitmek arasinda, gitmenin bir
arayis oldugunu, gociin yeni umutlar getirdigini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Burada belirtmek
gerekir ki bir insan go¢ etmek zorunda kaldiginda, baska bir ifadeyle, isteksiz gog ettiginde
cografyasindan ayrilmayi bir garesizlik olarak degerlendirebilir. Ancak her ne olursa olsun umut, insanin
benlik ve anlam arayisinin en etkili degiskenlerinden biridir. Bu baglamda Tiraje Dikmen, goc
konusunun hayatin bir gercegi oldugunu kabul etmekle beraber, kullandig1 renkler, takindigi slip
bakimindan yeni umut olarak degerlendirmistir. Caresizlikten ziyade bir arayis, kagistan ziyade bir umut
oldugu anlagilan gog, Tiraje Dikmen i¢in de dnemli bir deneyim olmustur. Her ne kadar goniilsiiz
gerceklesmese de kendi cografyasindan uzak kalmis, bu da go¢ konusunu ele almasi bakimindan etken
olmustur (Sennett, 2014, s. 10).

Tiraje Dikmen’in go¢ konusunda konu baglaminda oldugu kadar teknik agidan da eserlerine yansimasi
0zglin bir yaklasim olmustur. Gog serisinde (Gorsel 1) kagit iizeri sulandirilmig yagliboya ile ¢alisirken
figtirlerin hareketi i¢ go¢ii yansitmasi bakimindan belirgindir ve i¢ ice gegmis titresim hareketinden ¢cok
bir anlatim aktarimi s6z konusudur. Renkler daha rafinedir. I¢ go¢ hareketini anlattig1 bu seride gérece
daha kiigiik 6lglide pastel galismasi (Gorsel 2 ve 4) sanatginin 6nceki desen ¢alisma tarzina yakinlagir
ama yine belirgin bir i¢ gd¢ anlatim soyutlamalart mevcuttur. Buradaki figiir formlar1 bir kitlesel hareket
dinamizmi i¢indedir. Sanat¢inin edindigi birikimle birlikte deneysel baglamda tarziyla biitiinlesen bu
figiirleri anlatan bir bagka ¢aligmada ise (Gorsel 3) yagliboya teknigini bir bakima desen ve baski
calismalarina yakinlastirir, kullandigi bu belli belirsiz biyomorfik formlar1 gé¢ ve hareket dinamizminde
kullanir.

7'1 + ~. -f' »

Gorsel 1: Tiraje Dikmen, Gog, 2001, kagit tizerine Gorsel 2: Tiraje Dikmen, Gog, 2001, kagit tizerine
yagliboya, 50x70 cm. (tayproject.org) pastel, 30x22 cm. (Abiyeva, 2019)
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Gorsel 3: Tiraje Dikmen, Gog, 2002, tuval iizerine Gorsel 4: Tiraje Dikmen, Gog, 2002, kagit iizerine
yagliboya, 35x27 cm. (Abiyeva, 2019). pastel, 22x16 cm. (Abiyeva, 2019).

Tiraje Dikmen’in son sergisinde go¢ temastyla birlikte isledigi biiyii temas1 bir bakima figiirlerin daha
¢ok vurgulandigi ve yasadigi Istanbul ekseninde giindelik yasamim soyutlamalardan belli belirsiz
armabildigi noktalarla Go¢ konusuna hitap ettigi goriilebilir. Siirrealist bir yaklasim 6n planda oldugu,
teknik agidan yagliboya gecislerinin bazi yerlerde vurguyu arttirircasina form derinliginin arttigi renk
gegislerinin de arka planla uyumlu sekilde devam ettigi goriilebilir. Bununla birlikte 6n planda yer alan
figtirlerin daha belirgin bir hareket i¢cinde konumlanmasi s6z konusudur. (Gorsel 5).

Gérsel 5: Tiraje Dikmen, Biiyii, 2002, tuval {izerine yagliboya, 73x92 cm. (istanbul Modern Sanatlar Miizesi
Koleksiyonu).

Giilsiin Karamustafa’nin Sanat Anlayisi1 ve Gog

1946 yilinda diinyaya genel Giilsiin Karamustafa, 1966’da Devlet Giizel Sanatlar Akademisi’nden
mezun olmus ve yasadigi hayatin da etkisiyle popiiler kiiltiir, feminizm, gé¢ gibi konular1 eserlerinde
islemistir. Resim sanatinin yaninda farkli disiplinlerde de c¢alismasi bulunan Karamustafa i¢cin gog
konusu, dzellikle ilgilendigi bir alan olmustur (Duben ve Yildiz, 2008, s. 177). Tiirkiye’de 1970’li
yillarda yasanan kdyden kente go¢, 1980°1i yillardan itibaren hiz kazanmis ve 6zellikle biiyiik sehirlere
bir umut arayisinda olan insanlar kendi kiiltiirlerini de getirmislerdir. Bu durum, Karamustafa’nin
eserlerinde her yoniiyle ortaya koyulmustur.

Sengel’e (2015, s. 37) gore yogun gogle birlikte sehirlerde yeni bir kiiltlir olugsmustur ve sanat¢inin
eserlerinde de keder, hiiziin, arabesk kavramlar ince detaylariyla 6n plana ¢ikmistir. Dolayisiyla
Karamustafa’nin eserlerinde kullanilan {isltibun, zorunluluk kaynakli oldugu da sdylenebilir. Ornegin
“Kapici Dairesi” isimli eserinde gosterilenler hem eseri gorenlerin yabanci olmadigi hem de sinifsal
catigmanin kiiltiir temelinde ifade edilmesidir.

Kiiresellesmenin ve endiistrilesmenin gelismesi, go¢ ve ekonomi baglaminda ele alindiginda ucuz
isgiiclinil ortaya ¢ikarmasi, sonrasinda ise sehirlerde bir alt kiiltiir olugturmasi bakimindan énemlidir.
Yalnizca ekonomik agidan degil, ayn1 zamanda sosyal nedenlerden dolay1 da gerek vasifsiz gerekse
nitelikli insanlar, go¢ etmek istedikleri cografyada ayni isi daha ucuza yapma istegi tasiyabilmektedirler.
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Dolayisiyla sanayilesmis cografyalara yonelen ekonomik gogler, ekonomik sistem igerisindeki gdgmen
isgliciiniin yapisi, go¢menlerin uyum sorunlar1 kiiresellesme siireciyle birlikte yeni bir boyut
kazanmigtir.

Gorsel 6: Giilsiin Karamustafa, Kapici Dairesi, Gorsel 7: Giilsiin Karamustafa, Ortiilii Medeniyet, 1976,
1976, 30 x 40 cm. (saltresearch.org). 35x41 cm., kagit lizerine guaj boya, (saltresearch.org).

Gorsel 6 ve 7 isimlerinden de anlasilacag lizere goglin sonuglarma iliskindir. Apartman temizligi,
kapicilik veya sehirde diizenlerini kurmus olan diger insanlarin yapmak istemeyecegi isleri, buralara
go¢ eden insanlar tercih etmislerdir. Dolayisiyla uyum saglanmasi konusunda da otekilesme ile
aciklanabilecek sonuglar dogmustur. Eserlerde yer alan ayrintilar da ince bir sekilde diigiiniilmistiir.

“’Kapict Dairesi’ (1976) isimli ¢alisma (Gérsel 6), sadece ucuz emek talep eden islerde
calisabilen ve pek fazla kimsenin ikamet etmek istemedigi yerlerde kalan biiyiik kente gé¢miis
insanlarin yasam kosullarimin anlatiyor. Evlerin dekore edilis bigimi yeni gelinen ¢evreye uyum
saglama, entegre olma ¢abasini, kirsal alandan gelen aliskanliklarla kentsel yasam bigimini
birbirine karmaya yonelik deneyimleri yansitiyor. Kapinin kendisinin heniiz monte edilmedigi
bir kapr ¢ercevesinden, kasasindan goziiktiigii kadariyla, sehir ve koy kiiltiiriiniin karmasi
kiyafetleriyle bir kadin ve ii¢ ¢ocuk yer aliyor iceride. Odamin biiyiik bir kisminm yatak isgal
ediyor. Yatak ortiisiiniin sahip oldugu soyut tasarim, yerdeki halinin geleneksel deseniyle
celisiyor. Yatagin iistiinde renkli yastiklar tepeleme yigilmis bicimde duruyor, yukarida
dekorasyon amaciyla bu tiir evierde siklikla kullanilan duvar halisuimin bir parcasi goriiniiyor.
Televizyon, duvar takvimi, ¢ocuk oyuncaklar: gibi kentsel kiiltiir nesneleri de resimde yer
bulmus” (Heinrich, 2007: 19-20).

“Kapici Dairesi” isimli esere benzer olarak “Ortiilii Medeniyet”te de (Gérsel 7) kiiltiirel yabancilasma
ifade edilmistir. Go¢ eden ve yeni cografyasia eski hayatin1 da tasiyan insanlarin giindelik hayatta
kullandiklar1 nesneler her ne kadar siradanmis gibi goriinse de kiiltiirel izler tasimaktadir. “Ortiilii
Medeniyet” bu anlamda énemli detaylar sunmaktadir. Oyle ki, danteller; kendilerine estetik olusturmak
isteyen belirli bir sinifin 6nemli aksesuaridir. Eserde bulunan her detay, sehir yagantisina aligamayan ve
sehir kiiltiiriinii 6ztimsemekte zorlanan insanlari temsil etmektedir. Dolayisiyla ortaya ¢ikan yeni kiiltiir,
sehirlere gbgilin artmasiyla zaman zaman hakim kiiltlir halini almistir ve kiiltlirel ¢atigmalar sik sik
yasanmistir. Kogak’a (2009: 181) gore sanatgi, goc edenlerin geleneksel kiiltlirlinden ayrigsmamis halini
eserlerine yansitmistir. Eski cografyanin geleneksel kiiltiiriiniin izlerini iizerinden atamayan kitle, sehir

Go¢ Konusuyla Ilgili iki Farkli Bakis: Tiraje Dikmen ile Giilsiin Karamustafa’mn Eserlerinde Go¢ Konusunun Temsili
ve Analizi ]



& J IA International R Volume: 7, Issue: 15, November-December / Winter / 2022
< 2 Journal of Interdisciplinary and Intercultural Art Cilt: 7, Sayr: 15, Kasim-Aralik / Kis / 2022

e-ISSN:2548-0634

kiiltiiriinii 6ziimsemekte zorlanmistir, ancak kendi kiiltiiriinii ise sehir kiiltiirline uydurma konusunda
basarisizdir. Dolayisiyla 6tekilesme siireci kendiliginden baslamis durumdadir.

Gog¢ edenlerin diinyasini anlamaya ¢aligmasinin yani sira, onlarin diinyalarini da eserlerine yansitan
Karamustafa, yerinden edilmisligi ifade etmistir:

“1975 tarihli ‘Kiymatli Gelin’ adli ¢calismada (Gorsel 8), geleneksel Anadolu kiyafetlerine
biiriinmiis ve etrafi ¢eyizle donatilmig geng bir kadin goriiliiyor. Kiyafet, yastik, ¢arsaf ve renkli
ortiilerin yanminda Anadolu kiiltiiriiniin i¢ine sizmug firin, plastikten yapilmis tabak-¢anak, radyo
seti gibi modern yagsama ait nesneler de manzaray: tammliyor. Gelin tam cepheden izleyiciye
bakiyor. Yiiz ifadesi diigiinde yasanmasi beklenen mutlulugu degil, ciddiyet ve igine
kapanmislhigi yansitiyor; resme egemen olan renk ciimbiisiiyle ¢arpict bir karsitlik olusturuyor.
Kadinin bedeni, sahip oldugu seylerin arasinda neredeyse kayboluyor, biiyiik 6l¢iide sergilenen
nesnelerin parcast haline geliyor — burada belki de goriicii usulii tamismalarin sonuglarina,
zorla evlenme vakalarina gondermede bulunuyor” (Heinrich, 2007).

Sevgi’ye (1988) gore biiylik sehirlere dogru yasanan goc dalgalarinin kontrol edilemez boyutlara
ulagmasi, gecekondu ve arabesk kiiltiir kavramlarini ortaya ¢ikarmis; siirecin devam etmesiyle de bu
kavramlar toplum igin kalic1 hale gelmistir. Yasanan kiiltiir catismast hem sehirlerin dokusunu bozmus
hem de “yerlerinden olan”larin mutsuzlugu s6z konusu olmustur. Cilinkii gé¢ edenler, her ne kadar yeni
yasam bolgeleri olan gecekondu golgelerini ve sehirlerin imkanlarmi geldikleri cografyalar ile
kiyaslamis olsalar da zamanla kiyaslama geldikleri cografya iizerinden degil, sehirlerin gelismis
bolgeleriyle yapilmigtir (Donmezer, 1974). Dolayisiyla geri donme diisiincesi, zamanla etkisini
yitirmeye baglamistir.
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Gorsel 9: Giilstin Karamustafa, Mistik Nakliye, 1992, Gorsel 10: Giilsiin Karamustafa, Balkon, 1982,
Enstelasyon 52x57 cm. Karsik teknik

Gililsiin Karamustafa “Mistik Nakliye” adi eserinde goriildiigi gibi (Gorsel 9) sadece geleneksel tuval
boya resim yapma yontemleriyle degil, yasadigi donemin 6tesinde gd¢ edenlerle bir bag kurmakta, en
kiictik detaylar1 kagirmadan bir yerden bir yere go¢ eden sadece bireyin degil mekanlarin portresini
¢ikarmakta, onlari enstalasyonlarla dokunulur hissedilir kilmaktadir.

Gog ile gelen Kkiiltiirlerin kentlerde yeni bir yasam alaninda mekanlarda gortiniirliigii “Balkon®
calismasinda (Gorsel 10) resimsel bir kompozisyonda goriilebilir. Figiirlerin yiliz hatlarindan mekanda
birlikte duruslarina kadar birlikte onlerinde ipte asilmis halida ve tiim kadraja yansiyan dekoratif
ozellikler ve renkler, kente tasinan gegmis yasanmigliklarin izlerini gosterir gibidir.

Sonuc¢

Gog, insanlik tarihi kadar eski olan bir konu olmakla beraber, kiiresellesmeyle birlikte daha hizli bir
sekilde gergeklesmis ve gergeklesmeye devam etmektedir. Sosyal, ekonomik, siyasal, hukuksal, kiiltiirel
yonleri bulunan go¢ konusunda sanatcilarin da eserler tiretmeleri; go¢iin, ayni zamanda sanatsal bir yonii
oldugunu da ortaya koymaktadir.

Tiirkiye’de 1950’1i yillardan itibaren go¢ konusunda dnemli artis meydana gelmistir. Daha iyi yasam
sartlarina sahip olabilmek icin gerek isteyerek gerekse zorunlu sekilde go¢ eden insanlar, 1960’1
yillardan bu yana Tiirk resim sanatinda yerlerini almiglardir. Sanatcilarin go¢ konusunu iglemelerinde,
gdc kavrammin dinamikleri olduk¢a etkili olmustur. Ozellikle kiiltiirel ve bireysel bakimdan
degerlendirilmesi, birbirine zit unsurlari barindirmasi bakimindan énemlidir. Oyle ki, bir sanat¢inin

eserinde go¢ konusu “yerinden edilmisligi” ve “caresizligi” ifade ederken, baska bir sanatginin eserinde
“yeni umutlar” olarak ortaya ¢ikabilmektedir.

Gog, oldukca derin bir nitelik tasimaktadir. Dolayisiyla sanatginin gé¢ konusunu iglerken eserinde
yansittig1 her detay onemlidir. Bu baglamda gerek Tiraje Dikmen gerekse Giilstin Karamustafa; go¢
konusunu yasadiklar alanlarda farkli teknik ve tarzlarda ele almiglardir. Her iki sanat¢inin gog¢ etmeleri
dolayistyla go¢ edenlerin duygularimi bizzat yasamiglardir. Ancak burada belirtmek gerekir ki
zorunluluk sebebiyle go¢ etmek ile goniillii olarak goc¢ etmek arasinda farklar bulunmaktadir. Bu
anlamda Tiraje Dikmen, go¢ konusunu islerken umut duygusunu daha fazla yansitmistir. Giilsiin
Karamustafa ise umut duygusundan ziyade &tekilesmenin, sehir yasamina uyum saglayabilmenin
zorluklarimin ve gogiin toplumsal boyutlarinin anlasilmasi bakimindan detaylara 6nem vermistir.

Tiraje Dikmen’in go¢ konusunda daha soyut eserler lirettigini belirtmek miimkiindiir. Ancak Giilsiin
Karamustafa, go¢ edenlerin giindelik yasamda kullandiklar1 nesneleri eserlerinde somut olarak
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kullanmis, goclin getirmis oldugu olumsuz gerceklige odaklanmistir. Dolayisiyla go¢, Karamustafa
acisindan ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal olarak sorun teskil etmektedir. Go¢ edenler ise otekilesmeye
gerek kendileri gerekse sehirdeki toplum tarafindan maruz kalmalar1 bakimindan benliklerini yavas
yavas kaybetmektedir.

Makalede goc¢ konusuyla ilgili bu iki 6nemli sanat¢inin segilmesinde, her iki sanat¢inin yasadiklari
kiiltir ve cografya farkiyla birlikte edindikleri birikim sonucunda gd¢ temasini islemeleri, sanat
acisindan ¢ok hareketli ve doniislimiin yasandigi bir zaman ve ortamda bulunmalar1 géz Oniine
almmistir. Bunun yaninda her iki sanat¢inin sanatta yasanan doniigiimle birlikte teknik ve tema
baglaminda sanatlarina uyguladiklar1 deneysel doniisiimii aktarmaya ¢alisarak literatiire katki saglama
amaci da gidiilmiistir.

Tiraje Dikmen’in Tirkiye’deki i¢ goce yaklagimi disaridan bir bakis ama derinlige dogru ¢oziilmeyi
bekleyen “an”sal bir sanatsal bakisi temsil tarzinda oldugu sdylenebilir. Giilsiin Karamustafa’'nin ise
daha cok igeriden duyguyu disa vuran bir temsil olusturdugu belirtilebilir. Sonug¢ olarak, calisma
kapsaminda ele alinan iki sanatcidan Tiraje Dikmen’in “arayis”, Gilsiin Karamustafa’nin ise
“oOtekilesme” unsurlarin1 6n plana ¢ikardig ifade edilebilir.
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