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OZET

Son yillarda iilkemizde 6zel egitim alaninda yapilan ¢alismalarin sayisinda ivmelenen artisa karsin
bu caligmalarin sayisi, gelismis tilkelerle kiyaslandiginda maalesef istenilen diizeyde degildir. Bu
derlemenin amaci, tilkemizde 6zel egitim alaminda galisan veya ¢aligacak olan arastirmacilara yeti
yitimi olan bireyleri tanimlayan terimlerin kokenine dair fikir saglamaktir. Calismada, “6teki”
algisimin altinda yatan sebepleri kisaca agiklanmakla birlikte engelli bireylerin tarihsel siirecte
hangi sebeple, neden ve ne sekilde dteki olarak algilandigim ve bu algilar1 tammlayan modellerini
nasil olustugu aciklanmaya g¢alisiimaktadir. Ozellikle kapitalizm &ncesi ile kapitalizm sonras
donemde yeti yitimi olan bireylerin toplumdan dislanmalarinin ana sebepleri ekonomik yap1 bakis
acisindan incelenecektedir. Feodal-ataerkil, kapitalizm ve son olarak kapitalizm sonras1 donemde
yeti yitimi olan bireylere karsi olusan bakis agilarimin farkli yeti yitimi modelleri ortaya ¢ikarmasi
stireci irdelenecektedir.

Anahtar Kelimeler: Terimlerin kokenleri, algi, yeti yitimi modelleri

HISTORICAL PROCESS OF DISABILITY MODELS

ABSTRACT

Despite the accelerated increase in special education research in our country in the recent years,
when compared with developed countries these studies are not at the desired level. This study is
intended to provide an idea about etymology of the concepts of disability to researchers who are
working or aims to work in the field of special education. The study gives brief description about
reason of “otherness” perception and attempts to explain in what reason, why and in which way the
disable individuals are perceived as “otherness” based on the model defining the disability.
Especially the main reasons of exclusion of disable individuals from society at post-capitalist and
pre-capitalist periods will be examined from the perspective of economic structure. By taking into
account changes in the economic system, the study also analyses reasons underlying the different
approaches to disability in feudal-patriarchal era and capitalist era.
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1.TERIMLER VE TERIMLERIN KOKENLERI

Son yillarda “engelli kiiltiirii” yaratmaya yonelik yapilan ¢aligmalar 6zel gereksinimli
bireylerin egitimini (6zel egitimi) kapsayacak sekilde ivmelenerek artmaktadir. Oncelikle
“yeti yitimi” olan bireyleri tanimlayan kelimelerin etimolojisine yani kelimelerin geldigi
kokene baktigimizda Ingilizcede birbirine yakin anlam tasiyan impairment, disability ve
handicap kelimeleri karsimiza ¢ikmaktadir. Diinya Saglik Orgiitii, saglik ve saglikla ilgili
durumlar i¢in birlesik ve standart bir dil ve gergeve olusturmak amaciyla 1980 yilinda
yayinladigr International Classification of Impairments, Disabilities, and Handicaps,
1980 [ICIDH] raporunu 2001 yilinda yeniden go6zden gegirerek International
Classification of Functioning, Disability and Health (ICIDH-2) raporunu yaymlamistir.
2001 deki rapor “Handicap (Maluliyet)” sozciigiiniin kullanimdan kaldirarak bunun
yerine “Participation Restrictions (Katilim Kisitlamalar1)” sdzciigiinii uygun bulmustur.
“Disability” sozciigii ise beden, birey ve toplumu kapsayacak sekilde genisletilmistir
(WHO, 2001).

Zedelenme (Impairment): Bireyin fizyolojik, psikolojik, anatomik yap1 ya da
islevlerindeki herhangi islev veya normal dis1 yani anormal bir eksikliktir.

Yetersizlik (Disability): Zedelenme (impairment), etkinlik smirliliklarn (activity
limitations) ve katilim kisitlamalar1 (participation restrictions) terimleri igin kullanilan
bir semsiye terimdir. Yeti yitiminden kaynakl olarak, “normal” bir insanin yapabildigi
bir davramis1 veya bir etkinligi ger¢eklestirmekte ortaya g¢ikan bir eksiklik ya da
stnirliliktir.

Engel (Participation Restrictions): Sosyal ve kiiltiirel etkenlere bagli olarak yetersizlik
sonucu birey icin normal olan bir islevin yerine getirilememesidir. Ornegin, yeti yitimi
sadece beden anatomisinin belli bir kismmni ilgilendirmesine karsin, g¢evresel
diizenlemelerle bu durumun bireyin yasantisina olan etkisi en aza indirilebilir.

Son yillarda iilkemizde yeti yitimi olan bireylere yonelik yapilan reform ¢alismalari
sonucu mevzuatta kullanilan “sakat”, “6ziirlii” ve “ciiriik” ibareleri kaldirilarak yerine
“engelli” ifadesinin kullanilmaya baslanmistir (Engelli ve Yash Hizmetleri, 2014).
Bizlerde bu derleme ¢alismasinda yetimi yitimi olan bireyleri tanimlayan engelli terimini
calismanin ilerleyen safhalarinda kullanmaya calisacagiz. Bati literatiiriinde ise

“disability” kelimesi yeti yitimi olan bireyler i¢in sik kullanilan terimdir.

Bu durumda yetersizlik (disability) kelimesi daha semsiye bir terim olarak zedelenmeyi
(impairment) ve engeli (participation restrictions) kapsar. Engel kelimesi bu durumda bir
stfat1 degil bir durum karsisinda giicliigii tanimladig i¢in artik bir isimdir.

DSO, bu diizeltmeleri agiklik ve kesinlik ilkesi dogrultusunda farkli dillere gevrilince
olusan anlam fetisizminin/sapmasini gidermek ve yeti yitimi olan bireylere karsi farkli
bakis agilarinimn bir ifadesi olan modellerden bir sosyal modeli yayginlastirmak amaciyla
yapilmistir. Calismanin ilerleyen boliimlerinde 6tekine karsi toplumsal alginin olusum
stireci ve farkli donemlerde toplumsal ve politik alginm yeti yitimi modellerinin olusum
stirecine etkisi irdelenecektir.

2.TARIHSEL PERSPEKTIFTE YETI YiTiMi

Tarihsel siireg igerisinde yeti yitimi olan bireylere karsi olusan olumsuz algi, {iretim
araclari gesitliligi ve liretim siirecindeki degisimle iliskilidir. Siire¢ icerisinde bu alginin

184



Yeti yitimi modellerinin tarihsel siireci

nasil degistigini anlayabilmek i¢in oncelikle bir takim temel kavramlara agiklik
getirmeliyiz. Toplumun yeti yitimi olan bireylere karsi olan algilari belirli politik,
ekonomik ve sosyal degisimler sonucu ortaya c¢ikar. Bu algilarimizin tarihsel siireg
igerisinde hangi onciillere gore sekillendigi calisma boyunca incelenecektir. Oncelikle,
algi nedir, nasil olusur ve &teki algisi ve bilinci nasil geligir sorularina cevap aranmalidir.

Alg1 (Perception), ¢evreyi anlamak ve tarif etmek amaciyla duyusal bilgilerin
yorumlanmasi, tanimlanmasi ve organizesi edilmesidir (Blakemore & Decety, 2001).
Fakat bizim konumuz algi/algilama siireclerinin beyinde nasil gergeklestigine iligkin
analizden ziyade sosyolojik ve felsefi bir olgu olan “Ben” (kimlik) ve “Oteki” arasmdaki
iligkinin nasil kuruldugudur.

2.1. Oteki Algis1 Nedir / Oteki Bilinci Nasil Gelisir?

“Oteki”, sahip oldugumuz kimlik veya kimlikler disindaki her seyi ifade etmektedir.
Cogunlukla olumsuz ifadeleri icerir. Gergek politikada icerisinde “6teki” birey, hep bir
zimrenin kimligini insa etmede 6nemli bir arag olarak kullanilmustir.

Bati dillerinde Latince nin idem (ayni) kékiinden tiiretilen identité —
identity kelimesi bir dzdegsligi, ayniligi ifade etmektedir... Kavram, bir
mensubiyeti ve bir aidiyeti gostermekte oldugundan, bir ayrisma degil,
bir aynilagsma gostergesidir. Ayni zamanda, her 6zdeslik alan (identité,
kimlik) dyle olmayana, éyle tasarlanmayana, yani otekine nazaran
konumlandirilmak ve olusturulmak zorundadir. Bu ise, ne olundugu
degil, ne olunmadig iizerine oturtulan negatif bir insadir. Ote yandan,
kendi kimliginin insa aynast olan “iteki” de zaten hem kendini negatif
bir sekilde inga etmistir, hem de bu “kimlik” cephesi tarafindan insa
edilmektedir (Kiligbay, 2003).

Bir diger deyisle, kimligimizi insa etmeye basladigimiz zaman 6tekini ve 6tekilestirme
dedigimiz siireci gerceklestirmeye basliyoruz. Bati’nin hiyerarsik dilinde “Gtekine”
yiiklenen olumsuzluk aslinda bilingaltimizda yatan korkularin temel kaynagmimn birer
gostergesidir (Sénmez-Selguk, 2012). “Oteki” yelpazesi ¢ogunlukla hoslanmadigimiz
cinsiyet, ten rengi, cinsel yonelim, irk, beden, sinifsal farkliliklar olarak kargimiza
cikmaktadir. Ortak, paylasilan ve ¢ogunlugun benimsedigi kimlik kendini politik
merkeze alindiginda, azinlikta kalan ve hoslanmadigimiz kimlikler “6teki” olarak
karsimiza ¢ikar. Toplumsal kutuplasmanin kaynagi olan bu indirgemeci yaklagim
toplumsal ayrismalarinda temel nedenidir.

Connolly (1995)’e gore, farkliliklar var olmasaydi kimlikler de var olmazdi. Kimlik var
olmak i¢in farkliliga gereksinim duyar. Kendi varliginin teminati olarak farkliliklar:
stirekli “Gtekilestirip” seytanlastirmak, yaratilmak istenen kimligi saglamlastirmanin en
iyi yoludur (Connolly, 1995). “Otekilestirmenin” bir iist adim1 ise marjinallestirmedir.
Sosyal Teori’de ise Marjinallesme (Marginalization) daha ¢ok Sosyal Dislanma (Social
Exclusion) kavramu ile iligkilendirilmektedir (Stonequist, 1937).

Sosyal dislanma, tarihsel siire¢ igerisinde {iiretim araglarina bagl olarak {iretim
iligkilerinin degismesine, farklilagmasina ve niteliksel bir takim doniistimler gecirmesine
yol agmuistir. Toplumu olusturan bireylerin veya gruplarin belirli bir kesiminin bu degisim
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doniisiim siireci icerisinde uygulanan ekonomi politikalart neticesinde maruz kaldiklari
sosyal ve politik ayrimecilik “damgalanma (stigma)” olarak degerlendirilmektedir. Sosyal
dislanmiglar politik sistemin yaratmis oldugu ekonomik diizenden yeterli diizeyde
yararlanamayanlardir. Bu grubu ¢ogunlukla engelliler, yaslilar, kadinlar, gégmenler,
azmliklar vb. olusturmaktadir (Silver, 1994).

2.2. Feodal-Ataerkil Donemde Yeti Yitimi Olanlar

Toplumlarm yeti yitimi olan bireylere bakisi genellikle iginde bulunulan siyasal ve
ekonomik degisikliklerle beraber degigmistir. Bu bakis agilarinin cisimlestigi i¢ donem
-feodal donem, kapitalist donem ve modern doénem- ozellikle 6n plana ¢ikmaktadir
(Swain & French, 2000).

Ataerkil diisiincenin egemenligindeki feodal donemde yeti yitimi olan bireye yaklagim
daha fazla mistik ve dini dgeler barindirmaktaydi. Bu mistik ve dini &gelerin hakim
oldugu toplumlarda yeti yitimi olan bireyler genellikle lanetlenmis veya ilahi
cezalandirmaya layik goriilmiistiir. Bu bireyler tanr tarafindan insanlar1 sabirla stnama
aract olarak gonderildigine inanildig1 i¢in toplum tarafindan ya dislanmaya mazur
birakilmis ya da merhamet duygusu ile himaye edilmistir (Patir, 2012). Dini dgretilerin
egemen oldugu ortacagda bugiinkii Tiirkiye, Suriye ve Fransa’da gdrme yetersizligi
olanlar i¢in manastirlardan esinlenerek imarethaneler kurulmustur (Winzer, 1986. Dini
kurumlarmn yaygin ve dgretilerin egemen olmadig1 daha kirsal bolgelerde ise yeti yitimi
olan bireyler sosyal hayatin iiretim siireclerine rahat bir sekilde katilabiliyordu. Yani
feodalitenin hiikiim siirdiigii toplumlarda bir diger deyisle topraga dayali iiretimin daha
yaygin oldugu dénemde, yeti yitimi olanlara himayeci ve 6zgiirliik temelli bir yaklagimin
hakim oldugu sdylenebilir. Uretimin topraktan fabrikaya gectigi kapitalist donemde,
iiretim araclar1 ve iiretim tarzi feodal doneme gore kiyaslandiginda, feodal dénemin
organize olmayan tretim iligkilerinin yeti yitiminin yoksullukla es deger tutulmadigi ve
onlarin mevcut sisteme entegre olma noktasinda daha 6zgiir kilindiklar1 sdylenebilir.
Mevcut iiretim iliskileri emek giiciiniin bireyselligine dayandigi icin yeti yitimi olan
bireyler tiretim siireci igerisinde kendi emeklerini gerek tarlada gerekse zanaata yonelik
iiretimde gosterebilmekteydi (Taylor, 2004).

Feodal donemde topraga dayali iiretim egemen oldugundan heniiz kurumlara
kapatilmamis ve aileleriyle birlikte yasayan yeti yitimi birey ev ekonomisine sinirh da
olsa katk1 sunabilmekteydi. Uretim araglarinin cesitlilik arz etmedigi bu donemde iiretim
dongiisii ev-tarla arasinda gergeklestiginden aile fertleri ihtiyaglarini karsilayabilmek i¢in
kolektif olarak tarimsal iiretim siirecine dahil olabiliyorlardi. Yani feodal dénemin iiretim
iliskileri, kolektif {iretimi esas aldigindan aile iiyelerinin bir araya gelerek kapasitelerini
birlestirmeleri yoluyla hanelerinin giinliik islerini yapmalar1 yeti yitimi olan bireylere
toplumsal biitiinlesme adina serbesti tanimakta ve kendilerini verimli bireyler olarak
hissetmelerini saglamaktaydi. Dénemin tarimsal veya kiiciik 6lcekli endiistriyel {iretimi
yeti yitimi olan bireylerin ¢ogu i¢in {iretim siirecinin bir parcasi olmalar1 adina biiyiik bir
firsatt1 (Okur & Erdugan, 2010.

Bu doénemin toplumsal algisini yansitan model olan geleneksel-ahlaki modelde iiretim
iliskileri goz oniinde bulunduruldugunda yeti yitimi olan bireyler kirsalda kendilerine
yerel Ozgiirliik alanlari olugturabilmiglerdi. Politik ve dini kurumlarin egemenliginin
fazlaca hissedildigi merkezde ise buna karsin 6zgiirliik alanlarmin daha az oldugunu
sOyleyebiliriz. Dini kurumlar kimi zaman himayeci kimi zaman ise cezalandirici
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soylemleri dillendirebiliyordu. Merkezlerde diizen dayatmanm daha yaygin oldugu
yerlerde akil hastasi, epilepsili ve zihinsel yetersizligi olan pek ¢ok insan, cadi olmakla
suclanmig ve seytanlastirilarak engizisyon mahkemelerince idam edilmislerdir. Ayni
zamanda merhametinde agir bastigi bu diizende yeti yitimi olanlar, giinahlarin
affettirilebilmesi ve cennetin hak edilebilmesinin araci olarak kullanilmistir. Bu anlayis
yeti yitimi bireylere yonelik kilise ve loncalar, manastirlar iginde 6zel koruma alanlar
olusturulmasina yol agmistir (Magdule, 2010).

2.3. Kapitalist Toplumlarda Yeti Yitimi Olanlar

Uretim araglarmin ve tarzinin degismesi ile feodalizmin gerilemesi yeti yitimi olanlara
yonelik yeni bir algisal durumu da beraberinde getirmistir. Topraga bagl {iretimden
fabrika temelli iiretim siirecine gecilmesiyle beraber 6zgiirliik alanlar1 daralmigs 6zellikle
kent merkezli emek piyasasinin dogmasiyla “islevsizliklerinden” ekonomik yapinin
disina dolayi itilmislerdir. Ciinkii fabrikanin ¢alisma hizi, ¢alisma disiplini ve {iretim
kurallar1 bir biitiin olarak diisiiniildiigiinde mevcut yapmnn isleyisine uymayanlarin
iretim siirecinin digina itilmislerdir.

Uretim tarzinda meydana gelen degismeyle beraber yeti yitimi bireylerin degisen
toplumsal diizen igerisindeki sosyal yasantilarinda meydana gelen degisikligin en bariz
orneklerinden biri Ingiltere’de su sekildedir:

1890°li yillarda Ingiltere niifusu giderek kentlesmisti ve ¢ogunluk
tarimda degil, sanayide ¢alisiyordu. Yavag yavas degisen daginik kir
topluluklarinda biiyiimiis korler ve sagwrlar bu toplumun ¢alisma ve
giinliik yasamina ozel kosullar olmaksizin daha kolay dahil olmuglard:.
Korliik kalabalik olmayan tamdik kirsal ¢evrede daha az tehlike
olusturuyordu ve tekrara dayali dokunsal yetenekleri igeren rutin isler
ozel egitim olmadan bircok kér tarafindan da  ogrenilip
uygulanabiliyordu. Sanayi toplumun ise ortami farkiyd: (Toplis, 1979,
s. I1; akt. Oliver, 2011, ss. 211).

Rutin hayat artik fabrika ve ev arasinda hiikiim siirmekteydil. Sanayi toplumunda
“verimlilik” esas oldugundan ¢alisgamayacak durumda olanlar {iretim siirecinin disinda
tutulmustur. Bu durum iretim tarzindaki degisimin yeti yitimi olanlarin yasam
standartlarin1 ne sekilde degisebilecegini gostermektedir. Standartlasmis yasam ayni
zamanda beraberinde dayatilmig bir yasami da getirmektedir. Yeti yitimi olan i¢in
paketlenmis hayata hakim olan alg1 yeti yitimini faydasizlikla2 iliskilendirmektir. Sonug

! Konuya dair Foucault’nun su belirlemesi dikkate sayandir: “Bu iktidar big¢imi, bireyi
siniflandirarak, onu kendi bireyselligiyle belirleyerek, onu kendi kimligine baglayarak, hem
kendisinin hem de bagkalarinin onda tanimak zorunda oldugu bir hakikat yasasi dayatarak
dogrudan giindelik yasama miidahale eder.” Foucault, M. Ozne ve Iktidar, 5.212 zikr: Judit Butler,
“Bedenler ve Iktidar, Tekrar”, cev: Seyda Oztiirk, Cogito, say1:70-71, $5.283

2 “Foucault’ya gore beden ancak hem iiretici bir beden hem de tabi kilinmus bir beden oldugunda
kullanislt bir giice déniisiir [s i/ est a la fois corps productif et corps asujetti]” Judit Butler, Agy,
S.276 Benzer bir vurgu Foucault tarafindan Hapishanenin Dogusu’unda su sekilde
yapilir: “Disiplinler giderek, yararl bireyler imal eden teknikler gibi islev gormektedir.”
Foucault, Hapishanenin Dogusu, $.310
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olarak kisisel trajediler, tibbi yontemlerle iyilestirilmesi gereken birer sorun olarak
goriilmeye baslanmistir (Barton & Oliver, 2008).

Kapitalizmin siirekli sermaye arttirmaya yonelik amansiz iiretim hirsi toplumsal yasamda
ve toplumsal algida diinyasinda koklii degisiklikler yapmustir. Uretim bandinda seri
iiretime katilip fabrikanin temposuna ayak uydurabilenler ile bu iiretim agmin diginda
olanlar arasinda keskin bir ayrim, “normal” olan ile “normal olmayan” algisal ayrimini
ortaya ¢ikarmistir.. “Normal” yasam “ortalama” insanin yani ¢ogunlugun yagadigi yasam
tarzini i¢inde barindiran temsili yagsam seklidir. Ortalama insanin yasam sekli, diisiince
tarzi, politik durusu ve diizen koruyuculugu normal olarak aksettirildi. Buradaki mevzu
“normal” olanin insasin1 yaptiktan sonra ‘normal olmayanin” aleni bir sekilde
islevsizlikle es tutulmasidir (Davis, 2011, s. 187-191). Normal olmayan yani istenilen ya
da dayatilanin igerisinde olmayan ve dinamik hayatin temposuna ayak uyduramayacak
kadar ideal beden iitopyasinin kapsami diginda olanlar normal dagilimin disinda
tutulmustur.

Sonug olarak feodal dénemde goreli kismi 6zgiirliik alaninda tiretken birey olarak varlik
miicadelesi veren yeti yitimi bireyler, kimi zaman ahlak¢1 yaklagimla himaye edilmis,
kimi zaman ise toplumda o&tekilestirilip diismanlastirilarak cezalandiric1 yontemlere
maruz kalmislardir. Kapitalist donemde ise hayatin nesnesi, verimsiz, yararsiz ve bakima
muhtag nazariyla bakilarak kurumlara (timarhaneler, dariilacezeler, akil hastaneleri vb.)
kapatilmistir. Foucault’nun “biiylik kapatilma” admi verdigi yani iktidarin normlarin
disindakiler olarak kurumsallasgtirdigi yeti yitimi olanlar toplumdan soyutlanma
mekanlarma iskan edilmislerdir. Kapitalizm sonrasi refahin arttigi donemde devletin var
olan zenginligi toplumun tiim kesimlerine paylasimi ve smifsal, cinsiyet¢i ve irksal
hareketlerle politikleserek yeni bir kimlik kazanan bu bireyler sozii edilen siireclerde
sakat, oziirlii ve engelli gibi farkli terimlerle tanimlanmiglardir. Yeti yitimi olan bireylerin
siyasal miicadeleleriyle beraber bio-fiziksel yetersizligi olan bireyleri tanimlayan
terimlerde doniisiim siireklilik gdstermistir.

2.3.1. insanin Normalize Edilmesinde Yeti Yitimi Olanlarin Anormallestirilmesi

Normal dagilim egrisinin uglarinda yer alan yeti yitimi bireyler artik toplumsal,
ekonomik ve egitsel acidan bir sorun olarak goriilmeye baslandi. Normalin disinda beden
yapisina sahip olan bu insanlar ayni sekilde normalin dis1 igin hazirlanmig kurumlar olan
dariilaceze, siginma evi, timarhane ve 6zel okullara hapsedilerek toplumsal yasamdan
kopup giderek daha fazla ayrimciliga maruz birakilmistir (Oliver, 2011, s. 209-217).

Foucault’nun beden ve niifus kontrolii lizerine olusturulmus ve bio-iktidar olarak
tanimladif1 yeni iktidar diisiincesinde "normal®’ olan ile esdeger tutulan normlara
bireyleri uymaya zorlayan ve normal bir toplumda bireylerin normal olan yeterliliklerini
onceleyen bir toplum yaratma algisi yaratildi. Yani bu “saglam” bedenliler i¢in yaratilan
diinyada var olmak i¢in “normal” beden anatomisine sahip olmak gerekir. Bu da hayatin
oznesi olan bireyin yok olup nesnelestirilmesi anlamia gelmekteydi. Insan bedenine bir
makine suretinde bakan bio-iktidar diizeninin ilk amaci insan bedenini disipline etmek,
yeteneklerini gelistirmek ve ekonomik denetim sistemleriyle biitiinlestirmektir. ikinci

3 “[...] Aslinda bu normal insan, insan tarafindan yaratilmistir ve e@er bir yere yerlestirilmesi
gerekiyorsa, dogal bir mekana degil de, socuis ile hukuk 6znesini 6zdes kilan bir sistemin igine
konulmalidir [...]” DT s. 210
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amaci ise insan bedenine, izerinde hesap yapilabilir bir mekanizma olarak yaklasmak ve
niifus diizenleyici yontemler {izerine yogunlagmaktir. Bu sebeple kapitalizmin
gelismesine bio-iktidarin géz ardi edilemez bir katkisinin oldugu siiphe gotiirmez
(Canpolat, 2003, s.101). Bu yeni diizende beden artik biyolojik bir beden degil bilakis
beden artik ideolojik bir beden mahiyetindedir.

Kapitalist {iretim dongiisii, bir yandan bireyi bedene indirgerken diger yandan bedeni
“hi¢”lestirmektedir. Beden tipki iktidarin kendisi gibi baskin olduk¢a goriiniirligiinii
yitirmektedir. Basit bir iggiicline doniisen beden, aksaklik durumlarinda tamamen islev-
dis1 kabul edilmektedir. Kisinin kendi segiminin {iriinii olmayan yeti yitimi durumu
islevsiz kabul edilerek toplumsal yapinin digina itilmenin sebebi olmustur.. Toplum, artik
biitiin “normal” veya “saglikl” olmayanlar ile “normal olmayan” ve “verimsiz” seklinde
ayristirilmustir.

3. MEDIKAL MODEL

Ekonomi-politik onciiller goz 6niinde bulundurularak tasarlanmaya ¢aligilan bu toplum
diizeninde bir aksaklik olarak goriilen yeti yitimlerine daha ¢ok tibbi pencereden
bakilmaktaydi. Bu dénemde “normal” insan biyolojisine “aykir1” (organ yoklugu-islev
eksikligi/yoklugu) durumlar olarak géren medikal soylem gelistirilmistir. Gortldiigi
lizere kapitalist toplum, yeti yitimi olgusuna normallestirme ve smiflandirma® {izerinden
bir yaklasim gelistirmistir. Yani medikal model, yeti yitimine iyilestirilmesi veya
rehabilite edilmesi gereken bir durum olarak bakilmistir. Medikal model, yeti yitimini
sosyal ve toplumsal bir sorun olarak degil de tibbi bir sorun olarak ele alir. Bu yaklagima
karst yeti yitimi bireyler, otekilestirmeden yani yeti yitiminden sonucu toplumdan
diglanmalarindan ve yeti yitiminden kaynakli sosyal hayata erisimlerinin kisith
olmasinda dolay1 iletisim i¢inde bulundugu alanlarda sorunlarmin ¢dziimiine yonelik
politikleserek organize tavir gelistirmemislerdir (Burcu, 2006).

Kapitalist donemde yeti yitimi olan bireylere yonelik olusan algi sonucu gelisen Medikal
Modelde yeti yitimi olanlara doéniik normallestirme ¢abalar1 ve yeti yitimi olanlarin
islevsizlik ya da bozukluk olarak tanimlanan durumlarinin iyilestirme ve rehabilite
edilmesine yonelik c¢abalar1 kimi dénemde acimasiz soy islahina varacak derecede
cigirmdan ¢ikmustir. Ojeni olarak bilinen ve insan soyunun gen kalitesini yiikseltmeye
doniik cabalar 19. yilizyildan baslayarak sistematik olarak yetersizligi olan ozellikle
tedavisi miimkiin olmadigi inanilan zihinsel yetersizligi olan bireylere uygulanmistir
(Sloan & Stevens, 1976). Ozellikle yirminci yiizyilin basinda &jeni faaliyetleri ivme
kazanmustir. Ojeni yanlilar1 yeti yitimi bireylerin evlenmelerini ve ¢ocuk yapmalarini bile
yasaklamiglardir. Zihinsel yetersizligi olanlar toplumsal hayatta var olma miicadelesi
verirken isitme yetersizligi olanlar sagirlar okullarinda isaret dili kullanabilmek i¢in
miicadele vermekteydi. On dokuzuncu yiizyilin sonunda Alexander Graham Bell gibi

4 “Diisiik {icret politikasi, istihdam alaninda kisitlama ve korumacihgin olmamas: fakirligi yok
edecektir —veya hi¢ degilse onu zenginlik alemiyle yeni bir bi¢im altinda birlestirecektir—.
“Sayilar1 onlarla ifade edilen tasarilar, fakirligin bu yeni yerini tanimlamaya calismaktadirlar.
Bunlarin hepsi, veya hemen hemen hepsi hareket noktasi olarak ‘saglam fakirler’ ile ‘hasta fakirler’
arasindaki ayrimi segmektedirler. Bu oldukga eski bir ayrimdir, ama o zamana kadar oldukga narin
ve bulanik bigimde kalmistir —¢iinkii yalnizca kapatma uygulamasinin i¢inde, simiflandirma ilkesi
olarak bir anlama sahip olabilmistir—.” DT s.591
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iinlii sahsiyetlerin isaret diline kars1 ¢ikmasi bu bireylerin var olma miicadelelerinde dair
kaygilarmin drneklerinden biridir (Braddock & Parish, 2002).

Aslinda yeti yitimi olan bireylerin toplumdan eliminasyonunu amaglayan bu tiir
diisiinceler sosyal darwnizmin toplumsal bir yansimasidir. Sosyal darwinizmle burada
kast edilen rekabete dayanan tir i¢i dogal secilimdir. Bireylerin var olma
miicadelelerinde yeti yitimi olanlarin elimine olacagini ve cevresel kosullara karsi
direngli olanlarin varligint devam ettirecegi inanilan bu diisiince bi¢imi Darwin
Biyolojisinin toplumsal hayata uygulanmasmin bir ¢esididir. Cevresel kosullara karsi
direngli olamayan yeti yitimi bireylerin bir sekilde toplumdan uzaklastirilmalar
gerekirdi. Cilinkii bunlar aynt zamanda insanligin gen kalitesini distirdigii
diisliniilmekteydi. Bu bireylere yonelik en sistematik 6jeni politikalarin1 uygulayan
devlet adamlarmdan Adolf Hitler zamaninda 300.000 ila 400.000 arasinda insan ya
kisirlastirilmigtir ya da dldiiriilmiistiir (Braddock & Parish, 2002). Hitlerin ¢ok bilinen
"Devletin gorevi saglikli nesiller yetistirmektir. Goriiliir sekilde hasta olanlarin ve salgin
hastalik tastyanlarin ¢ogalmasinin uygun olmadig: ilan edilmelidir." sdzii uygulanan
politikalarin vahametini gostermektedir (Clabaugh & Rozycki, 2007).

Medikal modelin yeti yitimi olan bireylerin sorunlarma getirdigi ¢oziimler “tedavi”,
“rehabilitasyon” ve “Gjeni” uygulamalarindan teye gitmemistir. Bu modelde yeti yitimi
bireylerin normallestirme ve siniflandirma {izerinden tanimlamasi toplumsal zeminde
ayn1 zamanda &teki algisinin olugmasina katk: saglamistir. Medikal modelin yeti yitimini
tibbi yontemlerle tedavi edilebilmesi gibi olumlu nitelendirilebilecek yonlerinin olmasmna
karsin, yeti yitimi olan bireyleri kendilerinin bir pargasi hissedebilecekleri toplumsal
kosullar1 yaratilabildigi sdylenemez®. Bu modelde bireysel, toplumsal ve sosyal hayata
yansiyan algida yeti yitimi birey normalin dist olarak goriiliip o6tekilestirilip
damgalanmaktadir. Oteki iizerinden kimlik tanimlandig i¢in diismanlastirilan bireylerin
varligi ya gormezden gelinmekte veya ortadan kaldirilmak istenmektedir. Sonug olarak
medikal model, yeti yitimi olan bireylerin sorunlarinin sosyal boyutunu tam olarak
aciklayamamis ve ¢oziimler sunamamistir.

4. SOSYAL MODEL

Uretimin artmastyla birlikte toplumsal refahin da artmasi olarak tarif edilen kapitalizm
sonrasi dénem ile beraber ekonomik hayat zenginlesmistir. Toplumsal refahin artmasiyla
beraber bireyselligin artti1 sehirlerin politik ortamlar1 yeti yitimi olanlara yonelik
yaklagimlara bir takim degisiklikler getirmistir (Okur & Erdugan, 2012). Marksizmden
etkilenen bir grup rkeilik karsitinin dnciiliigiinde savunulan Sosyal Model, kapitalizm
oncesi dénemde ilahi bir ceza yontemi veya ahlaki bir kendini tatminden, kapitalizmin
en acimasizca egemen oldugu dénemde onarilmasi gereken bir biyolojik kusur olarak
tanimlanan yeti yitimine daha toplumsal ve sosyal bir ifade kazandirilmasini talep
etmistir. Sosyal modelde bireyin toplumsal bir 6zne olmasini engelleyenin beden
olmadig1 bunun tersine yeti yitimi olan bedeni engelleyenin toplumsal, siyasal ve kiiltiirel
baski ile ¢evre merkezli engeller oldugu dile getirilmistir (Abberley, 1987; Barnes,
Mercer & Shakespeare, 1994).

3 “Tipki kapatma uygulamasinin sonunda fakirlik yarattig1 gibi, hastane de hastalik
yaratmaktadir.” DT s. 598
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“Bedensel engeller degil toplumsal engeller” slogani ile 6zdeslesen sosyal model,
kapitalizmi evrimlestirip sosyallesmis bir kapitalizme ¢eviren yirminci ylizyihin ikinci
yarisinda is¢i siifindaki hareketlenmelere 6zellikle de feminist hareketlere eklemlenerek
siyasal alanda varlik gostermeye baslamistir. Sosyal model, kapitalizmin yarattig1 refah
ortami ve is¢i sinifinin sosyal haklar adina verdikleri miicadeleler devletleri kapitalizmin
mesruiyetini sorgulamaya doniikk eylemleri sindirme cabasi ve sosyal politikalarda
yeniden gozden gecirip diizeltmeye sevk etmesi sonucu genis destek bulmustur. (David,
1993).

Bu donemde devletin, sosyal haklar adina bireyi sistemin igine alarak sistemle
biitiinlestirme yonelik g¢abasi yani devlet, sermaye ve emek iiggeninde birlikteligi
saglamaya doniikk sosyal devlet diizenlemelerinden yeti yitimi bireylerde kendi
kosullularina uygun nitelikte yararlanmigtir. Bu nevi siyasal haklarin kazaniminda ve
devletin sosyal kimlige biiriinmesinde etkin faktor olan isc¢i hareketlerin etkisi
azimsanmamalidir. Is kazasi yasalar1, zorunlu veya géniillii hastalik kanunlar1, yaslhlik
sigortast gibi diizenlemeler devletlerin refahi bireyle paylasmasi adina attig1 adimlardan
bazilaridir. Sosyal modelin ortaya ¢ikmasima yol agan diinyadaki mevcut politik ortam ve
sosyal hareketlilikler sonucu yapilan diizenlemeler bu sekilde 6zetlenebilir.

Bireylerin karsilastiklar1 sorunlart bireysel kusurlara degil de toplumsal baski ve
diglanmaya yiikleyen sosyal model, bu baski ve dayatmalar1 bertaraf edilip yeti yitimi
olan bireylerin toplumun birer parcasi olmalar1 i¢in gereken firsatlart sunma noktasinin
sorumlulugu topluma yiikler (Shakespeare, 2011). Bu modele gore bireyin toplum
nezdinde gordiigii ayrimci algi, diisiince ve eylemleri, birlikte yasamak zorunda kaldiklar
yeti yitimine yiikklemenin varolusun dogasina aykiridir. Yani yeti yitimi olan bireyin
biyolojik dogasindan kaynaklanan yetersizligi sorun olarak goren toplumdaki
Otekilestirme algisidir. Kisaca sosyal modelde, yeti yitimi olanlarin sosyallesmesi
oniindeki engelleri sorun yaratan seyin yeti yitimi olmadig1 toplumsal engeller oldugu
vurgulanmistir.

Toplumda “malul” olarak kabul edilenler i¢in yapmasi gereken “makul” seyler arasinda
en 6nemli husus, kisitlayici ¢evrenin yeti yitimi olanlarin bio-fiziksel dezavantajlarina
gore diizenlemesidir. Insanin sosyal varlik oldugunun gercek ifadesini buldugu mekén
olan dig diinyanin kendileri igin kisitlanmasi toplumsal cinsiyetcilik, sinifsal, bedensel
ayrimciligin  koriikklenmesine katkida bulunur. Bu manada modernist mekan
siislemelerinden ziyade yararli mekan diizenlemelerinin yapilmasi yeti yitimi olanlarin
sosyal hayata katilmalarmin 6ntindeki engelleri azaltacaktir (Imrie, 2012). Bir diger
6nemli nokta ise yeti yitimi olan bireyin kendini toplumsal hiyerarsi ve toplumsal
etkilesim aginin parcasi olarak gérmesinde etkin hususun egitimdir. Refah toplumunun
engelliler i¢in yirtrlikteki mevcut sosyal politikalarinin uygunlugunun istenilen
diizeyde olabilmesi ve var olan istihdam avantajlarinin azamilestirilebilmesi i¢in nitelikli
egitimin tlim yetersizlik gruplarini kapsayacak sekilde genisletilmesi ve uygulanmasimda
onem arz etmektedir (Leyser, Vogel, Wyland & Brulle, 1998).

Uretim araglarinin cesitliligiyle iliskili bir bigimde dénemsel olarak degisen ekonomik
ve politik reflekslere bagli yeniden kendini revize edilen yeti yitimi modelleri, yeti yitimi
olan bireylerin hak arama c¢abalarina ayrica siyasal, kiiltiirel ve ekonomik
bilinglenmelerine ve kitlesel bir engellik kimliginin olusmasi engelliler nezdinde hatir1
sayilir etki olusturmustur. Bu anlamda engellilerin sosyal, siyasal, hukuki ve toplumsal
haklarmi ve kendi kimliklerini kabul ettirme miicadelesini savunan dernek ve kurum
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sayisi, tarihsel siire¢ géz oniinde bulunduruldugunda bugiin hatir1 sayilir bir seviyeye
ulagmustir.

5. TURKIYE’DE ENGELLIK

Ekonomik hayatin siirekli degistirdigi sosyolojik yap1 yeti yitimi olan bireylere karsi
algilarimizi da degisime ugratmistir. Bugiin yeti yitimi olan bireylere i¢in egitim alaninda
yapilanlar cumhuriyetimizin ilk yillarma nazaran daha iyi diizeydedir (Pmar, 2006).
Medikal modelin baskin oldugu Cumhuriyetin ilk yillarinda, 1921 yilinda 6zel
gereksinimi olan bireylere yonelik agilan okul Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligica
1924 yilinda devralmmistir (Sahin, 2003). izmir’de “Ozel Izmir Sagirlar ve Korler
Miiessesi” adiyla agilan bu okul Milli Egitim Bakanligma degil de Saglik Sosyal Yardim
Bakanligi’na baglh olarak 1950 yilina kadar hizmet verdigi bilinmektedir (Akcamete &
Kaner, 1999). Bu durum 1950°li yillara kadar yeti yitimi olan bireylerin sorunlarmin
egitim boyutuyla degil de daha ¢ok rehabilitasyon boyutu ile ilgilenildiginin bir kanitidir.

Ulkemizde, yeti yitimi olan bireylerin sorunlarma yaklagimmmiz {iyesi oldugumuz
Birlesmis Milletler sozlesmeleri geregi medikal modelin bireyi tanimlayan
sOylemlerinden sosyal modele dogru olmustur. Fizyolojik, psikolojik, anatomik yap1 ya
da islevlerindeki herhangi bir eksiklik sonucu duyusal ve sosyal yeteneklerini gesitli
derecelerde kaybederek topluma esit kosullarda tam ve etkin katilimlari engellenen
bireyleri tanimlamak iizere mevzuatimizda “sakat”, “6ziirli” ve “ciirik” gibi ifadeler
kullanilmaktaydi. Ulkemizde son yillarda sosyal modele dogru bir gegisin olmasiyla

beraber “engelli” ifadesi kullanilmaya baglanmistir.

Ulkemizde 1k, ten rengi, cinsiyet, dil, din, siyasi, etnik, toplumsal koken, miilkiyet veya
statli bakimindan bir¢ok nedene dayali ayrimciligin yan1 sira engelli bireyleri dislayici
sOylem ve eylemlerin 6nlenmesine yonelik imzalanan Birlesmis Milletler Engelli Haklar1
Sozlesmesinin (BMEHS) ayrimecilik karsitt diizenlemeleri ¢ogunlukla genel esitlik
diizenlemelerinden oOteye gecmemektedir. Ayni sekilde ¢esitli kanunlara eklenen
ayrimcilik kargitt hiikkiimlerin ise, tiim ayrimcilik temellerine vurgu yapilmamasi,
ayrimcilik tanimlarma yer verilmemesi yaptirimlarin yeterli olmamasi ve bagimsiz
izleme mekanizmalarinin olusturulmamasi nedeniyle ayrimciligi ortadan kaldirmaktan
uzaktir (Esit Haklar I¢in Izleme Dernegi, 2011).

Egitimde firsat esitligini saglamak amaciyla engelli bireylerin desteklemek amaciyla
2005 yilinda yapilan yasal bir diizenleme ile son dénemde engellilerin egitime
erisimlerini saglamak icin ailelere nakit transferine dayanan bir sistem gelistirilmistir.
Ozel egitime ihtiyaci olanlara, velinin sosyal giivencesi olup olmadigma bakilmaksizin,
egitim ve rehabilitasyon yardimi verilmeye baslanmistir. Ancak dogrudan nakit destegine
dayanan bu sistemin iyilestirme kapasitesinin sinirl oldugu goriilmektedir.

Ornegin engelli bireylerin akranlarryla beraber egitim gorebilecegi (kaynastirma)
ortamlar1 yaratma noktasinda iiyesi olmayi ¢abaladigimiz Avrupa Birligi tilkelerinin ¢ok
gerisindeyiz. Ulkemizde ilkdgretimde engelli dgrencilerin tiim dgrencilere oran1 %0,84
diizeyinde iken bu oran Birlesik Krallik’ta %3,2, Macaristan’da %4,1, Almanya’da %
5,3’tlr.

Bu durum ailelere dogrudan nakit transferinin egitimde esitlik saglama konusundaki
olumlu, fakat kisith kapasitesinin kanit1 olarak gosterilebilir. Bu tiir politikalar, egitimin
bilesenlerinde saglanacak diger iyilestirmelerle desteklenmelidir. Bu iyilestirmeler

192



Yeti yitimi modellerinin tarihsel siireci

iniversitelerimizde 06zel egitim alaninda Ogretmen yetistiren kurum sayisinin
artirilmasini ve kaynastirma egitimiyle ilgili verilen hizmet i¢i egitim desteginin
giiclendirilip  yayginlagtirilmasint ~ beraber  mevzuattaki  yasalarin  ciddiyetle
uygulanmasini gerektirmektedir (Egitim Reformu Girisimi, 2009). Ulkemizde hala
yetersizligi olan bireylere fen egitimi verebilecek 6gretmen adaylarinin yetistirebilecegi
lisans diizeyinde program bulunmamasi bunun en bariz 6rnegidir.

6. SONUC

Engellik literatiirii olugturmaya doéniik ¢aligmalar pek ¢ok disiplinin katkisi ile giinden
giine artmaktadir. Ozellikle son yillarda &6zel egitim alaninda yapilan ¢alismalarmn
sayisindaki artis 6zel gereksinimi bireylerin egitimi (6zel egitim) ile ilgili alanyazim
onemli Olgiide zenginlestirmistir. Sunulan bu derleme g¢alismasi, 6zel egitim alaninda
calisan arastirmacilara kisaca insanlik tarihi boyunca yeti yitimi bireylere kars1 yaratilan
negatif alginin altinda yatan sosyolojik ve psikolojik dinamikleri anlayabilmektir. Ayni
zamanda ¢dzlim Onerileri sunarken olumsuz engellik algisimnin altinda yatan sebepleri
irdelemek sorunlarin kaynagima yonelik makul ¢éziimler getirmemize yardimei olacaktir.
G0z 6niinde bulundurulmasi gereken 6nemli husus, toplumun yeti yitimi olan bireylere
kars1 olusan mevcut algilarm bir tarihsel geg¢misinin oldugudur. Yani insanoglunun
kaginilmaz bir deneyimi olabilecek olan yeti yitiminin aslinda “kimlik” insa siirecinin ve
iiretim araglarmin degismesiyle beraber iiretken olmak veya olamamak arasindaki
ayrimin bir sonucudur (Devlet Istatistik Enstitiisii, 2010). Yapilmasi gereken dayatilan
kimliklere ve algilara karsi insanin bireyselligini 6n plana ¢ikarmak ve her bireye insan
oldugu nazar1 ile bakmaktir. Ozel egitim alaninda galisan arastirmacilar ve egitimcilerin
en Onemli sorumlugu bireylere 6zgii kisisel yetenekleri ortaya c¢ikarmak ve onlara
kendilerinin degerli oldugu algisini yaratma yollarmni bulmaktir. Bunun yollarindan bir
yeti yitimi olan bireylerin yetersizlik durumlarini géz éniinde bulundurarak yetenekleri
ve yeterlilik kapasiteleri dogrultusunda egitim sunmaktir. Boylece hem kendi
farkliliklarmin bir sorun olugturmadigmi goérecekler hem de {iretim siirecine dahil
olmakla birlikte toplumun geri kalaninda olumlu bir islev yerine getirilmis olacaktir.
Engelli birey i¢in “engel” teskil eden sey yeti yitiminin kendisi degil, onlar1 toplumsal
yapiyla biitiinlesmelerini engelleyen diizenlemelerdedir.

193



Aydm KIZILASLAN, S. Levent ZORLUOGLU, Ali YUCEL, Mustafa SOZBILIR

KAYNAKCA

Akcamete, G. & Kaner, S. (1999). Cumhuriyetin 75 yilinda ¢ocuga yonelik dzel egitim
calismalari. B. Onur (Ed.), 2. Ulusal ¢ocuk kiiltiirii kongresi: Cumhuriyet ve ¢ocuk
icinde (ss. 395-405), Ankara: Ankara Universitesi Cocuk Kiiltiirii Arastirma ve
Uygulama Merkezi Yayinlar1.

Abberley, P. (1987). The concept of oppression and the development of a social theory of
disability. Disability, Handicap and Society, 2(1), 5-21.

Barnes, C., Mercer, G. & Shakespeare, T. (1999). Exploring disability: A sociological
introduction. Cambridge: Polity Press.

Barton, L. & Oliver, M. (1997). Disability studies: Past, present and future. Leeds: The
Disability Press.

Blakemore, S.J. & Decety, J. (2001). From the perception of action to the understanding of
intention. Nature Neuroscience, 2, 561-567.

Braddock, D. & Parish, S. L. (2002). An institutional history of disability. D. Braddock (Ed.),
The state of the states: Public policy toward disability at the dawn of the 21st century
icinde (s.1-82). Washington, DC: American Association on Mental Retardation.

Burcu, E. (2006). Oziirliiliik kimligi ve etiketlemenin kisisel ve sosyal sdylemleri. Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 24(2), 61-84.

Butler, J. (2012). Bedenler ve iktidar, tekrar. Michel Foucault iginde, Seyda Oztiirk (cev.).
Cogito, 70-71, 275-288.Canpolat, N. (2003). Bilginin arkeologu Michel Foucault, N.
Rigel, & G. Batus (Ed.) Kadife Karanlik i¢inde (s. 74-113), Istanbul: Su Yaymlari.

Clabaugh, G. K. & Rozycki, E. G. (2007). Analyzing controversy. Oreland: New Foundations
Press.

Connolly, W.E. (1995). Kimlik ve farklilik: siyasetin agmazlarma dair demokratik ¢oziim
onerileri. Istanbul: Ayrmti Yaymlart

David, P. (1993).Overview of the disability movement: history, legislative record, and
political implications. Policy Studies Journal, 21(4), 75-85.

Davis, L.J. (2011). Normalligin insasi: ¢an egrisi, roman ve on dokuzuncu yiizyilda sakat
bedenin icadi, D. Bezmez, S. Yardimci, Y. Sentiirk (Ed.), Sakatlik Calismalar:
Sosyal Bilimler Agisindan Bakmak iginde (s. 187-208), Istanbul: Ko¢ Universitesi
Yaymlart.

Demircioglu, M. (2010). Uretim siirecinde sakat emegi (2. Baski). Istanbul: Kibele Yayinlari.

Devlet Istatistik Enstitiisii (2010). Oziirliilerin sorun ve beklentileri arastirmasi. Ankara:
Tiirkiye Istatistik Kurumu Matbaas.

Egitim Reformu Girisimi. Egitimde Esitlik Politika Analizi ve Oneriler. 31 Ocak 2016
tarihindehttp:/Mmww.aciktoplumvakfi.org.tr/pdf/Egitimde_Esitlik_Politika_Analizi_v
e_Oneriler.pdf adresinden alinmistir.

Engelli ve Yasli Hizmetleri. Kanunlardan "Sakat", "Oxziirlii", "Ciiriik" Ifadeleri Kaldirildi. 14
Kasim 2014 tarihinde http://www.eyh.gov.tr/tr/23474/Kanunlardan-Sakat-Ozurlu-
Curuk-Ifadeleri-Kaldirildi adresinden almmustir.

Esit Haklar I¢in izleme Dernegi [ESHID]. Tiirkiye’de engellilere yonelik ayrimcilik ve hak
ihlalleri 2011 y1l1 izleme raporu. Istanbul: ESHID Yayinlar1.

Foucault, M. (2006) Deliligin tarihi, Mehmet Ali Kihgbay (¢ev.). Ankara: imge Kitabevi.

Foucault, M. (2013) Hapishanenin dogusu, Mehmet Ali Kilichay (¢ev.). Ankara: Imge
Kitabevi.

Imrie, R. (2012). Auto-disabilities: The case of shared space environments. Environment and
Planning A 44(9) 2260 — 2277 Kiligbay, M. A. (2003). Kimlikler okyanusu, Dogu Batt
Diistince Dergisi. 23, 155 — 159.

194



Yeti yitimi modellerinin tarihsel siireci

Leyser, Y., Vogel, S. A., Brulle, A. & Wyland, S. (1998). Faculty attitudes and practices
regarding students with disabilities: Two decades after implementation of Section 504.
Journal of Postsecondarv Education and Disability, 13(3), 5-19.

Demircioglu, M. (2010): Uretim siirecinde sakat emegi (1. Baski). Istanbul: Kibele.

Okur, N. & Erdugan, F.E. (Kasim, 2010). Sosyal haklar ve 6ziirliiler: Oziirliililk modelleri
baglaminda tarihsel bir degerlendirme, Il. Sosyal Haklar Ulusal Sempozyumu,
Denizli, http://www.sosyalhaklar.net/2010/2010index.htm

Oliver, M. (1996). Understanding Disability: from Theory to Practice. New York: St.
Martin's.

Oliver. M. (2011). Sakatligin toplumsal insasi. D. Bezmez, S. Yardimei, Y. Sentiirk (Ed.),
Sakatlik ¢alismalari: Sosyal bilimler acisindan bakmak iginde (s. 209- 225), Istanbul:
Kog Universitesi Yayinlart.

Patir, C. (2012). Oziirliiliik olgusunun tarihsel siirecinde 1980 sonrast séylem ve politikalarin
kiiresellesme ortanunda hayata gegirilebilirligi tizerine bir tartisma: Tiirkiye érnegi.
Yaymlanmus Yiiksek Lisans Tezi, T.C. Atiim Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul.

Pinar, E. S. (2006). Diinyada ve Tiirkiye’de erken gocukluk &zel egitiminin gelisimi ve erken
cocukluk &zel egitim uygulamalari. Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi
Ozel Egitim Dergisi, 7(2), 71-83.

Shakespeare, T. (1994). Cultural representation of disabled people: Dustbins of disavowal?.
Disability & Society, 9(3), 283-299.

Shakespeare, T. (2011). Farki yaratmak: sakatlik, siyaset ve taninma. D. Bezmez, S.
Yardimet, Y. Sentiirk (Ed.), Sakatlik ¢calismalar: Sosyal bilimler agisindan bakmak
icinde (s. 387-414), Istanbul: Kog Universitesi Yaymlari.

Silver, H. (1994). Social exclusion and social solidarity: Three paradigms. International
Labour Review, 133(5), 531-578.

Sloan, W. & Stevens, HA. (1976). A century of concern: A history of the american
association on mental deficiency. Washington, DC: American Associationon Mental
Deficiency.

Sonmez-Selcuk, S. (2012). Post modern dénemde farkliigin kutsanmasi ve toplumun
parcacillastirilmast: “Oteki” ve “Gtekilestirme”. Sosyoloji Arastrmalart Dergisi,
15(2), 77-99.

Stonequist, E.V. (1937). The marginal man. A study in personality and culture. New York:
Scribners.

Sullivan, K. (2011). The Prevalence of the Medical Model of Disability in Society, 2011 AHS
Capstone Projects.

Swain, J. & French, S. (2000). Towards and affirmative model of disability. Disability &
Society, 15(4): 569-582.

Sahin, S.(2003). Ozel egitim tarihgesi. A. Ataman (Ed), Ozel gereksinimli ¢cocuklar ve ézel
egitime girig iginde (ss. 56-61). Ankara: Giindiiz Egitimcilik ve Yayincilik.

Taylor, S. (2004). The rigth not to work: Power and disability. The Monthly Rewiew, 55(10),
30-44.

Winzer, M.A. (1986). Early developments in special education: Some aspects of
enlightenment thought. Remedial and Special Education, 7, 9-42.

World Health Organization (1980). International Classification of Impairments, Disabilities,
and Handicaps. Geneva: World Health Organization.

World Health Organization (2001). International Classification of Functioning, Disability
and Health (ICFDH). Geneva: World Health Organization.

195



Aydm KIZILASLAN, S. Levent ZORLUOGLU, Ali YUCEL, Mustafa SOZBILIR

EXTENDED ABSTRACT
1. An Introduction Trial to the Theory and Practice Analysis of Disability

Disability studies is an academic discipline that focus on the theoretical aspect of the
social, political, cultural, and economic factors that affect the perception of the society
about disable individuals. This study, first of all, analysis the concept of “otherness” and
how majority and minority identities are constructed. Identities are often known as being
innate, in other words, something that individual characteristics or personalities come to
the world with us, but the sociologists try to highlight this dilemma that this view is not
true. Social identities has many ways that are established as social categories within
societies, such as cultural (or ethnic) identities, gender identities, class identities, and so
on. Disability is also a kind of identity that is disturbed by society’s perception. One of
the results of being different in society is social exclusion.

1.1. Terms and Etymology

In recent years, the efforts to create “disability culture” are increasing. When we look at
the origin of the words that is the etymology, to describe disabled individuals we come
across with English words that have close meanings as impairment, disability and
handicap. In order to create a unified and standard language and framework for health-
related situations, The World Health Organization [WHO] published a report in 1980
calles as International Classification of Impairments, Disabilities, and Handicaps
(ICIDH). This report was revised and has issued in 2001 under the name of International
Classification of Functioning, Disability and Health (ICIDH-2). During the revision
process, the term “handicap” has been abandoned and “disability” used as an umbrella
term for all three perspectives - body, individual and societal. According to the ICIDH-
2: Disability is an umbrella term for impairments, activity limitations and participation
restrictions. It denotes the negative aspects of the interaction between an individual (with
a health condition) and that individual's contextual factors (environmental and personal
factors).

Impairment is a loss or abnormality of a body part (i.e. structure) or body function (i.e.
physiological function). Physiological functions include mental functions. Abnormality
here is used strictly to refer to a significant variation from established statistical norms
(i.e. as a deviation from a population mean within measured standard norms) and should
be used only in this sense.

Participation restrictions are problems an individual may experience in involvement in
life situations. The presence of a participation restriction is determined by comparing an
individual's participation to that which is expected of an individual without disability in
that culture or society.

Activity limitations are difficulties that an individual may have in executing activities.
An activity limitation may range from a slight to a severe deviation in terms of quality or
guantity in executing the activity in a manner or to the extent that is expected of people
without the health condition (WHO, 2001, p. 157-159).
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2. Historical Perspective in Disability

Negative perceptions formed against individuals with disability in the historical process
are associated with the changes in the diversity of the means of production and production
processes. Primarily in order to understand how the process has changed this perception
we need to clarify the basic concepts. Perception against individuals with the disability
occurs as a result of certain political, economic and social perspective in the community.

Social exclusion is the process of being systematically precluded from various rights
(e.g., housing, employment, healthcare, civic engagement, democratic participation) and
opportunities that are normally available for the members of a different group. Disabled
individuals are a group who are at the high risk of social exclusion because of the
physical, legal, financial, and attitudinal barriers they face in their everyday life caused
by the society. The background idea underlying the society’s perception of the disable
individuals can be explained with two distinctly different models of understanding
disability - the social and medical models of disability. The models of disability are the
conceptual frameworks for understanding disability that they can provide some insight
on why certain attitudes exist and how they are reinforced in society. This model is the
root of the most negative attitudes that are held towards people with disabilities; they are
seen as defective and dependent, in need of cure or rehabilitation (Oliver, 1996).

The medical model is a sociopolitical model by which disability is located with an
individual who has impairment. In other word, impairment is individual’s own bio
medical problem which may reduce the individual's quality of life, and cause clear
disadvantages to the individual, whereas the social model is a reaction to medical model
through the idea of normative values that identify disability as out of normality.
According to supporter of social model disability is constructed through social, structural
and environmental barriers rather than an individual’s impairment.

It is assumed that any problems or issues of access that one might face are a direct result
of one’s medical impairment and would disappear if only the person is “cured”. Medical
model addresses disability as an individual deficiency, a medical condition that ought to
be fixed. Making society accessible is not a solution in this model. As long as the barriers
exist in the society, those with disabilities will get the feeling and idea that they do not
belong to the “normal world” (Sullivan, 2011).

With the post-capitalist economic life which is described as the increase of social welfare
with the increase of the production, economic life has been flourished. Political
environments where the individualism rises as a result of the increase in the social
welfare, had provide some changes to the approaches related to disability. In the social
model, disability is everything that isolates and excludes disabled people in the society:
prejudice and discrimination, inaccessible buildings and transportation systems,
segregated education, and so forth. The view that people with disabilities are inferior, or
in need of a cure to be “normal” is rejected (Oliver, 1996).

Finally, the study briefly focuses on the social and political reflection of medical and
social model in our country. The changes in the regulations for the disabled individuals
have increased in recent years. As a result, special education has an important role to
improve the individual's quality of life and to make them feel themselves as valuable.
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