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Ozet
Genis anlamda nafaka, kisinin esi, cocuklar1 ve yakin akrabalarinin barinma, beslenme
ve giyinme ihtiyaglarini karsilamak icin yapacagi harcamalari ifade eder. Dar anlamda
nafaka ise evlilik birligi devam ederken kocanin esi ve ¢ocuklarinin gecimini saglamak
icin yapacagi harcamalar anlamina gelir. islam hukukunda evlilik birligi devam ederken
zikredilen biitiin harcamalardan sadece koca sorumludur. Buna evlilik nafakas: denir.
Erkegin esini bosamasi yahut hakimin evlilik birligine son vermesi gibi sebeplerle esler
kesin olarak ayrildiginda, kadin hamile degilse ii¢ hay1z veya temizlik siiresince; hamile
ise dogum yapincaya yahut diisiik yapincaya kadar iddet beklemesi gerekir. Baz1 goriis
farklariyla birlikte islam hukukuna gére koca, bu zaman zarfinda kadinin yiyecek, giye-
cek ve mesken ihtiyacini temin etmekle yiikiimliidiir. Buna iddet nafakasi denir. iddetin
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bitiminden sonra isldm’a gore kadinin kocasindan nafaka talep etme hakki yoktur. Zira
islam, bir kadin ister hi¢ evlenmemis ister evlenip ayrilmis isterse kocasi 6lmiis olsun,
yoksul ise, onun nafakasini karsilamakla iist soydan gelen akrabalari ile alt soydan gelen
akrabalarin sorumlu tutmustur. isldm hukukunda buna da hisimlik nafakasi denir.
islam, evlilik birligi herhangi bir sekilde sona ermis yoksul dul kadinin ge¢im masrafla-
rint yakinlarinin iizerine yiikledigi icin eski kocasini onun nafakas ile yiikiimlii kilma-
mustir. Zira bosanan kadinin {izerinde eski kocanin hicbir hakki kalmadig: gibi arala-
rinda hi¢bir bag da bulunmamaktadir. Bu sebeple, koca ayrildig esinden hicbir sekilde
faydalanma hakkina (nimete) sahip olmadig i¢in Isldim hukukuna gére, ona kars: her-
hangi bir maddi sorumlulugu da bulunmamaktadir.

Tiirk Medeni Kanunu'nun 175. ve 176. maddeleri ise hkime, bosanan kadinin tam ku-
surlu olmasi disinda nafakasini siiresiz olarak ayrildigi kocanin tizerine yiikleme nokta-
sinda takdir hakki vermistir. Medeni Kanun’un bu hiitkmi baglayici olmakla birlikte
adalet ve hakkaniyet prensiplerine aykiri bulunmaktadir. Zira adalet ve hakkaniyet il-
kelerine gore ayriliktan sonra koca kadindan maddi ve manevi yénden higbir sekilde
faydalanamadigi i¢in kadinin da eski kocasindan higbir sekilde faydalanmamasi gerekir.
Nimet-kiilfet dengesi de bunu gerektirir. Bu ilkeleri géz éniinde tutan islam hukukuna
gore kesinlesmis bir bosama ile ayrilan kadinin, iddet siiresini tamamladiktan sonra ko-
casindan nafaka talep etme hakk: yoktur. Buna ragmen bir kadin, bu nafakay eski ko-
cadan kanun zoruyla alirsa, elde ettigi bu kazang Islam1 agidan helal olarak nitelendiri-
lemez. Zira islam’a gore bir kazancin helal olabilmesi igin ticaret, miras, vasiyet ve hibe
gibi mesru kazang yollarindan biri ile yahut emek karsiliginda elde edilmis olmasi ya da
kisinin géniil hosnutlugu ile vermis olmasi gerekir. Oysa kadin eski kocasindan elde et-
tigi bu geliri, zikredilen megru kazang yollarindan hicbirisi ile kazanmamaktadir. Dola-
yistyla kadin kesin olarak bosandigi andan itibaren bekleme siiresini (iddet) tamamla-
diktan sonra eski kocasindan siiresiz olarak nafaka talebinde bulunur ve kanun zoruyla
onu alirsa bu nafaka Medeni Kanuna gére yasal olabilir ancak Islam’a gére helal olmaz.
Bu bakimdan yoksulluga diisen bosanmis kadin nafakaya muhtag ise, bunu eski kocadan
degil, Medeni Kanun’un 364. ve 365. maddelerinde belirtildigi sekilde, ist soydan ve alt
soydan gelen akrabalar ile kardeslerinden talep etmesi, mahkemelerin de buna gére
hiikiim vermesi yerinde olur. Buna imkan bulunmadig: hallerde ise devletin sosyal hu-
kuk devleti olmasinin bir geregi olarak Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1 biinyesinde
bir biitce olusturup kocasindan ayrilmis yoksul kadinlara -mevcut ciiz’i 3denek yerine-
maas baglamasi en uygun ¢oziim olur.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Evlilik, Bosama, Nafaka, Yoksulluk.
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Evaluation of Permanent Poverty Alimony in Terms of Islamic Law ™

Summary

In a broad sense, alimony refers to expenditures to meet the sheltering, nutrition and
clothing needs of one’s wife, children and close relatives. In the narrow sense, alimony
refers to the expenditures that the husband will make to provide for his wife and child-
ren while the marriage union continues. In Islamic law, while the marriage union con-
tinues, only the husband is responsible for all the expenses of this union. This is called
marriage alimony. When the spouses are separated due to reasons such as the hus-
band’s divorcing his wife or the judge’s termination of the marriage union, if the
woman is not pregnant, she has to wait for three menstruation or clean periods; If she
is pregnant, she has to wait until she gives birth or has a miscarriage as a waiting period.
Despite the existence of some differences of opinion among jurists, according to Islamic
law, the husband is obliged to provide the woman’s food, clothing and dwelling needs
during this time. This is called alimony of iddah. According to Islam, after the end of
the period of iddah, a woman has no right to demand alimony from her ex-husband.
Because, if the woman is poor, whether she has never been married, or she is divorced,
or her husband has died, Islam has made it obligatory upon her relatives from among
her ascendants and her relatives from among her descendants to provide her alimony.
In Islamic law, this is called kinship alimony.

Since Islam puts the responsibility to provide the living expenditures of the poor
widow, whose marital union has been terminated for any reason, on her relatives, it has
not made her ex-husband liable for her alimony. Because neither the ex-husband has
any rights over the divorced woman, nor there is a bond between them. For this reason,
according to Islamic law, since the husband does not have the right to benefit (blessing)
from his divorced wife in any way, he does not have any financial responsibility towards
her.

Articles 175 and 176 of the Turkish Civil Code, on the other hand, give the judge the
discretion to impose on the husband the alimony of the ex-wife from whom he has been
separated indefinitely, except that the divorced woman is at fault. Although these ar-
ticles of the Civil Code are binding, it is contrary to the principles of justice and equity.
According to the principles of justice and equity, since the husband cannot benefit from
his ex-wife in any way materially or morally after the seperation, the woman should

This study is the final version of an earlier announcement called “Evaluation of Permanent Poverty Ali-
mony in Terms of Islamic Law”, not previously printed, but orally presented at the 12th Contemporary
Religious Issues Consultation Meeting titled “The Evaluation of Permanent Poverty Alimony and Material
and Moral Compensation in Divorces”, the content of which has now been developed and partially chan-
ged.
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not benefit from her ex-husband in any way, either. The balance of blessing and burden
also requires this. According to Islamic law, which takes these principles into account,
a woman separated by a finalized divorce has no right to demand alimony from her
husband after completing the iddah period. However, if a woman receives this alimony
from her ex-husband by force of Law, this income cannot be considered halal from the
Islamic point of view. Since, according to Islam, in order for an income to be halal, it
must be obtained through one of the legitimate ways of earning such as trade, inheri-
tance, bequest and grant, or in return for labor, or it must have been given by the per-
son’s consent. The woman does not earn this income from her ex-husband through any
of these legitimate ways of earning. Therefore, if a woman requests alimony from her
ex-husband indefinitely after completing waiting period (iddah) from the moment she
is divorced and receives it by force of law, this alimony may be legal according to Civil
Code but not halal according to Islam.

In this respect, if the divorced woman who falls into poverty is in need of alimony, it
would be appropriate to demand it not from her ex-husband, but from her relatives
from her descendants and ascendants, as specified in Articles 364 and 365 of the Civil
Code, and the courts to decide accordingly. In cases where this is not possible, the most
appropriate solution would be to create a budget within the Ministry of Family and So-
cial Services and pay a salary to poor women who separated from their husbands -ins-
tead of the existing partial allowance-, as a requirement of the state being a state of
social law.

Keywords: Islamic Law, Marriage, Divorce, Alimony, Poverty.

Giris

Nafaka, kisinin esi, cocuklar: ve yakinlari icin yiyecek, giyecek ve mesken sagla-
mak maksadiyla yapacagi harcamalar anlamina gelir.! islim hukukunda bir kimsenin
baskasindan nafaka alacaklisi olabilmesi i¢in evlilik, miilkiyet ve nesepten ibaret {i¢ se-
bepten birinin bulunmasi gerekir. Baska bir ifadeyle islam’da evlilik nafakasi, hisimlik

nafakasi ve miilkiyet nafakasi olmak iizere {i¢ ¢esit nafaka vardir.” Baz1 hukukgular dér-
diincii bir nafaka ¢esidinden daha bahsederler ki o da hayvanlarin ve cansiz varliklarin

! Zeyniiddin b. ibrahim b. Muhammed ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik serhu Kenzi'd-dekaik (b.y.: Daru’l-Kitabi'l-
islami, ts.), 4/188; Ebii'l-Ayneyn el-Bedran, el-Fikhul-mukdren lil-ahvdli’s-sahsiyye (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1967), 1/332.

2 Eb{ Bekir Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahs?, el-Mebsiit, thk. Muhammed Hasen ismail (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi'l-lmiyye, 2009), 5/168-169; Sihabiiddin Ahmed b. idris b. Abdiirrahman el-Karafi, ez-Zehird,
thk. Muhammed Eb Habze (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islam, 1994), 4/465.
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nafakasidir.’ Burada evlilik nafakasi, miilkiyet nafakasi ve hayvanlar ile cansiz varlikla-

rin nafakasi ¢calismamizin kapsami disgindadir.

islam, evlilik birliginin kurulmasindan itibaren talak, tefrik veya vefatla son bul-
masina kadar aile birligi ile ilgili cesitli diizenlemeler yapmistir. Bu diizenlemelerin ba-
sinda cemiyetin ¢ekirdegi sayilan ailenin ve onun temel unsurlarindan biri olan kadinin
yasam giivencesinin saglanmasi gelir. isldm, evli kadinin insan haysiyetine uygun bi-
¢imde yasamasini saglamak iin ailenin yoneticisi ve gozeticisi kabul ettigi kocaya* hem
maddi hem de manevi birtakim sorumluluklar yiiklemistir. islim hukuku, kocanin
maddi sorumluluklarini zevciyet nafakasi ve iddet nafakas: olmak tizere iki boyutta ele
almistir. islam hukukunda, sahih bir nikah akdi ile evlilik birliginin kurulmasindan iti-
baren, evlilik hayat1 devam ettigi miiddetce kadin nafaka alacaklisi, koca da onun ge¢im
masraflarini karsilamakla yiikiimlii sayilmistir.” Kadinin zengin, kocanin fakir olmasi
durumu degistirmez. Zahirilere gore ise koca yoksullugu nedeniyle kendisinin ve esinin
nafakasini temin etmekten aciz olur, karis1 da zengin olursa, kadin kocasinin ve kendi-
sinin nafakasini karsilamakla yiikiimliidiir. Sayet koca daha sonra zengin olursa kadin
onceki yaptig1 harcamalari kocasindan geri isteyemez.

Evlilik talak, fesih yahut tefrik yoluyla sona erdiginde iddet siiresi boyunca ko-
canin nafaka miikellefiyeti yine devam eder. Buna da iddet nafakasi denir. Kadin, idde-
tini tamamlandiktan sonra yeni bir evlilik yapmaz ve yasamini devam ettirecek maddi
yeterlilige sahip olmazsa bu takdirde islam, ayrintilari ileride gelecek olan “hisimlik na-
fakas1” kapsaminda onun nafakasini yakin akrabalarinin omuzuna yiikler. Bu ¢calismada
gerek ric‘? gerekse bain talakla bosanma sonrasi kadinin hakki olan iddet nafakasi ile bu
nafakanin bitimiyle baslayip taraflarin 6liimiine veya kendi kendisine yeter duruma ge-
linceye kadar devam edecek olan hisimlik nafakasi ele alinip ardindan Tiirk Medeni Ka-
nunu’ndaki siiresiz yoksulluk nafakasi Islam hukuku agisindan degerlendirilecektir.

3 Ebi ishak ibrahim b. Al b. YGsuf es-Sirazi, el-Miihezzeb fi fikhi’l-imdm es-Safii, thk. Adil Ahmed Abdiil-
mevciid - Ali Muhammed Avaz (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 2003), 3/261, 270; Alaaddin Eb{i Bekir b. Mes‘ud el-
KAsAni, Beddi‘u’s-sandi‘ fi tertibi’s-serdi’, thk. Ali Muhammed Muavvaz - Adil Ahmed Abdiilmevcud (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2010), 5/108. Ayrica bk. Celal Erbay, “Nafaka”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklo-
pedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/282.

Kur'dn-1 Kerim ve Tiirkce Aciklamali Terciimesi, ev. Ali Ozek - Hayrettin Karaman vdg (Suud? Arabistan
Kralligi Medine-i Miinevvere, y.y., 1407/1987), en-NisA 4/34.

Recep Getintas, “Islom Hukukunda Evlenmeden Dogan Haklar Baglaminda Nafaka”, Islim Hukuku Arastir-
malari Dergisi 24(2014), 185.

¢ Ebl Muhammed Ali b. Ahmed b. Hazm, el-Muhalld (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 9/254.
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1. Nafakanin Kavramsal Analizi

Nafaka kelimesi sozliikte mastar olarak “harcamak, harcama yiikiinii tistlenmek,
revag bulup isteklisi cogalmak”, isim olarak da “kisinin aile fertleri ve kendisi i¢in yap-
t181 harcama” anlamlarina gelir.” Terim olarak nafaka, kisinin esi, cocuklar: ve akraba-
lar1 igin barinma, beslenme ve giyinme ihtiyaglarini karsilamak tizere yaptig1 harcama-
lar1 ifade eder.® imam Muhammed’in (8. 189/805), nafakanin kapsamiyla ilgili agiklama-
sina’ dayanan bu tanim, kisinin karis1 ve ¢ocuklari i¢in yapacagi harcamalardan ibaret
evlilik nafakasini icine aldig1 gibi gecimini teminden aciz olan akrabalarina 6demekle
yiikiimlii oldugu hisimlik nafakasini da igine almaktadir. Sirf evlilik nafakast ise, “6rfe
1710

uygun olarak yeterli 6l¢iide, karisi i¢in koca tizerine gerekli olan mali ytikiimliltiktir
seklinde tanimlanabilir.

2. iddet ve iddet Nafakas:

iddet nafakasindan bahsedebilmek icin 6nce iddet kavram: ve iddet cesitlerine
kisaca deginmek uygun olacaktir.

2.1, iddet

Bir fikih terimi olarak iddet, kocas1 vefat etmis, bosanmis veya evliligi fesih ya
da tefrik yoluyla sona ermis kadinin, bu evlilik baginin tamamen ortadan kalkmasi ve
bagka bir kisi ile evlenebilir hale gelmesi igin bekleyecegi siireyi ifade eder.™ Bu yollar-
dan biri ile dul kalan kadinlarin muayyen bir siire beklemeleri, bir yoniiyle Allah hakki
bir yoniiyle eski esinin hatirasina saygi bir de soyun karigsmasi siiphesini bertaraf etmek
icin hamile olup olmadiginin anlagilmas: gibi maksatlara binaen emredilmistir.'? Gebe-
ligin baslangicindan itibaren belirlenebildigi ileri stirtilerek kadinin iddet beklemesinin

7 Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Manz{r, Lisaniil-Arab (Beyrut: DAru Sadir, 1414), 10/358; Mahm(d b.
Omer ez.-Zemahseri, Esdsiil-beldga, thk. Muhammed Bsil Uylin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1998),
2/295.

ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik, 4/188; Bedran, el-Fikhu'l-mukdren li'l-ahvali’s-sahsiyye, 1/332.

°  ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik, 4/188.

0 Arif el-Basri, Nafakdtii'’z-zevce fi tesriil-Islim? (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1981), 16.

Omer Nasuhi Bilmen, Hukik-1 Islimiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kdmusu (Istanbul: Bilmen Yayinevi, 1985),

2/368; Hayrettin Karaman, Mukayeseli [sldm Hukuku (Istanbul: Nesil Yayinlari, 1996), 1/382.

12 Sirazi, el-Miihezzeb, 3/196; Ebii’'l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed ibn Riisd, BiddyetiiT-miictehid
ve nihdyetiil-muktesid (istanbul: Kahraman Yayinlari, 1985), 2/75; Kasan?, Beddi‘u’s-sandi’, 4/420-421; Eb{i
Muhammed Miivaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed ibn Kudame, el-Kafi, thk. Abdullah b. Ab-
diilmuhsin et-Tiirk? (Beyrut: Daru Hicre, 1997), 5/5. Ayrica bu konuda bk. Halil ibrahim Acar, “iddet”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21/466; Emine Giimiis Béke, “Islam
Hukuku Acisindan Kadinin iddet Nafakas1”, Diizce Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2 (2020) 4/95; Getin-
tas, “Islam Hukukunda Evlenmeden Dogan Haklar Baglaminda Nafaka”, 198.
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gerekmedigi sdylenebilirse de 6fke ve benzeri sebeplerle ric? taldkla bosayan kocanin
hanimini evlilik hayatina geri dondiirmek icin diistinme firsat1 saglamasi ve kadinin
maddi ve manevi olarak tekrar bir evlilige hazir olmasi hem de zan altinda kalmamasi
icin bu stireg liizumlu gériilmiistiir.”® Bu baglamda dul kalan bir kadinin beklemesi ge-
reken iddet ana hatlariyla ikiye ayrilir:

a. Vefat iddeti: Esi vefat eden kadinin beklemek zorunda oldugu siiredir. Esi vefat
eden kadin gebe ise onun iddeti, “Gebe kadinlarin bekleme miiddeti, yiiklerini birakmalart

1714

(dogum yapmalar)dir.”** dyetine binaen dogumla veya ¢cocugun diismesiyle, hamile de-
gilse “Icinizden vefat edenlerin geride biraktiklar1 hamimlari, kendi baslarina dért ay on giin
beklerler.”** ayetine binaen 4 ay 10 giin beklemekle sona erer. Bu konuda islam hukuk-

culari ittifak etmislerdir.'®

b. Bosama veya Fesih iddeti: Bosama veya hakimin evlilik birligine son vermesi
(fesih veya tefrik) yoluyla kocasindan ayrilan kadinin beklemesi gereken zorunlu miid-
dettir. Bdyle bir kadinin iddet siiresi, gebe olup olmamasi ve hayiz goriip gérmemesi
bakimindan farklilik arz eder:

- Bu iki yoldan biriyle kocalarindan ayrilan kadinlarin, hamile iseler iddetlerinin
dogumla veya ¢ocuklarinin diismesiyle sona erecegi, hamile kadinlarin iddeti konusun-
daki zikri gecen ayetle'” sabit oldugundan bu hususta islam alimleri ittifak etmislerdir.*®

- Bu hanimlar hamile degilse ve det goriiyorlarsa, “Bosanan kadinlar, kendi basla-

rina ii¢ kurt’ beklerler...”"

ayetine binfen Hanefiler ile Hanbelilere gore ti¢ hayiz siiresi
iddet beklerler.”® Malikilerle Safiflere gore ise mezk{ir ayete binaen ii¢ temizlik siiresi

iddet beklemeleri gerekir.*

- On bes ila elli bes yas araliginda bulunup da belli bir nedenden 6tirii det gor-
meyen yahut bir veya iki kere ddet gordiikten sonra Adetten kesilen kadinlarin iddet

3 bk. Acar, “iddet”, 21/466; Cetintas, “islam Hukukunda Evlenmeden Dogan Haklar Baglaminda Nafaka”,
186-187.

1 et-Talak 65/4.

15 el-Bakara 2/234.

16 Eb{i Omer Ydsuf b. Abdillah b. Muhammed ibn Abdilber, el-K4ft fi fikhi ehlil-Medine, thk. Eb(i Usdme Selim
b. Ayd el-Hilali (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2013), 2/742; Sirazi, el-Miihezzeb, 3/205; Serahs?, el-Mebsiit, 6/35;
ibn Kudame, el-K4fi, 5/5.

7 et-Talak 65/4.

8 ibn Abdilber, el-Kafi, 2/742; Sirazi, el-Miihezzeb, 3/197; Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 4/434; ibn Kudame, el-Kaf;,
5/6.

1% el-Bakara 2/228.

2 Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, 4/427, 429, 483; ibn Kudame, el-Kéfi, 5/9.

2 Sirazd, el-Miihezzeb, 3/198-199; ibn Riisd, Biddyetiil-miictehid, 2/73-74.
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siireleri hakkinda fukaha arasinda ciddi ihtilaflar bulunmaktadir. Ebi Hanife (5.
150/767) temizlik miiddeti uzun siiren bu kadinlarin sinnii’l-iyis=Adetten kesilme yast
olan elli bes yasina kadar bekleyip ardindan dokuz ay daha iddet bekleyeceklerini soy-
lemistir.?* $afil hukukgular da bu kadinin 4det gériinceye ve yasitlarinin hayizdan ke-
silme yasina ulasincaya kadar iddet bekleyecegi goriisiindedirler.” Bu gériis kabul edil-
diginde bir taraftan elli bes yasina kadar evlilik hayati yasamadigi halde eski esine iddet
nafakas1 vermek mecburiyetinde kalan koca maddi sikint1 yasayacak diger taraftan ne
evli ne de bekar olan kadin oldukga sikintili bir hayat stirecektir. Bu sebeple Osmanli
Huk{(ik-1 Aile Kararnamesi Hanefi mezhebinin bu fetvasini isabetli bulmayarak kararna-
menin 140. fikrasini tanzim ederken bu hususta Malikilerin goriisiinii kabul etmislerdir.
Malikilerce bdyle olan kadinlarin iddet siiresi toplam on iki aydir.* Hanbelilerce en sa-
hih olan gdriise gére de bdyle kadinlarin iddet siiresi bir senedir.”

Talak siresi 4. ayette agik¢a beyan edildigi sekilde kiiiikliigiinden ve yashligin-
dan dolay1 hayiz gérmeyen kadinlarin iddetleri ii¢ ay sonunda bittiginden nafaka hak-
lar1 bu ti¢ ayla sinirhdir.*

2.2, iddet Nafakas1

islam hukukunda iddet nafakasi, ric‘i talakla bosanmis kadinin nafaka hakk: ve
bain taldkla bosanmis kadinin nafaka hakki olmak iizere iki kisimda miitalaa edilir.

2.2.1. Ric‘? (Déniislii) Taldkla Bosanmis Kadinin Nafaka Hakka

Ric‘1 talak erkegin bosadig1 karisini, iddeti igerisinde tekrar nikah yapmaya ihti-
yag bulunmaksizin yeniden evlilik yasamina déndiirme hakkina sahip oldugu bosama-
dir. Bu doniis ancak birinci ve ikinci bosamadan sonra hentiz iddeti bitip bosama bain
taldka dontismedigi takdirde caiz olur.”” Ric1 taldk ile bosanmis kadinlar hakkinda
Kur’an-1 Kerim’de soyle buyurulmustur: “Onlar: giiciiniiz élciisiinde oturdugunuz yerin bir

2 Muhammed Emin Alauddin ibn Abidin, Reddiil-Muhtér ale’d-Diirri’l-muhtar serhu Tenviri’l-ebsdr (Beyrut:
Déru’l-Fikr, 1992), 3/508.

#  Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es- Sirbini, Delilleriyle Biiyiik Safif Fikhi Mugnil-muhtdc Minhdcii't-
Talibin Serhi, cev. Soner Duman (istanbul: Mirac Yayinlari, 2015), 14/167. Ayrica bk. M. Zeki Uyanik, “Islam
Aile Hukukunda Evlilik ve Bosanma Nafakas1 Baglaminda Siiresiz Nafaka Yasas1”, Necmettin Erbakan Uni-
versitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 47(2019), 72.

2 ibn Riisd, Bidayetiil-miictehid, 2/75; Bilmen, Hukiik-1 Islimiyye ve Istilahdt: Fikhiyye Kdmusu, 2/374-375; M.
Akif Aydin, Islam-Osmanl1 Aile Hukuku (istanbul: M. U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, 1985), 205.

% Eb{i Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed ibn Kuddme el-Makdis?, el-Mugnf (Ka-
hire: Mektebetii’l-Kahire, 1968), 8/108.

% Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 4/432.

77 Vehbe Ziihayli, el-Fikhu'l-Islami ve edilletuh (Dimesk: Daru’l-Fikr, 1985), 7/432; Abdullah Kahraman, “Islam
Hukukuna Gdre Bosanma Prosediirii ve Ahlaki”, islim Hukuku Arastirmalar: Dergisi 40 (2022), 63.
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béliimiinde oturtun, onlart sikistirip gitmelerini saglamak icin zarar vermeye kalkismaymn. Ha-
mile iseler dojum yapincaya kadar nafakalarin verin.”*® islam hukukgular: bu dyete binaen
ric'f talakla iddetini bekleyen kadinin gebe olsun olmasin iddet miiddetince nafaka ve
mesken hakki bulundugu hususunda gériis birligine varmislardir.”® Ciinkii déniislii bo-
samada evlilik iliskisi ve kocanin hanimi iizerindeki hakimiyeti devam etmekte ve nikah
sebebiyle kadini alikoyma ve ondan faydalanma hakki mevcut bulunmaktadir. Dolayi-
siyla bosamadan sonraki durum bosamadan 6nceki durum gibidir.*® Ric'{ taldkta koca
hanimina yeniden dénmezse gebe olmayan kadin ti¢ hayiz veya temizlik miiddetince,
gebe olan kadin ise dogum yapincaya yahut diisiik yapincaya kadar iddet beklemek zo-
runda bulundugundan bu siireler icerisinde nafaka ve mesken hakki mevcuttur. Zira
islam evlilik birligi siiresince erkege yiikledigi nafaka sorumlulugunu, bosanma sonrasi
kadinin bekleyecegi iddet siiresi icerisinde de devam ettirmis, fakat iddetin bitimi ile
nafaka yiikiimliligiint kaldirmistir.

2.2.2, Béin Talikla Bosanmg Kadinin Nafaka Hakki

Béin taldk: Agik¢a veya isaret yoluyla ii¢ sayisini igeren, esler arasinda kesin ay-
rilig1 gerektiren ve tekrar birlesebilmeleri icin yeni bir nikah akdi ve mehrin sart goriil-
diigii talak seklidir.’' Bu bosama, beyniinet-i kiibra (bityiik ayrilik) ve beyntinet-i sugra
(kiigiik ayrilik) seklinde iki kisma ayrilir. Talak sayisi bir veya iki olursa buna beyn{inet-
i sugra denir. Boyle bir ayrilik sonucunda taraflarin gerek iddet miiddeti igerisinde ge-
rekse iddet bitiminde kadinin rizasiyla yeni bir nikah akdi ve mebhir ile tekrar bir araya
gelmeleri miimkiindiir.** Talak sayisinin {i¢ olmasi halinde kadinin normal sartlarda,
usuliine uygun ve mesru yollarla baska bir erkekle evlenip bosanmadan ya da evlendigi
kisi vefat etmeden tekrar evlilik hayatina dsnme imkani ortadan kalktig1 i¢in buna da
beynfinet-i kiibra denir.*

% et-Talak 65/6.

#  Eb( Muhammd Abdiilvehhab b. Ali b. Nasr es- Sa‘lebi el-Bagdady, el-Maiine ald mezhebi alimi’l-Medine, thk.
Humeys Abdiilhak (Mekketii'l-Miikerreme: Mektebetii't-Ticariyye, ts.), 1/932; ibn Abdilber, el-Kaff, 2/752;
Sirazi, el-Miihezzeb, 3/258; Serahsi, el-Mebstit, 5/188; KAsAn, Beddi ‘u’s-- sandi ‘, 4/468; ibn Riisd, Biddyetii'l-
miictehid, 2/78; Abdullah b. Mahm{d b. Mevdid el-Mevsili, el-ihtiyar li-ta 1ili'l-Muhtdr, nsr. Mahm(d EbQ
Dakika (Kahire: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1937), 4/8; ibn Kudame, el-Kdff, 5/81. Ayrica bk. Halil ibrahim Acar,
Islam Aile Hukuku (istanbul: Ensar Yayinlari, 2018), 325; Abdullah Colak, Isldm Aile Hukuku (Ankara: Oncii
Basim Yayim, 2017), 299.

0 Kasanf, Beddiu’s-sandi, 4/468; 5/121; ibn Kudame, el-Kafi, 5/81; Sirbini, Mugnil-muhtdc, 14/443.

bk. Bilmen, Hukiik-1 [sldmiyye ve Istilahat: Fikhiyye Kdmusu, 2/229; Karaman, Mukayeseli [slam Hukuku, 1/359.

Kahraman, “islam Hukukuna Gére Bosanma Prosediirii ve Ahlak1”, 63.

Ziihayli, el-Fikhu'l-Islami ve edilletuh, 7/432; Kahraman, “islim Hukukuna Gére Bosanma Prosediirii ve Ah-

lak1”, 63.
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Beyn{inet-i kiibra-sugra ayrimi yapilmaksizin bain talakla bosanan kadinin iddet
ve mesken nafakasi hakki konusunda ihtilaflar bulunmaktadir:

a. Hanefilere gére ayriligin erkek tarafindan meydana gelmesi halinde gerek
bain gerek ric? taldkla bosanmis olsun zifaftan sonra bosanmis her kadin gebe olup ol-
mamasina bakilmaksizin iddet miiddeti icerisinde nafaka ve mesken hakkina sahiptir.**
Bu goriis, Hz. Omer (8. 23/644), Abdullah b. Mes’0d (8. 32/652-53), Omer b. Abdiilaziz (5.
101/720), Osman el-Bett? (8. 143/7607?), ibn Siibriime (6. 144/761), ibn EbQ Leyla (6.
148/765), Siifyan-1 Sevri (6. 161/778) ve Zeydiyye'den Hasan b. Salih’den (8. 169/785-86)
de rivayet edilmistir.* Osmanli Huk{ik-1 Aile Kararnamesi’'nin 150. maddesinde ric‘i-
biin talak ayrimi yapilmaksizin Hanefilerin goriisii tercih edilerek; “Mu’teddenin nafa-

kas1 zevci lizerine 1dzim olur.”*® denilmistir.

Hanefilere gore Taldk siiresi 6. dyetinin hitkmi genel olup hem ric1 talakla bo-
sanmis kadin1 hem de biin talakla bosanmis kadini icine alir. Bu sebeple onlar bain
talakla bosanmis gebe olmayan kadinin iddet siiresince, gebe olan kadin ve ric'{ talakla
bosanan kadinin sahip oldugu nafaka ve mesken hakkina sahip bulundugunu séylemis-
lerdir. Ciinkii bu hususta muhaliflerce delil gosterilen, “Resfilullah’a gittim. Bana nafaka
ve mesken hakki tanimadi.”*” seklindeki FAtima binti Kays (8. 54/674) hadisi elestiri ko-
nusu olmustur. Ornegin, FAtima'nin kocasi Usdme b. Zeyd (6. 54/674) bu hadisi
Fatima’dan isittiginde elinde ne varsa ona firlatmistir. Hz. Aise, “Bu kadin bu rivayeti
ile 4lemi fitneye sevk etmistir.”*® demistir. Sahabenin hadisin ravisini yermeleri en

3 Serahsl, el-Mebsiit, 5/188-189, 191; K&sani, Beddi‘u’s-sandi’, 4/468-471; 5/121, Ebli Bekr Ahmed b. Omer
(Amr) b. Miiheyr el-Hassaf, Kitabiin-nafakdt, nsr. Ruhi Ozcan (Ankara: Ankara Universitesi yayinlari,
1978), 205; Ali b. Eb(i Bekir b. Abdiilcelil el-Merginani, el-Hiddye serhu Biddyeti’l-miibtedi (Misir: Mekte-
betii’l-islAmi, ts.), 2/44; Ayrica bk. Acar, Isldm Aile Hukuku, 325.

% {bn Kudame el-Makdist, el-Mugn, 8/232; Seyyid Sabik, Fikhu’s-siinne (Beyrut: DAru’l-Kitabi’l-Arabi, 1977),

2/182.

Osmanh Hukuk-1 Aile Kararndmesi, ngr. Orhan Ceker (Konya: Mehir Vakfi Yayinlari, 2017), 62.

Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el- HaccAc en-Nisabiiri, el-Miisnedii’s-Sahthii’l-Muhtasar mine’s-stinen bi-nakli’l-‘adl

‘an ‘adl ‘an Resiilullah, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru ihyAi't-Tiirasi’l-Arabi, ts.), “Talak”,

37-38 (No. 1480); Eb{i Daviid Siileyman b. el-Es’as es-Sicistani, Siinen-i Ebi Daviid, (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-

Arabi, ts.), “Talak”, 39 (No. 2888); Ebli Abdurrahman Ahmed b. Suayb b. Ali b. Sindn b. Bahr en-Nesa, es-

Siinenii’l-kiibrd, thk. Su‘ayb el-Arna(it (Beyrut: Milessesetii'r-Risale, 2001), “Talak”, 15 (No. 5566); Malik b.

Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi, el-Muvatta, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru thyai't-

Tiirasi’l-Arabi, 1985), “Talak”, 23 (No. 1480); Muhammd b. idris es-Safit, el-Um, thk. Rifat Fevzi Abdiilmut-

talib (Manstira: Daru’l-Vefa, 2008), 6/603; ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, 2/78.

Bu s6z hadis kaynaklarinda sahih bir senedle Sald b. Miiseyyeb’in szii (maktu haber) olarak rivayet edil-

mektedir. bk. Abdiirrezzk b. Hemmam es-San‘ani, el-Musannef, thk. Habibii'r-rahman el-A‘zami (Beyrut:

el-Mektebii'l-islami, 1403), 7/26; Ebl Daviid, “Talak”, 40.
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azindan onun hakkinda ta‘'n etmis olduklarini gosterir.”” Hz. Omer de FAtima binti
Kays'in bu rivayetini reddederek “Dogru mu séyledi yalan mi soyledi, belledi mi unuttu
mu bilmedigimiz bir kadinin ifadesiyle Allah’in kitabini ve Peygamber’in siinnetini terk
edemeyiz. iddet siiresi zarfinda ona mesken de vardir, nafaka da vardir.”* demistir."
Ayrica Hanefilere gore nafaka kadinin kocasina bagli olmasinin karsihgidir. iddet bek-
leyen kadin da iddeti sona ermedikge kocasina baglidir. Bundan dolayi iddeti sona erin-
ceye kadar ona mesken vermek icma ile vaciptir. Mesken hakki konusunda bain talakla
bosanan kadin da hamile olan kadin gibidir.*

b. imam Malik (6. 179/795) ile imam Safil'ye (8. 204/820) gore bain talakla bosa-
nan kadin gebe olmadig: takdirde mesken hakkina sahip olmakla birlikte nafaka ve gi-
yim esyas1 hakkina sahip degildir. Gebe ise, iddeti sona erinceye kadar, nafaka, mesken
ve giyecek hakki bulunmaktadir.”® Bunlar, imam Malik’in Muvattd’inda FaAtima binti
Kays’tan rivayet ettigi; Res(ilullah, “Senin onun tizerinde nafaka alacagin yoktur.” bu-

144

yurdu ve “Iddetini Abdullah b. Ummi Mekt(im’un evinde gegirmesini emretti”** seklin-
deki hadisle istidlal etmislerdir. Ciinkii bu rivayette Restilullah Fatima’ya senin kocan
lizerinde nafaka alacagin yoktur buyurmus* ve Umm-i Mektlm’un (6. 15/636) evinde
iddet beklemesini emretmistir. Fakat Hz. Peygamber bu rivayette onun mesken hakki-
nin bulunmadigini séylememistir. Bu nedenle yukarida zikredilen Talk siresi 6. ayet-
teki mesken hakki devam etmektedir.* Biin talikla bosanan kadin hamile degilse
onunla kocasi arasinda hicbir bag kalmadigindan ona nafaka verilmesi i¢in hicbir sebep
yoktur. Bu kadin hamile ise ancak o zaman nafaka hakki vardir. Cinkii hamile kadina

nafaka verilecegi Talak sliresi 6. dyeti ile sabittir.”

*®  Serahsi, el-Mebsiit, 5/188-189; Kasani, Beddi‘u’s-sandi', 4/482.

4 Miislim, “Talak”, 46.

4 Serahsi, el-Mebsiit, 5/188-189; KAsan?, Beddi‘u’s-sandi‘, 4/481-482. Kasani, Hz. Omer’in, “Rabbimizin Ki-

tabi'ni terk edemeyiz” s6ziiyle Talak siiresi 6. ayetini ve Talk siiresi 7. ayetini ya da sadece Talak stresi

6. ayetteki mesken hakkini kastetmis olabilecegini; “Peygamberimizin siinnetini terk edemeyiz” soziiyle

de kendisinin Hz. Peygamber’den isittigi “O kadin igin nafaka da mesken de vardir.” hadisini kastetmis

olabilecegini belirtmistir.

Merginani, el-Hiddye, 2/44.

% FEbii Said Abdiisseldm b. Said b. Habib b. es- Sahnfin, el-Miidevvenetiil-kiibrd, thk. Amir el-Cezzar- Abdullah
el-Minsavi (Kahire: Daru’l-Hadis, 2005), 2/467; Sa’lebi, el-Maiine ald mezhebi dlimi’l-Medine, 1/933; ibn Ab-
dilber, el-Kafi, 2/752; $afit, el-Um, 6/603-604; $irazi, el-Miihezzeb, 3/258; Sirbint, Mugni’l-muhtdc, 14/446; ibn
Riisd, Biddyetii'l-miictehid, 2/78. Hassaf, Kitdbii'n-nafakdt, 205.

4 Miislim, “Talak”, 36; Malik, “Talak”, 23;

% Miislim, “Talak”, 38; Eb(i Daviid, “Talak”, 39; Nesat, “Nikah”, 22; Malik, “Talak”, 23; Safit, el-Um, 6/603; ibn
Riisd, Biddyetii’l-miictehid, 2/78.

“  ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, 2/79.

¥ ibn Abdilber, el-Kafi, 2/752; Sirazi, el-Miihezzeb, 3/258.
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c. Hanbelilere gére de Talak siiresi 6. dyetten dolayi talak veya fesih yoluyla bain
olarak bosanmis hamile kadinin nafaka ve mesken hakk: bulunmaktadir.* Fakat s6z ko-
nusu kadin gebe degilse, mezkiir dyet, hitabiyla nafaka verilmeyecegine delélet ettigin-
den dolay1 onun nafaka alacagi yoktur. Mesken hakki hususunda ise imam Ahmed’den
(6. 241/855) iki gdriis rivayet edilmistir. Birincisi, mezk{ir 4yete binaen mesken hakki-
nin bulundugu seklinde; ikincisi, Fatima binti Kays hadisine binaen mesken hakkinin
olmadig1 tarzindadir. Ciinkii bu rivayet séz konusu ayeti beyan etmistir.* Mezhepte
miiftabih olan goriis, biin talakla bosanmis hamile olmayan kadinin nafaka hakkinin da
mesken hakkinin da bulunmadigi gériisiidiir.”® Hz. Ali (6. 30/661), ibn Abbas (5. 68/687),
Cabir b. Abdullah (6. 78/697); Sa’bt (5. 104/772), ikrime (6. 105/723), Hasan-1 Basri (8.
110/728), Atd b. Ebl Rebah (5. 114/732), Meym{in b. Mihran (8. 117/735), Evzal (8.
157/774), ishak b. Rah{ye (6. 238/853), Eb{i Sevr (8. 240/854) ve Daviid ez-Zahiri de (6.
270/884) bu goriisii benimsemislerdir.”® Bunlar bu konuda Mislim’in (8. 261/875)
Fatima binti Kays’tan rivayet ettigi, “Restilullah zamaninda kocam beni ii¢ talakla bosa-
mist1. Hz. Peygamber’e gittim bana nafaka ve mesken hakki tanimadi.”** hadisi ile istid-
14 etmislerdir. Bu hadisin baska rivayetlerinde, Restlullah’in nafaka ve mesken hakki-
nin karisina doniis hakki devam eden kocalara mahsus oldugunu séyledigi belirtilmek-
tedir.”

Goruldiigi tizere fakihlerin konuyla ilgili ihtilaflarinin nedeni yukarida zikredi-
len Fatima binti Kays hadisinin farkli sekillerdeki rivayeti ile Kur’dn-1 Kerim’in zahirinin
bu hadisle tedruzudur. Bu konuda Hanefilerin gériisiiniin, hamile olsun olmasin biin
talakla bosanan kadinin yasama hakkinin korunmasi bakimindan tercihe siyan oldugu
kanaatindeyiz. Zira iddet siiresi icerisinde mesken hakki bulunan kadinlarin nafaka
haklarinin da bulunmasi gerekir. Restilullah'in, mesken hakki vacip olan hallerde nafa-
kay1 da vacip kildig1 bilinen bir seydir.*

*  fbn Kudame, el-Kdfi, 5/81.

*  {bn Kudime, el-Mugnf, 8/232; ibn Kudame, el-Kaff, 5/81.

% {bn Kudime, el-Mugnf, 8/232.

51 Kasant, Beddi‘u’s-sandi’, 4/480; 5/124; ibn Riisd, BiddyetiiT-miictehid, 2/78; ibn Kudame, el-Mugni, 8/232; Ay-
rica bk. Abdiilkadir Tekin, islim Hukuku ve Modern Hukuka Gére Bosanma Sonrast Kadinin Mali Haklart (Nafaka,
Mesken ve Miras Haklart) (Ankara: i14hiyat Yayinlari, 2020), 84.

2 Miislim, “Talak”, 37-38; Eb(i Daviid, “Talak”, 39; Nesat, “Nikah”, 22, Malik, Muvatta, “Talak”, 23; Sfil, el-
Um, 6/603; bn Riisd, Biddyetiil-miictehid, 2/78.

5> Ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, 2/78; ibn Kudime, el-Mugni, 8/232-233; Sabik, Fihu’s-siinne, 2/183.

0 flgili hadis igin bk. Miislim, “Talak”, 46.
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3. Hisimhk Nafakasi

islam hukukunda bosanmis kadina iddet siiresi bittikten sonra eski kocasinin na-
faka 6demekle ylkiimli tutulmamasinin nedeni gerek kadin gerek erkek yoksul ise
onun nafakasini yakin akrabalarinin vermekle yiikiimlii kilinmis olmasidir, Zira islam’a
gore kisi, ana-babasi ile dede ve ninelerinin fakir iseler dinleri ayr1 da olsa, nafakalarin
vermek zorundadir. Ciinkii Allah, gayrimiislim olan ana-baba hakkinda bile; “Onlarla
diinyada iyi gegin.”*® buyurmaktadir. insanin bolluk icerisinde hayat siiriip de ana-baba-
sinin aglik cekmesi, onlarla giizel geginin emrine aykiridir. Keza Allah “Rabbin, sadece
kendisine kulluk etmenizi, ana-babaniza da iyi davranmanizi kesin bir sekilde emretti,”*® buyur-
mustur. Thtiya¢ duyduklarinda ana-babaya yeterli olacak nafakalarini vermemek, on-
lara iyi davranin emrine aykiridir. Ayrica Allah “Ana-babaya ‘6f bile deme™” buyrugu ile
cocugun ana-babasina “6f” demekten ibaret en kiigiik eziyeti vermesini yasaklamugtir.
Gocugun zengin olmasina ragmen ana-babayi calismaya mecbur etmesindeki eziyet,
“5f” demekten daha biiyiik kotiiliiktiir.*®

Ana-babalarinin hayatta olmamasi halinde, dede ve ninelerinin nafakasindan to-
runlarin sorumlu tutulmasi ise, dede ile ninelerin ana-baba yerine ge¢meleri sebebiyle-
dir. Ayrica dede ve nineler -ana baba gibi- insanin varligimin sebebi olduklar1 i¢in kisinin
onlar1 beslemesi kendisinin en dnde gelen gdrevi kabul edilmistir. Ancak gerek ana-
baba gerek dede ve ninelerin nafakalarini temin etmekle ¢ocuklarin yiikiimlii olmasi,
kendilerinin fakir olmalarina baglidir. Zira bir kimsenin kendisi zengin iken, nafakasi-
nin baskalarina vacip olmasi makul degildir.*

Ote yandan ana-baba ile cocuklar birbirlerinin viicut pargasidirlar. insanin viicut
pargas ise kendisi hitkkmiinde oldugundan, insanin kendisi Miisliiman olmasa bile, nasil
kendi nafakasini temin etmesi iizerine vacib ise, erkek olsun kadin olsun usflii (ana-
baba, biiyiikanne ve biiyiik babalari) ile kadin olsun erkek olsun fiir’'unun (cocuklar ve
torunlarinin) da Miisliiman olmasalar bile yoksul iseler nafakalarini 6demek kisiye va-
ciptir. Cocuklar1 varken ana-babanin nafakasini baskasinin 6demesi gerekmez. Ciinki
ebeveynin, cocuklarinin malinda haklari oldugu konusunda nas bulunmaktadir.®

% Lokman 31/15.

5 el-isra 17/23.

7 el-isra 17/23.

Kasani, Beddi‘u’s-sandi, 5/183.

% Y(sufb. Abdillah b. Muhammed ibn Abdilber, el-Kaf? fi fikhi ehli’l-Medine, thk. Ebi Usdme Selim b. Ayd el-
Hilall (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2013), 2/754; $irazl, el-Miihezzeb, 3/261-262; Serahsl, el-Mebsit, 5/209-211;
Ibn Kudame, el-Kaff, 5/99; Sirbini, Mugni'l-muhtdc, 14/480-481; Merginant, el-Hiddye, 2/46.

¢ flgili hadis i¢in bk. Ebli Abdullah Muhammed b. Yezid ibn Mace el-Kazvini, Siinenti ibn Mdce, thk. Muham-
med Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru fhyai't-Tiirasi’l-Arabi, ts.), “Ticarat”, 64 (No. 2290); Eb{i Abdillah
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Bagkalarinin mallar1 konusunda ise nas bulunmamaktadir. Ayrica ana-babanin en ya-
kini ¢ocuklari oldugundan ¢ocuklar varken nafakalari digerlerine diismez.®' Bu gerce-
vede Tslam hukukgulari kisinin, fakir ve yoksul olmalari halinde, iist soyu ile fakir olan
erkek cocuklari ve evleninceye kadar kizlarinin ve torunlarinin nafakasini vermekle yii-

kiimlii oldugu konusunda gériis birligi etmislerdir.

Usill ve fiirGun disindaki akrabalarin birbirlerinin nafakalarin1 6demekle yii-
kiimlii olup olmadiklar1 konusunda ise islam hukukgulari arasinda gériis ayriligi mey-
dana gelmistir. Hanefilere gore hisimlik nafakasi iist soydan ve alt soydan gelen yakin-
lar ile mirastaki hisselerine gdre mahrem (birbirleriyle evlenmeleri yasak olan) yakinlar
arasinda tatbik edilir. Zevi’l-erhdm sayilan amcalar, dayilar, halalar, teyzeler ve yegen-
ler gibi yakinlar da buna dahildir.” Bu durumda nafaka miikellefiyeti bir kimseye, na-
fakasini temin etmekle yiikiimlii oldugu kimseden aldig1 miras miktarina gore vacib
olur. Clinkii kiilfet ile menfaat kardes olup kisinin birinden menfaati ne ise kiilfeti de
ona gore olur.* Buna gore bir kimsenin, yoksul olduklar: takdirde mahrem akrabalarin-
dan erkek ¢ocuklarin, kadinlarin ve sakat olan erkeklerin nafakasini vermesi vaciptir.
Giinkii islam’da yakin akrabaligin hakkina riayet etmek vaciptir. Bir insanin yakin hi-
sim1 da mahremi olan akrabasidir. Zira Allah, “Analarin beslenmesi ve giyimi iyilikle baba
tarafina aittir.”® buyurduktan sonra “Onun benzeri, vdris tizerine de borctur.”* buyurmus-
tur. Abdullah b. Mes‘4d’un (8. 32/652) kiraatinde bu ayet, “Onun benzeri, (evlenmeyi) ha-

7767

ram kilan akrabalik bagi olan véris iizerine de bor¢tur.”® seklindedir. Bu kaydin bulunmadig:

meshur kiraatte de bu mana kastedilmistir.®

Hanbelilere gore de mezkiir dyete binaen usil ve fiir(i ile koca diginda kalan bii-
tiin varislerin, mirasinda pay sahibi oldugu kimsenin nafakasini vermesi vaciptir.
Guinkii Allah “Onun benzeri, varis iizerine de borgtur.”® ayetinde vérise, cocugun siit em-

zirme licretini 6demesini vacip kilmistir. Bu sebeple varise, mirasinda hak sahibi oldugu

Ahmed b. Muhammed b. Hanbel b. Hilal es- Seybani, Miisnediil-imdm Ahmed b. Hanbel, thk. Ahmed Mu-
hammed $akir (Kahire: Daru’l-Hadis, 1995), 2/179, 204, 214 (No: 6678).

1 Sirazi, el-Miihezzeb, 3/262; Serahs?, el-Mebsiit, 5/209-211; Merginant, el-Hiddye, 2/47.

2 ibn Abdilber, el-Kaft ff fikhi ehli’l-Medine, 2/754; Sirazi, el-Miihezzeb, 3/261-262; Serahsi, el-Mebsiit, 5/209-
210; ibn Kudame, el-Kaff, 5/99; Sirbini, Mugni'l-muhtdc, 14/480-481; Merginant, el-Hiddye, 2/46.

¢ Serahsl, el-Mebsiit, 5/209-210; Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 5/175-176; Ayrica bk. Erbay, “Nafaka”, 32/283.

Merginant, el-Hiddye, 2/47.

% el-Bakara 2/233.

¢ el-Bakara 2/233.

Ibn Mes“tid’un kiraatinde ayetin metni sSyle gegmektedir: “cll Jas o meadl o JI 5 S04l Jes”

¢ Serahsl, el-Mebsiit, 5/210-211; KasAni, Beddi‘u’s-sandi‘, 5/176; Merginani, el-Hiddye, 2/47.

¢ el-Bakara 2/233.
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kimsenin nafakasini vermesi de vacip olur.” Bunun delillerinden biri de Res{ilullah’in
su hadisidir: Rivayete gore bir adam Hz. Peygamber’e “Kime iyilik edeyim?” diye sor-
mus, Hz. Peygamber “Anana ve babana, kiz kardesine ve erkek kardesine!””* buyurmus-
tur.”? Hz. Omer de amca ¢ocuklarina amca cocuklarinin nafakasini vermesini emretmis-
tir.” Clinkl bu da mirasc1 olmay1 gerektiren bir akrabaliktir. Bu sebeple nafaka 6demeyi
gerektirir. Asabe ve ashb-1 feriz olarak varis olamayan zevi'l-erham da mirasci olma-
lart durumunda mdrislerinin nafakasini vermekle yiikiimlii tutulurken mirasgi olama-
diklar1 durumda nafaka ile miikellef olmazlar.” Zeydiyye mezhebinde de {ist soydan ge-
lenlerle alt soydan gelenler basta olmak tizere mirasta pay sahipleri ve asabe olarak bir-
birine vAris olabilen akrabalar esas alinir. Zahirilere gére de st soy ve alt soydan olan
hisimlar, kardesler, birbirleriyle evlenmeleri yasak olan yakinlar ve mirasta hak sahibi
olabilecek durumdaki asabe akrabalar nafaka yiikiimliiligtine dahildirler.”

Milikilere gére hisimlik nafakasi kisinin, fakir olan ¢ocuklar: ve fakir olan ebe-
veynleri arasinda cereyan eder. Bunlarin disinda kisinin, akrabasi olan hi¢bir kimsenin
nafakasini vermesi gerekmez.”® Séfiilere gore de ana-baba ve cocuklarin disindaki erkek
kardes, kiz kardes, amca ve hala gibi akrabalarin nafakasini 6demek kisiye vacip degil-
dir. Glinkii ana-baba ve ¢ocuklarin nafakasinin vacip olduguna dair nas sabittir. Bunla-
rin digindakiler dogum ve dogum hiikiimleri bakimindan onlara dahil edilmezler. Bu
sebeple nafakanin gerekliligi bakimindan da ana-baba ve ¢ocuklar kapsamina girmez-

ler.”

Bu konuda Hanefiler, Hanbeliler, Zeydiyye ve Zahirilerden olusan ¢ogunlugun
goriisiinlin daha isabetli oldugu kanaatini tasimaktayiz. Zira bir kisi bir yakininin mira-
sindan pay sahibi oluyorsa muhtag oldugu zaman onun nafakasina da ortak olmasi

hakkaniyet prensibine daha uygundur. Zira “Kiilfet nimete ve nimet kiilfete géredir.””®

Ancak akrabalar arasi nafaka yiikiimliiliigiinii kabul eden islam hukukgularina
gore nafaka verilmesi gereken yakinin ihtiyag sahibi olmasi gerekir. Cocuk, kadin, sakat
veya 4md ya da 6grenci olan yetiskin kimseler ¢alisma imkani olmadigi igin muhtag

7 fbn Kudame, el-Kdf, 5/100.

7t Eb{i Davud, “Edeb”, 120; Tirmizi, “Birr”, 1; ibn Mace, “Edeb”, 1; Ahmed, Miisned, 5/3, 5.

2 fbn Kudame, el-Kdft, 5/100-101.

7 Abdiirrezzak, el-Musannef, 7/59.

7 ibn Kudime, el-Kaft, 5/101.

> Erbay, “Nafaka”, 32/283.

76 fbn Abdilber, el-Kafi fi fikhi ehlil-Medine, 2/754.

77 Sirazi, el-Miihezzeb, 3/262; Sirbini, Mugni'l-muhtdc, 14/482.

8 Ali Haydar Hoca Emin Efendi, Diireru’l-hiikkdm fi serhi Mecelletil-ahkdm, thk. Fehmi el-Hiiseyin (Beyrut:
Daru’l-Ceyl, 1991), 3/23.
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sayilirlar, Zira calismaya muktedir olan -mal bakimindan diiskiin de olsa- ¢aligabildigi
icin muhtac sayilmaz. Ancak ana-baba, 6teki hisimlar gibi degildir. Clinki ¢alismak yo-
rucu oldugu icin kisi, ana-babasindan ¢alismalarini talep edemez. Bu nedenle ana-baba
calisabilecek durumda olsalar bile, ihtiyag icerisinde olduklar: takdirde nafakalarini
6demek ¢ocuklarr tizerine farzdir. Bir insana nafaka yiikiimliiliigii, nafakasini 6demesi
gereken hisimindan aldig1 miras miktarina gore vaciptir. Zira hem yukarida gegen nas-

77 ibaresi bunu Amirdir, hem de kiilfet ile

taki “Bunun benzeri, vdris iizerine de borctur
menfaat kardes oldugundan kisinin baskasindan menfaati ne ise, kiilfeti de ona gore

olur.%

Hanefiler, $afiller ve Hanbeliler’'den olusan cumhura gore kisinin kendisi muh-
tag ise mahrem olan akrabasinin nafakasini 6demesi gerekmez. Nafaka ancak zengin
olan veya ihtiyacindan fazla kazanci olan akrabaya vaciptir. Zira nafaka bir hibedir.
Kendisi hibeye muhtag iken insan baskasina hibede bulunamaz.®" Ote yandan akraba
ancak muhtag ise akrabasinin nafakasini 6demesine hak kazanir. Zengin olursa nafakay1
hak edemez. Ciinkii nafaka teselli yoluyla vaciptir. Zengin olan kimsenin teselliye ihti-
yaci yoktur. Bir erkek de ergenlik cagina gelmedigi veya yash yahut mecnun ya da k-
tiirtim oldugu icin ¢alismaktan aciz kalmis fakir ise akrabasindan nafaka almaya hak
kazanir. Ciinkii bu kimse mali ve kazanci olmadig i¢in muhtag durumdadir.® Diger bir
ifadeyle nafakaya hak kazanabilmek i¢in yetiskin bir erkegin kendisinde miizmin bir
hastalik, kétiiriimliik yahut insani ¢alismaktan aciz birakan benzeri sakatliklarin bulun-
masi sebebiyle caligmaktan aciz olmasi gerekir. Zira saglam ve calisip kazang elde ede-
bilir durumda olursa bdyle bir erkege baskasinin nafaka édemesine hitkmedilemez.
Guinkii nafaka alacaklis1 kazang temin etmeye muktedir olursa kazanci oldugu i¢in na-
fakaya ihtiya¢ duymaz. Bu sebeple kazanabilen kisinin nafakasini temin etmek kisinin
cocugundan baskasina vacip olmaz.*

Nafaka yiiktimlisiine gelince, onun usil ve fiirGu disindaki mahrem akrabalari-
nin nafakasindan sorumlu tutulmasi i¢in zengin olmasi sarti aranir.** Bu nevi akraba-
likta kazanmaya muktedir olsa bile zengin olmayan kimsenin nafaka 6demesi vacip de-
gildir. Ciinkii bu nafakanin vacip olmasi hediye kabilindendir. Hediye vermek ise fakir-
lere degil zenginlere vaciptir. Mahrem akrabalikta nafaka veren kimseye nafakanin va-
cip olmasinin sart1 zenginlik olunca bu nafakanin farziyetinin baglandig1 zenginlik

7 el-Bakara 2/233.

Merginani, el-Hiddye, 2/47.

81 Sirazi, el-Miihezzeb, 3/262; Ibn Kudame, el-Kaff, 5/101-102; Merginani, el-Hiddye, 2/48.
82 Sirazi, el-Miihezzeb, 3/263;bn Kudame, el-Kafi, 5/101-102.

8 Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, 5/183.

Kasani, Beddi‘u’s-sandi, 5/183.
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sinirinin da bilinmesi gerekir. Burada 6l¢ii olan zenginlik Eb{i Y(isuf'a (6. 182/798) gore
insanin nisaba malik olmasidir.®” imam Muhammed’e gére ise, “Kisi bir ay gecinebilecek
durumda ise ve giinliikk kazanci kendisinin ve ¢oluk cocugunun masrafindan artiyorsa,
zengindir.*® Bu konuda nisaba itibar edilmez. Ciinkii nisaba, Allah haklarinin vacip ol-
masinda itibar edilir. Nafaka ise kul hakkidir. Dolayisiyla onda nisaba itibar edilmesinin
anlami yoktur., Burada ddeme imkinina itibar edilir.’” Merginani (8. 593/1197) mez-
hepte fetvanin birinci goriise gére oldugunu fakat nisaba malik olmaktan maksadin
zekat nisabina malik olmak degil, (nisab-1 istigna) zekat almayacak konumda bulunmak
oldugunu sdylemistir.*® Buna gdre zekét almayacak durumda olan kimseler diger mah-
rem akrabalarina bakmakla yiikiimli olurlar.

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacag: tizere islam hukukgularinin tamama,
kadin ister bosanmus ister kocasi 6lmiis isterse ergenlik ¢agina geldigi halde hig evlen-
memis olsun onun nafaka yiikiimliiligtiniin hisimlik nafakas1 baglaminda usil ve fiirtiu
olan akrabalarina ait oldugu konusunda gériis birligi etmislerdir. Bu konuda ihtilaf edi-
len husus, usil ve fiir(i disinda kalan ve kadinin mahremi olan diger akrabalarinin onun
nafakasini vermekle yiikiimlii olup olmadigi noktasindadir. Hanefiler ile Hanbeliler usiil
ve fiiridan olan akrabalarin disindaki mahrem akrabalarin, muhtac ise hem kadin hem
de erkek akrabalarinin nafakasini vermekle miikellef oldugu konusunda goriis birligi
etmislerdir. Malikiler ile $afiiler ise bu gérevin sadece usiil ve fiirlidan ibaret akrabalara
vacip oldugu gériistinii benimsemislerdir.

islam hukukundaki hisimlik nafakasi, Tiirk Medeni Kanunu’nda “Nafaka Yiikiim-
lilleri” baglig altinda ele alinmis ve herkesin, yardim etmemesi halinde yoksulluga dii-
secek istsoyu ve altsoyu ile kardeslerine nafaka vermekle yiikiimlii oldugu ve kardes-
lerin nafaka sorumluluklarimn, refah icinde olmalari sartina bagli oldugu belirtilmistir.
(TMK. md. 364). Ancak, islam hukukundaki hisimlik nafakasiyla paralellik arz eden bu
kanunun istisnai durumlar hari¢ uygulamasina pek rastlanilmamaktadir.

4, Stiresiz Yoksulluk Nafakas:1 ve Ona Yoneltilen Elestiriler

Tiirk Medeni Kanunu bosanan kadinin kusurlu olmamasi yahut esit kusurlu ya
da kocasindan daha az kusurlu olmasi durumunda bosanma yiiziinden yoksulluga diis-
mesi halinde hakime eski kocasini ona siiresiz yoksulluk nafakasi 6demekle yiikiimlii
tutma yetkisi vermistir. Bu konuda Tiirk Medeni Kanunu'nda sdyle denilmistir:

8 Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, 5/186.
8 Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, 5/186.
8 Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, 5/187.

Merginani, el-Hiddye, 2/48.

islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 41 (Haziran 2023): 105-132



122 | Recep GETINTAS

“Bosanma yiiziinden yoksulluga diisecek taraf, kusuru daha agir olmamak kosuluyla ge-
¢imi i¢in diger taraftan mali giicii oraninda siiresiz olarak nafaka isteyebilir. Nafaka yii-
kiimliisiiniin kusuru aranmaz.” (TMK: md.175/1).

Kanunda belirtilen siiresiz yoksulluk nafakasi uygulamasi, adalet duygusu ile
bagdasmayan sonuclar dogurdugu, sosyal adalet ilkesini yaraladigi ve émiir boyu na-
faka 6deme zorunlulugunun adalet ve hakkaniyete uygun olmadigi gerekgesiyle toplum
icerisinde cesitli kesimler tarafindan stirekli elestiri konusu olmaktadir. Mesela Public
Status Arastirma ve Danigmanlik Hizmetleri isimli anket sirketi tarafindan 2019 yili Ka-
sim ayinda yapilan arastirmada katilimcilarin ylizde 86.18'i, siiresiz yoksulluk nafakasi-
nin adil olmadigini ve bunun iptal edilerek yerine daha adil bir diizenlemenin getiril-
mesini istemislerdir.*” Konuya objektif nazarla bakan hi¢ kimsenin bundan farkli dii-
stinmeyecegi kanaatindeyiz. Zira kesin olarak bosandiktan sonra kadinin kendisini ko-
casina teslim etmesi, kocanin ondan faydalanmasi miimkiin olmadig: gibi aralarinda
hi¢bir bag da kalmamstir. Bu bakimdan erkegin siiresiz olarak ya da taraflardan birinin
oliimiine veya kadinin evlenmesine veya haysiyetsiz bir iligki yasadiginin ispat edilme-
sine kadar nafaka ile yiikiimlii kilinmasi hem adalet ve hakkaniyet ilkesine hem de ni-
met-kiilfet dengesi prensibine aykiri bulunmaktadir. Psikolojik agidan bakildiginda da
bu uygulama kadinin ayrildig1 erkegi maddi ve manevi olarak cezalandirmasina ve ona
eziyet etmesine sebep olmaktadir. Zira bir erkek ayrildigi esinden, onunla aralarindaki
siddetli anlagmazlik, gecimsizlik ve benzeri sebepler yiiziinden ayrilir. Diger bir ifadeyle
evlilik stiresince siddetli anlasmazlik, gecimsizlik veya daha baska sebepler yiiziinden
aralarinda nefret duygusu hakim olur. Kisi bosanmakla, ayrildig1 kadinla yasadig1 kéti
anilarini hafizasindan silip yeni ve mutlu bir hayata baglamak ister. Ancak ayrilan koca,
bir émiir boyu eski ese belirli bir miktarda nafaka 6demeye mecbur edilmekle, her
ddeme giiniinde onu hatirlamaya, hatta bir 6miir onunla iliskisini stirdiirmeye mecbur
olmaktadir. Ayrica erkek yeni bir yuva kurdugunda hem ayrildig1 esinin ve ¢ocuklarinin
nafakasini hem de yeni kurdugu yuvada yeni esinin ve ondan dogan ¢ocuklarinin nafa-
kasini temin etmek suretiyle tasiyamayacagi maddi ve manevi bir yiikiin altinda ezil-
meye dugar edilmektedir. Bu da hem s6z konusu kocanin hem de yeni evlendigi kadini-
nin psikolojisi tizerinde telafisi zor tahribatlar meydana getirmektedir. Bu nedenle in-
sanlar evlenip yuva kurmaktan sogumaktadirlar.

Ayni kanunda “...diger taraftan mali giicii oraninda siiresiz olarak nafaka isteye-
bilir.” denilmektedir. Bu ifade, koca ayrildiktan sonra kendisini psikolojik agidan topar-
lay1p isinde ve mesleginde ilerleme ve basar1 kaydederek daha fazla para kazanmaya
baslamigsa, erkegin ayrildiktan sonra kazandigi bu mala da ilanihaye eski esi ortak

8 Tekin, Islim Hukuku ve Modern Hukuka Gére Bosanma Sonrast Kadimn Mali Haklari, 134-135.
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ederek kocaya ayr1 bir kiilfet yiiklemekte ve onun ve yeni esinin magduriyetini derin-
lestirmektedir. Ayrica kanunun bu ifadesi kadinin, erkegin gelecekteki maddi varligina
ortak olmasina firsat vermektedir. Bu da maddi ve manevi magduriyetin ayr1 bir boyu-
tudur. Diger taraftan kanun “Nafaka yiikiimlisiiniin kusuru aranmaz. (TMK:
md.175/1).” ifadesiyle esler esit kusura sahip olsalar bile kocay1 nafaka 6demeye mec-
bur etmektedir. Kanun maddesine gére kadinin kusurlu ¢ikmasi durumunda nafakaya
hitkkmedilemez. Ancak uygulamada buna neredeyse hig riayet edilmemektedir. Zira esit
kusurda dahi bosanan kadin lehine siiresiz nafakaya hitkmedilmesi pozitif ayrimcilik
sayilmaktadir.

Medeni Kanun'un 175. maddesinde bosanma sebebiyle “yoksulluga diisecek ta-
raf” mutlak olarak zikredilmekle birlikte istisnalar hari¢ nafaka genelde toplumumuzda
“stiresiz yoksulluk nafakas1” baglaminda erkek tarafindan 6denmektedir. Dogal olarak
da bu nafakanin hukuken karsiliginin ne oldugu sorgulanmaktadir.”® Zira siiresiz yok-
sulluk nafakasi uygulamasi ciddi magduriyetlere ve trajedilere sebebiyet verdigi ve bir-
¢ok acidan mahzurlari bulundugu® icin toplumda genis kesimlerin elestirisine neden
olmaktadir. Nitekim 14 May1s 2016 tarihli Meclis Arastirmasi Komisyonu raporunda da
“Bosanmalarda taraflarin esit kusurlu bulunmalar: halinde 6miir boyu yoksulluk nafa-
kas1 6denmesinin dogru olmadigi1® belirtilmistir.

Bu uygulamaya ydneltilen tenkitler bunlarla sinirli olmayip bazi aile mahkeme-
lerinin de d4hil oldugu modern hukukgularin bir¢ogu tarafindan da adalet ve hakkani-
yet prensibine aykiri bulunarak elestirilmistir.”® Mesela, hukuk¢u Emrah Kulakly, siire-
siz yoksulluk nafakasiyla ilgili olarak kaleme aldig1 makalesinde; evlilik bagimn sona
ermesine ragmen bosanan taraflarin birbirleri ile zorunlu bir iligskinin devam ettirilme-
sinin toplumsal agidan sakincali oldugunu vurgulayarak bosanan ciftlerin yoksulluk na-
fakasi sebebiyle iliskilerinin siiresiz olarak ya da -TMK. m. 176/T11-1V te belirtilen sebep-
ler olusuncaya kadar- belirli olmayan bir siireye kadar devamy, dzellikle nafaka 6deye-
cek tarafin yeni bir aile hayati kurmasini gii¢lestirdigine; nafaka alan taraf agisindan ise
bu nafakanin sona ermemesi icin evlilik disi fiilf birlikteliklere sebebiyet verdigine dik-
kat cekmistir,”*

% Tekin, Islim Hukuku ve Modern Hukuka Gére Bosanma Sonrast Kadimn Mali Haklari, 132, 134, 135.

Tekin, Islim Hukuku ve Modern Hukuka Gére Bosanma Sonrast Kadimn Mali Haklari, 134.

Tekin, Islim Hukuku ve Modern Hukuka Gére Bosanma Sonrast Kadimn Mali Haklari, 136.

Bu konudaki elestirilerin detaylar1 icin bk. Tekin, Islim Hukuku ve Modern Hukuka Gére Bosanma Sonrast
Kadimin Mali Haklar1, 130-162.

Emrah Kulakli, “Yoksulluk Nafakasi ve Yoksulluk Nafakasinin Siiresi Baglaminda Bir Mukayeseli Hukuk
incelemesi”, Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2(2018), 5/262.
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flgili kanunun iptali igin Anayasa mahkemesinde agilan davada iiyelerden Hicabi
Dursun, “Siiresiz olarak” ifadesinin iptalinin reddine iliskin muhalif oy yazisinda siiresiz
yoksulluk nafakasinin Anayasa’nin 2. maddesinde ifade edilen “sosyal hukuk devleti”
ilkesi ile bagdasmadigini; taraflarin kesin olarak ayrilmasina ragmen maddi sorumlu-
luklarinin hayat boyu siirdiiriilmesinin hakkaniyet prensibine uymadigini; diger taraf-
tan siiresiz yoksulluk nafakasinin, bu nafakay1 alan esi, karsi tarafi Smiir boyu cezalan-
dirmak maksadiyla para kazanacak hicbir iste calismamaya ve evlilik dis1 birlikte yasa-
maya tesvik ettigini ve siiresiz yoksulluk nafakasinin ahlaki ve toplumsal sebeplerle
izah edilemeyecegini; bu nafakanin bosanmus ciftlerden birisinin {izerine émiir boyu
yiiklenmesinin mantiga da uygun bir ¢6ziim olmadigini vurgulayarak iptalini istemis-

tir.”

5. Stiresiz Yoksulluk Nafakasinin islam Hukukuna Gore Hiikmii

Buraya kadar yapilan agiklamalar 1s1ginda islam hukuku agisindan meseleye ba-
kildiginda siiresiz yoksulluk nafakasi ile ilgili olarak sunlar séylemek miimkiindir:

a. Konuyla ilgili Kur’an®® ve stinnet® naslarina binaen biitiin miigtehitler, kadin
hamile degilse bosanmayi takip eden ti¢ hayiz ya da temizlik siiresi boyunca beklemesi
gereken iddeti bittikten sonra, hamile ise dogumdan sonra kocanin biin (déniissiiz)
talakla bosadig1 esine nafaka verme ytkiimliiliigii olmadig1 konusunda goriis birligi et-
mislerdir.” Bu konuda aykir1 bir gériis bilinmemektedir. Bu da kadinin ayrildig1 esin-
den, iddeti bittikten sonra siiresiz yoksulluk nafakasi almasinin islam hukukuna gére
caiz olmadig1 anlamina gelir.

b. islam’a gére bir kazancin helal olmasi i¢in onun mesru bir faaliyet (emek) veya
ticaret yahut miras, vasiyet ve hibe gibi helal kazang yollarindan biri ile elde edilmis
olmasi gerekir. Bosanan ve iddeti sona eren kadinin siiresiz nafakay1 hak etmesi icin
zikredilen mesru sebeplerden higbirisi bulunmamaktadir. Dolayisiyla mesru bir sebebe

Kulakly, “Yoksulluk Nafakasi ve Yoksulluk Nafakasinin Siiresi Baglaminda Bir Mukayeseli Hukuk Incele-
mesi”, 253.

“Onlan giictiniiz élgtisiinde oturdugunuz yerin bir boliimiinde oturtun, onlart sikistirip gitmelerini saglamak igin
zarar vermeye kalkismayn. Hamile iseler dogum yapincaya kadar nafakalarini verin.”, et-Talak 65/6.

Eb(i Amr b. Hafs FAtima binti Kays1 giyaben biin talak ile bosayinca vekili ona arpa géndermis. Fatima
buna razi olmamis. Fakat Eb(i Amr'in vekili “Vallahi senin bizde bir hakkin yoktur” demis. Bunun iizerine
Fatima Res{ilullah’a gelerek bu meseleyi ona anlatmis. Peygamber (s.a.s) “Senin onda nafaka hakkin yok-
tur” buyurmus ve iddetini Ummii Mekt{im'un evinde gegirmesini emretmis. bk. Miislim, “Talak”, 36, 37,
38. Hadisin farkli lafizlar1 igin bk. Malik, “Talak”, 23; Eb(i Davld, “Talak”, 39; Nesat, “Nikah”, 22.

% Sahn(in, el-Miidevvenetii'l-kiibrd, 2/467; Sa‘lebi, el-Matine ald mezhebi dlimi’l-Medine, 1/933; ibn Abdilber, el-
Kafi, 2/752; Safil, el-Um, 6/603-604; Sirazl, el-Miihezzeb, 3/258; Sirbini, Mugnil-muhtdc, 14/446; ibn Riisd,
Biddyetiil-miictehid, 2/78. Hassaf, Kitabii'n-nafakdt, 205.
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dayanmadig icin bu nafaka islam hukukuna gére kadina helal olmaz. Zira Allah Teala,
“Ey iman edenler aranizda karsilikl rizaya dayanan ticaret olmast hdli miistesna, mallariniz:
batil (haksiz ve haram) yollar ile aramizda (alip vererek) yemeyin...”*® buyurmustur. Bu 4yet
acikca haksiz yollarla elde edilen bir kazancin yenilmesini yasaklamaktadir. Bu sebeple
Medeni Kanun’un bosanmis kadina siiresiz yoksulluk nafakasi vermesi onu yasal hale
getirirse de helal hale getirmez. Ciinkii {sldm’da helal ve harami Allah ve peygamberi
belirler. islim’a gore Allah ve peygamberi disinda hig kimsenin ya da merciin helal ve
harami belirleme yetkisi bulunmamaktadir.

c. Keza Allah, “Mallarinizi aranizda haksiz yollarla yemeyin. Kendiniz bilip dururken,
insanlarin mallarindan bir kismini yalan yemin ve sahitlik ile yemeniz i¢in o mallari hakimlere
(idarecilere veya mahkeme hdkimlerine gotiiriip) vermeyin.”*® buyurmustur. Bu ayet, yalanci
sahit, yalan yemin ve yalan beyana dayanarak hakimin tesis ettigi hitkme binaen bas-
kasinin malini haksiz yollarla yemeyi haram kilmistir. islam hukukgulari yalanci sahit-
lige, yalan yemine ve yalan beyana inanarak hakim, bir malin davacinin hakki olduguna
hitkmeder ve davaci da o mali alip yerse, haksiz yolla kazanilmis haram bir mali yemis
olacagini séylemislerdir.'*

d. Kadinin kesin olarak ayrildigi eski kocasindan aldigi nafaka ayni zamanda kul
hakkina girmektedir.** Zira stiresiz yoksulluk nafakasi olarak 6denen para hem kocanin
hem yeni evlendigi kadinin hem de ondan dogan ¢ocuklarin rizkidir. Dolayisiyla goniil
hognutlugu ile verilmeyen bu nafakay1 almakla kadin hem eski kocasinin hem onun yeni
evlendigi esinin hem de bu esinden dogan ¢ocuklarinin hakkin yemektedir. Goniil hos-
nutlugu ile verilmedikge bir kimsenin malini yemek ise islam’da haram kabul edilmek-
tedir. Zira Hz. Peygamber, “Kendisi goniil hosnutlugu ile vermedikge bir kimsenin mal
(baskasina) helal degildir.”** buyurmustur.

e. Ayni zamanda kocanin her ay diizenli olarak eski esine nafaka 6demesi hem
kendisinin hem de yeni evlendigi esinin, onu hayatlarindan ve hafizalarindan hicbir za-
man ¢ikaramayip bir dmiir maddi ve manevi magduriyet yasamalarina ve psikolojileri-
nin bozulmasina sebep olmaktadir. Siiresiz yoksulluk nafakasi bu yoniiyle de kul

% en-NisA 4/29.

100 e]-Bakara 2/188.

101 Serahst, el-Mebsiit, 16/214.
192 Uyanik, “Islam Aile Hukukunda Evlilik ve Bosanma Nafakas1 Baglaminda Siiresiz Nafaka Yasas1”, 81; Béke,
“Islam Hukuku Agisindan Kadinin iddet Nafakasi”, 104.

103 Ahmed, Miisned, 5/72.
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hakkina girmektedir. Kul hakki ise islam’a gére hem haram hem de en agir uhrevi sug-
lardan biri kabul edilir.'**

f. islam hukuku, iddetin bitiminden itibaren kari-kocanin birbirlerine kars1 yii-
kiimliliiklerini sonlandirmaktadir. Nimet-kiilfet dengesi prensibine uygun olan da bu-
dur. Zira iddetin bitimi ile kari-koca arasinda higbir bag kalmadigindan kocanin siiresiz
yoksulluk nafakas ile yiikiimlii tutulmasi islim hukukundaki nimet ve kiilfet dengesi
prensibine aykir1 oldugu gibi adalet ve hakkaniyet ilkesiyle de bagdasmamaktadir.

g. Ayrica siiresiz nafaka uygulamasi kadini korumak icin erkegin hem simdiki
hem de gelecekteki ekonomik yasamini olumsuz yonde etkilemekte ve bir tarafi korur-
ken diger tarafi ve yeni evlendigi esiyle birlikte cocuklarini magdur etmektedir. Bu da
birden fazla kimseye zarar1 dokunan bir kul hakki ihl4li olarak degerlendirilmektedir.'”

h. Ayrica bu nafaka, onu adeta bir gelir kapisi ve ¢ikar yolu olarak géren kadin-
larin en kiigiik bir anlagsmazlikta bile bosanmaya yonelmelerini tesvik etmektedir. Do-
layisiyla siiresiz yoksulluk nafakasi kadini koruyor gibi gériinse de esasinda basta ken-
disine ve ¢ocuklarina zarar vermektedir. Hatta ailenin parcalanmasina ve ¢ocuklarin
magdur edilmesine sebep olmaktadir. Giiniimiizde bosanmalarin bir¢ogunda siiresiz

1% Mesru olmayan se-

yoksulluk nafakasinin etkin bir rol oynadig kabul edilmektedir.
beplerle bosanmak ise dinen hog gériilmeyen bir davranistir. Zira, Hz. Peygamber, “Al-

lah katinda en nefret edilen helal, bosamadir.”*”” buyurmustur.

i. islam hukukunda kadin bosandiktan veya fesih yoluyla kocasindan kesin ola-
rak ayrilip iddetini tamamladiktan sonra muhtag ise ittifakla onun nafakasini iist soy ve
alt soydan olan yakin akrabalar1 6demekle yiikiimliidiirler. Cocuklari varsa, annenin na-
fakasini mutlaka ¢ocuklar1 6demekle yiikiimliidiir. Islam hukukgulari bu konuda icma
etmislerdir.'® Zira Allah, “Analarin beslenmesi ve giyimi iyilikle baba tarafina aittir.”** bu-
yurduktan sonra; “Onun benzeri, vdris tizerine de bor¢tur.”*'* buyurmustur. Dolayisiyla bo-
sanmis kadinin eski kocasindan siiresiz yoksulluk nafakasi almasi Kur’an’a, siinnete ve
alimlerin icmAina aykir1 bulunmaktadir.

104 bk, el-Bakara 2/188; en-Nisa 4/10, 29; Eb{i Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhar?, el-Cami’u’l-miisnedii’s-

sahth, ngr. Zitheyr b. Nasr (b.y.: Daru Tevk’in-Necat, 1422/2001), “Mezalim”, 10 (No. 4377).

Tekin, Islim Hukuku ve Modern Hukuka Gére Bosanma Sonrast Kadimn Mali Haklari, 139.

106 bk, Tekin, Islim Hukuku ve Modern Hukuka Gére Bosanma Sonrast Kadinin Mali Haklar1, 141,

107 Eb{i Dav(id, “Talak”, 3; ibn Mace, “Talak”, 1.

198 {bn Abdilber, el-Kafi fi fikhi ehli’l-Medine, 2/754; Sirazi, el-Miihezzeb, 3/261-262; Serahst, el-Mebsiit, 5/210-
211; ibn Kudame, el-Kafi, 5/99; Sirbini, Mugnil-muhtdc, 14/480-481; Merginani, el-Hiddye, 2/46, 47.

109 e]-Bakara 2/233.

10 el-Bakara 2/233.
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j. Hanefiler, Hanbeliler, Zahiriler ve Zeydiyye mezhebine mensup hukuke¢ulara
gore yoksul olan kadinin nafakasini, alt soydan ve iist soydan akrabalari ile birlikte mi-
rasindaki hisselerinin miktarina gére mahremi olan diger akrabalari karsilamakla yii-
kimliidiirler."" Dolayisiyla hakim kadina takdir ettigi nafakayr kadimin mirasindaki
paylarinin miktar: oraninda bu akrabalar arasinda taksim eder. Kadinin nafakasini ve-
recek hicbir yakini yoksa bu takdirde onun nafaka ve mesken ihtiyacini devlet karsila-
makla yiikiimliidiir. Bu sebeple hakime Miisliimanlarin haklarini gézetmesi i¢in beytiil-
malde (Devletin biitcesinde) bir tahsisat ayrilir ve ihtiyag halinde kadinin nafakasi dev-
112

let biitcesinden ddenir.
beklenmektedir.

Cagimizda sosyal hukuk devletinden de bu gérevi iistlenmesi

k. Tiirk Medeni Kanunu’nda da (TMK. md. 364-365) bosanmis kadinin hem alt soy
hem iist soydan akrabalarindan hem de kardeslerinden nafaka talep etme hakk: bulun-
maktadir. Ancak muhtag oldugu iddiasiyla kocasindan siiresiz yoksulluk nafakas: tale-
biyle mahkemeye basvuran kadinlarin neredeyse higbirinin bu akrabalarindan nafaka
talep ettikleri goriilmemektedir. Kadinin s6z konusu yakinlarindan nafaka talep etme-
yip sadece kocasindan talep etmesi kocayi cezalandirma ve ondan intikam alma arzusu
olarak degerlendirilmektedir. Bu ise 4dil ve ahlaki bir davranis olmadig: gibi kanunu
istismar ederek kocaya yapilan bir zultim olarak gériilmektedir. Bir kimseye zuliim yap-
mak ise Islam’a gdre haramdir. Zira Allah, “I¢inizden kim zulmederse, ona biiyiik bir
azap tattiracagiz.”'"* buyurmustur.

S6z konusu miilahazalarla bu hususta sosyal hukuk devletinden beklenen, bu-
raya kadar zikredilen hususlar1 g6z 6niinde bulundurarak Tiirk Medeni Kanunu’ndaki
kocaya yiiklenen siiresiz yoksulluk nafakas: yiikiimltligiint diizenleyen 175. ve 176.
maddeleri yiiriirlikten kaldirmasi ve anayasanin 2. maddesinde ifadesini bulan sosyal
hukuk devleti ilkesine uygun olarak yapilacak yeni bir diizenleme ile bosanmis erkek-
lerin yasadig1 maddi ve manevi magduriyete son vermesidir.

Sonug

islam, sahih bir nikah akdi ile kurulan evlilik birliginin yoneticisi kabul ettigi ko-
cay1 birliktelik devam ettigi siirece esinin nafakasindan sorumlu tutmustur. ister zengin
ister fakir olsun evlilik birligi devam ederken ailenin harcamalarinin tek yiikiimliisii

1 Serahsi, el-Mebsiit, 5/210-211; KasAni, Beddi‘u’s-sandi’, 5/176; Merginant, el-Hiddye, 2/47; ibn Kudame, el-
Kafi, 5/100-101.

112 Ali b, Muhammed b. Muhammed b. Habib el-Maverd?, el-Havil-kebir fi fikhi mezhebi’l- Imami’s-Safii, thk. Ali
Muhammed Muavvaz - Adil Ahmed Abdiilmevciid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1999), 11/258; K4sant,
Beddi‘u’s-sandi’, 5/114.

113 el-Furkan 25/19.
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kocadir. Boganma ve fesih yoluyla ayriliklarda ise kadin ric‘? (déntislii) taldkla bosanmig
ise, hamile olup olmadigina bakilmaksizin ittifakla iddet siiresince hem siikna (barinma)
hem de nafaka alma hakkina sahiptir. Biin talfkla bosanan esin gebe olmasi duru-
munda, gebelik sona erinceye kadar nafaka alma hakkinin oldugu konusunda islam hu-
kukgulari ittifak etmekle birlikte hamile degilse nafaka hakki bulunup bulunmadigi ko-
nusunda ihtilafa diismiislerdir. Kadinin hakkini korumasi bakimindan en makul goriisii
benimseyen Hanefilere gore ayrilik koca tarafindan olursa zifaftan sonra bain talakla
bosanan her kadin, hamile olup olmamasina bakilmaksizin iddet miiddeti siiresince na-
faka ve mesken edinme hakkina sahip bulunmaktadir. Bu konuda ileri siiriilen deliller
agisindan isabetli olan goriisiin Hanefilerin goriisii oldugunu diisiinmekteyiz. iddet
miiddeti bittikten sonra kadin muhtag ise nafakasini temin etmekle alt ve iist soydan
akrabalar1 sorumlu bulundugu icin Isldm hukukcularinin ittifakiyla koca bundan sonra
nafaka 6demekle sorumlu degildir. Nimet-kiilfet dengesi ilkesine uygun olan da budur.
Zira kiilfet, nimet karsiliginda olur. Ayni sekilde her hak bir sorumluluga, her sorumlu-
luk da bir hakka tekabiil eder. iddet miiddeti sona erdigi andan itibaren erkegin, kadin
tizerinde hi¢bir hakki kalmadigindan ona karsi maddi bir sorumlulugunun da olmamasi
gerekir. Aymi sekilde kadindan herhangi bir sekilde faydalanamadigi icin herhangi bir
nimet de soz konusu degildir. Dolayisiyla kadinin da kocasindan higbir sekilde fayda-
lanmamas:1 gerekir. Adalet ve hakkaniyet prensibi bunu gerektirir. Bu ilkeleri goz
éniinde bulunduran islam’a gére, ii¢ hayiz veya temizlik (iddet) siiresi dolduktan sonra
bosanan kadinin eski kocasindan nafaka talep etme hakk: yoktur. Dolayisiyla kadin bu
siire bittikten sonra kanun zoruyla eski kocasindan siiresiz yoksulluk nafakasi alirsa bu
nafaka yasal olsa da islam Hukukuna gére helal olmaz. Zira islim’a gére bosanan bir
kadin gecimini temin etmekten aciz ise onun nafakay eski kocasindan degil, alt soy ve
list soydan gelen yakin akrabalarindan talep etmesi gerekir.

Tiirk Medeni Kanunu da (TMK. m. 364) herkesi, yardim etmedigi takdirde fakir-
lige diisecek olan usiil ve fiir(iu ile kardeslerine nafaka vermekle ytkiimlii kilmigtir. An-
cak islam hukukuyla paralellik arz eden bu kanunun uygulamasina istisnal durumlar
disinda pek rastlanilmamaktadir. Aksine toplumda nimet-kiilfet dengesi ve hakkaniyet
prensibine aykir1 gértilen TMK. 175. ve 176. maddeler uygulanarak bosanan taraf yok-
sulluga diisecek olursa stiresiz yoksulluk nafakasi 6deme sorumlulugu ilanihaye diger
tarafa ylklenmektedir. Burada g6z oniinde tutulan 6l¢li kadinin kusurlu olmamasi ya
da esit ya da kocadan daha az kusurlu olmasidir. Medeni Kanun’da kadinin kusurlu ¢ik-
mas1 durumunda nafaka bor¢lusu olacagi her ne kadar zikredilmis olsa da uygulamada
nafaka sorumlulugunun genellikle siiresiz olarak eski kocaya yiiklendigi goriilmektedir.
Dolayisiyla kadin korunurken kars taraf magdur edilerek hem kendisinin hem ayrildig
esinin bakimini yiiklenen kocanin psikolojik, sosyal ve iktisadi gelisimi olumsuz yénde
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etkilenmektedir. Zira eski koca, ayrildig1 esin veya kendisinin 6liimiine kadar hem ona
hem de yeni evlendigi kadina ve ailesine bakmakla iki yiikiimliiliik altinda ezilmektedir.

Eski kocanin ayrildigi kadin iizerinde hicbir yetkisi ve hakki bulunmazken kadin
onun sonradan kazandig1 mali {izerinde de hak sahibi kilinmaktadir. Bu ise eski kocaya
uygulanan maddi eziyet ve ceza olarak degerlendirilmektedir. Ayrica eski koca her ay,
ayrildig1 kadina kazancindan para 6derken onunla maddi ve manevi bagini higbir se-
kilde koparamamaktadir. Bu da karsilikli nefret sonucu ayrilan taraflar arasinda her an
zihni birlikteligi stirdtirmek demektir. Bu ise eski kocanin maruz kaldig1 maddi ve ma-
nevi magduriyetin kanun eliyle yasalastirilmasi ve mesrulastirilmasi olarak degerlen-
dirilmektedir. Bunun igin Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1 tarafindan biitiinciil ¢alis-
malar yiirtitiilmesi ve sosyal devlet ilkesine uygun olarak bu maksatla bir biitce ayril-
mas1 ve yoksulluk nafakasi diizenlemesinin (TMK. md. 175-176) ilga edilmesi yerinde
olacaktir. Ayni zamanda taraflara iligkin hakkaniyet ilkesini g6z 6niinde bulundurarak
bosanan eslerin ¢aligma hayatina ve sosyal hayata entegre olmasini ve yoksulluk nafa-
kas1 sebebi ile birbirleri ile zorunlu iliskilerini ilanihaye stirdiirmek zorunda kalmama-
larini saglamasi uygun olacaktir. Bu durum her iki tarafin birbiriyle zorunlu iliskilerini
keserek ge¢mise baghliklarindan kurtulmalarina ve elem verici hatiralarini unutmala-
rina yardimec olacaktir. Bu da her iki tarafin yeni kuracaklar1 hayatlarinda sosyal, eko-
nomik ve psikolojik olarak huzura ermelerine firsat verecektir.
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