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OZET

Saglik insanlar i¢in sadece viicudunda herhangi bir hastalik ya da sakatlhgin
olmamast degil, kisinin bedenen, ruhen ve sosyal yonden tam bir iyilik
halinde olmasinm ifade etmektedir. Saghk hizmetleri bireylerin fiziksel ya da
ruhsal sorunlarimin giderilmesi agisindan oénemli oldugu kadar is giicii
verimliliginin arttirilabilmesi, ¢ikti diizeyinde artis saglanmast ve toplumun
yasama kalitesinin iyilestirilmesi agisitndan 6nem arz etmektedir. Ulkelerin
saglik harcamalar ile ekonomik gelismislik diizeyleri paralellik gostermekte
olup gelismis iilkelerde saghk harcamalarina ayrilan payin gelismekte olan
iilkelere gore nispeten daha yiiksek diizeyde oldugu saghkla ilgili istatistiksel
verilerden anlasilmaktadir. Bu c¢alisma, diinya ekonomisinin giiclii
tilkelerinden olan yedi tilkenin (G7, Group of Seven) 1988 — 2017 verileriyle
saglik harcamalar: ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski yeni ekonometrik
yontemlerle Emirmahmutoglu ve Koése (2011) panel nedensellik testleri
kullamlarak olusturulmustur. Analizlerde ekonomik biiyiime gostergesi
gayri safi yurt i¢i hasila degiskeni ve saghk harcamasi gostergest olarak ta
toplam saghk harcamast kullamlmistir. Dinamik panel veri analizinin
yapidigr ¢calismada elde edilen sonuglara gore G7 iilkeleri icin saglik
harcamalarindan ekonomik biiyiimeye ve ekonomik biiyiimeden saghk
harcamalarina dogru nedensellik iligkisine rastlanmanustir.
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ABSTRACT

Healthiness means not only being free of any disease or disability of people,
but also being phycially, spirituality and soically in good condition.
Healthcare services play a very important role to increase labor productivity,
output and living standarts, in addition to health physical or spiritual
problems. According to healthcare statistics, healthcare expenditures and
economic development levels of countries move parallel, indicating that the
share of healthcare expenditures in developed countries are higher than those
in developing countries. This study analyzes the relationship between
healthcare expenditures and economic growth among the G7 countries forth
eperiod of 1988-2017 by using newly developed econometric methods,
Emirmahmutoglu and Kése (2011) panel causality tests. This study uses the
change in gross domestic product to calculate economic growth, and total
healthcare expenditures for healthcare expenditures. Dynamic panel data
analysis results show that there is not a causality relation from healthcare
expenditures to economic growth, and from economic growth to healthcare
expenditures.
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GIRiS

Ekonomik biiylime iktisat bilimi igerisinde giincelligini koruyan 6zellikle iilkeler arasindaki
gelismiglik farklarimi ortaya koyan ve gelismekte olan ililkeler acisindan oldukca 6nemli bir
makroekonomik gostergedir. I¢sel biiylime modelinin temel belirleyicilerine bakildiginda
iilkelerin uyguladiklar1 saghk politikalar1 biiyiimenin temel unsurlar1 arasinda yer aldig
goriilmektedir (Taban, 2016: 142). Saglik ekonomik biiylimeyi dogrudan ya da dolayl olarak
etkilerken ekonomik biiylimenin de saghig etkiledigi bir gercektir. Bir tilkede sagliga yonelik
yapilan etkin harcamalar calisanlarin iiretkenligini arttirarak ekonomide ¢ikt1 diizeyinde artig
saglanmasina katki saglayacaktir.

Ekonomik gelismislik seviyesinin yiiksek oldugu iilkelerde saglik diizeyinin de yiiksek oldugu
bilinmektedir. Saghk hizmetlerinin artmasi toplumun yasam kalitesinin artmas1 ve ekonomik
biiyiime agisindan onem tasimaktadir. Ozellikle gelismis iilkelerde saghk harcamalarina
ayrilan pay gelismekte olan tilkelere kiyasla daha fazladir. Ulkelerin saglik harcamalar: arttik¢a
beraberinde bebek ve ¢ocuk 6liim oranlarinin azaldigi, dogum ve 6liim oranlarimin distiigi,
niifus artis hizinin yavasladigi, ortalama yasam siiresinin arttig1, bireylerin daha beslenebilme
imkan buldugu ve is giicii verimliliginin arttig1 anlasilmaktadir (Agir ve Tiras, 2018: 14).

N1

Saglik harcamalarinin ekonomik biiyiimeyi pozitif etkiledigi “saghga dayal biiyiime hipotezi”
ile aciklanmaktadir. Sagliga dayali biiyiime hipotezine gore saglik harcamalar1 iiretken
sermaye niteligi tagimaktadir (Akar, 2014: 311-312). Bagka bir deyisle saglik hizmetlerine
yapilan yatirnmlar toplam ekonomik biiyiimeye olumlu yonde katki saglamaktadir. Baro
(1996) ya gore saglik, ekonominin lokomotifi ve sermaye artis1 saglayan bir varlik niteligi
tasimaktadir.

Literatiir kisminda da belirtilecegi {izere saglik harcamalariyla ekonomik biiylime arasindaki
iligkiyi analiz eden bir¢ok ekonometrik calisma bulunmakla birlikte bu ¢alismalarin bir kismi
degiskenler arasi egbiitiinlesme iligki ve nedensellik iligkisi iizerine yogunlagsmaktadir. Es
biitiinlesme analizi sonuglar1 genel olarak, saglikla ilgili gostergelerin ekonomik biiyiime
degiskeni ile pozitif iligkili oldugu sonuclari rapor ederken (Kar ve Agir, 2003; Wang vd., 2007;
Ecevit ve Cetin, 2010; Siilkii ve Caner, 2011; Wang, 2011; Yardimcioglu, 2012; Ay vd., 2013;
Penas vd., 2013; Selim vd., 2014; Fedeli, 2015; Alor vd., 2018; Kesbi¢ ve Salman, 2018) cok az
sayida da olsa bir kisim calismalarda ise saglik harcamalarinin ekonomik biiylime iizerinde
etkisinin olmadig1 ya da negatif etkiledigi sonuclarina ulagilmistir (Yumusak ve Yildirim,
2009; Akar, 2014).

Bunun yan sira yapilan calismalarda kullanilan degiskenler arasinda nedensellik iligkisinin
olup olmadigim tespit edebilmek i¢in gerek zaman serisi analizinde gerekse panel analizinde
nedensellik testleri uygulandig goriilmektedir. Calismalarin bazis1 degiskenler arasinda tek
yonlii nedensellik iligkisi, bazis1 degiskenler arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisinin varhigini
tespit ederken bazis1 da degiskenler arasinda herhangi bir nedensellik iligkisi olmadig:
sonucunu ortaya koymaktadir. Kar ve Agir (2003), secilen beseri sermaye 0lciitiiyle ekonomik
biiylime arasinda tek yonlii nedensellik tespit edilmistir. Yardimcioglu (2012), saghk ve
ekonomik biiyiime degiskenleri arasinda cift yonlii nedensellik iligkisi oldugunu ortaya
koymustur. Akinc1 ve Tuncer (2016), secilmis saglhik gostergeleri ile ekonomik biiyiime
degiskeni arasinda cift yonlii nedensellik oldugu rapor edilmektedir. Agir ve Tiras (2018),
OECD iilkelerini kapsayan calismasinda tilkelerinin %77,8’inde gelir ile saglhik harcama tiirleri
arasinda nedensellik iligkisine ulasirlarken %22,2’sinde gelir ile ele alinan saglik harcama
tlirleri arasinda nedensellik iligkisinin olmadigini tespit etmislerdir.

Bu calismanin amaci saglik harcamalarinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini
aragtirmaktir. Bu baglamda diinya ekonomisinde lider konumundaki yedi iilke (Almanya,
ABD, Fransa, Italya, Birlesik Krallik, Kanada ve Japonya) icin 1988-2017 yillar verileri
kullanilarak dinamik panel veri analizinden yaralamlmigtir. Literatiir taramasi sonucunda bu
iilke orneklerini kullanan baska bir ¢calismanin olmadig yazarlar tarafindan tespit edilmis ve
orneklem iilke grubu verileriyle calisilmistir. Bu ¢alismanin literatiirden farkh diger bir yam
da yeni nesil panel ekonometrik testlerin kullanilmasidir. Bu iki farklilikla calisma diger
calismalardan ayrilmaktadir. Calisma yalin bir ekonometrik model kurarak, temel
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degiskenlerle tahminler yapmay1r amacladigindan, bagkaca bir kontrol degiskeni eklemek
ihmal edilmistir.

Literatiir taramasi ortaya konulduktan sonra bu calisma yeni nesil panel ekonometrik testleri
kullanarak, saghk harcamalar ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi test etmektedir.
Sonuclar, panele giren G7 Ulkelerinde, Panel Fisher istatistigiyle elde edilen katsayilarla, saglik
harcamalari ile ekonomik biiyliime arasindan bir nedenselligin olmadigini ortaya koymaktadir.

1. Literatiir Arastirmasi

Saghk harcamalarinin ekonomik biiytime iizerindeki etkisi bir¢ok calismaya konu olmus ve
yapilan ekonometrik testler sonucunda farkl sonuclara ulasilmakla birlikte bu konuda tam bir
fikir birligi saglanamamistir. Uluslararas: literatiir incelendiginde saglik harcamalar1 ve
ekonomik biiyiime iligkisini panel veri analiz yontemiyle sinayan calisma sayisinin fazla oldugu
dikkat cekmektedir. Tablo 1.’de saghik harcamalar1 ve ekonomik biiyiime iligkisini inceleyen

onceki calismalar yer almaktadir.

Tablo 1: Saghk Harcamalar ve Ekonomik Biiyiime iliskisini inceleyen

Calismalar
Yazarlar Ulke Donem Degiskenler Yontem Sonug
Kar ve Kisi basina gelir, Johansen Degiskenler arasindaki
Agir Tiirkiye 1926-1994 Saglik Esbiitiinlesm | nedensellik iligkisi secilen
(2003) harcamalari e testi beseri sermaye
Egitim Nedensellik gostergesine duyarhdir.
harcamalar: testi
Wang 50 ABD | 1980-2000 | Eyalet geliri ve Panel Uzun dénemde pozitif iligki
vd., Eyaleti saglik harcamas1 | Esgbiitiinlesm tespit edilmistir.
(2007) e Analizi
Kisi basina gelir, Johansen Saglik degiskenleri ve
Akram Pakistan | 1960-2006 ve bazi saghk Esbiitiinlesm ekonomik biiyiime
vd., gostergeleri e Analizi arasinda kisa ve uzun
(2008) Granger donemde iligki yok.
Nedensellik
Analizi
Erdil ve Farkli Kisi basina reel Panel Veri Diisiik ve orta gelirli
Yetkiner gelir 1990-2000 | gelir, Kisi basina Analizi iilkeler igin gelirden saghk
(2009) | grubunda reel saghk harcamalarina tek yonlii
n 75 iilke harcamasi nedensellik varken yiiksek
gelirli tilkeler icin tersi
durum s6z konusudur.
Yumusak Reel milli gelir, Johansen Saglik harcamalarinin
ve saghk Esbiitiinlesm gelire etkisi negatif ve
Yildirim Tiirkiye | 1980-2005 | harcamalari ve e testi kiiciik, dogusta yasam
(2009) dogusta yasam Nedensellik beklentisinin ise gelire
beklentisi testi etkisi yiiksek.
Cetinve | 15 OECD Reel GSYIH, Panel Saglik harcamalari ile
Ecevit Ulkesi | 1990-2006 | ihracat, isgiicii Regresyon ekonomik biiyiime
(2010) verimliligi, Analizi arasinda zayif pozitif bir
) istihdam, iligki tespit edilmistir.
Ithalat ve kamu
saghk
harcamalari
Siilkii ve | Tiirkiye | 1984-2006 | Kisi basina gelir, Johansen Degiskenler arasinda uzun
Caner ozel saghk Esbiitiinlesm donemli iligki s6z
(2011) harcamasi, e testi konusudur.
kamu saglik
harcamasi ve
niifus artig orani
Milli gelir, Panel Saglik harcamalarinin
toplam saghk Regresyon ekonomik biiyltimeye etkisi
Wang 31 OECD | 1986-2007 harcamasi, Analizi pozitif oldugu sonucuna
(2011) Ulkesi saglik personeli ulagilmigtir.
harcama
toplami, toplam
saghk harcama-
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sinin personel

basina saghk
harcamasina
orani
Isci bagina Panel Veri Saglik ve ekonomik
Yardimer | 25 OECD | 1975-2008 | diisen milli gelir Analizi biiyiime arasinda uzun
-oglu Ulkesi ve dogusta donemde cift yonlii bir
(2012) yasam beklentisi nedensellik iligkisi s6z
konusudur.
Reel Gayri Safi Johansen Saglik ve ekonomik
Yurtici Hasila, Esbiitiinlesm | biiylime arasinda pozitif bir
Ay vd., Tiirkiye | 1968-2006 Yatakli kurum e testi iligkinin oldugu
(2013) sayisl, Saghk gozlemlenmistir.
memuru bagina
diisen kisi sayisi
ve Yataksiz
saglik kurumu
sayisi
Meharar Orta Kisi basina gelir, Panel Uzun donemde saglhik
avd., Doguve | 1995-2005 toplam saglhik Esbiitiinles- harcamalar gelire
(2012) Kuzey harcamasi, 6zel me Analizi duyarhdir.
Afrika sagilik
iilkeleri harcamas
Kisi bagina milli Panel Veri Kisi basina gelir saghik
Penas 31 OECD | 1970-2009 | gelir, kisi basina Analizi harcamasi lizerinde pozitif
vd., Ulkesi toplam saglhik etkiye sahiptir.
(2013) harcamasi ve
ozel saghik
harcamalar1*
Gayri safi yurt Johansen Uzun donemde saghk
Akar Tiirkiye Ocak i¢i hasila, Saghk | Esbiitiinles- harcamalari, saghk
(2014) 2004-Mart harcamalar, me analizi harcamalarinin nispi fiyati
2013 Saglik ve ekonomik biiyiime
harcamalarinin arasinda iligki var.
nispi fiyati
Gayri safi yurtici Panel Veri Kisi basina saghik
Selim 27 AB 2001-2011 hasila, kisi Analizi harcamasi ve ekonomik
vd., Ulkesi ve basina saglik biiyiime arasinda uzun ve
(2014) Tiirkiye harcamasi kisa donemde pozitif bir
iligki bulunmugtur.
Boussale Kisi basina gelir Johansen Kisi basina diisen gelirden
m vd., Cezayir 1974-2014 ve saglik Esbiitiinles- saglik harcamasina dogru
(2014) harcamasi me analizi tek yonlii nedensellik
Nedensellik iligkisi vardir.
analizi
Fedeli Ttalya 1982-2009 | Kisi bagina gelir Panel Kisi basina gelir ile saghik
(2015) ve kisi bagina Esbiitiinlesm | harcamasi arasinda pozitif
saglik harcamasi e Analizi iligki bulunmugtur.
Akincive | Tiirkiye 2006:Q1- | Gayri safi yurtici Johansen Ekonomik biiyiime ve
Tuncer 2016:Q2 hasila ve saglik | Egbiitiinles- | saglik harcamalar: arasinda
(2016) harcamalar: me testive | uzun donemli ¢ift yonlii bir
Nedensellik iligki oldugu ortaya
analizi cikmugtir.
Alor vd., Nijerya 1980-2016 Reel gayri safi Zaman serisi Saglik harcamalar: ve
(2018) yurtici hasila, analizi egitim harcamalar
saghk ekonomik biiyiime
harcamalar1 ve iizerinde etkisi pozitiftir.
egitim
harcamalari
Kisi bagina VAR Analizi | Kamu saghk harcamasi ve
Kesbi¢ve | Tiirkiye 1980-2014 | gayri safi yurtici ozel saglik harcamasi
Salman hasila, kisi ekonomik biiylimeye
(2018) basina kamu pozitif katki sagla-
saglik harcamasi maktadir.

ve kisi bagina
ozel saghk
harcamasi
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Kisi basina gelir, Panel Degiskenler arasinda cift
Agir ve 172 Ulke | 1995-2014 Toplam saghk Nedensellik yonlii nedensellik iligkisi
Tiras harcamalar, Analizi oldugu sonucuna
(2018) ozel saghik ulagilmigtir.
harcamalar1 ve
kamu saglhk
harcamalar:
Avrupa, Orta Dogu Afrika
Kisi basina gelir, Panel ve Asya iilkelerinde
Bedir Gelismek | 1995-2013 kisi bagina Nedensellik degiskenler arasinda
(2016) -te Olan saghk Analizi nedensellik iligkisi yok, Cek
Ulkeler harcamalari Cumbhuriyeti ve Rusya icin
cift yonli nedensellik var,
Macaristan, Yunanistan,
Polonya , Birlesik Arap
Emirlikleri ve Giiney
Afrika’da tek yonli
nedensellik vardir.
Kisi basina gayri Emirmah- OECD iilkelerinin %77,8
Agirve | 36 OECD | 1995-2014 safi yurt ici mutoglu ve inde gelir ile saghk
Tirag Ulkesi hasila, kisi Kose Panel harcama tiirleri arasinda
(2018) basina saglik Nedensellik iligkisi var, %22,2’sinde
harcamasi, 6zel Testi gelir ile ele alinan saghk
saglik harcama- harcama tiirleri arasinda
s1, kamu saglik nedensellik iligkisi yok.
harcamasi ve
toplam saghk
harcamas

Tablo 1.’de verilen literatiir taramasi, degisik iilke grubu ornekleri icin ¢ok cesitli ekonometrik
yontemlerin kullanildigini gostermektedir. Bununla birlikte, ekonomik biiyiime gostergesi
olarak kullanilan degiskenin etkiledigi varsayilan cesitli saghk gostergelerinin de modellere
dahil edildigi anlasilmaktadir. Literatiir incelendiginde, saghk harcamalar1 ve ekonomik
biiytime iligkisinin ortak bir sonuca evrilmedigi de asikardir. Degiskenler arasindaki iligki
iilkeden iilkeye ya da kullanilan degiskene gore cesitlilik arz etmektedir.

2. Amprik Analiz

Bu calismada diinya ekonomisinin en biiylik yedi iilkesinin (G7 iilkelerinin) 1988-2017 yih
verileriyle saglik harcamalar1 ve ekonomik biiylime iligkisi dinamik panel veri yontemleriyle
analizi edilmistir. Arastirmanin amaci1 secgilen bu yedi iilke icin saglik harcamalarinin
ekonomik biiylimeyi nasil etkiledigini ortaya koymaktir.

Saglik harcamasi ve biiylime iligkisinin test edildigi calismada kullanilan degiskenler ‘World
Development Indicators’ ve ‘OECD Statistical Profiles’ veri tabanlarindan elde edilmis ve
kullanilan degiskenler Tablo 2.’de tamimlanmaktadir.

Tablo 2: Degiskenlerin Tanimlanmasi

Degiskenler | Agiklama Kaynak
LG Logaritmik kisi basina gelir Diinya Bankasi, WDI
LSH Logaritmik kisi bagina saglik harcamasi OECD Statistical Profiles

Degiskenler arasindaki nedensellik iligkisini tahmin etmeden once uygun nedensellik testi
seciminde iki konu 6nemli rol oynamaktadir. Ilk olarak panel iiyeleri arasinda yatay kesit
bagimliliginin varligi kontrol edilmelidir. Ciinkii bu yedi iilkeden herhangi birini etkileyen bir
sok yiiksek diizeyde kiiresellesme, uluslar aras: ticaret ve finansal biitiinlesme kanaliyla diger
iilkeleri de etkileyebilir. Bir diger onemli husus, verilerin iilkeler arasinda toplanip
toplanmayacagini ya da panel tahminlerinin iilkeye has 6zellikleri hesaba katip katmadigin
degerlendirmektedir (Peseran ve Smith, 1995: Luintel ve Khan, 2004).

2.1.YOontem
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Bu calismada, yeni ekonometrik yontemlerle dinamik panel veri analizi kullanilmistir. Panel
veri analizinde ele alinan incelemeler, yatay kesit birimlerine zaman boyutunun eklenmesiyle
degiskenler arasindaki iliskinin ortaya konulmasini saglamaktadir. Ekonomik biiyiime — saglik
harcamalar1 arasindaki nedensellik iligkisini incelemeden 6nce 6n testler uygulanmaktadir.
Egim katsayisinin homojenligi; Peseran ve Yagamata (2008) tarafindan gelistirilen delta testi
yardimiyla incelenmektedir. Modelde kesitler arasi1 bagimlilik olup olmadigina karar vermek
icin Peseran CDLM testi yapilmistir (Kar, vd., 2018: 7; Dilber ve Sonmez, 2016: 143). Bu
analizler sonucunda birim kok ve egbiitiinlesme testlerinin yapilmasi zorunlulugu olmadan
degiskenlerin diizey degerleri ile Emirmahmutoglu ve Kose (2011) panel nedensellik testi
yapilarak degiskenler arasindaki iliskinin yonii belirlenmektedir.

Emirmahmutoglu ve Kose (2011), panel veri setleri icin zaman serisi verilerinde daha yalin bir
halde Granger nedenselligine Toda- Yamamoto yaklasimini genisletmistir. Panel
nedenselligine olan bu yeni yaklagim, ilgi degiskenlerin duragan ya da birlikte hareket edip
etmemesinden bagimsiz olarak, iilkeler arasi heterojenligin olup olmadigini agiklamaktadir.
Bu katsay1 esnekligine ilave olarak panel istatistikleri icin kritik degerler onyiikleme
dagitimlarindan tiiretildiginden kesit bagimliligini da dikkate almaktadir.

2.2, Bulgular

Panel nedensellik testlerinden hangisinin yapilacagina karar vermeden once serilerin homojen
mi yoksa heterojen mi olduguna karar verilmeli ve kesitler aras1 bagimlilik olup olmadig test
edilmelidir. Tablo 3.’de yatay kesit bagimlilig1 ve homojenite test sonuclar1 yer almaktadir.
Yatay kesit bagimhilig: test sonuclarina gore %1 anlamlilik diizeyinde yatay kesit bagimhhigin
olmadigin ifade eden bos hipotez reddedilerek degiskenler arasinda yatay kesit bagimlilig:
oldugu bulgusu elde edilmistir. Bu sonuglara gore bir iilkede ¢ikan soklar diger iilkeleri
etkilemektedir. Delta testlerinde modelin homojen oldugu iizerine kurulu bos hipotezine
karsilik alternatif hipotezi sinamaktadir. %1 anlamhlik diizeyinde H, bos hipotezi
reddedilmekte ve egim katsayisinin heterojen oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

Tablo 3: Yatay Kesit Bagimlilig: ve Homojenlik Testleri

Yatay Kesit Bagimlilig1

Test Istatistik p-Degeri
Breusch and Pagan (1980) LM 112.886*** 0.000
Pesaran (2004) CDLum 14.178%** 0.000
Pesaran (2004) CD -3.2094%** 0.000
Pesaran vd., (2008) LMadj 15.711%%* 0.000
Egim Homojenligi
Pesaran and Yamagata (2008) A 3.166%** 0.001

Aadi 3.338™"" 0.000

“xxx» 961 anlamlilik seviyesini ifade etmektedir.

Tablo 4.'de yer alan panel Fisher istatistigi sonuclar, “saglik harcamalar1 ekonomik
biiyiimenin nedeni degildir” ve “ekonomik biiyiime saglhk harcamalarinin nedeni degildir”
seklinde kurulan bos hipotezleri kabul etmektedir. Buna gore, panelin tamaminda degiskenler
arasinda karsilikli bir nedensel iliski soz konusu degildir. Yani, G7 iilkeleri i¢in saghk
harcamalarindan ekonomik biiytimeye ve ekonomik biiyiimeden saglik harcamalarina dogru
nedensellik iligkisi yoktur.

Tablo 4: Emirmahmutoglu ve Kose (2011), Panel Nedensellik Test Sonuclar:

) LG—LSH LSH-LG
Ulke Lag ~ Wald Olasilik ~ Wald Olasilik
(p) Istatistigi Degeri Istatistigi Degeri
Kanada 2 0.863 0.650 3.488 0.175
Fransa 1 0.386 0.534 0.003 0.956
Almanya 1 7.854% 0.055 0.676 0.411
italya 1 0.056 0.813 0.795 0.373
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Japonya 1 9.549%* 0.023 1.259 0.262
Ingiltere 1 0.015 0.903 1.462 0.227
ABD 2 5.032% 0.081 1.225 0.542

Panel Fisher 12.924 0.304 14.205 0.929

“xx? ye “*” jsareti sirasiyla%s ve %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlhihig: ifade etmektedir.

Panel nedensellik test sonuclar iilke bazinda incelendiginde; Almanya, Japonya ve ABD’de
ekonomik biiylimeden saghk harcamalarina dogru tek yonlii nedensellik iligkisi tespit
edilmistir. Ancak G7 iilkelerinin higbirinde saghk harcamalarindan ekonomik biiyiimeye
dogru bir nedensellik iligkisi oldugu bulgusuna rastlanilmamistir. Tablo 4.’de panel
nedensellik test sonuclarina yer verilmektedir.

SONUC

Diinya Saghk Orgiitiiniin tanima gore; saglk, sadece hastalik ve sakathgin olmayis1 degil,
bedenen, ruhen ve sosyal yonden tam bir iyilik halini ifade etmektedir. Ekonomi acisindan
bakildiginda saglik, tiretimin etkin bir sekilde devam ettirilmesi ve ekonomik gelismislik
diizeyinin arttirilmasi icin de 6nem arz etmektedir. Ulkelerin ekonomik gelismislik diizeyi ile
saglik harcamalar: paralel seyretmektedir. Gelismis iilkelerin saglik hizmetleri icin yaptiklar
harcama gelismekte olan iilkelere gore daha fazla oldugu bilinmektedir.

Diinyanin en giiclii yedi ekonomisi konumunda yer alan G7 iilkelerinin 1988-2017 yillarim
kapsayan bu calismada saglik harcamalar1 ve ekonomik biiyiime iligkisi yeni nesil panel
ekonometrik yontemlerle test edilmistir. Yatay kesit bagimlilig1 ve homojenite test sonuclar
dogrultusunda degiskenler arasinda yatay kesit bagimliligi oldugu bulgusuna ulasilmistir.
Ayrica delta testi sonucunda egim katsayisinin heterojen oldugu tespit edilmistir. Bu sonuca
gore, herhangi bir iilkede meydana gelen bir sok (6rnegin bir ekonomik kriz) bu grup icerisinde
yer alan diger iilkeleri de etkilemektedir.

Emirmahmutoglu ve Kose (2011), panel nedensellik sonuglarina gore G7 tilkeleri i¢in saglhk
harcamalar1 ve ekonomik biiyiimeye iliskisinde, degiskenler arasinda bir nedensel iligki tespit
edilememistir. Ancak panel nedensellik test sonuclar iilkeler bazinda incelendiginde;
Almanya, Japonya ve ABD’de ekonomik biiyiimeden saglik harcamalarina dogru tek yonlii
nedensellik iligkisi oldugu bulgusu elde edilmistir. Analize dahil edilen iilkelerin ekonomik
biiytime hizlari, saghk harcamalar1 ve hiikiimetlerin izledikleri gerek ekonomik politikalar
gerekse saglik politikalar1 birbirinden fakli olabildiginden, iilkeler birbirinden farkl sonuclar
ortaya koyabilirler. Bedir (2016), panel nedensellik analiz sonucunda Avrupa, Orta Dogu
Afrika ve Asya 6rneklem iilkeleri i¢in kisi basina gelir ile kisi basina saglik harcamalari arasinda
nedensellik iligkisi olmadigin1 kanitlamistir. Amprik literatiir incelendiginde saglik
harcamalarinin ekonomik biiylime {izerinde direkt olarak bir etkisinin olup olmadig
konusunda bir fikir birligi saglanamamaktadir. Fakat etkin saghk harcamalarinin verimliligi
arttirarak tilkenin gelisimini dolayl olarak ta olsa pozitif etkiledigi bir gercektir. Bu sebepledir
ki gelisen ve gelismekte olan iilkeler saglikta izlemis olduklar politikalar1 gozden gecirmeli ve
bunlarda iyilestirmeye gidilmelidir. Saglik hizmetlerinde etkinligin saglanmasiyla, kaynak
israfi onlenecek, calisanlarin verimliligi artacak boylece ekonomik biiylimeye ve toplumsal
refahin artmasina katki saglanacaktir.
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