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Go¢, gogmenlik ve miilteciligin giiniimiiziin en temel insani sorunlar1 ha-
line geldigi diinyamizda insanligin zaman zaman c¢esitli imtihanlardan
gectigi bir doneme tanik olmaktayiz. Savaslar, dogal afetler gibi ¢esitli
nedenlerle yerlerinden olan ve yurtsuzlasan bireyler ya da kitleler yagsam
alanlarii terk ederek farkli cografyalara dogru yol almak durumunda kal-
maktadir. Zorunlu gogler nedeniyle farkli kimlik ve kiiltiirlerden insanlar
ayn1 mekanlarda karsilagsmakta ve bu karsilasmalar toplumsal yapinin ¢ok
kiltiirliliik 6zelligi kazanmasini saglamakta, 6tekinin ve otekiligin ortaya
cikmasina neden olmaktadir. Bu karsilagsmalar ayrica toplumlarin kiiltiirel
farkliliklarindan kaynaklanan ¢esitli sorunlar ile karsi1 karsiya kalmasina
ve aralarinda kiiltiirel catigmalarin yasanmasina neden olmaktadir. Bu
noktada giinlimiiz diinyasinin kag¢inilmaz olgularindan olan gocler netice-
sinde toplumlar birbirleri ile karsilagsma ve dahasi i¢ ice gegme durumunu
tecriibe eder noktaya gelmektedir. Calismanin temel amaci ¢ok kiiltiirliiliikk
gibi toplumsal ve kiiltiirel bir olgunun sinemaya nasil yansidigini ortaya
koymaktir. Calismada ayni toplum igerisinde farkliliklar1 bir arada tutan
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dinamiklerin neler oldugu sorusu iizerinden esitlik ve farkliliklarimiz ile
yasama pratiginin sinemaya nasil yansidig1 ele alinmistir. Nitel bir aras-
tirma Ozelligi gosteren ¢aligmada drneklem olarak segilen Mandariinid
(Mandalina Bahgesi, 2013) filminin igerigi sosyolojik analiz yontemi kul-
lanilarak incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresellesme, Cok Kiiltiirliiliik, Kiiltiirel Catisma,
Oteki, Mandariinid

COLLOCATION OF CULTURAL DIVERSITY WITHIN
THE CONTEXT OF MULTICULTURALISM AND
REFLECTION ON CINEMA: MANDARINIiD FILM
CASE

ABSTRACT

In our contemporary world, where immigration and the states of being
immigrant and refugee have become the most fundamental humanitarian
problems of our time, we are witnessing a period in which humanity is sub-
jected to various tests from time to time. Individuals or masses who have
been displaced and deterritorialized due to various reasons such as wars
and natural disasters have to leave their homelands and move to different
geographies. Due to forced migration, people from different cultures with
their various identities meet in the same places, and these encounters enab-
le the social structure to gain multiculturalism and cause the emergence
of the other and otherness. These encounters also cause societies to face
various problems arising from their cultural differences and to experience
cultural conflicts between them. At this point, as a result of migration, whi-
ch is one of the inevitable phenomena of today’s world, societies come to
the point where they experience encounters with each other and, moreover,
interpenetration. The main purpose of the study is to reveal how a social
and cultural phenomenon such as multiculturalism is reflected in cinema.
In the study, it is discussed how the practice of living together with our
equality and differences is reflected in the cinema through the question of
what are the dynamics that hold the differences together in the same so-
ciety. The content of the movie Mandariinid (Tangerines, 2013) selected
as a sample in the study, which has a qualitative research design, will be
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examined using the sociological analysis method.
Keywords: Globalization, Multiculturalism, Cultural Conflict, Other,
Mandariinid

GIRIS

Cogunlukla kiiresellesme olgusunun bir sonucu olarak son yillarda diinya
capinda insan hareketliliginde biiyiik bir artis yasandigir gézlenmektedir.
Birey ya da topluluklar yasadiklar1 cografyayi cesitli nedenlerle terk ede-
rek yeni bir yagam kurma timidiyle farkli bir yerlesim yerine, farkl bir iil-
keye, ya da farkli bir cografyaya dogru yol almaktadir. Go¢ hareketlerinin
yvogun bir bicimde yayginlik kazandigi giiniimiiz diinyasinda kitleler; sa-
vaslar, afetler veya salgin hastaliklar gibi ¢esitli nedenlerle yer degistirme-
yi tercih etmekte ya da yer degistirmek durumunda kalmaktadir. Bu durum
stmir, sinir kapisi, gogmen, miilteci gibi kavramlarin giindelik hayatta daha
sik karsilasilan kavramlar olarak karsimiza ¢ikmasina neden olmaktadir.
Bu kavramlar ayrica kitle iletisim araglar1 ve yeni medya araglar1 vasita-
styla hayatimiza daha fazla temas eder hale gelmektedir.

Ekonomik, politik veya sosyolojik nedenlere dayanan insan hareketliligi-
nin gozle goriiliir bir artis gdstermesi; farkl kimliklerin, farkli kiiltiirlerin
kargilasmasi ve bir araya gelmesi sonucunu da beraberinde getirmekte-
dir. Dolayisiyla kiiltiirii ve kimligi ile farklilik gostermesi bakimindan ha-
yata bakis agilari, hayati anlama ve anlamlandirma big¢imleri ozgiinlesen
topluluklarin bir araya gelmesi, toplum igerisinde bir yandan kiiltiirel zen-
ginlesmeyi meydana getirirken diger yandan da tek bir cografya iizerinde
farkl kiiltiirlerin karsilagsmasindan ve yine bu farkli kiiltiirlerin potansiyel
ayrimlarinin yol agmis oldugu gerilimden kaynaklanan ¢esit/i sorunlara
yol agabilmektedir. Toplumsal dokuda goriilen bu homojenite belli basl
kazanimlar sagladig1 gibi toplum icerisinde ¢atlaklarin olugsmasina sebebi-
yet verebilmektedir. Giiniimiizde ¢ok kiiltiirlii toplumlarda farklilik birlik-
teliginin getirdigi varli§inin taninmasi, siyasal talepler, demokratik katilim
ve kiiltiirlerarasi iletisim basta olmak {izere ¢esitli sorunlar ve bu sorunlara
¢cozlim arayislart sikca giindeme gelen konular arasinda yer almaktadir.
Bu noktada Alain Tourain’in ‘Birlikte yasayabilir miyiz?’ sorusu giiniimiiz
¢ok kiiltiirli toplumlarinin yapisinin anlagilmasi noktasinda bir kez daha
onemli hale gelmektedir.
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Bu baglamda caligsma kapsaminda kimlik, kiiltiir ve ¢ok kiiltirliiliik gibi
kavramlar i51ginda ¢ok kiiltiirli toplumlarda farklilik birlikteliginden kay-
naklandig1 goriilen sorunlarin sinemada nasil temsil edildigi ve sinemanin
filmler araciligtyla bu sorunlara iligskin nasil bir bakis acis1 gelistirdigi Man-
dariinid filmi iizerinden sosyolojik elestiri yontemi ile ¢oziimlenecektir.

Filmlerin bireysel olana oldugu kadar toplumsal olana da deginmesi ve
toplumsal olan1 da yansitmasi bakimindan sinema ve toplum arasinda di-
namik bir iligki s6z konusudur. Film inceleme tiirlerinden sosyolojik eles-
tiri yontemi filmlerin toplumla olan iliskisini sosyal islevleri bakimindan
sosyolojik bir veri olarak incelemektedir (Ozden, 2004: 106). Betimleyici
ozelligi on planda olan sosyolojik yaklasimda filmler toplumlarin sahip
oldugu kiiltlirel degerleri yansitan birer sanat ve kiiltiir iirlinli olarak ele
alinmaktadir. Sosyolojik inceleme tiirlinde sosyal Olgiitler esas alinarak
filmlerin tiretildigi donemin toplumsal kosullar1 irdelenmektedir. Sosyo-
lojik yaklasimda filmler toplumla ilgili bilgiler igeren birer belge niteli-
gi tasimaktadir. Bu elestiri yonteminin ana eksenini toplumun degerlerini
olusturan smif, 1rk, cinsiyet, kimlik, kiiltiir gibi unsurlar olusturmaktadir.
Sosyolojik elestiri yontemi filmlerin toplumun davranis kaliplarini da ayri-
ca incelerken ampirik nitelikte bir arastirma ¢ercevesi sunmaktadir. Ayrica
film igerigine bakilarak toplumsal yapiya iliskin anlamli bir yargi ortaya
koyma noktasinda sosyolojik yaklagim 6nem tagimaktadir. Filmler sinema
ve toplum iligkisi perspektifinden bakildiginda sosyal ve kiiltiirel agidan
belge niteligi tasiyan bilgi kaynaklari olarak deger kazanmaktadir. Sos-
yolojik elestiri ayrica bireyi, bireyin i¢inde yasadigi toplumu ve toplum-
sal yapiy1 olusturan kiiltiirel bilesenleri anlama ve anlamlandirmaya yar-
dimci olan deyisleri filmin anlatis1 dahilinde analiz etmeye ¢alismaktadir.
Sosyolojik elestiri yontemi filmler araciligiyla birey ve toplum arasindaki
temasa iligkin diisiince gelistirilmesi bakimindan bir zemin olusturmakta-
dir (Ozden, 2004: 153-164). Bu baglamda sosyolojik elestiri, ¢alismanin
orneklemini olusturan Mandariinid filminin ¢6ziimlenmesinde bir model
olusturacak; ¢ok kiiltiirliiliigiin toplum tizerindeki etkilerinin, farkliliklarin
birlikteliginin, birlikte yasama kiiltiiriiniin filme nasil yansidigi bu model
ekseninde ele alinarak incelenecektir.
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KURESELLESMENIN KULTUREL BiR SONUCU OLARAK COK
KULTURLULUK

Yirminci yiizyilin son yillarindan itibaren yogunlugu ve gelisim hiz1 artig
gosteren kiireselllesme; ekonomik, siyasi, kiiltiirel ve teknolojik alanlarda
diinyanin hi¢ olmadigi kadar birbirine entegre oldugu ve biitiinlesme sag-
ladig1 bir siireci ifade etmektedir (Callinicos, 2013: 473). Bu siire¢ diin-
ya ¢apinda insanlarin hareket kabiliyetinin artmasina neden olurken farkli
milletlerden toplumlari ulusal sinirlarin asinmasi ve daha gecirgen bir hale
gelmesi dolayisiyla birbirlerine yakin kilmistir. Bu yakinligin toplumun
sosyal yapisinda kimlik ve kiiltiir izerinden gesitli doniisiimler yasanacak
kadar etkisi oldugu goriilmektedir.

ik ¢aglardan itibaren toplumlar birbirleri ile iletisim ve etkilesim halinde
olmustur. Yakin komsular ile gesitli boyutlarda iligkiler gelistiren insan
topluluklar1 yagsamlarina iliskin tagidiklari farkliliklari zaman zaman ortaya
koyma diisilincesi gelistirmistir. Dogaya kars1 gelistirdikleri tiim yasamsal
faaliyetler ile kendi kiiltlirel yapilarini olusturan insan topluluklarinin
ortaya koyduklar1 farkli kiiltiirel 6zellikler onlar1 birbirinden ayrigtiran
ozellikler olarak degil aksine birbirine yaklastiran ve bir araya getiren
ozellikler olarak kabul edilmektedir (Strauss’tan akt. Kaplan, 2016: 79).
Kiiresellesme diinya capinda yaratmis oldugu sosyal, siyasal, kiiltiirel
ve ekonomik etkilerle insan yasamini ¢ok yonde etkisi altina almistir.
Kiiresellesme devletlerin ulusal sinirlarinin daha asilabilir ve gecirgen hale
gelmesine sebep olmasi bakimindan sosyal ve kiiltlirel karsilasmalarin
yasanmasini da dogrudan etkilemistir (Kaplan & Kaplan, 2018: 24).

Insan yasamini her acidan etkisi altina alan kiiresellesmenin yani sira
savaglar, dogal afetler gibi nedenler ile de giinlimiiz diinyasinda insan
hareketliliginin hissedilir bir bi¢imde canlilik ve yogunluk kazandig1 go-
riilmektedir. Ozellikle go¢ hareketlerinin son yillarda artis gdstermesine
neden olmasi bakimindan savaglar insan yagamini sosyolojik ve psikolojik
yonlerden daha yogun bir sekilde etkisi altina almaktadir. Dogup biiyii-
diigii cografyayi cesitli nedenlerle terk ederek farkli bir cografyada yasa-
may1 tercih eden birey ya da toplumlar, tasidiklar: kiiltiir ile gog ettikleri
cografyanin yerlesik kiiltiirinlin kargilasmasina neden olmaktadir. Yasa-
nan kitlesel hareketlerin bir sonucu olarak da i¢inde yasadigimiz donem
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kacinilmaz bir bi¢imde hemen hemen tiim toplumlarin ¢ok kiiltiirlii bir
yapiya sahip oldugu bir donem haline gelmistir. Farkli kiiltiirel yapilara
sahip toplumlarin ayni cografyada, bir arada yasayabilmesinin ¢esitli so-
runlar1 da beraberinde getirmesi kaginilmazdir. Birbirlerinden dil, din, 1rk
bakimindan farklilik gosteren toplumlarin bir arada yasayabilmesini sag-
layacak dinamikleri harekete gecirme ve yasanabilecek olas1 sorunlari tes-
pit ederek ¢oziim Onerileri sunma noktasinda ¢ok kiiltiirliiliik incelemeleri
Onem tagimaktadir.

Icinden gectigimiz yiizy1lda teknolojinin bas dondiiriicii bir hizda ilerlemis
olmasi insan hareketliliginde de ayn1 oranda artig yasanmasina sebep olan
bir diger unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Insanlarin diinyanim bir nok-
tasindan diger bir noktasina daha kolay bicimde ulagmasi bireylerin ¢esitli
sebeplerle farkli bir cografyada yasamayi tercih etmelerinde bir etken ol-
mustur. Savaslar veya siyasi baskilar, egitim veya kiiltiirel faaliyetler ya da
dogal afetler nedeniyle bireylerin yasadiklar1 cografyadan ayrilarak farkl
bir cografyada yasamak {izere gerceklestirdikleri hareketlerin ¢esitli kiiltii-
rel sonuglar dogurdugu gozlenmektedir. Bu kiiltiirel sonuglarin en 6nemli
maddelerinden biri kiiltiirel karsilagsmalardir. Yasanan goglerin sonucunda
bireylerin ya da topluluklarin tagidiklar kiiltiir go¢ ettikleri cografyanin
egemen kiiltiirii ile karsilasmakta ve sonug olarak kiiltiirel i¢ ice gecisler
yasanmaktadir. Cesitli nedenlerle ayn1 toplumda farkl kiiltiirlerin bir ara-
ya gelmesi o toplumun yapisini ¢ok kiiltiirlii olarak sekillendirmektedir.

COK KULTURLULUGUN KAVRAMSAL CERCEVESI

Cok kiiltiirliilik genel anlamiyla birden ¢ok kiiltiiriin ayn1 toplumsal yap1
icerisinde bir arada bulunmasini ifade etmektedir. Cok kiiltiirliiliik, kav-
ramsal olarak fakli kimlik ve kiiltiirden insanlarin bir araya gelerek tek
bir toplumu olusturmalar1 ve ayn1 toplum igerisinde birbirleri ile iletigim
ve etkilesim halinde olduklar diisiincesi ekseninde gelismektedir. Cok
kiilttirliilik ayn1 zamanda belli bir toplumu olusturan bireylerin kimlik ve
kiiltiir alanlarinda tasidiklar1 farkliliklarin bir arada varlik gostermesi an-
lamin1 igermektedir. Cok kiiltiirlii bir toplumda ideal bir goriintiiniin yaka-
lanabilmesi i¢in o toplumun biinyesinde barindirdig: tiim farkliliklarin bir-
birlerine kars1 olan yaklagimlarinin saygi ve hosgorii temelinde ilerlemesi
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beklenmektedir. Taylor’in ortaya koydugu cok kiiltiirliiliik anlayisinda
ayn1 toplumda yasayan bireylerin birbirlerine kars1 saygi ve hosgorii gibi
duygular gelistirmesinin yani sira tiim kiiltiirel farkliliklarin siyasi otorite
tarafindan da esit bir bicimde saygi gérmesi ve kabul edilmesi gerekmek-
tedir. Cok kiiltiirlii toplumlarda bu iki durumun bir arada var olmasi top-
lumsal barisin saglanabilmesi adina 6nem arz etmektedir. Bu anlamda her
kiiltiirel farkliligin sahip oldugu degerler ile kiymetli oldugu, bir kiiltiiriin
digerine istlin olmadig diisiincesi ¢ok kiiltiirliilik yaklasiminin esasini
olusturmaktadir (San, 2005: 86-87). Taylor’un ifadesiyle taninma politi-
kas1 birbirinden farkli etnik kimlige ve kiiltiirel degerlere sahip her bireyin
kendini var ettigi diisiince tarziyla, yasam bi¢imi ile, kiiltiirel degerleri ile
tam bir esitlik ilkesi dahilinde kabul gérmesi diisiincesini vurgulamaktadir
(Koker, 2018: 13).

Farkl1 bir bigimde yine ¢ok kiiltirliiliik farkli kiiltiirel 6zelliklere sahip top-
luluklarin ayni toplumda bir arada yasamasi seklinde tanimlanabilmekte-
dir. Kiiltiirel cogulculuk da cogunlukla ¢cok kiiltiirliiliik kavrami yerine kul-
lanilmaktadir. Farkli etnik kimliklere, kiiltiirel 6zelliklere sahip bireylerin,
topluluklarin ayni toplum igerisinde varliklarinin benimsenmesi ve kabul
edilmesi, ekonomik ve siyasi basta olmak {izere tiim olanaklardan esit bir
bigimde yararlanmasi ¢ok kiiltirliiliik yaklasiminin temeli olusturmaktadir
(Ozensel, 2013: 6).

Bhikhu Parekh de ¢ok kiiltiirlii toplumu iki veya sayica daha fazla kiil-
tiirel toplulugu biinyesinde barindiran toplum seklinde tanimlamaktadir.
(2002: 7). Parekh’in yaklasimina gore ¢ok kiiltiirliiliik birbirini biitiinleyen
ii¢ acilimi igermektedir: bu acilimlardan ilki insanlarin kiiltiirle yapilandi-
rilmis bir diinyada yasamalari, yasamlarini ve sosyal iligkilerini bu anlam
diinyasma gore diizenlemeleri ve kendi kiiltiirel kimliklerine 6nemli bir
deger yiiklemeleri ile ilgilidir. ikinci acilim ise her kiiltiiriin farkl1 bir an-
lam diinyasina sahip oldugu, toplumu olusturan tiim kiiltiirel ¢esitlilikle-
rin saygideger oldugu ve higbir kiiltiiriin digerinden iistiin olmadig1 veya
bir kiiltliriin digerinden daha az degerli olmadig: diisiincesi ile iligkilidir.
Ucgiincii ve son acilim ise tiim kiiltiirlerin i¢ yapisinda birbiri ile etkilesim
halinde oldugunu; kiiltiirlerin kimliklerini 6teki olana gore tanimladigini,
dolayisiyla kokenleri ve olusumlari itibariyle ¢ok kiiltiirlii oldugunu ortaya
koymaktadir (2002: 430). Parekh c¢esitli kiiltiirel sorunlarin yagsanmasinin
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kac¢iilmaz oldugu ¢ok kiiltiirlii toplumsal yapilarda asimilasyon tuzagina
diismeksizin tiim kiiltiirel ¢esitliliklerin kucaklanmasina, farkliliklara du-
yulan saygi ve hosgoriiniin kazandirdigi ortak bir aidiyet duygusunun insa
edilmesine, bireyin vatandas olma dolayisiyla elde ettigi haklar1 korunur-
ken toplumsal yasamda esitligin ve 6zgiirliigiin savunulmasina yonelik bir
siyasetin ortaya konmasina ihtiya¢ duyuldugunu ifade etmektedir (Sari,
2003: 170). Bu anlamda Parekh de Taylor gibi ¢ok kiiltiirliiliikk anlayisi-
n1 farkli yasam bigimleri etrafinda sekillenen kiiltiirel farkliliklarin siyasi
otorite tarafindan taninmasi, kabul edilmesi ve kiiltiirel ¢esitliliklerin ayn1
derece saygi gormesi diisiincesi lizerinde temellendirmektedir.

Sosyolog Jiirgen Habermas da benzer bir bicimde ¢ok kiiltiirliiliik yakla-
simin1 ayni toplum igerisinde bireylerin yagsam bi¢imlerinin ve haklarinin
esitlik ilkesi ile giivence altina alindig1; kendi nesillerini de ayn1 haklar ile
yasatabilecekleri toplumsal ve kiiltiirel bir diinya esasina dayandirmaktadir.
Habermas bu kapsamda bireyin kiiltiiriinii yasama, siirdiirme ve degistirme
noktasinda se¢imlerini 6zgiir bir bigimde yapabilme hakkina sahip oldugu
diistincesini gelistirmektedir. Bu anlamda Habermas ¢ok kiiltiirlii yapilar-
da bireylerin tasidiklar1 kiiltiirel farkliliklarinin korunmasi ve yasatilmasi
gerekliligini ortaya koymaktadir (Habermas, 2012: 131-132). Habermas
cok kiiltiirliiliik yaklagiminda toplumlarin gelistirdigi esitlik miicadeleleri-
nin farkli boyutlar1 oldugunu da ayrica eklemektedir. Farkli kimliklerin ve
kiiltiirel yapilarin bir aradaligina dayanan ¢ok kiiltiirlii toplumlarda esitlik
miicadelelerinin ¢oklu boyutta olmasi; ayni soydan gelen azinliklarin or-
tak bir kimlik bilincine sahip olmasi, yogun go¢ hareketlerinin yaganmasi
sonucu toplum igerisinde yeni azinlik gruplarinin olusmasi, devletlerin ise
kendi ulusal yapisina yabanci kiiltlirlerin entegrasyonuna ne kadar uygun
hale getirdigi ve devletlerin kiiltlirel entegrasyon konusuna bakislarindaki
duyarliligin seviyesi ile dogru orantilidir. Habermas’a gore ayni toplum
icerisinde din, 1rk veya etnik kokene dayali kiilttirel farkliliklar arasindaki
mesafe ne kadar agilirsa azinliklarin kendini kanitlama egilimlerinin
giidiilenmesiyle farkliliklarin bir arada yasama deneyimi o kadar sancili
olacaktir (Habermas, 2012: 120). Bu anlamda kiiltiirel farkliliklarin top-
lum igerisinde kabul gérmesi, toplumsal barisin saglanmasi ve yayginlas-
mas1 noktasinda ‘adalet’ ve ‘esitlik’ ilkesinin onemini vurgulamaktadir.
Ote yandan toplum igerisinde farkl1 alt-kiiltiirlerin ve yasam bigimlerinin
esit haklara sahip olmak suretiyle bir arada yasamalarini destekleyecek bir
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’taninma politikas1’ gelistirmeleri gerektigini savunmaktadir (Habermas,
2012: 8).

Cok kiltiirliiliikk yaklasiminda ‘6teki’” kavramini siklikla kullanan Emma-
nuel Levinas da 6tekini anlamanin 6tekine iliskin kurulan bagkalik diisiin-
cesine son vermek ve oteki iizerinde iktidar kurmak anlamina geldigini
ortaya koymaktadir. Levinas; Max Weber, Wilhelm Dilthey gibi diistiniir-
lerin gelistirdigi hermendtik yaklagimin 6teki {izerine insa ettigimiz onyar-
gilarimiz1 olumlamaktan Gteye gitmedigini savunmaktadir (Kaya, 2015:
16). Levinas’in felsefesinin ¢ikis noktasi ‘Gtekine’ karsi duyulan saygidir.
Esitlik, bireyin kendisinin ‘6teki’ ile kurdugu iliskinin temelini olustur-
malidir. Toplumsal yapi igerisinde ‘6teki’ anlayis bekleyen, sefkate ihtiya-
c1 olan, iktidar1 elinde bulunduran ¢ogunluk karsisinda daima tedirginlik
yasayan bir nesne olarak konumlanmamali; tam aksine bir diyalog i¢inde
kendimizin esiti olarak algilanmalidir (Kaya, 2015: 17).

Levinas i¢in yliziimiiz yasayan, konusan ve ifade eden bir varliktir. Yiiziin
ortaya koydugu séylemdir (1979: 66). Levinas’in ortaya koydugu felsefe-
ye gore ben ve Oteki arasinda saglikli bir iletisim yiiriitiilebilmesinin, bir
diyalog stirecinden sz edilebilmesinin temel kosulu yiiz yiize iliski kurul-
masidir (Ispir ve Erdogan, 2014: 58). Bu saglikli iletisimin en énemli di-
namigini ise benin 6tekini bir yiiz olarak tanimlamasi ve kendinde var olan
eksiklikleri bu yiizde fark ederek gidermesi olusturmaktadir; Levinas iste
bu noktada ben ve 6teki arasinda sarsilmaz bir ahlaki yapinin insa edildigini
sOylemektedir. Ben ve oteki arasinda gelisen ve ahlaki temellere dayali
iletisim ben i¢in 6tekinin 6tekiligini ortadan kaldirmakta ve dolayisiyla ben
i¢in bir sorun olmaktan ¢ikmaktadir. Ben ve 6teki arasinda yiiz yiize geli-
sen iletisim bigimi birbirlerinin varligin1 kabul etmekle, onu diistinmekle
baslayan ve diyalog icerisinde olmalar1 ile devam eden bir yakinlagsmaya
olanak saglamaktadir (ispir ve Erdogan, 2014: 58). Ben ve &teki arasinda
gelisen bu iletisim ve etkilesimin tamamiyla ahlaki temellere dayandigi-
n1 ortaya koyan Levinas i¢in beni merkeze koyan ve 6tekini diglayan bir
yapidan s6z etmek miimkiin degildir. Benin kendisini anlamlandirabilmesi
icin Otekinin varliginin hayati derecede onem kazandigi bu siiregte ben
otekini dislamak yerine onu koruyan, savunan bir tavir iginde olmaktadir
(2014: 57).
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Parekh, Habermas, Levinas’in diisiincelerine benzer bir bicimde Alain
Touraine de 6zne ve cok kiiltiirlii toplum diisiincesi arasinda kuvvetli bir
iliski bulundugunu ortaya koyarak toplumsal yap1 igerisinde ancak birbi-
rimizi birer 6zne olarak kabul ettigimiz ve benimsedigimiz takdirde fark-
liliklarimizla bir arada yasayabilecegimiz diisiincesini gelistirmektedir
(Touraine, 2011: 212). Touraine’in farkliliklarin bir arada yasayabilmesi
iizerine gelistirdigi yaklasimi yalnizca karsilikli olarak bireylerin birbirini
0zne olarak kabul ettigi ve benimsedigi takdirde gergeklesebilecegi teme-
line dayanmaktadir (2011: 212).

Diisiiniirler ¢ok kilttrliiliige iliskin belli bash bir bakis agis1 ortaya ko-
yarken ‘kimlik’ ve ‘kiltlir’ kavramlarindan 6zellikle yararlanmakta ve bu
kavramlar1 siklikla kullanmaktadir. Kimlik ve kiiltiir; sosyolojik arastir-
malarda ¢ok kiiltirliilik kavrami ile ilgili genis bir teorik gergeve orta-
ya koyarken en fazla yararlanilan kavramlar arasindadir. Bu aragtirmalar
kapsaminda ¢ok kiiltiirliiliik tanimlamasi yapilirken ayn: toplum icerisinde
yasayan bireylerin ‘Ben Kimim? ve ‘Biz kimiz? sorularina karsilik olarak
verdikleri yanitlara odaklanilmasi bu noktada kimlik kavraminin 6nemini
artirmaktadir. Hayatimizi tespit ve domine etmesi, ona yon vermesi baki-
mindan bizi biz yapan en 6nemli unsurumuz olan kimlik (Ortayli, 2016:
57) bireyin yasamsal dongii igerisinde kisisel tercihleri dogrultusunda so-
mut ve soyut olarak edindigi bir konum olarak diisiiniilebilir (Karaduman,
2010: 2886-2887). Bireyin elde ettigi bu konum kendisinin toplum igeri-
sinde tanimlanmasini, konumlandirilmasini ve ‘6teki’nden ayirt edilmesi-
ni kolaylastirici bir anlam ifade etmektedir.

Kimligin kisisel (Ben kimim?) ve toplumsal (Biz kimiz?) olmak iizere iki
boyutu vardir. Her iki boyutta da birey ya da toplum kendini ‘6teki ’nden
(digerlerinden) ayirt eden 6zelliklerin neler oldugu lizerinde durur. Bireyin
‘kim’ligi ile ilgili sorulan sorulara verdigi yanitlar toplumsal bir diizleme
oturmaktadir. Kimlige iligkin tiim 6zellikler bireyin ayn1 toplum igerisinde
diger bireyler ile girdigi sosyal iliskiler ekseninde sekillenmektedir (Ka-
raduman, 2010: 2886). “Kimligin iki 6nemli bileseni vardir; “farklilik” ve
“benzerlik”. Farklilik, bireyi ve grubu digerlerinden ayirip farklilastirirken
benzerlik ise, bireyi ve grubu digerleriyle yakinlastirip birbirine benzes-
tirmesidir” (Ozensel, 2020: 376). “Insan ya da topluluk burada kendisini
digerlerinden ayirt eden 6zelliklerin neler oldugu {lizerinde durur. Bu an-
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lamda kimlik bir biling sorunudur. Kisinin ya da toplulugun kendisi hak-
kindaki bilingsiz algilayisinin bilince ¢ikmasidir” (Ay ve digerleri, 2014:
295).

Bununla birlikte Taylor bireyin iki temel diisiince ekseninde kimlik olu-
sum siirecini tamamladigini ifade etmektedir. Bu unsurlardan ilki bu sii-
recte bireyin kendine olan ihtiyaci (monolojik) ile iliskilidir, ikinci ve
diger unsur ise bireyin ayni siiregte baskalaria kars1 duydugu ihtiyaci (di-
yalojik) ile iligkilidir (Taylor, 2018: 53-54). Taylor’un kimlik olusumuna
iliskin gelistirdigi yaklagima gore; birey kimligini yalniz olusturma yetisi-
ne sahip degildir. Kimligin olusumunda bireyin ihtiya¢ duydugu iki temel
unsur sdz konusudur: Insan sosyal bir varlik olmas1 dolayisiyla kendini
var etmek, kendine ait bir kimlik insa etmek ve kendini gerceklestirmek
adina adimlar atma noktasinda kendisinin disinda toplumda bir arada ya-
sadig1 diger insanlar ile etkilesimde olmaya ihtiya¢ duymaktadir. Taylor
kimligin olusumundaki bu ikili gereklilikten diyalojinin monolojiden daha
onemli oldugunu ifade etmektedir. S6z konusu siiregte bireyin kendisi ile
olan degil bagkalariyla etkilesimde olmasimin daha degerli olmas1 kimli-
gin insasimin toplumsallik 6zelligine isaret etmektedir. Taylor ayrica ¢ok
kiltiirliliik tizerine gelistirdigi yaklasiminda ayni toplum igerisinde yasa-
yan tiim bireylerin sahip olduklari kiiltiirel ¢esitliliklerin birbirlerine her-
hangi bir iistiinliigii olmadigini, her bireyin tasidigi kimligin esit diizeyde
degerli oldugunu ortaya koymaktadir (Taylor, 2000: 12). Taylor’un tim
farkliliklarin siyasi anlamda kabul gordiigii ve esit bir bicimde saygideger
olarak degerlendirildigi bu yaklasimini taninma politikas1 olarak ortaya
koymaktadir (Koker, 2018: 13).

Cok kiiltiirlii toplumsal yapidan s6z edebilmek i¢in birbirinden farkli iki
ya da daha fazla sayida kiiltiirel toplulugun bir arada yasamasindan soz
etmek gerekmektedir. Bu sekilde ¢ok kiiltiirlii toplumlarin tasidiklar kiil-
tiirel farkliliklara kars1 iki tiirlii yaklasim sergiledikleri goriilmektedir: 11k
yaklasima gore; toplum sahip oldugu farkliliklar1 bir zenginlik olarak de-
gerlendirmekte ve bu farkliliklar1 saygi ve hosgorii ¢cergevesinde benimse-
mektedir. Cok kiiltiirlii toplumsal yapi igerisinde farkli kiiltiirlerin kiiltiirel
talepleri de yine saygi ile karsilanmakta ve dikkate alinmaktadir. Farkli-
liklar1 bu sekilde zenginlik olarak degerlendiren toplumlar ‘gok kiiltiircti’
olarak tanimlanabilmektedir. Cok kiiltlircii yaklasimin temel prensibi ‘ge-
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sitlilik i¢inde biitlinliik’ anlayisina dayanmaktadir (Kaya, 2015: 27). Cok
kiiltiircii yaklagimin aksine ikinci yaklagima gore ise; toplum farkliliklar:

sindirmeye c¢alisarak baskin kiiltiir i¢inde onlar1 eritmeye calismaktadir
(Sar1, 2003: 168).

COK KULTURLU TOPLUMLARDA FARKLILIKLARIN
BIRLIKTELIGi UZERINE

Cok kiltirliiliik ¢ogunlukla yirminci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
hayatimiza girmis ve daha sik tartisilan bir kavram haline gelmistir. Bu
zamanlama ¢ok kiiltiirliliigiin bliyiik cogunlukla Kanada, ABD ve Avust-
ralya gibi iilkelere basta olmak iizere diinya ¢apinda yasanan gogler ile ya-
kindan ilgilidir. Teknolojinin ve sanayinin gelisimi ile dogru orantili olarak
artan ig gilicii ihtiyacini karsilamak iizere devletlerin gogmen is¢i kabuliine
yonelik politikalar1 farkli etnik kimlikleri ayn1 ulus devlet ¢atisi altinda
karsilastirmistir. Go¢ kapsaminda farkli milletlerden gruplarin gesitli {il-
kelere taginmis olmasi tilkelerin farkl kiiltiirel yapilar ile tanismasini ve
sosyal ve kiiltiirel yapilarinda degisiklikler meydana gelmesini saglamis-
tir. Bu anlamda giiniimiiz diinyasinda, Kuzey Kore gibi disa kapali iilke-
leri hari¢ birakacak olursak, kiiresellesme etkisiyle insanligin tarihte hig
olmadig1 kadar birbirine bagli ve baglantili oldugu giiniimiiz diinyasinda
tek bir kiiltiirel yapidan olusan bir lilkenin varligindan s6z edebilmek giic-
lesmistir. Pek cok iilke ¢esitli sebeplerle farkl: kiiltiirel yapilar1 kendisine
cekerek cok kiiltiirlii bir yapiya biiriinmiistiir (Sahin, 2020: 1976).

Cok kiiltiirlii toplumsal yapida farkl: kiiltlirel dinamiklerin bir araya gele-
rek kozmopolit bir toplumsal yapi insa ettigi goriilmektedir. Cok kiiltiirli
bir toplumun en temel 6zelligi kendisini olusturan bireylerin sahip oldugu
kiiltiirel ¢esitlilikten besleniyor olmasidir. Din, dil, etnik kimlik, toplumsal
degerler gibi farkl kiiltiirel dinamiklerin birlikte var olmasi toplumu ¢ok
kiiltiirli kilmaktadir. Kiiresellesme ekseninde birbirleri ile daha yakin ilis-
kiler kuran ve giderek daha gecgirgen bir yapiya biiriinen toplumlarin sahip
olduklar kiiltiirel ¢esitlilik ile ¢ok kiiltiirlii goériintimleri katlanmaktadir.
Tim bireyler tasidiklar1 farkli kiiltiirel degerler ve inancglar sistemi ile
mensubu olduklar1 toplumsal yapiya cesitlilik ve zenginlik katmaktadir.
Bununla birlikte kiiltiirel ¢esitliligin 6n plana ¢iktig1 hemen hemen tim
toplumlarda kiiltiirel catigmalar ile karsilasilmaktadir. Ancak farkli etnik
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kimlige, kiiltiire sahip bireylerden olusan toplumlarin giiniimiizde bu
farklilik ile yasamaya alisma noktasinda yol kat ettigi goriiliirken zaman
zaman farkli kimlikler ve kiiltiirel ¢esitlilik toplum diisiincesinde bir arada
baris ve hosgorii icerisinde yagamaya engel olabilmektedir. Kimligin ve
kiiltliriin ¢esitlendigi toplumlarda onyargir ve digerine karsi gelistirilen
tehdit algis1 ¢ok kiiltiirlii toplumlarda en sik karsilasilan durum olarak
goze carpmaktadir. Kimlige ve kiiltiire dair aralarindaki farkliligi kendi-
sine kars1 bir tehdit unsuru olarak algilayan birey; din, dil, irk, cinsiyet
vb. gibi degerleri kendisinden farkli olani zihin diinyasinda ‘6teki’ haline
getirmektedir. Cok kiiltiirlii toplumlarda zaman zaman bireylerin kendisin-
den ya da kendisi gibi olmayana iliskin negatif bir yargida bulunmas1 ve
tavir sergilemesi s6z konusu olabilmektedir. Bu tavrin 6ziinii ise bireyin
‘Otekinde’ kendisine benzer, kendisinde ortak olarak barindirdig: 6zellik-
lerine degil; kendisine benzemeyen, kendisinden farkli olan 6zelliklerine
odaklanmas1 olugturmaktadir. Bir araya gelerek toplumu olusturan tiim bi-
reyler temelde ‘insan olma’ paydasinda bulugsmakta ancak bireylerin odak
noktasinin benzerlikler degil farkliliklar olmas1 birbirlerine karsi mesafe
ile yaklagsmalarina neden olmaktadir. Sahip olduklar1 degerler ile i¢inde
yasadiklar1 topluma kiiltiirel zenginlik kazandiran ve farkliliklarina rag-
men birbirlerine kars1 hosgort, tolerans ve saygi cercevesinde yaklagmasi
beklenen birey ya da topluluklar arasindaki iletisime ayrimcilik, onyar-
g1 ve dtekilestirme gibi duygular hakim olabilmektedir. Otekinin inkar
ile baslayan siire¢ sonrasinda toplumsal diglama sekline doniismektedir
(Akto, 2018: 71-72). Yayilan bu menfi duygular bir yaniyla toplumda kiil-
tiirel ¢atismalarin yasanmasina neden olurken diger yaniyla da toplumsal
yapiya barigin, huzurun ve sayginin egemen olmasina ve birlikte yagama
kiiltiirtiniin tesis edilmesine engel olmaktadir. “Refah, maddi olmaktan ¢ok
sembolik terimlerle él¢iilse de sonu¢ aynidw;, ¢iinkii bu gruplar en az po-
litik iktidara sahip olanlardw, kiiltiivleri en az taninanlardir ve toplumsal
aktorlerle ilgili toplumsal imgelerin olustugu medyatik diyalogda en az
yer sahibi olanlardr” (Akto, 2018: 71-72).

Cok kiiltiirlii toplumlarda siklikla yasanan kimlik sorunlar1 toplumu mey-
dana getiren bireyler arasinda bir arada yasamay1 sorunsal haline getir-
mektedir. Her bir bireyin toplumda farkliliklartyla kabul gérmesini, esit
muameleye tabi tutulmasini ve tiim haklarinin giivence altina alinmasini
saglayacak politik diizenlemeler yapilmasi toplumda bireylerin sahip ol-
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duklar1 kimlige ve kiiltiire dair tiim farkliliklarin kabul gérdiigli ve ayni
Ol¢iide degerli oldugu inancini tesis edecek olmasi bakimindan 6nem tasi-
maktadir. Cok kiiltiirlii bir toplum ile ¢ok kiiltiircii bir toplumu ayiran en
temel fark bu noktada ortaya ¢ikmaktadir.

“Cok kiiltiirlii toplum (multicultural society) biinyesinde iki

veya daha fazla kiiltiirel toplulugu barindiran bir toplumdur.

Cok kiiltiirlii toplum, her biri farkli bigimler gdstermekle

birlikte kiiltlirel cesitlilige iki sekilde tepki verebilir. Ya

kiiltiirel ¢esitliligi olumlu karsilar, onu anlamak i¢in mer-

keze koyar ve onun kendi varligini siirdiirmek iizere 6ne

stirdiigii kiiltiirel taleplere sayg1 duyar, ya da bu topluluklar

cogunluk kiiltiirii icinde eriterek asimile edebilir. Birinci

durumda, yonelim ve etik olarak c¢ok kiiltiircii, ikinci du-

rumda ise mono-kiiltiircii olursunuz. Her iki durumda da

cok kiiltiirlii bir toplumda yastyorsunuz, ama bunlardan sa-

dece biri ¢ok kiiltiirciidiir (Parekh’ten akt. Canatan, 2009:

82).
Canatan’in da ifade ettigi gibi igerisinde iki ya da daha fazla sayida kiil-
tiirel topluluk barindiran toplum ¢ok kiiltiirliilik 6zelligi gostermektedir.
Cok kiiltiirli bir toplumun ¢ok kiiltiircii bir gdriiniim kazanmasi ise top-
lumdaki kiiltiirel farkliliklarin zenginlik olarak degerlendirilmesi, bu fark-
liliklara saygi duyulmasi ve benimsenmesi ile miimkiindiir.
Yaptig: siyasi, sosyal ve ekonomik acilimlar ve diizenlemeler ile Kanada
cok kiiltiirliiliik konusunda giiniimiizde 6rnek bir iilke konumundadir. S6z
konusu a¢ilim ve diizenlemeler Kanada sinirlar igerisinde yasayan farkli
kiiltiirlere sahip bireylerin taninma ve esitlik ilkesi kapsaminda her alanda
esit haklara sahip olmasini saglamistir. Her bir bireye taninan hak ve 6z-
giirliikler tilkede toplumsal biitiinlesmenin saglanmasi noktasinda dnem
tagimaktadir. Bu anlamda Kanada’da bireylerin sahip oldugu esit haklar
toplumun birlikte yasama becerisi gelistirebilmesine dnemli bir dayanak
olmustur. Kanada farkli dil, din, etnik kimlikten birey ve topluluklarin ba-
r1s ve huzur icerisinde bir arada nasil yasayacagi sorusuna agagidaki dort
maddenin temel prensiplerini olusturdugu ¢ok kiiltiirlii bir devlet yapisi
insa ederek yanit bulmustur (Mahtani’den akt. Ozensel, 2012: 64):
*  Kendi kimligini ve farkliligini devam ettirmek isteyen her gruba izin

verip yardim eder,
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* Kiiltiirlerini geligtirme ve ayni zamanda Kanada toplumunun bir par-
cast olma konusunda her gruba yardim eder.

*  Toplumu olusturan bir arada tutarak yaraticiligi gosterir.

*  Gogmenlere Kanada'daki dilleri ogretmede yardimci olur.

Kanada’nin hayata ge¢irdigi dort maddelik bu diizenleme {iilkenin ¢ok
kiiltiirliilik konusunda diinyada o6rnek gosterilen bir duruma gelmesini
saglamistir. Siyasi diizenlemeler ile tiim haklar1 esit olarak paylastirilan
Kanada toplumunda bireylerin sahip olduklar tiim farkl kiilttirel 6zellik-
lere karsin aralarinda sosyal uzlaginin ve barisin tesis edildigi kabul gor-
mektedir. Bu noktada siyasi diizenlemeler toplumsal uyum ve karsilikli
hosgorii ortaminin olusmasini destekler nitelik tasimaktadir. Kymlicka;
Kanada toplumunda 6ne ¢ikan sosyal vatandaslik bilincinin esitlik, adalet,
istisare, diyalog, uzlasi, hosgori, kiiltiirel ¢esitliligi destekleme gibi deger-
ler ile sekillendigini ortaya koymaktadir (1998: 283).
Birbirinden farkli kimlikleri, kiiltiirleri, inanclari, degerleri icinde barin-
diran ¢ok kiiltiirlii bir toplumda bireylerin bir arada uyum igerisinde ya-
samasinin belli baslt 6n kosullar1 bulunmaktadir. Ayni toplumda yasayan
bireylerin birbirlerine kars1 gelistirdikleri tutumlarina sekil veren en temel
diistince insan olma paydasinda bulusuyor olmalar1 gercegine dayanmak-
tadir. Benzerlik ve farkliliklariyla toplumu olusturan birey ve topluluklarin
birbirlerine kars1 olan yaklagimlar1 hosgorii esasina dayanmalidir. Bireyler
arasinda farkliliklarin zenginlik oldugunun bilincinin yesermesi ve bu bi-
lincin topluma yayilmasinin saglanmasi; sahip olduklar1 benzer 6zelliklere
vurgu yapilarak esitligin, adaletin toplumun tiim katmanlarinda egemen
hale gelmesi saglanmalidir. Insan haklarmin toplumun yalnizca bir kesimi
icin degil tiim bireylerin esit olarak sahip olmas1 gerekliligi tiim toplum-
ca kabul goren bir ilke haline gelmelidir. Benzerlikleriyle, farkliliklariyla
cok kiiltiirlii bir toplumda toplumsal barisin ve sosyal uyumun saglanmasi
her seyden Once bireyler ve topluluklar arasindaki etkilesimde toleransin
egemenlik kazanmasi ile miimkiin olabilmektedir. Kuguradi, toplumsal
uyumdan ve farkliliklarin bir arada yasayabilmesinden s6z edebilmek i¢in
hayati derecede 6nem arz eden tolerans ilkesinin topluma hakim olmasini
saglayan etkenin etik egitimden gectigini su sozleriyle belirtmektedir:
“Kisilerin, tolerans dedigimiz tutumu olusturmalar1 -hos-
goriilii kisiler olmalari-, genel olarak etik egitimiyle ilgili
goriinliyor. Bu, kisilere bagkalarina -kim olursa olsun ve
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ozellikleri ya da belirli bir andaki durumlari ne olursa olsun

her seyden Once birer insan olarak bakmaya yardimeci olma-

y1, bu bakis1 kazanabilmelerini saglamay1 amag edinen etik

egitimidir” (Kuguradi, 2016: 95).
Kuguradi toplumda birlikte yagama kiiltiiriniin olugmasi i¢in egitimin bir
gereklilik oldugunun altin1 ¢izmekte ve ayn1 toplumda yasayanlarin birbir-
lerine hosgorii ile yaklagmalarinin hayati diizeyde dnemli oldugunu ifade
etmektedir. Bununla birlikte Kuguradi’nin ortaya koydugu diisiincede to-
leransin konusu diisiinceler, kiiltiirel normlar ve inang¢lar degil; birer insan
olarak kisilerdir (Sevgi, 2022: 266).

MANDARIINID FILMINDE  ‘BIRLIKTE YASAYABILME’
SORUNSALI

2013 yil1 Estonya-Giircistan ortak yapimi Mandariinid filminin senaristli-
gi ve yonetmenligi Zaza Urushadze tarafindan iistlenirken, basrollerini ise
Lembit Ulfsak (Ivo), Elmo Niiganen (Margus), Giorgi Nakashidze (Ah-
med) ve Misha Meskhi (Nika) paylagsmaktadir.

Film, konusunu ¢ogu zaman tarihte yagsanan olaylarin sinemada yeniden
temsil bulmasi araciligryla elde etmektedir. Savaslarin bireyin ve toplu-
mun ruhunda yarattig1 derin etkiler, agir travmalar sinemanin her daim
ilgisini ¢ekmistir. Bu anlamda, hem toplumsal hafizay1 canli tutarak izleyi-
cinin hafizasinda yasanan olaylarla ilgili bir ¢centik atmak, bir iz birakmak
hem de sinematografik acidan 6nemli bir yerde durmas itibariyle tarihsel
sliregte yaganan savaslar sinemanin en fazla konu edindigi temalardan biri
olarak dikkat ¢ekmektedir. Calisma kapsaminda analizi ve elestirisi ya-
pilmak tizere 6rneklem olarak secilen Mandariinid filminin oykiisiine bu
noktada yakindan bakmak uygun olacaktir.

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin 1980’1 yillardan itibaren da-
gilmaya baglamasi ile o doneme kadar bu birlik i¢esinde yer alan pek ¢ok
millet bagimsizligini ilan etmistir. Bunlardan biri de sliphesiz 6 Nisan 1991
yilinda bagimsizligini ilan eden Giircistan’dir. Giircistan’in bagimsizligini
ilan etmesi Abhaz halkina da bagimsizligini ilan etme hakkini verdigini
diistindiirmiistiir. Bu kapsamda o doneme kadar Sovyet rejiminin mandas1
altinda yagayan Abhaz halki hem bagimsizligini hem de Abhazya’nin artik
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bir devlet olarak yoluna devam edecegini 23 Temmuz 1992 yilinda ilan
etmistir. Ancak bu durum, Abhazya’nin bagimsizligini1 asla kabul etme-
yen Giircistan ile Abhazya’nin kars1 karsiya gelmesi ile sonuglanmaistir.
Abhazya’nin bagimsizlik girisimini kesin bir bi¢imde reddeden Giircistan,
Abhazya’yi isgal etme girisiminde bulunmustur. Bu siirecte Abhazya’nin
yaninda yalnizca Kafkas Halklar1 Konfederasyonu ¢atisi altinda bir araya
gelen Cegen, Rus Kazaklar, Osetler ve Adigelerin Kafkas halklar1 bulun-
mustur. 1992-1993 yillar1 arasindaki Giircistan-Abhazya savasin1 konu
edinen filmin alt metninde bu savasin toplumsal hafizada yaratmis oldugu
dram, savas sahnelerinin yikici etkisi ile sunulmaktadir.

Mandariinid, 1990’11 yillarin baslarinda Giircii isgaline maruz kalan Ab-
hazya’daki bir kdyde ge¢mektedir. Gilircistan ile Abhazya arasinda ya-
sanan bagimsizlik ve toprak miicadelesi filmin merkezinde bulunmakta;
farkli etnik kimlige, farkli dinlere ve farkli kiiltlirlere sahip toplumlarin bir
aradaligina dair sorunlar ise film metninin diger detaylarini olusturmakta-
dir. Abhazya’daki Estonya koyleri 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
kurulmustur. Ancak Giircistan-Abhazya arasinda yasanan savasin patlak
vermesi ile Estonyalilarin pek cogu Abhazya’y1 terk etmis ve iilkelerine
geri donmiistiir. Yalnizca filmin ana karakterlerinden olan Estonyali Ivo
ve Margus yasadiklar1 yeri geride birakmay1 géze alamayarak ne pahasi-
na olursa olsun yasadiklar1 cografyay1 terk etmemistir. Savas bu anlamda
Giircii ve Abhaz halklarinin yani sira onlarla bir arada yasayan Estonyali-
lar i¢in de derin ve yikici etkiler yaratmis; yaratmaya devam etmektedir.
Bu noktada yonetmen kamerasini minimalist bir yaklasimla Ivo’nun yasa-
mina ¢evirmektedir.

Filmde; Giircli, Abhaz ve Estonya halklarinin bir arada yasayabilmek adi-
na verdikleri miicadele ve direnis; dort farkli karakter; Nika, Ahmed, Mar-
gus ve Ivo’nun yagaminin bir boliimiine odaklanarak sunulmaktadir. Ivo,
savag sirasinda tiim ailesi Estonya’ya go¢ eden ancak kendisi Abhazya’da
yasamaya devam eden Esyonyal1 bir marangozdur. Ivo kendisi gibi Eston-
yal1 olan yakin arkadasi Margus ile birlikte bir kdyde tek basina yasami-
n1 siirdiiriir. Margus da arkadasi Ivo gibi Abhazya’y1 mandalina bahgeleri
nedeniyle terk edememis, bu kdydeki hayatina devam etmistir. Margus’un
tek beklentisi, savasin yikici etkilerine daha fazla dayanamadigi i¢in man-
dalinalarin1 hasat ederek kazandig1 parayla tiim kdytiin gog ettigi anavatan-
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lar1 Estonya’ya goc¢ etmektir. ki arkadasin savasin golgesinde akip giden
hayatlar1 bir giin li¢ Giircii ii¢ de Cegen askerinin bu bolgede catismaya
girmesi sonucu tamamen degisir. Catismada her iki taraftan da iki asker ha-
yatini kaybetmis, birer asker da agir yaralanmistir. Diigman iki grup asker
arasinda ¢ikan ¢atismaya sahit olan Ivo ve Margus, hayatin1 kaybedenleri
topraga vermis, agir yarali olarak kurtulan diisman askerler Nika ve Ah-
med’e ise evlerini agmak suretiyle el uzatmistir. Filmin 6ykiisii farkli etnik
kimliklere ve kiiltiirlere sahip dort karakteri tek bir ¢at1 altinda bir araya
getirmistir. Cok kiltiirlii toplumsal yapidan s6z edebilmek i¢in birbirinden
farkli iki ya da daha fazla sayida kiiltiirel toplulugun bir arada yasamasindan
s0z etmek gerekmektedir. Cok kiiltiirlii toplumsal yapinin temelini farkl
kiiltiirel dinamiklerin bir araya gelerek kozmopolit bir toplumsal yap1
insa etmesi olusturmaktadir. Cok kiiltiirlii bir toplumun en temel 6zelligi
kendisini olusturan bireylerin sahip oldugu kiiltiirel ¢esitlilikten besleniyor
olmasidir. Din, dil, etnik kimlik, toplumsal degerler gibi farkl kiiltiirel
dinamiklerin birlikte var olmas1 toplumu cok kiiltiirlii kilmaktadir. ivo nun
evi bu anlamda Estonyal1, Cegen ve Giircii kimliklere sahip bireyleri bir
araya getiren ¢ok kiiltiirlii bir yapiy1 sembolize ermektedir. Ivo’nun evi
farkli kimlikleri bir araya getiren bir mekan olarak ¢ok kiiltiirliiliik 6zelligi
gostermektedir.

Savagin farkli taraflarinda yer alan biri Giircii digeri de Cegen askerine evi-
ni acan, savasin yarattig1 zor kosullar altinda onlarin tedavi edilmeleri i¢in
tiim imkanlarim1 seferber eden Ivo ve Margus, bir yandan da hasadi bek-
leyen mandalina bahgesi i¢in ¢6ziim aramakta ancak bir tirlii bir ¢6ziim
yolu bulamamaktadir. Ote yandan Nika ve Ahmed’in ayn1 ev icerisinde
iyilesme siireci devam etmekte, iki asker her gecen giin gii¢ toplamaktadir.
Ancak iki diisman iilkenin savascisi olmak, Nika ve Ahmed’in ayni ¢ati
altinda bir arada yasamalarini gii¢clestirmekte ve bu durum ev sahibi ola-
rak Ivo’yu zor durumda birakmaktadir. Bir Estonyali olarak yarali her iki
askere de esit mesafede yaklasan ve bakimlari ile ilgilenen Ivo, bir yandan
da bilge kisiligi ile bu askerlere savasin anlamsizligina, yagsamin ise ehem-
miyetine dair konusmalar yapmaktadir. Ancak birbirlerinden 6lesiye nef-
ret eden Nika ve Ahmed, Ivo’nun tiim konusmalarina ragmen birbirlerini
ilk firsatta 6ldiirmek i¢in amansiz bir miicadele vermektedir. Ancak her
ikisinin de iyilesene kadar diismanina asla zarar vermeyeceklerine dair
Ivo’ya verdigi s6z, bu miicadelenin Oniine ge¢mistir. Ivo’nun evine tedavi
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edilmek tizere ilk geldiklerinde birbirlerine zarar vermemeleri i¢in kapila-
11 kilitlenen iki diisman askeri ayn1 mekanda vakit gegirirken birbirlerini
tanima firsat1 bulur. Iki diisman karakterin birbirlerine kars1 besledikleri
kin ve nefret duygusuna ragmen bir arada yasayabilme durumunu Alain
Touraine’in farkliklarin bir arada yasayabilmesi lizerine gelistirdigi yak-
lagimi ile agiklamak miimkiindiir. Touraine’in 6zne ve ¢ok kiiltiirlii top-
lum diislincesi arasinda kuvvetli bir iliski bulundugunu ortaya koyarak
toplumsal yap1 igerisinde ancak birbirimizi birer 6zne olarak kabul etti-
gimiz ve benimsedigimiz takdirde farkliliklarimizla bir arada yasayabile-
cegimiz diisiincesi diisman askerleri Nika ve Ahmed’in birbirlerine karsi
besledikleri tiim kin ve nefretlerine ragmen ayni ¢at1 altinda yasayabilmesi
durumu ile ortiismektedir. Farkli kimliklere sahip iki askerin birbirlerinin
varligin1 kabul ederek birlikte yasamalar1 bir arada bulunduklar1 mekanin
cok kiiltiirliliik 6zelligi gostermesini saglamaktadir. Nika ve Ahmed farkli
kimlikleri ile karsilikl1 olarak birbirini 6zne olarak kabul etmis ve benim-
semistir.

Savagin birbirlerinden Olesiye nefret ettirdigi ve diismanlastirdig: iki as-
kerin bireysel olarak herhangi bir sorununun olmamasinin étesinde birbir-
lerini tanimaya basladiktan sonra karsilastiklar1 durumlar karsisinda ayni
tepkileri verecek kadar ortak noktalara sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu
noktada film, birey, topluluk ya da toplumlarin arasina giren mesafenin
birbirlerini tanimamaktan kaynaklandiginin altin1 ¢izmektedir. Giircii ve
Cecen askerinin birbirleri ile ilgili 6nyargilarini bir kenara birakarak kiil-
tiirel olarak tagidiklar farkliliklara degil benzerliklerine odaklandiklarinda
ayni ¢at1 altinda uyum ve hosgorii igerisinde yasayabileceklerinin altini
cizmektedir. Bu noktada film anlatis1 din, dil, irk gibi tiim farkliliklarini
kabul ederek insan olma paydasinda bulusan iki askerin aralarinda gelisen
samimiyetin birbirlerine yakinlagsmalarin1 sagladigimin vurgusunu yap-
maktadir. Cok kiltiirlilliilk yaklasiminda diyalogun 6nemini vurgulayan
Levinas’in ben ve oteki arasinda sarsilmaz bir ahlaki yapinin insa edile-
bilmesi i¢in benin 6tekini bir yiiz olarak tanimlamasi ve kendinde var olan
eksiklikleri bu yiizde fark ederek gidermesine dair gelistirdigi diislincesine
paralel olarak diisman karakterlerin iletisim siirecine girmesi ile birlikte
aralarindaki otekiligin de ortadan kalktig1 goriilmektedir. Nika ve Ahmed
arasinda gelisen ve ahlaki temellere dayali iletisim her ikisi i¢in de 6tekinin
otekiligini ortadan kaldirmakta ve dolayisiyla o6tekiligi benlikleri i¢in bir
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sorun olmaktan ¢ikarmaktadir. Iki asker arasinda yiiz yiize gelisen iletisim
birbirlerinin varligini kabul etmekle, onu diisiinmekle baglayan ve diyalog
icerisinde olmalar1 ile devam eden bir yakinlagsmaya olanak saglamistir.

Filmin agilis sahnesinde Ahmed, yiyecek aramak i¢in bir arkadasi ile bir-
likte Ivo’nun atdlyesine gelir. Ivo’ya savastan kagmayip neden burada
oldugunu soran Ahmed’e Ivo, bu kdyde yasadigini soyler. Ivo’nun atdl-
yesinin girisinde gerceklesen bu konusma sirasinda gozii kasalara takilan
Ahmed, kasalar1 patlayici i¢in kullanip kullanmadigini sorar. Ivo ise ka-
salar1 arkadas1 Margus’un mandalinalari i¢in iirettigi yanitin1 verir. Savas
nedeniyle yasadiklar1 bolgeyi terk etmek zorunda kalan tiim Estonyalilar
gibi Margus ve Ivo da Abhazya’y1 terk edecektir. Ancak bu zorunlu gociin
on kosulu mandalinalarin hasat edilmesidir. Tiim ailesi daha 6nce Eston-
ya’ya go¢ eden ve Abhazya’da yalniz basina yasayan Ivo’yu yasadigi yere
baglayan ve go¢ etmesine engel olan temel motivasyon arkadasi Margus’u
hasadinda yalniz birakmak istememesidir. Arkadasina mandalinalar1 i¢in
kasa iireterek destek olan Ivo kendinden dnce baskalarini diisiinen fedakar
ve vefakar bir insan profili ¢izmektedir. Filmin acilis sahnesinde Estonyali
bir koylii olarak Cegen askeri Ahmed ve arkadasi ile onlar1 hi¢ tanima-
dan, hangi iilke adina savastiklarin1 sorgulamadan yiyecegini paylasmasi
Ivo’nun sahip oldugu bu profili desteklemektedir. Ivo i¢in karsisindakinin
hangi dili konustugunun, hangi dinin mensubu ve hangi etnik kimligin ta-
styicist oldugunun veya hangi kiiltiirel 6zelliklere sahip oldugunun 6nemi
yoktur; Ivo’nun Ahmed ve Nika’ya yardim ederek iyilikte bulunmasinin
sebebi insanlik paydasinda bulusuyor olmalarindan kaynaklanmaktadir.
Film metni bu noktada Ivo, Ahmed ve Nika 6zelinde ¢ok kiiltiirlii toplum-
sal yapilarda farkl: kiiltiirlerin benzerlik ve farkliliklariyla bir arada saygi
ve hosgorii igerisinde yasayabileceginin altin1 ¢izmektedir.

Bir sonraki sahnede Ivo atolyesinde sakince kahvalti yaptig1 sirada aniden
duyulan catigsma sesleri ile irkilir. Hemen at6lyesinden ¢ikar ve seslerin
geldigi yone dogru kosar. Catismanin yasandigi noktaya vardiginda Ab-
hazya adina savasan Cegen asker Ahmed’in yarali oldugunu goriir. Ah-
med’i tedavi etmek iizere kendi evine gdotiiren Ivo, ona ilk miidahaleyi
yaptiktan sonra ¢atismada dlen askerleri gdmmek i¢in evinden ¢ikar. Bir
diger Cegen asker Ibrahim’in ise 6ldiigiinii goriir. Ibrahim’i ve iki Giircii
askerini arkadasi Margus’un yardimiyla kazdiklari toplu mezara indiren
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Ivo ani bir kararla Ibrahim’i Giircii askerlerin yanindan alarak farkli bir
mezara gommek ister. Ivo’nun bu karar degisikligindeki en biiyiik etken
Ibrahim’in Cegen kimligine sahip olmasinin yani sira Miisliiman olmasi-
nin da katkist vardir. Ivo savas kosullarinda dahi olsa ¢atismada hayatini
kaybeden askerlerin mezarlarin1 ayr1 diizenlemeyi diisiinecek kadar dini
inaniglara hosgorii ile yaklasan bir karakterdir. Bunun yani sira savasta
yasamini yitiren Giircli ve Cecen askerlerin ceplerinde tasidiklar: kimlik-
lerini bir giin ailelerinin onlar1 arama ihtimaline kars1 saklama diisiincesi
de yine Ivo’nun bir Estonyali olarak kendinden farkli olana kars1 duydugu
sayginin bir gostergesidir. Bu noktada film, ¢ok kiiltiirlii yapilarda fark-
I1 etnisite ya da dini kimliklere mensup bireylerin bir aradaliginin temel
kosulunun ‘6teki’ne kars1 duyulan hosgorii ve saygi olduguna isaret et-
mektedir. Filmde ¢ok kiiltiirliiliik ve farklilik birlikteligine dair onemli me-
sajlar iceren mezarlik sahnesi belli bir kimligin ve kiiltiiriin tagiyicist olan
bireyin karsisindakinde farkliliklara degil benzerliklere odaklandiginda
‘otekinin’ ve ‘otekiligin’ ortadan kalkacaginin ve ¢ok kiiltiirlii toplumlarda
farklilik birlikteliginin sosyal yasam icin sorun teskil etmeyeceginin go-
rlintiisel ifadesidir.

Yine mezarlik sahnesinde Margus yasamini yitiren askerlerin ceplerinden
kimliklerini ¢ikardig1 sirada bir Giircii askerinin hala hayatta ancak agir
yaralanmis oldugunu fark eder. Margus ile birlikte yarali Giircii askerini
de evine gotiiren Ivo, onu yarali Cegen askerinin kaldig1 odanin yanindaki
odaya yerlestirir. Ivo ve Margus’un yarali Giircii askerini yatagina koyar-
ken ¢ercevenin tam ortasinda yer alan ve iki askerin yan yana kaldiklar
odalar1 ayiran duvar savasan taraflarin fiziki sinirlarini temsil ettigi gibi
iki diisman askeri arasindaki kiiltiirel farkliliklardan dogan sinirlari temsil
ederken, birbirlerinden farkli 6zelliklerine vurgu yapmaktadir.

Catismadan agir yarali olarak kurtulan Giircii asker Nika doktorun yogun
ugraglart sonucu hayata tutunmus ve bir zaman sonra kendine gelmistir.
Gozlerini agan Nika yan odada iyilesmeyi bekleyen Cegen asker Ahmed
tarafindan stirekli 6limle tehdit edilir. Bu durumdan olduk¢a rahatsiz
olan Ivo, Ahmed’i sert bir dille uyarir ve kendisini 6ldiirmeden Nika’ya
zarar veremeyecegini sdyler. Bunun iizerine Ahmed onu Ivo’nun evinde
oldiirmeyecegini fakat disarida mutlaka arkadasi ibrahim’in intikamini
alacagini soyler. Kendisini yarali halde bulan, evini agan ve tiim caba-
styla iyilestirmeyi basaran ev sahibine karst Ahmed’in baslangigtaki
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kaba davranis1 yerini zamanla saygi ile davranmaya birakmistir. Ahmed
giiciinii yeniden kazanabilmesi i¢in ona yemek hazirlayan, ¢aymi dahi
thmal etmeyen Ivo’nun ince diisiinceli tavri karsisinda kendini mahcup
hissetmeye baslamis agresif ve kaba davranislar1 nedeniyle Ivo’dan 6ziir
dilemistir. Yaghlara saygili davranmanin aslinda kendi toplumunun bir
0zelligi oldugunu vurgulayan Ahmed toplumuna iligkin kiiltiirel bir degeri
ortaya koymustur. Daha sonra kahvalti masasinda ev sahibi ve misafiri
arasinda birbirlerini tanimaya yonelik bir sohbet baslamistir. Daha 6nce
Ivo’ya kendi evinde Nika’ya dokunmayacagina dair s6z veren Ahmed bu
sohbet sirasinda bu soziinii yineler ve bir Cegenin verdigi s6zii mutlaka
yerine getirecegini belirtir. Ivo da bir Estonyali olarak kendisinin de ayni
sekilde bir s6z verirse bunu 6liim pahasina da olsa tutacagini soyler. Ivo
bir Estonyal1 ile bir Kafkasyali arasinda bu anlamda higbir farkin bulun-
madigina dikkati ¢eker. Farkli toplumlarin bireyleri olarak birbirlerinden
uzak olduklarini diisiinen Ivo ile Ahmed ortak noktalar1 oldugunu iletisim
kurarak, birbirlerini dinleyerek ve tanima siirecine girerek fark etmistir.
Bu stire¢ ev sahibi ile misafir arasindaki 6nyargilarin azalmasini saglamis-
tir. Diyalogun 6neminin vurgulandigi bu sahnede tasidiklar farkliliklarin
yani sira toplumlarin benzer davranis kaliplarina da sahip oldugunu orta-
ya cikarmaktadr. Iletisim siireci bu kiiltiirel benzerlikleri ortaya ¢ikararak
bireyleri birbirlerine yakinlagtirmasi bakimindan 6nem tagimaktadir.

Bir diger sahnede Ivo, Ahmed, Nika ve Margus’un bir aksam bir arada
oturdugu sirada dinledikleri miizikle ilgili Nika ve Ahmed anlagsmazliga
diiser. Nika miizigi sevmedigini ve degistirilmesini isterken Ahmed sev-
digini ve dinlemek istedigini sOyler. Masanin bir ucunda oturan Nika’nin
tam karsisina oturan Ahmed, Nika’ya Giircii miiziklerinden hoslandigini
sOyler. Nika Ahmed’in Giircli miiziklerinin yani sira Giircii topraklarindan
da hoslandigin1 sdyleyerek politik bir cevap verir ve Abhazya-Giircistan
savagina atifta bulunur. Nika Estonyali Ivo’nun evinin bulundugu top-
raklarin Giircistan’a ait oldugunu sdylerken Ahmed ise aksine lizerinde
bulunduklar1 topraklarin Abhazya’ya ait oldugu kanisindadir. iki diisman
askeri tlizerinde uzlagamadiklar1 bir sorunla ilgili de olsa ayn1 masa etra-
finda toplanmay1 basarmistir. Savasan taraflar olarak birbirlerine nefretle
bakan gozlere sahip olsalar, ugruna savastiklar1 topraklar i¢cin miinakasa
etseler dahi ayn1 masada bir araya gelmeyi ve iletisim kurmay1 basarmis-
lardir. Ivo’nun evinde gegirdikleri iyilesme siirecinde tiim giin boyunca
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birbirlerine alayci, kiictimseyici, asagilayici bir tavirla yaklasan iki misafir
her firsatta birbirlerine kars1 duyduklari nefreti dile getirmektedir. Savasin
iki asker arasinda yarattig1 diismanlik duygusu filmde bu sahneye kadar
kendini izleyiciye fazlasiyla hissettirmistir.

Kimligin ve kiiltiiriin ¢esitlendigi toplumlarda 6nyargi ve digerine karsi
gelistirilen tehdit algisi ¢ok kiiltiirlii toplumlarda en sik karsilasilan durum
olarak goze ¢arpmaktadir. Filmin tasidiklar1 kimlige ve kiiltiire dair arala-
rindaki farkliligi kendilerine kars1 bir tehdit unsuru olarak algilayan karak-
terleri; din, dil, 1rk, cinsiyet vb. gibi degerleri kendisinden farkli olan1 zihin
diinyasinda ‘6teki’ haline getirmektedir. Cok kiiltiirlii toplumlarda zaman
zaman bireylerin kendisinden ya da kendisi gibi olmayana iliskin negatif
bir yargida bulunmasinin ve tavir sergilemesinin s6z konusu olabileceginin
ornegi diisman askerler Nika ve Ahmed arasinda gelisen olaylar araciligiy-
la goriilmektedir. Bu tavrin 6ziinii ise iki karakterin ‘6tekinde’ kendisine
benzer, kendisinde ortak olarak barindirdig: 6zelliklerine degil; kendisine
benzemeyen, kendisinden farkli olan 6zelliklerine odaklanmasi olustur-
maktadir. Nika ve Ahmed temelde ‘insan olma’ paydasinda bulusmakta
ancak odak noktalarii sahip olduklar1 benzerliklerin degil farkliliklarin
olusturmasi birbirlerine kars1 mesafe ile yaklagmalarina neden olmaktadir.

Iki diisman askerinin psikolojik savas verdigi, ev sahibinin ise sabah kah-
valtisina hazirlandig1 sirada bir grup Abhaz Ivo’yu ziyarete gelir. Evinde
yaral1 bir Giircii askeri saklayan Ivo Abhazlarin gelisinden tedirgin olur.
Ahmed’e onu Abhazlara teslim edip etmeyecegini sorar. Ahmed Ivo’nun
bu sorusunu hayir olarak yanitlar; ¢linkii en yakin silah arkadasini 6ldii-
ren bir diigman askerini kendisi 6ldiirerek intikam almaya kararlidir. Ivo
Giircii ve Cegen askerleri arasinda ¢ikan ¢atismada basindan yaralanan Ni-
ka’y1 Abhazlara Ahmed’in ¢atismada 6len arkadasi Ibrahim olarak tanitir
ve basindan yaralandigi i¢in konusamadigi bilgisini verir. Diigsmanlarindan
saklanmak i¢in Cecen askeri Ibrahim’in yerine gegen Nika eve davet edi-
len tiim Abhazlar ile el sikisir. Nika’nin sahte kimligi ile de olsa bu sahne-
de tiim Abhazlar ile tokalagmasi film anlatisi i¢erisinde ironik bir bi¢imde
sunulmaktadir. Abhazlarin gururlu, Nika’nin ise saskin bakislar1 arasinda
gerceklesen bu selamlagma bir tarafin kimliginin gizli olmasina ragmen
taraflarin savasin gélgesinden uzaklastiklarinda sorunsuz bir bigimde ileti-
sim kurabildiklerini géstermektedir. Dolayisiyla film kimligi ve kiiltiirii ne
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olursa olsun savassiz bir toplumda bireylerin insan olma paydasinda bulu-
sarak sayg1, hosgorii ve uzlasi icinde yasayabileceklerini vurgulamaktadir.
Estonyal1 bir ev sahibinin misafir ettigi Cecen, Gilircii ve Abhazyali birey-
ler ayn1 mekan1 paylagabilmekte; cografyaya hakim olan savasa ragmen
bu mekanda birbirleri ile etkilesim halinde kalabilmeyi basarmistir. Film
metninin inga ettigi mikro diinyada karakterler her tiirlii farkliliklarina rag-
men bir arada yasayabilmektedir; bu noktada filmde sunulan mikro diinya,
icerisinde yasadigimiz makro diinyaya bir ayna tutmakta ve insan olma
paydasinda bulusuldugu takdirde kiiltlirel anlagsmazliklarin ve ¢atismalarin
azalabilecegini hatta ortadan kalkabilecegini serimlemektedir. Bu anlamda
Estonyali Ivo’nun, Cecen Ahmed’in ve Giircii Nika nin bir arada yasadigi
ev cok kiiltiirlii bir toplumsal yapiy1 temsil etmektedir.

Yemek saatleri ev sahibi Ivo, komsusu Margus ve misafirleri Ahmed ile
Nika’y1 ayni masa etrafinda toplayan baslica zamanlardandir. Savasin ta-
raflart olarak Ahmed ile Nika ve savasin magdurlart olarak Ivo ile Mar-
gus yine bir aksam yemegi esnasinda ayni masa etrafinda toplanmistir.
Her firsatta birbirleri ile ¢ekisen iki diisman askeri Ahmed ile Nika ak-
sam yemegi esnasinda yine birbirlerine hakaret icerir bicimde konugma-
ya; birbirlerini cahillikle, beceriksizlikle su¢lamaya baglar. Her ciimlede
aralarindaki tartismanin siddeti artan ikilinin karsilikli catigsmasi Ivo’nun
araya girmesi ile bir anda son bulur. O ana kadar iki diismanin diiellosu-
nu sabirla ve dikkatle dinleyen Ivo daha fazla dayanamayarak araya girer
ve Ahmed ile Nika’nin birbirlerinin toplumlarii asagilayan ifadelerine
son vermelerini ister. Stirekli liimden bahseden ve birbirlerini 61diirmek
icin firsat kollayan diismanlara bu hakki kendilerine kimin verdigini sorar.
Ivo bu yetkiyi savastan aldigin1 sdyleyen Ahmed’i aptal olmakla itham
eder. Ivo iki diisman askerine savasin kendilerini anlamsizca ve acima-
sizca birbirlerini 6ldiirmek {izerine giidiiledigini ve bu duygunun her iki
taraf i¢in de yapict degil yikict etkileri oldugu konusunda telkinde bulu-
nur. Ahmed ile Nika kendilerine kucak acan, iyilesme siireclerinde evini
acan ve yaralarini saran Ivo’nun 6niinde sergiledigi tutumdan 6tiirti biiytik
bir pismanlik duyar. Ivo’nun masay1 terk etmesi ile birlikte ise ikilinin
liziintiileri katlanir. Yemek masasinda Margus, Ahmed ve Nika kalmigtir.
Nika, Margus’a mandalina sorununu ¢6zlip ¢6zemedigini sorar. Margus
ise aslinda asil endigesinin parasal kaynakli olmadigini, mahsuliiniin heba
olacagini gérmenin kendisini izdiigiinii belirtir. Bunun {izerine Nika, Mar-
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gus’a mandalinalarini toplamada yardimeci olabilecegini soyler, Ahmed de
Nika’y1 onaylar. Bu sahnede diigman iilkelerin savas¢ilart olan Ahmed ve
Nika’nin ilk kez bir konu tizerinde uzlastiklarini goriiliir. Zor zamanlarin-
da Ahmed ve Nika’ya Margus tarafindan uzatilan yardim eli karsiliksiz
kalmamus, iki asker kendilerine yapilan iyilige karsilik olarak Margus’a
yardim teklifinde bulunmustur. Birbirlerinden farkli etnik kimlige, kiiltiire
sahip olmanin &tesinde diisman askeri olan Nika ve Ahmed’in Margus’a
yardim teklifinde bulunmasi bu ii¢ karakter arasinda gozle goriilmeyecek
bir goniil kopriisii insa edildigine isaret etmektedir. Bu noktada film, ayn
kimlige veya kiiltiire sahip olmanin degil 6nemli olanin yalnizca birbirini
anlama arzusuna sahip olmak oldugunun altin1 ¢izmektedir. Birer Cecen
ve Giircii asker olarak bir Estonyali koyliiniin yardimima kogma hevesi-
nin kimlik dstii bir davranis olarak degerlendirmek miimkiindiir. Filmin
bu sahnesi, savasin diigman haline getirdigi bireylerin, topluluklarin savas
disinda uzlasabilecekleri, anlasabilecekleri alanlarin var olduguna isaret
etmesi ve altini ¢izmesi bakimindan 6nem tagimaktadir.

Aralarindaki tiim iletisimsizlige ragmen askerlerin iyilesme siirecinde ayni
evi paylagsmalar1 birbirlerini, kiiltiirlerini, i¢lerindeki iyilige dair olani tani-
ma firsat1 vermistir. Her ikisii¢in de busiirecin en 6nemli kazanimu, siiphesiz
Giircii ve Cegen askerlerin diisman olmalarina ragmen insani temaslari
vasitasiyla birbirlerini tanimaya, anlamaya baslamalar1 ve sahip olduklari
farkliliklarin aslinda insan olma paydasinda bulugmaya engel olamayaca-
g1 bilincine varmis olmaktir. Onceleri her firsatta Abhazya topraklarinin
miilkiyeti lizerine ¢atigmalar yagayan Nika ve Ahmed’in Ivo’nun evinde
yasadig1 her gelisme, onlar1 birbirlerine bir adim daha yaklagmasini sagla-
mistir. Baglangicta Ivo ile Ahmed ve Ivo ile Nika arasinda gelisen giiven
duygusu zamanla Nika ile Ahmed arasinda da hissedilmeye baslanmuistir.
Cecen ordular1 adina parali askerlik yapan Ahmed, Estonya’ya go¢ etmek
icin mandalinalarini hasat etmeyi bekleyen Margus’a savas bolgesinden
kag1ip kurtulmasi ve kendine yeni bir hayat kurmasi i¢in parali asker olarak
kazandig1 paray1 vermeyi teklif eder, ancak Margus Ahmed’in s6z konusu
paray1 savas aracilifiyla kazanmasi sebebiyle kabul etmez. Kendisinden
olmayan, kendi kiiltiiriinden farkli bir bireye karsi Ahmed’in sergiledigi
tavir, aralarinda gelisen giiven ve sevgi baginin isaretinden baska bir sey
degildir. Ahmed tiim samimiyetiyle Ivo ve Margus’un kendisine goster-
digi yakin ilginin bir mukabelesi olarak bu parayr Margus’a teklif etmis-
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tir. Kendisinin diismani olmasina ragmen ortak dostlarina karst Ahmed’in
sergiledigi bu kadirsinas davranis Nika’'nin dikkatini ve ilgisini ¢ekmistir.
Kahvalti saati geldiginde odasindan ¢ikarak salona dogru gecen Nika, oda-
siin kapisinin araligindan baktiginda Ahmed’in namaz kildigini; Ahmed
ise kahvalti masasina karsilikli oturduklarinda Nika’nin boynunda tasidigi
hag kolyeyi sakladigin1 gérmiistiir. Biri Miisliiman digeri ise Hristiyan olan
iki diisman askeri birbirlerine digerinin dinine saygili olduklarini belirtir.
Bu sahne, birbirlerinden kiiltiirel anlamda farklilik gosteren bireylerin 6n-
yargilarindan arindiginda birbirlerinin arzularini, beklentilerini, 6zlemle-
rini, deger yargilarini1 ve hayata dair kaygilarin1 daha iyi hissettigini, anla-
digin1 ve anlamlandirdigini géstermektedir. Sahnenin devaminda Ahmed
Nika’ya 6len Giircii askerler ile nasil bir bagt oldugunu sorar. Nika dlen
silah arkadaslari ile cephede savasirken tanistigini ve ikisinin de iyi insan-
lar oldugunu sdyler. Nika’nin sozleri iizerine Ahmed ise Ibrahim ile kardes
gibi biiytidiiklerini ve yillara dayanan bir dostluklar1 oldugunu ifade eder.
Ahmed’in sozleri lizerine Nika arkadas1 i¢in {izglin oldugunu belirtir. Ma-
sadan kalkan ve kapiya dogru yonelen Ahmed kapidan ¢ikmak lizereyken
Nika’ya doner ve kendisinin de 6len Glircii askerler i¢in {izgiin oldugunu
sOyler. Diisman askeri olarak gérmenin disinda birbirlerinin insan olarak
farkina varan Ahmed ve Nika arasinda empati duygusu gelismeye basla-
migstir; ikili boylece birbirlerinin yaralarina saygi duyduklarini birbirlerine
gosterir olmustur. iki askerin yasamlarindan savasin ¢ikarilmasi durumun-
da birbirlerini tanimak i¢in hevesli olduklari, birbirlerine muhabbetle yak-
lasacaklar1 izleyici tarafindan rahatlikla anlagilmaktadir.

Filmin bir sahnesinde Abkazyali askerler kdyiin tek sakini Ivo’nun evine
dinlenmek iizere gelmis ve Ahmed’in Giircli oldugundan siiphe duymus-
lardir. Bunun {izerine Ahmed ile Cegen savasgilar arasindaki sozli catis-
ma silahli catismaya donmiistiir. Margus bu catismada oldiiriiliir. Catigma
sirasinda Nika, tiim giliciiyle Ahmed’in bu miicadeleden sag ¢ikmasi i¢in
ona yardim etmistir. Ancak Nika da Cecen savascilardan birinin silahin-
dan ¢ikan kursunun kendisine isabet etmesiyle hayatini kaybetmistir.
Nika, kendi iilkesinin askerleri tarafindan saldiriya ugrayan Ahmed’in ta-
rafin1 tutmus ve onu savunmak icin miicadele vermistir. Bu sahne farkli
etnik kimliklere ve dolayisiyla kiiltiire sahip bireyler olmanin 6tesinde iki
diisman askerin ayn1 mekanda belli bir siire vakit gecirmeleri neticesinde
aralarinda gelisen dostlugun ve dayanigmanin yine samimi bir drnegini
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temsil etmektedir. Igerdigi derin anlamiyla bu sahne filmin zirve noktasini
temsil etmektedir. Cok kiiltiirliiliikk yaklasiminda Nika ve Ahmed arasinda
geligsen bu iletisim ve etkilesimin tamamiyla ahlaki temellere dayandigi-
n1 ortaya koyan Levinas i¢in beni merkeze koyan ve 6tekini dislayan bir
yapidan s6z etmek miimkiin degildir. Benin kendisini anlamlandirabilmesi
icin Otekinin varliginin hayati derecede 6nem kazandigi bu siiregte ben
otekini diglamak yerine onu koruyan, savunan bir tavir i¢inde olmaktadir.
Bu sahnede de diyalog siirecine girmeden kendisi i¢in bir diisman ve 6teki
olan Nika’y1 kendi tarafina kars1 korumaya ¢alisan Ahmed ile Nika arasin-
daki duvarlarin yikildigi, mesafelerin ortadan kalktig1 goriilmektedir.

Nika ve Margus’un catismada dlmesiyle geriye yalnizca Ahmed ve Ivo
kalmistir. O giine kadar atolyesinde mandalina kasalar1 tireten Ivo, Ah-
med’in yardimiyla Margus ve Nika i¢in birer tabut liretmistir. Margus’un
topraga verilmesinde Ivo’ya yardim eden Ahmed topraga verme islemi ta-
mamlaninca mezar basina bir ha¢ diker. Margus’a duydugu saygi ve sev-
ginin bir gostergesi olarak defin ritlielinin usuliine uygun olarak gercek-
lesmesine dnem vermistir. Bu noktada Margus’un etnik kimligi, dini vb.
farkliliklar1 Ahmed i¢in 6nemini yitirmistir. Ahmed’i Ivo, Margus ve Ni-
ka’ya yaklastiran ve bir arada yasamalarini saglayan benzerlikleri ve ortak
olarak hissettikleri duygulardir. Margus’un topraga verme islemi bittikten
sonra ev sahibi ve misafiri Nika’y1 Ivo’nun geng yasta hayatini kaybeden
oglunun mezarinin yanina gémer. Ahmed, Ivo’nun yine bir Giircii olan
Nika’y1 Abhazya Savasi sirasinda Giirciiler tarafindan dldiiriilen oglunun
mezarinin yaninda topraga vermek istemesine sasirir. Oglunun Giircii as-
kerleri tarafindan oldiiriilmesi karsisinda evinde misafir ettigi Giircii askeri
Nika’y1 suglamayi diistinmeyecek kadar sagduyulu olan Ivo, liimiin sug-
lusu olarak Nika’nin etnik kimligini degil dogrudan savasi gérmektedir.
Bu sahnesiyle film farkli kimliklerin, kiiltiirlerin baris icerisinde yasaya-
bilmesi, ¢ok kiiltiirlii bir toplumda ideal bir goriintiiniin yakalanabilmesi
icin o toplumun biinyesinde barindirdig1 tiim farkliliklarin birbirlerine kar-
st olan yaklagimlarinin sayg1 ve hosgorii temelinde ilerlemesi gerektiginin
altin1 ¢izmektedir.

Filmin son sahnesinde Ivo’nun yanindan ayrilarak hasretini ¢ektigi ailesi-
nin yanina dogru yola ¢ikan Ahmed’in cebinden ¢ikardig: ve aracin miizik
calarma taktig1 kaset Nika’nin film boyunca tamir etmeye calistig1 kasettir.
Ahmed’in yolculugunun sonuna kadar Nika’nin kasetini dinleyecek olma-
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st bu noktada savasin taraflar1 olan iki diisman askeri arasinda yeseren
dostlugun gdstergesi konumundadir. Bu sahne farkliliklara ragmen bir
arada yasamanin ve bireylerin ve toplumlarin birbirlerine karsi iyi niyet
gelistirmelerinin Oniinde hi¢bir engel olmadiginin alt1 ¢izilmektedir.

Esi, cocuklari kisacasi bir ailesi olan ve onlarin ge¢imini saglamak adina
savasmak durumda kalan Ahmed... Ger¢ek yasaminda tiyatro ile mesgul
olan ve oyunculuk yapan Nika... Hayatta en kiymetlisi olarak savasta 6len
oglunu goren, ona duydugu bagliliktan dolay1 kabrini dahi terk ederek ana
vatanina gidemeyen Ivo... Savasin gdlgesinde tek endisesi hasat edilmesi
gereken mandalinalarinin ziyan olmasima gonlii raz1 olmayan Margus...
Savasi disarida biraktigimizda savas kosullarina ragmen her birinin aslin-
da insani noktalarinin ne derece kuvvetli ve hassas olduguna agikga tanik
olmaktayiz. Dort karakterin etnik kimlik, sosyo-kiiltiirel ve dini degerler
bakimindan farkliliklara sahip olmasina ragmen vicdan, yardimseverlik
ve merhamet gibi benzer duygulara sahip olmalar1 ayni ¢at1 altinda bir
arada yasayabilmelerini miimkiin kilmigtir. Filmde her tiirlii farkliliklari-
na ragmen birlikte ve bir arada yasamalarinin 6nilinde herhangi bir engel
olmayan toplumlarin savas ortaminda birbirlerine sirt donmeleri ve hatta
birbirlerinin yagam haklarini elinden almaya varacak kadar diismanlagsma-
larinin anlamsizlig1 vurgulu bir bicimde ifade edilmektedir. Ayrica savagin
dogrudan ya da dolayl olarak insanlarin hayatlarin etnik kimligi, dini, dili
ne olursa olsun alt iist ettigi goriilmektedir. Dolayisiyla film savagin acima-
s1z, toplumlari birbirlerine diisman eden yanini izleyiciye hatirlatmaktadir.
Bu dogrultuda filmin ana sdylemi, savasin yikiciligina ragmen, toplumla-
rin bir aradaliginin, birlikte yagayabilme ihtimallerinin ne pahasina olursa
olsun savunulmasi ve korunmasi gerektigidir. Farkliliklarin zenginlik ol-
dugunu ve toplumlar1 besledigini ortaya koyan film metni toplumlar1 var
eden bireylerin empatik iletisim ile birbirlerine yaklasabileceginin altini
cizmektedir.

SONUC

Yasadigimiz yiizyilda bilimin, teknolojinin ve sanayinin gelisimine bag-
I1 olarak diinya ¢apinda insan hareketliligi tarihte hi¢ olmadig1 kadar hiz
kazanmis durumdadir. Insanlarin, esyanin veya bilginin diinya ¢apinda
dolasim hiz1 ¢cagimizda artmis ve diinyanin her noktasi insanlik i¢in daha
kolay ulasilir hale gelmistir. Bireylerin savaslar, dogal afetler gibi zorunlu;
is, egitim, kiiltiirel faaliyetler gibi goniillii sebeplerle yasadiklar: noktadan
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ayrilarak diinyanin farkli bir noktasinda yasamlarini stirdiirmek tizere daha
fazla hareket halinde oldugu goriilmektedir. Bu hareketlilik birey veya top-
luluklarin farkl kiiltiirel degerler ile karsilagsmasina olanak saglamaktadir.
Gogler cesitli sosyal, ekonomik, siyasi ve kiiltiirel olmak {izere pek ¢ok
etkiyi beraberinde getirmekte, go¢ edilen lilkelerde toplumsal yagami de-
rinden etkilemesi bakimindan gliniimiiziin en 6nemli olgulardan biri ola-
rak karsimizda durmaktadir. Belli bir kimligin ve kiiltiiriin tagiyicist olan
birey veya topluluklarin farkli kimlik ve kiiltiirel degerler ile karsilagmasi
toplumsal yapiya cok kiiltiirliiliik 6zelligi kazandirmaktadir. Mandariinid
filminin ¢ok kiiltiirliiliik baglaminda sosyolojik inceleme yontemi ile ele
alinarak degerlendirmesinin yapildig1 calismada birlikte yasama kiiltii-
riinlin gelisebilmesi i¢in en temel gerekliligin karsilikli olarak bireylerin
birbirlerini birer 6zne olarak oldugu gibi kabul etmesi oldugunun vurgu-
landig1 ortaya ¢ikmaktadir. Diyalogun 6neminin vurgulandig: filmde tasi-
diklar1 farkliliklarin yani sira toplumlarin benzer davranis kaliplarina da
sahip oldugu ortaya ¢ikarmaktadir. Iletisim siireci bu kiiltiirel benzerlikleri
ortaya ¢ikararak bireyleri birbirlerine yakinlagtirmasi bakimindan énem
tagidiginin alt1 ¢izilmektedir.

Filmde her tiirlii farkliliklarina ragmen birlikte ve bir arada yasamalarinin
onilinde herhangi bir engel olmayan toplumlarin savas ortaminda birbirle-
rine sirt donmeleri ve hatta birbirlerinin yasam haklarini elinden almaya
varacak kadar diigmanlagsmalarinin anlamsizlig1 vurgulu bir bigimde ifa-
de edilmektedir. Ayrica savasin dogrudan ya da dolayli olarak insanlarin
hayatlarini etnik kimligi, dini, dili ne olursa olsun alt iist ettigi sonucu
ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla film savasin acimasiz, toplumlari birbir-
lerine diisman eden yanini izleyiciye hatirlatmaktadir. Bu dogrultuda fil-
min ana sdylemi, savasin yikiciligina ragmen, toplumlarin bir aradaliginin,
birlikte yasayabilme ihtimallerinin ne pahasina olursa olsun savunulmasi
ve korunmasi gerektigidir. Farkliliklarin zenginlik oldugunu ve toplumlari
besledigini ortaya koyan film metni toplumlar1 var eden bireylerin em-
patik iletisim ile birbirlerine yaklasabileceginin altin1 ¢izmektedir. Film
metninin inga ettigi mikro diinyada karakterler her tiirlii farkliliklarina rag-
men bir arada yasayabilmektedir; bu noktada filmde sunulan mikro diinya,
icerisinde yasadigimiz makro diinyaya bir ayna tutmakta ve insan olma
paydasinda bulusuldugu takdirde kiiltiirel anlagmazliklarin ve ¢atismalarin
azalabilecegini hatta ortadan kalkabilecegini serimlemektedir.
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