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KRAL OIDIPUS”: MiT VE TRAGEDYA iLiSKiSi DUZLEMINDE BiR
INCELEME
Oz

Antik Yunan’da sdzlii epik destanlarin bir ardili olarak MO besinci yiizyilda ortaya gtkan
tragedyalar, yazili kiiltiir ortaminin, sehirlesmenin, yerlesik yasamin, demokratiklesmenin edebi
mahsulleridir. Aristoteles’in Poetika’sinda belirttigi {izere, epik destanlarin ardindan iki tiir ozan
ortaya qikmustir: giizel eylemlerden, giizel insanlarin eylemlerinden bahseden ‘agirbasl ozanlar’ (yani
Aiskhylos, Sophokles, Euripides gibi tragedya ozanlar) ve bayagi/siradan insanlarin meselelerini
dillendiren, yergiler séyleyen ‘bayagl ozanlar’ (Aristophanes gibi komedya ozanlari). Platon’'un
Devlet eserinde bu edebi tiirlerin tamamina gesitli sebepleri 6ne siirerek karsi ¢iktig1 goriiliir.
Bununla birlikte Platon’un felsefi eserleriyle ozanlar arasinda bir benzerlik vardir ki bu da siirsel
bir tislupla insa edilmeleridir. Platon, Homeros'u tiim mitik Yunan tanrilarinin mucidi olarak
goriir: Ilyada ve Odysseia’da -ki bunlari Homer'in yazip yazmadi§i, hatta yasayip yasamadigr dahi
siiphelidir; Homer doneminde (MO 8-9. yiizyil) yazi yoktur, yazi Yunanistan’da MO yedinci yiizyilda
kullamlmaya baglanmistir- uzmanhk gerektiren hemen her meseleyi rahatlikla onlarin
uzmaniymig¢asina anlatan Homeros'u elestirir. Bu tiirden ozanlar Platon’a gore ne hekim ne
kahin ne zanaatkar ne tapinak rahibidir. Iste tragedyalarda da, tipki Homeros'un Ilyada ve
Odysseia’sinda da sikca karsilasildig1 {izere, fazlaca mitik tanr1 ve tanrigalara, unsurlara,
inanislara ve hikayelere gondermelerde bulunuldugu anlasilmaktadir. S6z konusu dramatik
temsillerden birkag ylizyill Once vyaziya geqirildigi bilinen, yani so6zlii = kiiltiir
anlati/sdylencelerinden yaziya aktarilmis kanonik metin hiiviyeti tasiyan, boylece birer halk
edebiyat1 yaratmalar1 da oldugu anlagilan Homeros'un [lyada ve Odysseia’siyla tragedyalar

arasinda tip ve konular agisindan gesitli benzerlikler olmas: oldukg¢a dikkat cekicidir. Bazi
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metinlerde birtakim 6diinglemelerin oldugu agikga fark edilir; bu bazen destanin alt metninde
konu veya metinsel izlek yoniiyle, bazense bizzat Homeros'un kahramanlarmin birebir
alintilanip yeniden islenmesi suretiyle gerceklesir. Oidipus’un adinin da flyada’mn herhangi bir
yerinde zikredildigi; ancak bu epik destan metninde Oidipus'un kendisinin, ailesinin ve
cocuklarinin basina gelen trajik hikdyelerden bahsedilmedigi goriiliir. Burada soyle bir hakikatle
karsilasilir ki o da -tipki Homeros'un epik destanlarinda oldugu gibi- tragedyalarin sozlii kiiltiir
mitik aktarimlardan bagimsiz ve 6zgiin olarak degil, cok eski mitolojik inang, kabul ve anlatilara
dayanmasi ya da en azindan mitlerden 6diingleme yaparak olusturuldugudur. Arastirmada
Yunan mitlerinin kaynaklarina ve ozelliklerine deginilecek, mit ve tragedya iliskisi {izerinde
durulacak, bu iliskiyi ac¢iklayabilmek i¢in Aiskhylos ve Euripides gibi diger bazi 6nemli tragedya
yazarlarinin eserlerinden orneklememelerde bulunulacak, Sophokles’in Kral Oidipus-Oidipus
Kolonos’ta-Antigone tragedya {iclemesinden ilki olan “Kral Oidipus” metni {izerine ¢oziimlemeler
gerceklestirilecek; daha 6zelinde bu tragedyaya kaynaklik eden veya tragedya igerisinde atif
yapilan, hatirlatilan, isaret edilen mitik unsurlar ve semboller irdelenecektir. Sonugcta tragedya
metinlerinde sik¢a basvurulan mitik tortularin 6zellikle halki ve siiperegoyu temsil eden korobasi
ve koro tarafindan hatirlatildigi; Sophokles’in tragedyalarmin sozlii kiiltiir yaratmalarmin

tortularinin bir devamai olarak insa edilen temsiller oldugu anlasilacaktir.

Anahtar Kelimeler: mit, tragedya, tanrisallik, yazgi, Sophokles

“OEDIPUS THE KING”: AN EXAMINATION ON THE RELATIONSHIP OF MYTH
AND TRAGEDIA 609

Abstract

The tragedies, which emerged in the fifth century BC as a successor to the oral epic epopes
in Ancient Greece, are the literary products of the written culture environment, urbanization,
settled life, and democratization. As Aristotle states in his Poetics, two types of poets emerged
after epic epopes: solemn poets who talk about good acts, and actions of good people (that is,
poets of a tragedy such as Aeschylus, Sophocles, Euripides) and 'vulgar poets' who talk about
ordinary people's issues and sing satires (comedy poets like Aristophanes). In Plato's The
Republic, it is seen that he opposed all of these literary genres by citing various reasons. However,
there is a similarity between the philosophical works of Plato and the poets, which is that they
are constructed in a poetic style. Plato sees Homer as the inventor of all the mythical Greek gods:
He criticizes Homer for explaining every issue that requires expertise in the Iliad and Odyssey -
it is doubtful whether Homer wrote these works or even whether he lived; There is no writing in
Homer's period (8th-9th centuries BC), writing began to be used in Greece in the seventh century
BC- like an expert. Such poets, according to Plato, are neither physicians, seers, craftsmen, nor
temple priests. It is understood that there are too many references to mythical gods and
goddesses, elements, beliefs, and stories in the tragedies, just as it is frequently encountered in
Homer's Iliad and Odyssey. It is quite remarkable that there are various similarities between
Homer's Iliad and Odyssey, which are known to have been written down a few centuries before
these dramatic representations, have the identity of a canonical text transcribed from oral culture

narratives, and tragedies in terms of type and themes. It is noticeable that there are some
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borrowings in some texts; this situation is sometimes realized in the subtext of the epic in terms
of subject or textual theme, and sometimes by quoting and reworking the heroes of Homer. It is
seen that the name of Oedipus is also mentioned anywhere in the Iliad, but the tragic stories that
happened to Oedipus himself, his family and his children are not mentioned in this epic text. In
this process, we encounter the following truth: just like in Homer's epic epopes, tragedies are
based on very old mythological beliefs, acceptances and narratives, or at least are created by
borrowing from myths, rather than being independent and original from oral culture mythical
transmissions. In this research, the sources and characteristics of Greek myths will be mentioned,
the relationship between myth and tragedy will be emphasized, and to explain this relationship,
some examples will be made from the works of some other important tragedy writers such as
Aeschylus and Euripides. In addition, analyses will be carried out on the text of Sophocles'
"Oedipus the King"; more specifically, the mythical elements and symbols that are the source of
this tragedy or that are referred to, reminded, and pointed in the tragedy will be examined. As a
result, it will be understood that the mythical residues that are frequently used in the tragic texts
are reminded especially by the head of the choir and the choir, who represent the people and the
superego, and that the tragedies of Sophocles are representations constructed as a continuation

of the residues of oral cultural creations.
Keywords: myth, tragedy, divinity, destiny, Sophocles.

Giris: Mit ve Soylem/Anlat1

“Tapilasi kutsallik tasiyan evreni olur da bir diistincesiz ‘yanlislikla” altiist
etmeye kalkarsa, evren kutsal diizenini suglunun zararina yeniden kurar.
Yasasini calistirir: Baba katili ve anayla evlenme nedeniyle uyumu bozulan
diinyanin Oidipus’u ezerek dengesini yeniden kurmasi bundandir.”

Andre Bonnard

Tarihsel siirecte kendi toplumsal baglaminda veya arastirmacilarca “mit” kavramina
iki farkli sekilde yaklasilmistir: inan¢ olarak mit veya anlat: olarak mit. Orta Cag'da ve
Ronesans’ta antik ¢agin mitolojik anlatimlarindan soz edilirken mythos veya mythus degil,
fabula (masal) kelimesi kullamilmistir. Italya’da Giambattista Vico, Almanya’da da Christian
Gottlob Heyne unutulmus olan bu Yunanca terimi 18. yy’in ikinci yarisinda yeniden ortaya
¢ikaranlardir.” (Bettini 2020: 25) Daha sonrasinda kullanim bigimi farklilasan kelime, felsefe
uretilmeden veya vyazili kiiltiir edinilmeden Onceki donemlerin uygarhiklarmmn
diistince/diistinme bigimi olarak algilanmistir. Bu diisiinme, anlatim ve sdylem yontemi ve
hatta tarihsel hafiza veya kozmogonik ifade yontemi Tiirk¢ede alint1 bir kavram olarak ‘mit’
seklinde isimlendirilmistir. “Italyanca mito, Fransizca mythe, Ingilizce myth, Almanca mythos
vs. dogrudan Yunanca mythos kelimesinden tiiremistir ... Yunanlar igin mythos kelimesi, ‘s6z’,
‘sOylev’ veya ‘anlatim’ anlamma gelir. Mythosun sadece kutsal, hayali bir anlatim veya
inanilirli§1 olmayan bir hikaye olarak tanimlanacagmi bekleyenler -yani bu terimin
glintimiizde edindigi anlamlar1 diistinenler- hayal kirikligina ugrayacaktir.” (Bettini 2020: 24)

Esasinda mit kavraminin anlamu {izerine tartismalar ¢ok daha eskilere dayanir. “Homeros ve
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Hesiodos’a gore mythos kelimesi, anlatimlar veya soylevler igin kullanilir, ama bunlar
inanilmaz degildir ve dogaiistii olaylar icermez. Tam tersine arkaik cagin epik dilinde mythos,
tartismasiz bir otoriteye sahip anlatimlar veya soylevlerdir ... Klasik ¢cagda Yunanistan’da
mythostan soz ederken bu soylev biciminin genelde siir tiiriiyle baglantili oldugunu
unutmamak gerekir; mythosu yaratan sairlerdir ve onlar olmadan mythos olmazdi.” (Bettini
2020: 25) Siradan olmayan kisilerin tetiklenen zihinlerinde mitik kurgularin ortaya ¢ikisiyla
ilksel kavrayisin duygusal anlamlandirmalar: yan yana hareket ediyordu. “Zihinlerin isleyisini ve
sonuglarin1 bireylerin korkulari, kaygilari, sasirmalari, tirkiintiileri, sevingleri, kagma ve

siginma duygular etkiliyordu.” (Erdemli 2017: 65)

“Bazilar1 dini, bazilar1 estetik ve bazilar tatbiki olmak {izere pek ¢ok islevi olan,
kelimelerle, imgelerle ve sembollerle, tiyatro ve danslarla, ayinler ve torenlerle ifade
edilebilen” (Philip 2022: 7) mitler cografya, gelisim, tarihi-kiiltiirel perspektifte kategorize
edilirler: “(1) Tanrilar hakkinda (teogoni) mitler; (2) Koken (etiolojik) mitleri; (3) Diinyanin
sonu (eskatoloji) hakkinda mitler; (4) Totem mitleri; (5) Kahramanlik mitleri.” (Bayat 2021: 16-
17) Daha genel anlamda farkliliklar, tiirler aras1 karsilastirmalar {izerinden de vurgulanir.
William R. Bascom ‘mit-masal-efsane’ karsilastirmasi yaptigr tablosunda mitlerin 6zelliklerini
siralar ve sonrasinda bir karsilastirma yapar. Bascom’a gore mitler inanma bakimindan
“gercek” kabul edilir; zaman agisindan “uzak gegmis”tir; olay, anlati ve durumlarin vuku
buldugu yer “farkl: bir diinya/ erken veya diger”dir; kabul edis tavri olarak “kutsal” kabul edilir;
temel karakterler “insan disi varlik”lardir. (Bascom 2006: 113-132) Attilla Erdemli “Mitik
oykiilerin zaman icinde kutsallik kutsallik ozelligi kazanmas: onlar: efsanelerden ve masallardan
ayirmaktadir,” (Erdemli 2017: 61) der. Tiim bu kategorizasyonlarmn yaninda bir de mitleri
agiklayabilmek icin gelistirilmis ‘mit teorileri’ s6z konusudur. Jenny March bu teoriler
konusunda su kanidadir: “Mitler hakkindaki gesitli teorilere gelince, bunlarin higbiri tam
olarak agiklayici degildir; ¢linkii tek basma higbir teori, ister etiyolojik, ister alegorik, ister
torenselci, ister yapisalci, ister psikolojik olsun veya her mne olursa olsun biitin mitleri
kapsayamaz.” (March 2018: 20) Mircea Eliade ise ilkelin mutlak hakikat kabul ettigi inang,

inanmalar biitiinii olan mitlerin genel 6zelliklerini su sekilde siralar:

“(a) mit dogadiistii varliklarin eylemlerinin dykiisiidiir; (b) bu 6ykii kesinlikle
gercek ve kutsal olarak kabul edilir; (c) mit, her zaman i¢in bir ‘yaratilis’la
ilgilidir, bir seyin yasama nasil gectigini ya da bir davranisin, bir kurumun,
bir ¢alisma bi¢iminin nasil yaratilmis oldugunu anlatir bu nedenle de mitler,
insana 0zgii anlamli her eylemin Ornek tiplerini olustururlar; (d) insan miti
bilmekle kokenini bilir. Bu nedenle de nesnelere egemen olmay: ve onlar
istedigi gibi yonlendirip kullanmay1 bagarabilir. Burada ‘distan’, ‘soyut’ bir
bilgi degil de, rit biciminde ‘yasanan’ bir bilgi s6z konusudur; (e) su ya da bu
bigimde, insan yeniden animsatilan ve yeniden gerceklesme asamasina
getirilen olaylarin kutsal, cosku verici gliciiniin etkisine girmek anlaminda
‘yasar’.” (Eliade 1993: 23)
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“Olaylar, varliklar {istiine anlatilmig Oykiiler biitiinliigii mii; kutsalligi bulunan
metinler mi; evren, olus, yok olus, yasama tistiine agiklamalar mi; dinsel islevi bulunan bilgi
verici metinler mi... Mitoloji nedir?” (Erdemli 2017: 61) Cesitli bilimsel arastirmalardaki

‘birbirine oldukga benzeyen’ bazi mit tanim ya da agiklamalar1 sdyledir:

(a) “Mitoloji kelimesi Yunanca kokenlidir; mitos (hikaye) ve logos (s6z/akil)
kelimelerinin birlesmesinden olusur. ‘Hikayelerin so6zii’ olarak terciime
edilebilir.” (Sanli 2020: 15); (b) “Mit; s0z, 6ykii ya da efsane anlamina gelir.
Mit kokiine eklenen- logos (soz, bilgi) sozciigii ile ‘mitler bilgisi veya bilimi’
anlamina gelen mitoloji ismi olusmustur.” (Coruhlu 2020: 23-24); (c) “Genis
manada mitoloji, diinyay1 algilama sistemi olup bu algilamay1 modellestiren
diinya goriistidiir. Bagka bir sekilde soylemek gerekirse mit, biitiin olarak
algilanan paradigmanin, sentagmada degisikligi (metin ve ictimai enstitiiler
vs.) gerceklestirmesidir. Mit; degerler paradigmasinda diinyay:1 algilama,
sekillendirme, sembollestirme, kisaca ifade etmek gerekirse hayatin ve
olaylarin genellestirilmis, modelidir. Anlam paradigmasina gore mit, bir
diisiince tarzi, bir suur ve biling nevidir. Su halde mit, diinya hakkindaki
gercekligin ta kendisidir ve diyalektik mantigin sonucu olarak meydana
cikar.” (Bayat 2021: 11); (d) “Mitoloji; ¢ok eski zamanlarda gelmis ve yasamis
olan uluslarin inandiklar: Tanrilarin, kahramanlarin, perilerin, devlerin hayat
ve maceralarindan bahseden "Mit"(Mythe)ler ve hikayelerdir. Ayni zamanda
Mitoloji; ger¢ek hayata uymayan bu efsanevi hikayelerin, masallarin nasil
dogdugunu, nasil gelistigini, giizellestigini, ifade ettikleri anlami, inanci ve
bu alanda yetisen bilginlerin diisiincelerini bildiren bir ilimdir.” (Can 2021: 1);
(e) “Eski Yunancada s6z kavramini ifade eden tii¢ kavram vardir: ‘mythos’,
‘epos’, ‘logos’. Mythos sdylenen veya duyulan sozdiir; masal Oykii efsane
anlamina gelir. (Erhat 2019 :5); “Mitler insanlarin yaratici, spiritiiel ve sosyal
diirtiilerinin bir birlesimidir.” (Philip 2022: 7); (f) “’Mit’ kelimesi Yunanca
mythos, yani ‘s6z’ veya ‘konusma’ ya da ‘hikaye” anlamindaki kelimeden gelir.
Bir hikayedir, zira bir dizi olay1 bir anlatim sirasina koyar. Gelenekseldir, zira
kusaktan kusaga aktarilir. Sosyal olarak giigliidiir, zira mitler sosyal gruplarin
ve topluluklarin degerlerini arastirir.” (March 2018: 20)

1.  Mitik Sdylemlerden Dramatik Temsillere

Edith Hamilton tinlii Mitologya ¢alismasinin ‘Giris'inde mitlerin 6zelliklerini agiklar,
Yunan mitlerinin ayirici 6zelliklerini verir, nihayetinde mit yazarlar1 ve kaynaklarinin bir
siralamasini yapar. (bkz. Hamilton 2016: 9-10) Hamilton, Yunan mitleriyle birlikte
insanoglunun en 6nemli varlik derecesine yiikseldigini, Yunanlarin yarattig1 Tanrilarin bile
insanlar1 animsattigini; oyle ki heykel kalintilarina bakildiginda Yunan tanri yontmalarinin
spor oyunlarina katilan atletlere benzedigini belirtir. Misirlilarin Tanris1 ‘kedi bash kadin’
gibidir ve Misirhlar tastan dev bir Sfenks’e tapmistir. Mezopotamya Tanrilar1 ‘kus bash
adamlar’, ‘boga basli insan’ benzetmeleriyle gercekdisi yaratiklardir. Yunan Tanrilan ise
seklen insanlara benzer, insanlar gibi yiyip icer, eglenir, giiler, kiskanctir, aldatir, oyunbazdir;
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nihayetinde Yunanlar ‘bilinmeyen varliklar'mm korkunglugunu mitik hikayelerde
torpiilemistir. Canavarlar1 yenen Herakles Thebai'lidir, Aphrodite Kythere'nin hemen
kiyisinda dogmustur, kanatl at Pegasos aksamlar1 Korinthos’taki bir ahira ¢ekilir. Yalnizca iki
biiyticii tanr1 vardir, onlar da geng ve giizeldir: Kirke ve Medeia. Yunan mitinde Babil deki
gibi yildizlar insan kaderini etkilemez. Elbette insana benzemeyen tanrilar da vardir: Yari kegi-
yar1 insan Satyrler, yar1 at-yar1 insan Kentaurlar, inek yiizlii olarak betimlenen Hera. Ancak
en 6nemlisi Yunan mitleri daha ¢ok Tanrilar ve Tanrigalarla ilgili ykiilerden olusur. Oykiiler
insanlarin, hayvanlarm, agaglarin, aym, yildizlarin, giinesin, firtina, deprem ve aydinlik-
karanlik gibi tabiat olaylarinin nasil oldugunu dillendirir. Elbette Pygmalion ile Galateia,
Orpheus ve Eurydike oykiileri, Altin Post'un Arayis: gibi ilk edebiyat 6rnekleri olarak ‘olus’la
ilgili mitik agiklamalarda bulunmayan anlatilar da vardir. Modern doénemlerde bu
sOylencelerle ilgili bilgiler ise belli bagli ana kaynaklardan Ogrenilir. Listenin basinda
Homeros'a atfedilen Ilyada ve Odysseia vardir. Sonrasinda Hesiodos adli bir ciftginin
Theogonia’s1 vardir. Bir bagka kaynak dizisi sekizinci ve dordiincii yiizyillarda Tanrilar igin
yazilmis olan Hymnos'lardir. Altinc yiizyil sonlarinda yasamis olan Pindaros senlik ve spor
oyunlarini anlattig: siirlerinde mitlere de atiflarda bulunur. Aiskhylos, Euripides, Sophokles;
ti¢ tragedya yazarimin biitiin eserlerinin konular1 (Persler oyunu hari¢) mitologyadan
alinmistir: Medea, Aias, Philoktetes, Hekabe, Troyali Kadinlar, iphigenia Tauris’te vd. (Temel amag
edebi kurguyu giiclendirmek ve soyle ya da boyle mitik anlatiya inanglar1 geregi hakim
izleyicilerde daha biiyiik etki yaratmak olabilir.) MO 4-5. yy’larda yagsamig komedya yazari
Aristophanes, ilk Avrupa tarihgisi Herodotos, filozof Platon; bunlar da eserlerinde mitlere
deginirler. MO 3. yy’da Yunan edebiyatinin merkezi olan iskenderiye’de Theokritos, Bion,
Rodos’lu Apollonios mitlerle ilgilenmiglerdir. MS 2. yy’da yasamus Latin yazar Apuleius (‘Eros
ile Psykhe” Oykiisii sadece Apuleius'un eserinde vardir) ile Yunan Lukianos eserinde
mitlerden bahseder. Yine MS 2. yy'da yasamis Pausanias mitik Oykiiler yazmistir. Romali
Vergilius, ¢agdasi Ovidius mitik kahramanlarda insancil 6zellikler bulan ve yazmalarina

bunlari ekleyen yazarlardandir.

“Giizel sozler iki gesittir: gercege uygun olanlar ve uydurma olanlar... hicbir
sair gelip de bize: ‘Tanrilar uzak illerden gelen yabancilar gibi aramiza katilir,
tirlit kiliklarda aramizda dolasirlar’ demesin ... yalanlar uydurmasin.
Tragedyalarda, sairler de Hera’y1r Argos Irmagi Inakhos'un hayat veren
cocuklar1 igin dilenen bir rahibe kiligina sokmasin. Buna benzer yalanlar
uydurmasin. Analar da bu sozlere kanip, Tanrilar geceleri yabanci kiligina
girer, surada burada dolasir, diye, ¢ocuklarini {irkiitmesin; bu, Tanrilara
kiiftirdiir ... Aiskhylos'un sozlerine bak ... Tanrilar {istiine biri kalkar da
boyle seyler sOylerse kizacagiz, koro vermeyecegiz ona ...” (Platon 2021: 65-
74)

Yazinin yayginlik kazanmasindan sonra dilsel sdylem bigimlerinin de tartisiimaya

baslandig1 anlasilmaktadir. Aristoteles Retorik’te (3. kitabin 8. boliimiinde) dilin bi¢im ve
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ritimlerini ele alir. Retorik’i politik (cesaretlendirme, umut kirma, gelecek, uygunluk
uygunsuzluk soylevleri), adli (suglama, savunma, ge¢mis, adalet, adaletsizlik sdylevleri) ve
epideiktik (torensel gosteri, 6vme, elestirme, simdiki zaman, onurluluk, onursuzluk sdylevleri)
olmak {iizere {lice ayiran Aristoteles’e gore olasi dilsel ritimlerden epik olarm fazla yiicedir,
iambik fazla siradandir, trokaik giiriiltiilii bir dansa benzer. Diizyaz i¢in en iyi ritim paean
ritmidir, zira sadece bundan kesin bir 6l¢ii ¢ikmaz. (Aristoteles 2016: 20-28) “Tanrilar diinyast’
tahayytilleriyle kendisine siirekli g¢ekidiizen veren insanlarin yazgilarmin dillendirildigi,
“biiyiik ve sisli bir karanligin sinirinda duran” (Just ve Levi 2009: 60) mitik metinler olarak
‘Homerik Oykiiler’ yapisal olarak odlciiyle insa edilmis, sozlii kiiltiir icat teknikleriyle
olusturulmus, ‘aktaricilar/tasiyicilar” eliyle 6grenilmis, dillendirilmis, yeniden yaratilmis ve

aktarilmistir, nihayetinde bir sekilde yaziya gecirilmistir. (bkz. Sevindik 2020)

“Destan dili ve Olgiitleriyle destandan farkli bir tiir yaratan, yontulmamis bir
oykiinmeyle 151811 dogudan alan, bir koylii yapit1 ve tasra yazinina bir 6rnek olarak baska
ozler ve igeriklerle doldurulmus” (Hesiodos 2019: 84) Hesiodos'un -bazi tragedyalarda
yeniden islenmis- mitik siirleri, Homeros’tan yaklasik 200 sene sonra yazilmistir; bu
ozanlardan Homeros anonim, Hesiodos ise soyunu, adimni, yasadig1 kenti, kisisel amacin
vererek eseri kendisinin yazdigini apacik ortaya koymustur. “Homeros un silik bir kopyasi,
biiyiik sairin yaya yiiriiyen bir ¢comezi” (Hesiodos 2019: 83) olarak goriilebilecek Hesiodosun
kimi kaynaklarda Homeros’la yan yana anildig1 olmus, hatta Halikarnasoslu Herodotos -bir
hesap hatasiyla, yaygin yanlishiklarina bir yenisini daha ekleyerek- kendisinden 400 y1l 6nce
yasadiklarini diisiindiigii “Homeros ile Hesiodos'un, Yunan din ve Tanr1 diizenini sifirdan

uydurdugunu veya yarattigin1” (Hesiodos 2019: 84) sOylemistir.

Bu kiilliyata -ya da belki de sadece hatirlatmaya- Protagoras’ta (1986) Platon da katk:
yapar. Tiim bu antik metinlerden anlasildig1 kadariyla mitlerin en 6énemli sorunsallarindan
birisi de ‘bilmek’tir. Zira “Bilgisizlik, insanin en biiyiik, en kokli ve en 6nemli ¢iplakligidir.
Insan bilgisiz dogar. Oysa her sey bilgidir: Doga bilgidir, evren bilgidir, insanin kendisi
bilgidir, eksiklikleri, ¢iplaklig1 bilgidir, tasarimlari, umutlar1 bilgidir, korkulari, kaygilari,
sikintilar bilgidir.” (Erdemli 2017: 17)

“Oliimlii soylarm daha dogmadigi bir dénemde Tanrilar toprak, ates ve
bunlarla karisabilen seylerle onlarla bigim veriyorlardi. Tanrilar her birine
gerekli olan giiclerin dagitilmasini Prometheus ile Epimetheus’a birakirlar.
Epimetheus, Prometheus’tan dagitma isini kendisine birakmasini ister ...
Epimetheus izni alinca giigleri dagitmaya baslar. Dagitim sirasinda bazilarina
kuvvet verir fakat hiz vermez, bazilarina da hiz verir fakat kuvvet vermez,
bazilarini silahla donatir, bazilarina ise silah yerine korunmak igin bir baska
doga verir. Kiigiik govdelilere kagmaya yarayan kanatlar1 ya da yeraltina
siginma giiciinii; iri govdelilere ise irilikleriyle kurtulma olacagini saglar, geri
kalanlarin hepsine giicii boyle dagitir ve tiim oliimliiler arasinda bir uyum
kurup yok olmalarini 6nler ... sonra Zeus'tan gelecek etkilere kars: her birini
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glclii  kilmaya c¢ahisir: Siddetli sicaktan korunmalari, dinlenirken
tislimemeleri i¢in onlar1 kalin deriyle, sik tiiylerle donatt;; bazilarmnmn
ayaklarma tirnaklar takti, bazilarin1 da kansiz deriyle kaplar. Bundan sonra
her birine digerinden ayr1 bir beslenme bicimi bulur; bazilar1 yerdeki otlari,
bazilar1 agaglardaki meyveleri, bazilar1 da baska hayvanlar1 yiyerek
besleneceklerdir. Yenenlerin yok olmalarini onlemek icin yiyenlere az,
yenilenlere ¢ok {ireme gilicii verir. Fakat Epimetheus ileri goriislii
olmadigindan biitiin giicleri bu akildan yoksun hayvanlara dagitmistir. Sona
kalan insan’a ise verecek hicbir sey kalmamistir ... Prometheus, dagitim isini
gormek icin cikagelir ve biitiin hayvanlarin ¢ok iyi donatildigini, fakat
insan'in ¢iplak, yalinayak, silahsiz, ortiinmemis oldugunu goriir. Oysa
insan’in topraktan gikip 1s1§a kavusacagi zaman da gelmistir ... Insan igin bir
¢6zlim yolu bulur; Athena ile Hephaistos'un yapici-yaratici bilgeligini tagiyan
atesi calar -¢tinkii ates olmadan bu yapici-yaratici bilginin bir ise yaramasi da,
yararli olmasi da olanaksizdir- ve getirip insana armagan eder. Yasamasi icin
zorunlu olan bilgiyi iste insan boyle elde eder...” (Platon 1986: 320-321,
Erdemli 2017: 30-31)

Antik Yunan’da yazil kiiltiirii edinilmesi ve etkin bir bicimde kullanmas1 sonrasinda
bu tiirden aktarim ve yaratimlarin bir zaman sonra artik ‘tragedya ozanlar1’ ve harf
teknolojisiyle kodlanmis ‘yazili tragedya metinleri’ yoluyla gergeklestirildigi mitik anlatilarin
-Tanr1 (ya da kader)/insan (ya da toplum) catiskis: siirekli islenerek- yeniden ele almip
yorumlandigi, sahnelendigi anlagilmaktadir. Ornegin Odysseis’da Oliiler Diyari’'nda
Odysseus’un azindan Kral Oidipus’la ilgili su sozler dokiiliir: “Oidipus’un anasin gordiim giizel
Epikaste’yi/ bilmeden biiyiik bir sug islemis evlenmisti ogluyla/ Oidipus oOldiirmiistii babasini ve
koynuna girmisti anasinin/ tanrilar da agiklamist: bunu insanlara ansizin.” (Homeros 2019: 194) Bu
boliimde Odysseus’un ruhlariyla diyaloga girdigi yine pek cok trajik kahraman vardir: Tyro,
Alkmene, Antiope, Epikaste, iphigenia, Leda, Phaidra, Proklis, Ariadne, Arete, Eriphyle... Ve
yine Agamemnon, Akhilleus, Patroklos, Antilokhos, Minos, Orion, Tityos, Tantalos, Sisipos,

Herakles ve gurur yapip Odysseus’la konusmayan, ylece sessiz karanliklara karisan Aias...

Aristoteles mitten tragedyaya gegis siirecini ve baglantiy1 Poetika’sinda “tragedya ve
komedyanin ortaya ¢ikisiyla birlikte ozanlar kendi dogalarma gore iki siir tiirtinden birinin
pesine diistii, bu sekiller 6ncekinden daha {istiin, ytiice ve saygin diye bazilar1 taslama yerine
komedya ozani oldu, bazilar1 da destani birakip tragedya ozani ve yoneticisi oldu” (Aristoteles
2017) sekilde agiklamis, ve buna su kritik bilgiyi de eklemistir: “komedya ozanlar1 olasi
olaylardan hareketle oOykiiyii kurduktan sonra karakterlere rastgele adlar verirler;
tragedyalarda ise ozanlar gegmisten gelen adlar1 kullanirlar.” (Aristoteles 2017: 23) Tiim bu
bilgiler mitik destanlarin tragedyalara evrilme siireciyle ilgili ¢ok kritik bir asamay1 gozler

Onine sermektedir.

“Kaydedilmis ilk Yunan mitleri (MO sekizinci ve yedinci asirlara ait Homeros
ile Hesiodos'un siirleri) Yunan sanatinda genis bir Olcitide goriiniir. Bu
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noktadan itibaren eski Yunan ve hayati ve kiiltiiriiniin merkezinde yer
aldiklar1 aciktir. Kamusal ve 6zel toplantilarda merkezi bir yer tutmus, sairler
tarafindan anlatilmig ve yeniden anlatilmis, MO altinct asrin sonlarindan
itibaren siiriikleyici tiyatro oyunlarma konu olmuslardir. Mitler {izerine epik
siirlerin ezberlenmesi ve sesli okunmas: biitiin egitimin ¢ok Onemli bir
parcasidir. Mitler tapinak heykelleri {izerinde ve hala binlercesi mevcut olan,
evlerde giindelik kullanima ait topraktan yapilmis kap kacak iizerinde
oldugu gibi, yine hem kamusal hem de 6zel olarak, gorsel sanatlarda da
yaygin bir sekilde tasvir ediliyordu. Maddi diinya -nehirler, pinarlar,
ormanlar, daglar, yeryiiziiniin kendisi- bile tanrisal varliklarla canh
goriiniiyordu; bunlarin birgogu da belirli mitolojik olaylarla baglantiliyda.
Dahasi, bu mitler basitce hikaye olmanin 6tesindeydi. Yunanlara gore bunlar
tarihti; onlarin kahramanlik ge¢misindeki sahici olaylar1 anlatiyordu ... O
halde mitler, Yunan kiiltiiriinde merkezi bir yer tutuyordu -bu demektir ki
¢ok yaygin olarak biliniyorlardi, zira Yunan kiltiiriiniin kendisi bugtinkii
Yunanistan’dan ¢ok daha genis bir alana yayilmist;; sadece Yunanistan ana
karas1 degil, ayn1 zamanda Ege Adalari, Kiigiik Asyanin dogu kiyilari,
Karadeniz cevresi, Giiney Italya ve Sicilya’da kurulmus kolonilerde (ortak bir
mitik biling s6z konusuydu) ... Klasik mitlerin ¢ok énemli bir niteligi sudur:
Eski ¢aglardan giintimiize kadar biiyiik sanata ve biiyiik edebiyata ilham
vermekte sahip olduklari tiikenmeyen kudret.” (March 2018: 17-20)

2. Sophokles Kimdir?

Sophokles Herodotos un dostudur; Herodotos’ta goze garpan trajik ironi Sophokles’te
zirveye ulasir. Bu ironi insanin 6zgiin iradesiyle eylemde bulundugunu sandig1, ama karanlik
gliclerin elinde bir oyuncak oldugu, kendisini sugtan arinmais gordiigii, ama bir lanetin agirhig:
altinda yasadig1 diistincesinde yogunlasir. Bu paradoksun klasik bigimi, miikemmellesmis
bi¢gimiyle asirdan asira gegen Oidipus’tur. Bu sair Olympos’takilerin sevgilisi gibidir.
Sasirilacak derecede zarif ve yakisiklidir; Polygnotos’a modellik yaptig1 bilinir. Yiiksek
makamlarda bulunmus, sevimli, neseli, algakgoniillii herkesin sevdigi, seckin kisilikli ve
doksan yili agskin Omiir stirmiis biridir. Kithara ¢almada ve top oyunundaki ustaligiyla
¢evresine nam salmis biridir. Sasilacak derecede yakisiklidir; 6yle ki Polygnotos’a modellik
bile yapmuistir. Yiiksek makamlarda bulunmus; neseli, sevimli, alcakgoniillii, segkin kisiligi ile
herkesin gipta ettigi bir kisi olmustur. Ik bagarisini yirmi sekiz yasinda elde etmistir.
Kendisinin yildiz1 parladiginda Aiskhylos yeni dlmiistiir. Kendisi 6ldiigiinde ise Atina’da her
yil adaklar adanan kahramlardan biri olarak amilmustir. Bu basarisinin devaminda tiim
tragedya yazarlarini geride birakacag yirmi ii¢ basari elde edecektir. Oldiikten sonra Atina’da
kendisine her yil kurbanlar adanacaktir. Kendisinden geriye sadece yedi eser kalmistir: Aias,
Antigone, Trakhisli Kadinlar, Elektra, Philoktetes, Kral Oidipus, Oidipus Kolonosta. (Friedell 2011:
203)

“Sophokles -Goethe gibi- insanlarin ve tanrilarin gézdesidir. Sahne oyunlar:
neredeyse her zaman birincilik o6diiliinii kazanmistir; ¢ilinkii kendi
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begenisiyle Atinalilarin begenisi arasinda bir kopukluk yoktur. Homerosun
yani sira Hellen armonisi -insanligin ¢aglar boyunca yurt 6zlemi duymalarina
yol agan armoni- en biiyiik 6l¢lide onun sanatsal kisiliginde bedensellesir.
Sophokles Atina polisinin ulusal ve dinsel ortaklasaligiyla kaynasmaktadir ...
Ona gore yalnizca bir tane ahlaksal tutum vardir: Tanrilarin iradesine boyun
egmek, biiyiik tanrilarin iradesine kars1 hi¢bir sey yapamayacagimizin bilinci
iginde erimek; her zaman onlar giligliidiir, iyidir, biiyiiktiir, ‘her sey
Zeus'tur’.” (Szerb 2008: 42)

Diger ozanlarla karsilastirildiginda Sophokles’in tragedya anlayisinda bazi ayirt edici
ozgunliikler s6z konusudur. “Sophokles’in incelikleri Aiskhylos'ta yoktur. Sophokles’in
teknikleri modern teknikten ¢ok farklidir. Aiskhylos ile Shakespeare, Sophokles ile Schiller,
Euripides ile Ibsen arasindaki iliski, Pythagoras ile Descartes, sentetik geometri ile analitik
geometri, goriis ile hesap, statik ile dinamik arasindaki iliskiye benzer. Antik edebiyat mermer
heykellerden olusan bir ormandir. Oysa Hristiyan edebiyati, titresen hayaletlerin kol gezdigi

sihirli bir ormana, bir yaz gecesi riiyasina benzer.” (Friedell 2011: 204)

“Birgok degisiklik gecirdikten sonra, tragedya kendi dogasina en uygun hale
geldi ve oturakhiga kavustu. Ilk olarak Aiskhylos oyuncularin sayisini birden
ikiye ¢ikard1 ve koronun agirligini azaltarak basrolii s6ze verdi. Sophokles ise
oyuncu sayisini {ige ¢ikarip sahne tasarimi kullandi. Ayrica uzunlugu da
degisti, kisa Oykiilerden ve satirik kokene dayal giilting dil kullanimindan
(leksis) uzaklasarak agirbaslhlik kazandi ve dortlii Olgiiden (tetrametron)
imbik ol¢liye gecti. [k baslarda siir satirik dansa daha yatkin oldugu igin
dortla ol¢ti kullanilird1.” (Aristoteles 2017: 11)

Genel olarak Antik Yunan tragedyalar: su ii¢ catigki sacayagi tizerine oturtulabilir: (a)
sairin Tanrilari ele alisi; (b) Tanrilarin kahramanlara bakist; (c) kahramanlarin Tanrilara bakigi. TGm
yaklasimlar1 kurgulayansa ozanin kendisidir; o halde insancil 6zelliklere sahip ozan, ayni
zamanda oyununu Tanrisal bir yaklasimla da kurma ozgiirliigline sahiptir. Sophokles’in

oyunlarinin da bu {iglii diizleme ve izlege sahip oldugu gortiliir.

3.  Mit ve Tragedya Iliskisi Diizleminde Kral Oidipus

Bir edebiyat metni belli bir tiire bagh olmasinin, en azinda bir tiiriin isaretleyici
yasalarindan bazilarmni tagimasinin yaninda “tiirti asma ¢abasiyla ait oldugu tiiriin smirlarmi
zorlar” (Parla 2021: 29); bu ve bazi diger nedenlerle ayn1 zamanda biriciktir. “Her edebiyat
metni ait oldugu tiirii daha yazildig1 anda bir miktar degistirir,” (Parla 2021:29) diyen ve
“Higbir edebiyat metni, tiiriin kurallarina tam uyumla yazilmis degildir ya da tiiriiniin ideal
ornegini olusturamaz” (Parla 2021: 29) tespitinde bulunan Jale Parla, Sophokles’in Kral Oidipus
tragedyasini bu tanimsal ¢ergeveden uzak tutar; ancak bu istisnayi, Kral Oidipus'un “tragedya
tiirtintin ideal 6rnegini olustursun diye yazildig: i¢in” (Parla 2021: 29) degil, Aristoteles’in

Poetika’da “bu oyunu 6rnek olarak alip, tragedya tiiriinii bu oyuna gore tanimladig1” (Parla
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2021: 29) sebebine baglar. Yine de drneklerini etkileyen klasik bir yazin olarak Kral Oidipus un bir
tiirtin (yani tragedyanin) tanimsal gergevesini belirleyecek kadar “6rnek metin” olmasinin

yaninda cesitli 6zgiin farkliliklar1 da biinyesinde barindirdigini sdylemek gerekir.

“Her Grek tragedyasi, insanin biiyiik yonlerini sevecenlikle ortaya ¢ikarmay1 amaglar,
insani biiytikliigiin gerceklesmesinde dis diinyanin belirledigi kosullarin goz oniine alinmasi
gerektigini anlatir.” (Bonnard 2006: 29) Fakat daha genelinde tragedyalar negatif insan biling
yansimalarmin ve arzularmin dillendirildigi, sahnelendigi, elestirildigi oyunlardir. Thtiras,
sapkinlik, yikicilik, vahsilik ve yamyamlik belirtileri, en arkaik bir bigcimde, Antik Yunan
mitolojileri ve mitolojilerden ilham alinarak olusturulmus tragedyalarinda karsimiza gikar.
Husu uyandiran bir sanatsal etkinlik olarak Yunan trajedisi “kadim Yunan medeniyetinin
karanlik alt metnine -delilik, baba katli, ensest, bebek katli ve benzeri meseleler tizerine-”

(Eagleton 2021: 16) mitolojik ge¢mise atiflarla 1s1k tutar.

Esasinda “Klasik mitoloji, kelimelerin anlatmakta yetersiz kalacagi derecede
zalimliklerle doludur: Kronos kendi ¢ocuklarini yer; Medea kendisini aldatan kocasindan
intikam almak i¢in ¢gocuklarini katleder; Tantalos tanrilarin idrak giictine meydan okumak igin
oglu Pelops’u pisirip onlara sunar; Agamemnon tanrilar1 kendi tarafina cekmek igin kizi
Iphigeneia’y1 kurban etmeye hazirdir; Atreus, oglunun etini kardesi Thyestes’e sunar;
Aigisthos, Agamemnon’un karis1 Klytaimnestra’y1 elde etmek icin Agamemnon'u oldiiriir,
Klytaimnestra ise oglu Orestes tarafindan oldiiriiliir; Oidipus, farkinda olmadan da olsa,

babasini 6ldiiriir ve ensest bir iliski yasar.” (Eco 2018: 15) Bunlar haricinde 6rnekler de vardir.

Sigmund Freud Diiglerin Yorumu kitabinda “Oidipus Kompleksi“ni -hatta “Elektra
Sendromu”nu- Sophokles’in Kral Oidipus tragedyasmni da Ornek alarak Onermistir. Zaten
psikanalize dayanan yontemlere bakildiginda bir sanat eserinde yazarin bilingaltinda kalmis
istekleri, arzulari, korkular1 vb. vardir. Bu sebepten bir edebiyat eserine tiim bu sembolleri
tasiyan bir belge olarak bakilabilir. Nitekim Freud “Dostoyevski ve Baba Katilligi” adh
yazisinda hem bu eserin hem de Shekespeare’in Hamlet'i vb. bazi eserlerin “Oidipus Sorunu”
ile ¢oziimlenebilecegine vurgu yapar. Freud’a gore bir ¢cocugun ilk cinsel arzular1 anneye
yonelir ve burada baba rakip durumdadir. Bu sebepten ¢ocuk babanin 6lmesini ister. (Moran
2006: 152-153) Iokaste’nin kehanetlerin gercekleseceginden kuskulanan Oidipus'u su
ctimlelerle yatistirmaya c¢alistirmaya ¢alistig1 goriiliir: “Durmadan iskence mi edeceksin kendine?
Kaderin oyunca$ olan insan nerden bilebilir basina gelecekleri? En iyisi kadere razi olmak. Ananla
evlenmek tehlikesi seni iirkiitmemeli; riiyalarinda analariyla yatakta yattigini gorenler ¢oktur. Boyle

seyleri hi¢ aklina getirmeyen insan hayata kolayca dayanabilir.” (Sophokles 2018: 36)

“Oidipus: Bir ana 6z evladina nasil kiyar?/ Laios’un Koélesi: Tanrilarin verdigi
ugursuz bir haberden korktugu icin./ Oidipus: Neymis bu haber?/ Laios'un
Kolesi: Giiniin birinde babasin: dldiirecegi kehaneti ... Eger sen o ¢ocuksan
bilesin, baht1 kara geldin diinyaya ...” (Sophokles 2018: 46)
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Tiim bu s6z konusu mitik motiflerle tragedya kurgusu arasinda sasirtict benzerlikler
goze carpar. Laios’un kahinden duydugu dogunca kendisinin oglu tarafindan oldiirecegi, oglunun
karisindan cocuklar: olacag: kehanetleri sonrasinda oglu Oidipus’a karg: tedbirler aldigi, ama
sonunda kehanetlerin bir sekilde gerceklesmesine engel olamadig1 Kral Oidipus kurgusu ile
Yunan yaratilis mitinde Zeus'un basina gelenler ve nihayetinde kainatin kral1 babasi Kronosu
alt etmesi arasinda ciddi bir benzerlik s6z konusudur. Prometheus-Zeus ¢atismasinda benzer
bir motif vardir; yani Zeus'u onu alt edip tahtina oturacagl ¢ocugun annesinin kim oldugu

sirr1 Prometheus tarafindan bilinir:

“Kronos, ogullarindan birinin kendini devirecegini zaten ¢ok onceden
O0grenmisti; kaderin oniine gegmek icin ne zaman ¢ocugu olsa, onu dogar
dogmaz yutuyordu. Ama karis1 Rhea, altinci ¢ocugu Zeus'u dogurunca
kocasina kumaslara sarili bir tas pargasi yutturdu, oglunu da gizlice Girit'e
yollad1. Zeus biiyiiyiince bes kardesini Kronos’un karnindan ¢ikardi. Bu olay1
biiyiik bir savag izledi. Oyle bir savasti ki bu evren az kalsin yikiliyordu.
Sonunda titanlar yenildi. Titan Lapetos’un oglu akilli Prometheus da Zeusu
desteklemisti...” (Hamilton 2016: 44)

“Sophokles’te trajik ironi doruk noktadadir. S6z konusu bu ironi insanin 06zgiir
iradesiyle eylemde bulundugunu sandig1, ama karanlik giiclerin elinde bir oyuncak oldugu,
kendisini suctan armmus gordiigii, ama kendisine de gecen bir lanetin agirhig1 altinda yasadig:
diistincesinde yogunlasir.” (Friedell 2011: 203) Steiner trajik insan intikamct bir garez ya da
Tanrilarin adaletsizligiyle soylulasir, bu onu masum kilmaz fakat bir alev ¢cemberinden gecmiscesine
kutsar, der. (Eagleton 2021: 29) Oidipus, eserin basindan sonuna degin siirekli hem kendilik
bilinciyle yollara diiser, bir filozof gibi bilmecelerin cevaplarini ararken “Hegel e gore bir filozof
prototipine doniisiir” (Eagleton 2021: 63), basitce faili kendisi olan sugluyu arar durur,
kendisinin efendisi olma statiisiinii kaybetmemek icin gozlerini kor eder, oradan oraya
siirtiliir ya da gegmisini terk etmek ister. Siirekli bir hareket halindedir. “Ayagin kendisi
topraga demirlendigimiz yerdir ve o toprak varolusumuzun niifus edilmez zeminini temsil
eder.” (Eagleton 2021: 62) Onun yarali sis ayag1 “topraktan ¢ekip koparildigimiz yeri, bize giic
bela kendi ayaklarimiz {izerinde durma imkani veren 6zerk kendiligin yarasini imliyor”
(Eagleton 2021: 62) gibidir. “O kendi sugunun pesine diismiis sorgu yargici, baska bir agidan
151k tutulursa komedyaya si¢gramasi isten bile olmayan bir tiplemedir; isin ironik ve en sarsici
taraft da budur.” (Friedell 2011: 203) Kurgusal yoniiyle Sophokles’in Kral Oidipus'u ayni
zamanda ilk dedektiflik hikayesi olarak kabul edilebilir. Zaten “Sophokles’in sahneleri de
cogunlukla polisiye havasindadir. Siirtincemede birakip sasirtmayi, bulandirip yeniden
aydinlatmay sever, keza yolunu kaybettirmeyi, sahte gerilimler yaratmayi, “firtina Gncesi
sessizligi’.” (Friedell 2011: 203-204) Metinlerde Oidipus trajik sona ulagmak igin metnin
yaraticist tarafindan durmadan siipheye ve olaylar1 analiz etmeye zorlanir. “Oidipus,
Freudgularin epistemofili olarak adlandirdiklari bir bilgi ac¢liginin pesine diismiistiir.”
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(Eagleton 2021: 116) Eser bir bilinmezlik kiskacinda baslar ve aci gergeklerin giin yiiziine
¢ikmasiyla nihayete erer. “Hem aydinlanma i¢in bir model hem de onun elestirisi igin bir arag

olan bu sefil kral igin sabrinin sonundaki bilgi bizzat kendisidir.” (Eagleton 2021: 62)

toplumsallik durumunu ele almasi, Sfenks gibi sembolik unsurlarin kullanilmasi, ikilemler

yumagyla dolu olusu-zithiklari, zaman ve metin iliskisinin felsefi bir diizlemde ustaca kullanim: gibi

“Trajik kadin kahramanlar nadirdir. Trajedi eril bir paradigmanin yiikselisi
ve diisiisiidiir; dramatik ve cinsel hazzin dorugunun goélgeli bir ana-loji iginde
sunuldugu bir grafiktir. Doruk, bir baska Bati icadidir. Geleneksel dogu
hikayeleri, pikaresk ve yatay olaylar zinciridir. Cok az tereddiit ya da bir son
duygusu vardir. Batili anlatinin daha sonradan orkestra miiziginde de
goriilecek olan keskin dikey doruklasmasinin ilk Ornegine, Aristoteles’in
azami yogunlasma anini peripeteia yani tersine c¢evirme diye adlandirdigi,
Sofokles’in Kral Oidipus'unda rastlanir. Batinin dramatik dorugu eril iradenin
agon’u tarafindan yaratilmistir. Eylem, dogadan kagisin giizergahidir, yine de
tiim eylemler bir dongii icinde kdkenine, doganin rahim mezarina geri doner.
Oidipus, annesinden kagmaya ¢alisir, fakat kendisini annesinin kollarinda
bulur. Batili sdylem bir gizem hikayesi, bir arama ve bulma siirecidir. Fakat,
aranip bulunan c¢ekilmezdir ve her bulma bir bagka zapt etmeye yol acar.”
(Paglia 2004: 19)

Ensest bir iligkiyi ele almasimin disinda bu klasik eserin bir diger 6nemli 6zelligi,
Charles Segal'in Tragedy and Civilisation’da (1981) ve Terry Eagleton’in Trajedi’de (2021)

derinlemesine ele aldig1 {izere, matematiksel bir alt metne sahip olmasi, kimlik, kendilik ve

Ozellikleridir.
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“Oidipus’un babasi Laios, ii¢ yolun kesisti§i bir yolda oldiiriilmiigtiir;
Oidipus’un zekice alt ettigi Sfenks farkli yaratiklarin bir bileskesidir; Sfenks’in
yerel halki dehsete diisiiren bilmecesi de sadece sayilar1 degil insan var
olusunun ii¢ evresini tek bir soruda birlestirir. Oyun, Laios'un bir mi yoksa
birden fazla saldirgan tarafindan mi katledildigi konusunda bugiine kadar
¢ozlimlenmemis olmasiyla {inlii bir muamma igerir. Eger birden fazlaysa
Oidipus baba katili olmakla suglanamaz. Lakin bir sey yapip
yapmadigimizdan asla emin olmadigimiz halde de suglu olabiliriz ... Oidipus
hem evlat, hem koca, hem baba, hem kardes, hem suglu, hem yasa koyucu,
hem kral hem dilenci, hem yerli hem yabanci, hem zehir hem deva, hem insan
hem canavar, hem su¢lu hem masum, hem kor hem ferasetli, hem kutsal hem
lanetli, hem tez kavrayan hem ayak siiriiyen, hem bilmece ¢6zen hem bizzat
acgiga kavusturulmaz bir gizem olandir... Her durumda, kendi olmada her
zaman bir parga rol yapma vardir. Kral Oidipus’un, bagka seylerin yani sira
rol yapma tizerine bir oyun oldugu da sdylenebilir ama bir tiyatro eseri olarak
ayn1 zamanda bir ikilesmenin, kendiligin istikrarsizlasmasi durumunun
ornegidir; Platon'un Devlet'te sahne sanatlarina mesafeli davranmasinin
nedenlerinden biridir bu... Oidipus, insanligin kalan1 gibi, kendi benlik algis1
ile kimliginin Oteki'nin gozetiminde ortaya ¢ikan algisi arasinda
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saplanmasimin yahut rahminde bir canavar olmasinin nasil bir sey oldugunu hissetmemizi
istemez. Onun yerine, karakter ve olaylar1 bizim takdirimize sunmak iizere sahneye kor”
(Eagleton 2016: 87) dedikten sonra Oidipus iizerine su dikkat ¢ekici yorumu yapar: “Sophokles
Oidipus’la empati kurmamizi beklemez. Oyunun bizden beklentisi korkung bir kadere mahkiim olan
kahraman adina iiziilmemizdir. Birinin acisini paylasmakla (sempati) hislerini hissetmek (empati) farkli

seylerdir. Sayet hayal diinyamizda Oidipus ile birbirimize karisirsak onun hakkinda nasil yargida

boliinmiistiir; ne oldugu ile kendi i¢in ne oldugu bir degildir... Oidipusun
nasil konustugu ile nasil konusuldugu arasindaki uyusmazlik ironi sekline
biiriinerek insanlig1 teshir eder... Psikanalitik agidan kisi asla bir biitiin olarak
kendinden ibaret olamaz. Oidipus'un en sonunda karsilastig1 gercek benligi,
onu bir yabanci olarak karsilayacaktir. Tanimayla gelen kriz ayni zamanda
korlesme anidir. Bilgi aydinlatir ama kor edici bir 1s1k sagarak. Hakikatin
tizerindeki ortii kalktiginda, bu hakikatin cehalet ve aldanmanin hakikati
oldugu anlasilir... Oidipus ve Sfenks rakip olduklari kadar birbirlerinin
aynadaki akisleridir de (kusurlu Sfenks de bir ensest iliskinin {iriintidiir). Eger
Sfenks’in bilmecesinin yanit1 ‘insanlik’ ise, Oidipus, insan tiiriiniin sozciisii
olarak, tam da kivrak zekasi ile ondan tistiinliigiinii sdyledigi anda insanligin
canavar melezligini ve dolayisiyla Sfenks’le akrabaligini bizzat tasdik eder.
Bilmecenin yamiti Oidipus'un kendisidir, tipki pesine diistiigii kanun
kacaginin kendisi olmas1 gibi... Bilmeceyi ¢6zen Oidipusun kendisi, aym
anda ¢ocuk (kapisinin ¢ocugu), koca ve bir yasli adam (baba) olarak bunun
ornegidir... Onun anadan/yerytiziinden siddetle koparilip alindig1 yeri isaret
eden yarali ayag1 asla iyilesmez... Oidipus tyrannus’tur, yani tahta cikist
veraset yoluyla gerceklesmemistir. Fakat muhtesem bir ironi hamlesiyle
Laiosun oglu, yani tahtin yasal varisi oldugu anlasilir. Onun suglulugunu
kesfetmesi ayni zamanda mesrulugunun agiga cikmasidir... Insanhigin
aritmetiginde erkek ve kadinlar, hayvanlardan fazla ama tanrilardan eksiktir.
Sorun, insanlarin bu ikisinin kargitlik iceren bir bileskesi olmasidir; ensest
iligki i¢in de bu boyledir (ensestte mesele birde-iki olmaktir). Ayn anda tek
bir kiside Tanri, insan ve canavar olmas1 miimkiindiir. Oidipus’un sonunda
bir o6rnegi haline geldigi na-kutsal teslistir bu... Ensest arzusu kadin ve
erkeklerin kiyameti olur. Sembolik diizenin kalbinde pusuya yatmis bir
canavardir o, tipki Sfenks gibi, 6zenle taksim edilmis tiim farkhiliklar1 bozar,
beraberinde 6liim ve yikim getirir (Dionysoscu-Apolloncu ¢atisma alani)...
Kendilik bilgisi; Oidipus'un pesinde oldugu tam da budur. Kisi, Oidipus’un
hem dedektif hem de kanun kagkini olmas: gibi, arastirma objesinin hem
nesnesi hem de 0Oznesi olabilir... insani edimlerin kaynagi cgesitli ve
belirsizdir. ‘Bunu ben mi yaptim?’, ‘Bu ac1 bana mu ait?” sagma bir soru
degildir. Bir failin nerede bitip digerinin nerede basladigini soylemek her
zaman kolay degildir. En 6nemsiz eylemlerimiz kontroliimiiz disinda hayati
sonuglar dogurabilir ...” (Eagleton 2021: 45-56)

Terry Eagleton “Antik Yunanin edebiyat sanati bizden insanin kalbine hancer

bulunabiliriz?” (Eagleton 2016: 87)
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Ergin erilligin arketipleri s6z konusudur. Erginlesme belirli bir diizende isler: “Cocuk,
adamin babasi olur. Boylelikle yasamin deneyimleriyle niteligi degistirilen ve zenginlik
kazandirilan Ilahi Cocuk, Kral olur; Erken Biiytimiis Cocuk, Biiyiicii olur; Oidipal Cocuk, Asik
olur; Kahraman da Savasgi olur.” (Moore ve Gillette 2022: 35) Bir liggen olusturan ¢ocugun bu
dort arketipi, her bir asamasinda “giin ytiziine ctkmak tizere olan kimligini, erginlige erismemis
eril Kendilik’ini” (Moore ve Gillette 2022: 35) betimleyebilir ve kimi temsillerde trajik bir

olayin ana meselesi olabilir.

“Trajik kahraman, ayni1 Oidipus gibi, kaderi tarafindan kendisine dayatilan sucu kabul
eden, yaptigr her seyin sorumlulugunu {istlenen ve yazgisini kendisinin kilan bir ‘suclu
masum’dur. Bu sekilde direnis ve teslimiyeti esit oranda birbirine katistirmis, isyanla otoriteyi,
iradeyle yasayi, ruhla dogay1 ayn1 potada eritmis olur.” (Eagleton 2019: 52) Oidipus neden
kurban olarak secilmistir? Oidipus Tanrisal bir kurbanlifin yaninda yine en azindan tabiat
karsisinda suglu konumundadir: Salgindan sorumlu olmak. Bir hatirlatic1 ya da arkaik tortusal
kalintilar1 imleyici bir semboldiir: avci-toplayict adak gelenegi ile yerlesik yasam kurban ritiielleri
arasindaki zitliklar: isaret etme figiirii gibi. Ya da belki de “Oidipus ne kefaretini 6deyen bir
kurbandir ne de ostrakismosa ugramus bir siirgiindiir; o, ozan tarafindan bir karar donemecine
yerlestirilmis, her zaman mevcut, her zaman yinelenen bir se¢imle karsi karsiya birakilan bir
tragedya kisisidir.” (Vernanat ve Vidal-Naquet 2012: 13) Tiim bunlar bir agidan edebi metin ve
tarihsel gerceklik iligkisi iizerine diisiiniilmesini arastirmacilara dayatir. Ornegin “Kral
Oidipus’un basinda betimlenen salgin hastaligin 430’da Atina’da c¢ikan veba salgmina bir
seyler bor¢lu oldugu kesinlikle diisiiniilebilir, ama Sophokles’in biitiin bir toplumu tehdit
eden bir salgin hastalifi animsatan Ilias’t okumus oldugu da her zaman gz Oniinde
bulundurulabilir.” (Vernanat ve Vidal-Naquet 2012: 11) Belki de Oidipus'un kurban olarak
sec¢ilmesinde kibirliligi ya da kendi zekasinin kurbani olmasi gibi bagka sebepler vardir. Sorularin
cevaplar1 muglaktir: Ama her haliikdrda belirsizligi aciklayabilmek igin mitik metin
“bilinmeyeni aydinlatabilmek, aciklayabilmek icin bir baska bilinmeyene basvurma -obscurum per
obscurium (karanlik olan bir baska karanlik olanla agiklamaya ¢alisma)-" (Erdemli 2017: 82) yasasini
igletir.

Elbette kendilik bilincinin ne oldugu sorgulamasini en ug noktalara gotiiren ve “zinde
zekasi, yetileriyle gururlanmasi ve insanin bilme kapasitesine duydugu kibirli giivenle
Oidipus, o aydinlanmis Atina hiimanizminin elestirel ruhunun simgesi olarak amilabilir.”
(Eagleton 2021: 62) Ve Oidipus bir kraldir ve geleneksel goriiste trajik sanat kahramani -Arthur
Schopenhauer buna karsi ¢iksa da- saticilarin intiharlariyla degil prenslerin dliimiiyle ilgilidir, zira
diiserken etrafa daha fazla su sigratan (Eagleton 2021: 17-18) ‘dst-simif’ mensuplarindan
secilmelidir; metin “mit ve kader, ritiiel ve kurban kesme, fena suglar ve kahramanca kefaret,
ser ve tovbe, kiskang tanrilar ve itaatkar kurbanlar” (Eagleton 2021:19) etrafinda sekillenir.
“Tasvir ettigi 1stirap hem asil hisler uyandirir hem de sarsicidir.” (Eagleton 2021: 19) Ancak bu
sorunun cevab1 -belki de en anlasilir bir bigimde- Friedrich Schlegel’in su citimlelerinde
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gizlidir: “kurban etmenin gizli anlam, sonlu olanin sonlu oldugu icin yok edilmesidir... en soylu ve
en giizel olamn kurban edilmek iizere secilmesi gerekir; ama ozellikle yeryiiziiniin ¢icegi olan insan
secilmelidir... nitekim insan yalnizca kendini kurban edebilir... Tanrisal yaratimin anlamu ilk kez yok
etmenin coskusu icinde idrak edilir. Ebedi yasamin simsekleri, yalnizca oliimiin orta yerinde cakar.”
(Eagleton 2021: 54)

“Klasik goriise gore gercek hayattaki felaketler trajik degildir ¢iinkii s6z
konusu olan kaba 1stiraptir. Aci, sanat yoluyla sekillendirilip ona mesafe
alindiginda ve boylelikle daha derin katmanlarda bulunan 6nemi agiga
ciktiginda ancak hakkiyla trajediden bahsedilebilir. Trajik sanat katlanilmaz
olani betimlemekten fazlasini1 yapar: Bizi onun iizerinde diisiinmeye, onu
onurlandirmaya, anmaya, nedenlerini arastirmaya, kurbanlar1 icin yas
tutmaya, yasattig1 deneyimi giinliik hayatimiza katmaya, uyandirdig: dehset
hislerinden sonug ¢ikarip zayifligimizla ve faniligimizle yiizlesmeye ve belki
de 6ziinde belli belirsiz olumlama anlar1 bulmaya davet eder.” (Eagleton
2019: 21)

“18. yy’da Addison diis kuran bir ruh tiyatrodur, oyunculardir ve seyircilerdir, der.
Cok daha &nceleri Omer Hayyam diinya tarihinin Tanri'nin sonsuzlugunun keyfini gikarmak
i¢in planladifi, sahneye koydugu ve seyrettigi bir oyun oldugunu yazar. Isvigreli Jung
yazinsal bulgular1 diissel bulgularla ve yazini diislerle karsilastiracaktir.” (Borges 2019:108)
Yunan mitik anlayisinda “Uyku ile kardesi Oliim Hades'te (Tartaros ile Erebos) yasarlar.
Diisgler, yeraltindan yiikselip insanlara varir. Tki kapidan gegerler. Kapilarin biri boynuzdadir;
oradan dogru diisler gecer. Kotii diislerin gectigi kapi ise fildisinden yapilmistir.” (Hamilton
2016: 24) Kral Oidipus’ta trajik eserin temelini tegkil eden 6nemli unsurlardan biri de “riiya”
motifidir. Tiim kurgu bu mesele {izerine isler. Burada Oidipus heniiz annesinin karnindayken
lanetlenir. Dogan bu bebek eger dldiiriilmezse annesiyle evlenecek, ondan ¢ocuklari olacak ve
babasmi oOldiirecektir. En azindan kahinin yorumu boyledir. Ayag1 sislenerek ormana ve
daglara 6lmesi i¢in birakilir. Benzer riiya motiflerine Truval1 Paris’in dogumunda (megaleler
icerisinde ates gibi yilanlar doguran annesinin riiyasini kahin olumsuz olarak yorumlamaistir;
yorumda dogan bu ¢ocuk tiim {ilkeye felaket getirecektir), Hz. Yusuf kissasinda rastlanir.
Anlatilarda kahramanlar ya otoriteyi ya da yerlesik yasami tehdit ederler. Cogu kez siirgiin
edilerek ya da hapsedilerek cezalandirilirlar. Bolgeye gore daga, ormana, ¢olde bir kuyuya ya
da bir kuleye hapsedilirler. Masallarda (Pamuk Prenses, Rapunzel vb.), Dede Korkut
Boylarinda, modern dénem gog¢ edebiyatinda “siirgiinliik” motifiyle karsilagilir. Basat'in
Tepegoz'i 6ldiirdiigli boyda, Tepegoz artik Oguz kavmini tehdit etmektedir ve obanin digina
siiriiliir, sonrasinda Tepegoz bir magaraya yerlesir ve orada yasar, ara sira yagma yapar; bu
mitik anlatida da, tipki Paris gibi, tilkesi yerine cinsel arzularmai tercih eden, peri kiziyla cesme
basinda zorla cinsel birlesme yasayan Oguz eli ¢cobani bu belanin ortaya ¢ikmasma sebep

olmustur. Mesaj agiktir; bir kahraman bireysel degil toplumsal faydaciligi benimsemelidir.
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Batil inancin bulanik batakliginda yiiriimek Yunan kiiltiiriinde de vardi. En aydin insanlar
bile buna pek ses ¢ikarmazdi. Bir asir dncesine kadar insanlar riiyalarin karinda olustugunu
diistiniirdii; sonrasinda, kimi bilim gevrelerince, riiyalarin merkezinde cinsel organlarin oldugu
diistincesi yaygmlagsmistir. (Friedell 2011: 74) Fakat genel olarak halk kiiltiirtinde riiyalar
agikca iki sekilde yorumlanirlar: riiyalar iyi seylerin habercisidir (baz1 saman, asik ve bilge
kisilerin riiyalar1 bu tiirden riiyalardir); riiyalar kotii olaylarin habercisidir (epik anlatilarda,
tragedyalarda, kissalarda bu tiirden riiyalara rastlanir). Bu kategorizasyon cogaltilabilir:
uzun-kisa riiyalar, hatirlanan-hatirlanmayan-kismen hatirlanan riiyalar, dini-ladini riiyalar.
Baz riiyalarda beden ya kirlenir ya da arinir, temizlenir. Bazi riiyalarda beden egitilir: erotik
riiyalar bu tiirden riiyalardir. Beden uyku ile pasiflesmistir. Riiya insan bilincinin (biligsel
tortularm) derinliklerini ziyaret etmesi ya da deneyimlerin yeniden yorumlanmasidir. Maddi
olarak bedenin ulasamayacag seyler riiyayla kesfedilebilir. Diisler ve riiyalar bedenle ilgili
uyaricilarla da olusabilirler: hazimsizlik, susama, sinirsel hastaliklar vb. Riiyalar aym
zamanda film senaryolarinin en arkaik ve ilkel bi¢imleridirler. Kisi riiyasinda genellikle kendi
filminin basroliindedir. Riiyalar pek ¢ok film, dizi senaryosunda, hatta tiyatro eserlerinde bir
cergeve anlati olusturmak icin kullanilirlar, gergek disilikla iliskilendirilirler. insanlar riiyalar
vasitasiyla “bu diinya-teki diinya” ayrimini yapmis olabilirler; 6len atalarin riiyalarda cesitli
bicimlerde ve mekanlarda goriiniimii 6liimden sonra yasamin olduguna dair bir inancin var
oldugu diisiincesini gelistirmis, yerlesik yasamla birlikte insa edilen tapinaklar ise diger
yasamla manevi temasi gercgeklestirilebilecegi inancimi ortaya ¢ikarmis olabilir. $Saman
ritiiellerinde de bedenin kontroliinden ¢ikip transa girmesi -yani “beden-ruh” ikilemi- ruhun
bedenden siyrilip 6teki alanlarla temas kurabilmesi igindir. Nihayetinde kisi uyanir, beden
yeniden canlanir, reel/gercek hayata sert bir doniis yapilir. Iyi veya kotii ritya gormek kisiye
anlam ve statii de kazandirabilir. Riiyanin kendisi kadar yorum/yorumcular da ¢ok 6nemlidir.

Pek cok epik anlat1 ve tragedyada bu yorumu kahinler yapar.

Jung anlayisinda her cinste karsit tiirden cinsiyete ait bir “alt kisilik” oldugu vurgulanir:
Her erkekte disil arketip (anima) ve yine her kadinda eril arketipler (animus). Jung
diistincesinin bir diger 6nemli tespiti de sudur; i¢ insan diinyas: kendisini mit, ritiiel, riiya ve
cesitli goriintimlerle gosterebilir. (Moore ve Gillette 2022: 31) Diisler iizerine ¢aligsmis Sigmund
Freud insan riiyalarin1 “bastirma, psikopatoloji, diirtiiler ¢atismasi, kaygiya doniisen cinsel
bosalim, belleksel tekrar, ruhsal olanin s6zel imgelere ve fiziksel gerceklere terciimesi” (Babin
2015) cercevesinde ele alir. Freud insan bilincinin derinliklerine kazi yapar, insan
arkeolojisinin sirlarindan bulup derdiklerini bir 6gretiyle 6zetleyip formiillestirir. O “diis’ti
ciddiye alir ve onu bir bulmaca gibi, sifreli bir dil gibi ¢6zer. ‘Goriinen igerik’i -uyandigimizda
bize goriindiigii haliyle ya da hatirladigimiz sekliyle diis zarfin1 agar ve bunun “gizli igerik’ini
-diistin ne anlama geldigini, agik¢a goriinmeyen diisiincelerle iligkilerini ve baglantilarmi
ortaya ¢ikarir.” (Babin 2015) Freud’a gore “diis’iin hakikatine ulasmak i¢in onu ‘yapibozuma’

ugratmak, goriiniir bicimsel birligini parcalara ayirmak, yani analiz yapmak gerekir. Diisii
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olusturan her nokta (imgeler ya da sozciikler) biitiinden gekilip alinmistir ve bir dizi serbest
¢agrisim icin sicrama tahtasi haline; diis’in baslangicta anlatildigr bariz haline, dogrudan
zikredilmemis olan bir unsurun (diisiince, ani, heyecan) sonda belirtildigi bir zincir haline
gelir.” (Babin 2015) Freud’a gore “harfi harfine diis; zincirlemedir, girisiktir. Mantiksizlik ve
tutarsizlik var gibi goriinen anlamli unsurlarm bilesimidir: birbirinden ayrilmis, serbest
¢agrisimlarin siralanmasiyla islenmis ve miihrii sokiilmiis olan bu mektuplar diisiin gizil
diistincelerine, diis gorenin bilmeden bildigine bir erisim kodudur. Ruhsal yasamimizin vuku
buldugu bir bas sahnenin, diislincenin isareti ve belirtisi olan bu diis kavrami, her seyin
kapismni acan riiya tefsirlerinin geleneksel simgeciliginden biitiiniiyle ayr1 bir seydir. Tas1yicis
oldugu seyi, diisteki unsurlardan yola ¢ikarak bilebilecek tek kisi, essiz tekligi icinde, diisii
goren kisidir.” (Babin 2015) Freud tiim bu ¢ikarimlarindan hareketle edebiyat metinlerindeki
diig/riiya meselesine de egilmis ve -yukarida da belirtildigi {izere- bazi ¢ikarimlarda

bulunmustur.

Homer anlatilar1 olaganiistii varliklarla doludur: Sirenler, Skylla ve Kharybdis,
Polyphemos ve Khimaira; Vergilius'ta Cerberus ve Harpyialar, ayrica Gorgonlar, aslan bedeni
tizerinde insan bas1 tasiyan Sfenks, Erinyesler, ikiytizliiliikleriyle {inlii Kentauroslar, insan
bedeni iistiinde boga bas1 tasiyan Minotauros ve Medusalar. (Eco 2018: 15) Bu tahayyiiller,
Dante’den giiniimiize sanatsal yapitlara ilham kaynag olan o6zgiinliikler olmuslaridir.
Bunlardan Sfenks Misir anitlarinda yar1 uzanmais bir sekilde yatan insan bash aslan, tapmak
ve goOmiitlere bekgcilik etmis, firavunlarin yetkesini simgeleyen bir varlik olarak
inanilagelmistir. Karnak’in tapmak odalarindaki Sfenksler, bas tanri Amon’un kutsal
hayvanidir ve kog bashidir. Asur anitlarindaki Sfenksler, Pers miicevherlerinde kullanilan ¢ok
yaygin bir imge olarak, sakall1 ve tacli bir insan bas1 olan kanatli bogadir. Herodotos, Yunan
Sfenkslerinden ayirt etmek igin Misir Sfenkslerinden androsfenks (insansfensk) diye sz eder.
Yunan Sfenks’inde bir kadinin basi ve memeleri, kus kanatlari, aslanin govdesi ve ayaklar:

vardir. Kimi zaman da kdpek govdeli ve yilan kuyruklu olarak betimlenir. (Luis 2018: 237)

Bu tragedyada trajik unsuru belirleyen dort unsur s6z konusudur: Kaderin vurmak
icin kullandig1 ilk arag bilici Teiresas’tir. Oidipus, Laios'u 6ldiirmesini aydinlatmasina yardim
etsin diye kor ihtiyar1 getirtmistir. Bir geciktirim unsuru olarak ilk bildiklerini soylemek
istemese de ‘aradigin katil sensin” diyerek ilk kivilcimi ateslemistir; dedektiflik burada baslar.
Tkinci darbeyi indirmek i¢in Tanrilarin sectigi arag Iokaste’dir. Ge¢miste bir bilicinin verdigi
kehanetlerle olaylarn uyusmadigini anlatir. Rahatlatmaya yonelik bu agiklamalar ilk kez
Oidipus’un kendisinin su¢suz oldugunu inancini sarsacak sozler olacaktir. Ayrintilari bol bir
Oykiiniin i¢ine diismiistiir. Siirekli sorular sonunda elinde tutunacag; tek bir dal kalir: cinayeti
bir kisinin degil bir getenin isledigi bilgisi. Kaderin tigiincii saldiris1 Korinthoslu ulaktir.
Oidipus, tamamen iyi niyetle, makinenin bir parcasini oynatir ve felaketi hizlandirir. Dogumu

ile ilgili sirr1... Ulak bildigi seyleri anlatir: Bir bebek Kithairon dagina 6lmesi igin birakilmis,
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ulak onu bir cobandan alip bagka bir krala evlatlik olarak vermistir. lokaste bu terkedilen
¢ocuk Oykiistinii ilk anlayan kisi olacaktir. Bu sirrin agiga ¢tkmamasi igin bosuna yalvarip
duracaktir. Kaderin son darbesi ise Korinthoslu ulakla Kithaironlu ¢obanin ytiizlesmesidir. Bu
¢oban ustaca kurgunun bir sonucu olarak yol ¢atindaki dramdan kurtulan usakla ayn kisidir.
Katil belli olmustur; Oidipus ansizin gergegin ortasina diismiistiir. (Bonnard 2012: 90-96) Ttiim
bu olanlara sahitlik eden seyircinin i¢indeyse Oidipus’a kars: ii¢ tepki belirir; bagkaldiri,

anlama, hem katilma hem de kurtulus:
Birinci evre bagkaldiridir:

“Insanlarin kargisinda seytanca tuzaga diisiiriilmiis bir insan vardir. Bu insan
namuslu bir insandir. Bu tuzak onun saygi gosterdigi tanrilar tarafindan,
ylikledigi bu cinayeti ona kabul ettiren bir tanri tarafindan kurulmustur.
Suglu nerde? Sug nerde? Su yanit haykirilir: Oidipus sugsuzdur, tanrilar
sucludur. Laios ve Iokaste adim adim ilerleyen olasi sucu &nlemek igin
ellerinden gelen her seyi yaparlar: tek cocuklarmi oliimle karsi karsiya
birakirlar. Oidipus da aymi seyi yapar: Ikinci kehaneti duyunca anne ve
babasinu terk eder. Drama boyunca Oidipus’un iyi niyeti de inanc1 da higbir
durumda bocalamaz. Oidipus istemeden, bilmeden gergeklestirdigi bir baba
katli ve anneyle zinadan otiirli suglu degildir. Peki suclu kimdir? Tanrilar.
Cinayete yol agan olaylar dizisini, bir akil belirtisi olmaksizin, yalnizca
Tanri(lar) baslatmistir. Tanrilarin rolii o kadar isyan ettiricidir ki, insann iyi
niyetle kaderden ka¢ma olasiliginin bulundugu durumlarda, dogrudan ise
karigir. Tanrilarin kelami (kehanetler) insan ruhunun 6zgiir 6gelerini tam da
kaderin mekanizmasi yoniinde harekete gecirir. Tanrisalligin bu diirtiileri
insani ¢ileden ¢ikarir. Ama bunlar Tanrilar1 eglendirmektedir. Trajik alayli
sozler kuliste onlarin giiliisiiniin yankisidir sanki. Tanrisallikta hemen hig
bagislamadigimiz iste bu aci alaydir. Eger Tanrilar sugsuz ya da kendi
kusurlan yiiziinden suglu Oidipus ile alay ediyorlarsa, kahramanin kaderi
nasil olur da insanlhiga yapilmis bir hakaret olarak hissedilmez? O andan
itibaren seyirci yaralanmis onurunun duygusalligiyla, tragedyadan tanrisal
olana kars1 bir suglama icinde, insanliga yapilmis bir haksizlig1 belgelemek
icin oyuna dort elle sarilir. Sophokles bu hakli bagkaldiriyr yapmustir.
Bagkaldiriya ilk engelse korodur. Tanrilara kars: 6fkenin arttig1 her boliimden
sonra, kralina bagly, sitenin velinimetlerine kars1 sadakati ve sevgisi sarsilmaz
koronun sarkilari tanrisalliga olan sasirtici baglilik gostergesi olur gikar. Koro;
Oidipus ve tanrilar1 karsi karsiya getirmez. Bir sugsuz ve bir sugclu, bir kurban
ve onun celladint aradigimiz her yerde, kral ile tanrilari saygi ve sevgi
duygusu icinde birlestirir. Bir baskisi de seyirciyi baskaldiridan uzaklastirir:
fokaste. Bu kadin tuhaf bir simgedir. Kraligenin goriis bayagiligi, uydurma
bilgeligi izleyiciye kendi cahilligini somut bir bigimde anlamasini dayatir.
Gergek patlak verince Iokaste kendini asar. Intihari insanin igini korkuyla
doldurur. Dramanin felaket aninda, tanrilarin mahkiim edilmesini

yasaklayan bir son, hesapta olmayan bir engel vardir. Oidipus onlart mahkim
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etmez. Bir suc¢suzu cezalandirmis olduklari igin izleyici onlar1 suglar: Sugsuz,
kendisini su¢lu ilan etmis olur.” (Bonnard 2012: 98-102)

Anlama, diistincenin ikinci evresidir:

“Eser, insanlik durumu hakkinda bir manzara agar. Oidipus tragedyasi
insanin trajedisidir; belli bir karakteri ve kendi i¢ tartismasi olan tek bir
insanin trajedisi degil. Burada tam olarak her tiirlii insan giiciine sahipken
evrende insan1 reddeden ‘Sey’ ile kars1 karsiya gelen insanin trajedisi vardar.
Sair, Oidipus’u “yetkinlegen insan’ olarak verir; anlayis, sagduyu, bir iste en
iyi ¢6ziim yolunu se¢me, karar verme giicii gibi insana 6zgii 6zelliklere, her
tiirden keskin goriige, her tiirlii insani ‘aksiyon eylem’e sahiptir. O, logos'un
ve ergon’un, diisiincenin ve eylemin ustasidir. Onda bir yurttas ve onder
yetenegi vardir; kendisini tamamiyla sitesine adamaya her an hazirdir.
Haliyle sonug¢ sudur: eger insan eyleminin biitiin sonuglarimi ta bastan
bilseydi, adalet agisindan, bu sorumluluk onunla iliskilendirilebilirdi.
Oidipus bunlar1 bilmez. Insan her seyi bastan bilemez. Onun trajedisi
buradadir. En yiiksek diizeyde bir insan olarak yansir Oidipus kendi
aynasinda. Sophokles insanlari uyarir. Aralarindaki dengenin, diinyada
yasami1 olusturan gliglerin tiimiinii birden bilmez insan. Dogal korliigiin
tutmag) olan insanoglunun iyi niyeti, onu felaketlerden korumak i¢in yetersiz
kalabilir. Sairin agikladigy bilgi iste budur; ve katidir bu bilgi. Ama insan
deneyimlerinin bir bdliimiine 6yle uygun diiser ki gercekliginden gozler
kamasir. Gergekligin hazzi insanlari baskaldiridan kurtarir. Oidipus'un 627
yazgist her insanin basina gelebilecek bir 6rnek gibi goriiniir. Elbette kotii bir
insan olmaktan kaginilabilir. Ama bir insan olmaktan nasil kaginilir? Oidipus
sadece bir insandir. Yagsami bastan sona iyi islerle doludur. Ve tamamlanan
bu yasam birden giigsiizliigiinii gosterir, evrenin mahkemesi karsisinda,
isinin ne denli bos oldugu ortaya ¢ikar. Her seye goren gozlerle bakildiginda,
iste o vakit kor oldugumuz anlasilir. Sophokles Oidipus’un korliigiinden ¢ok
giizel bir simge yaratmis ve her yoniiyle bircok telkinlerde bulunmustur.
Oidipus kendi gozlerini deserken, insanin cahilligini goriiniir kilar; fazlasin
da yapar. Sadece insan bilgisinin hi¢ligini gostermez, karanlikta bir bagka
aydinliga ulasir, etrafta bulunan, karanlik diinyanin bilgisi olan bir baska
bilgiye ulasir. Karanligin bu bilgisi korliik degil, géren bakistir. Gozii goren
karanliklar icinde kalmisken kor olan ‘Gériinmez’in gozleriyle goriir. Insan
gozlerini oyan Oidipus, yalnizca tanri(lar)in her seyi goren oldugunu
gostermekle kalmaz, dis diinyanin goriiniisiinii oldugu haliyle kavramasina
ve her tiir beklentiye karsi, orada insan Ozgirliigiinden yana tavir
takinmasina olanak saglayan kendine 6zgii bambagska bir 1s18a sahip olur.
Sonunda bu oyuk gézlerde Oidipus’un yazgiya kars: verdigi karsilik belirir.
O gozlerini kor etmistir. Bunu gorkemli bir bigimde ilan da eder. Yazginin
kendisine ayirdig1 cezayr fiistlenir, yolunu seger. Bununla, tanrilarin
reddetmeyecekleri ‘6zgiir insan’in ilk ¢ikisini yapmus olur. Oidipus artik
yarisin basina geger ve yazgisina kavusmaya karar verdiginden, onu yakalar,
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onu asar, en sonu onu arkasinda birakir: igte ozglirdiir.” (Bonnard 2012: 102-
106)

Katilma ve kurtulus dramanin sonuncu anlamidair:

“Oidipus tanrilarin istedigini istemektedir. Varligin bu bilinmeyen bolgesi,
bu tanrisal sir, insanlarinkinden derin ugurumlarla ayrilan bu diinya -tiim bu
tanrisallik- Oidipus tarafindan baska ve yabanca bir diinya olarak
duyumsanur. Belki giiniin birinde ele gegirilecek, insan diliyle aciklanacak bir
diinya. Ama simdilik (yani Sophokles zamani) neredeyse insan bilincinin
disina atilacak yabanci bir isim gibi, temelden yabanci bir diinyadir. Oidipus
bu diinya karsisinda oOzgiirliigiinii kazanmak igin kendini, o diinyay:
bizimkinden ayiran uguruma atmistir. Oidipus kor biri gibi yasamay1
secerken yasamini diinyada tanrisal tutumla felaketinin kendisine verdigi
bilgiye uydurur. Iste bu bakimdan o, tanrilarin istedigi seyi ister. Diisiiniip
tasmilmis bir cesaret edimi olan tanrilara katilim, eger bir sevgi pay1
icermeseydi olanaksiz olurdu. Insan dogasimin gifte hareketinden dogan bu
sevgi: Once gercege ve onun tam olarak yasamak isteyene dayattig1 kosullara
saygl, ikinci olarak da, diipediiz, her canli varlig1 yasama tasiyan sevgi.
Oidipus kendini mahveden diinyaya bir katilma edimi igindedir; ¢linkii bu
diinya, insan1 ¢ignemesine karsin, yasayan tanrinin bahgesidir. Evrensel diizen
nedir dyleyse? Kavramlamaz yasalar iyi kotii nasil anlasilir? Evrenin derinliginde,
der sair, ‘tapilas: bir kutsallik’ vardir. Kendi kendini korur o. Devam etmek i¢in
insanin yardimina hi¢ gereksinimi yoktur. Olur da bir diistincesiz yanhslikla
onu alt iist etmeye kalkarsa evren kutsal diizenini su¢lunun zararina yeniden
kurar. Yasasin caligtirir: Yanlis kendi kendisini hem de hemen diizeltir. Baba
katli ve anneyle evlenme nedeniyle uyumu bozulan diinyanin Oidipus’u
ezerek dengesini yeniden kurmasi bundandir. Suglunun cezasinin baska
anlami yoktur: Bu bir yanlist dogrultma anlaminda bir diizeltmedir. Tanr1
gizem ve diizendir. Kendi yasas1 vardir. Her seyi bilen ve her seye kadirdir o.
Bundan baska sdyleyecek hicbir sey yoktur... Tanri vardir -bilinmez.
Kehanetler, onseziler, rityalar -onun bize seslendigi belirsiz dil- ugurumun
kenarinda insanlarin diinyasina yiikselen kabarciklar gibidirler. Onun
varligmin isaretleridirler ama onu anlamaya ve degerlendirmeye higbir
sekilde olanak vermezler. Oidipus Evren’in kendisine yaptig1 cagriyi,
anlagilmaz dili i¢cinde, duyar duymaz agkin hizina benzer bir hizla yazgisina
kosar. Eskiler bu ¢ok soylu dinsel duygu bi¢imini -bu giinahlardan
uzaklasmayi, diinyada insami bagislamayi- aciklamak icin Amir fati derler.
Sevgiyle katilma, yaratmadir. Ayn1 zamanda kurtulustur. Oidipus birden
ayaga kalkmuis gibidir. $6yle der: “Acilarim o kadar biiyiik ki onun agirligina kimse
katlanamaz, insanlar arasinda benden bagka.” Oidipus kendi felaketine katkida
bulunduguna ve onu kendisi doruguna ¢ikardigina gore, tanrilarin onun
kisiliginde bi¢cimlendirmekten hoslandiklar1 o mutlak felaket imgesini kararli
bir edim ile o tamamladigina gore, yazgt ¢emberi kirilmis ve asilmistir.
Tanrilarin giin 15181nda kendinden esirgedikleri biiyiikliigii Oidipus gecenin
karanhiginda degil ruhun yildizli barisi iginde yeniden kurar. Artik onlarin
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bagislarindan, yardimlarindan, bahsislerinden wuzak, azim ve nefise
hakimiyetten olusan bir biiyiikliiktiir bu. Insan boylece yazgisina yanit verir.
Onun kolelestirme girisimini, 6zgiirliigiine giden yolda ara¢ edinmistir
kendine.” (Bonnard 2012: 106-109)

Tanrisal olana ulasmak, Tanrisal tuzaga diismek, Tanrisal olani diislemek...
“Oidipus’u ezen cehennem makinesi yalniz basina ¢alismaz. Sophokles insani, onun tanrisal
yaraticisini tanimaya ve itiraf etmeye zorlar. En azindan insanlara olaylarin arkasinda
kaderlerinin ondan kaynaklandig etkin bir sirrin (korkung tanrinin/tanrilarin) varhigin kabul
ettirir.” (Bonnard 2013: 28-29) Sophokles’in tragedyasinda mitik unsurlar {ist diizey bir
kurgusal zekayla metin aralarma serpistirilmistir. Beliren ilk mitik unsur canavar Sfenks
imgesidir: “Rahip: Ciinkii sen kimseye sormadan, bizden fazla bir sey bilmeden, bizi haraca kesen o
zalim canavarin pengesinden kurtardin.” (Sophokles 2018: 2) Bu kanatli canavarin adi metnin
ilerleyen boliimlerinde de geger: “Koro: Sunu unutmamak gerek; aklwyla, sevgisiyle, o kurtard:
kenti, gercek, karsisina dikilerek, kanatli canavarin.” (Sophokles 2018: 19)

Tragedyadaki bir diger mitik unsur Tanr tahayyiilleri ve bunlarin yeryiiztindeki
temsilcileri kahinlerdir. Euripides’in tragedyasinda, Iphigenia Aulis’te de kahin arzu (zafer,
intikam, haz) ve sonuglarimin (kurban, yikim, trajedi) bir geregi olarak Yunanlara soyle der:
“Gitmek istiyorsamiz bedelini ddeyin.” (Bonnard 2013: 29) Kor talihi yenmenin, riizgar: arkasma
alip gemileri yiiriitmenin tek caresi ikili diigiim{i ¢ozmektir. Bu metinde de kenti salgindan
kurtarmak isteyen Kral Oidipus tek careyi tanrilarda arar, bu konuyla ilgilenmesi esininse
erkek kardesi Kreon'u kahine gonderir: “Oidipus: Kenti kurtarmak i¢cin ne yapmam ne séylemem
gerektigini 6grensin diye Kreon'u Python tapinagina, Phoibos’a yolladim ... O doner donmez tanrimin

buyrugunu yerine getirmezsem en biiyiik sucu kendim islemis olurum.” (Sophokles 2018: 3)

Apollon’dan ilham alan, bir anlamda tanrisal bilginin sozciiliigiinii yapan Biiyiici
Teiresias’in ¢0zlim Onerisi -ki bu biiylicii metinde “yerde-gokte, bilinen bilinmeyen her seyi
sezersin, kuslara sorarsin, kehanetlerden faydalamirsin” (Sophokles 2018: 3) diye verilir ve bu
tiirden biliciler agikca Antik kiiltiirlerde mit olusturuculari, anlaticilar1 ve tagryicilaridir-
Tanrisal bir miidahaleye atifta bulunur, bilmecenin daha da karmasik hale gelmesine neden
olur: “Kan dokeni bu kentten siiriip ¢ikarmakla, yahut kani kanla temizlemekle; basimiza gelen belalar
hep bu yiizdenmis.” (Sophokles 2018: 4) Bu belirsizlik, bilici Teiresias ve Kral Oidipus

catiskisinda gelecege dair bir bilgi, kehanet, kurgusal bir geciktirim unsuru olarak devam eder:

“Teiresias: Sevinmeyecek olanlar1 6grendigine. Gozleri goriirken kor olacak,
zengin iken fakir diisecek, bir degnege dayanarak yabanci diyarlarda
dolasacak: Dahasi var: Cocuklarinin hem babasi hem kardesi; onu doguran
anasinin hem kocas1 hem oglu oldugu; babasinin karisindan gocuklar:
dogdugu; babasini 6ldiirdiigii meydana ¢ikacak. $imdi gir sarayina da diistin.
Dediklerim c¢ikmazsa, benim kehanet sanatindan hi¢ anlamadigimi ilan
edersin.” (Sophokles 2018: 17)
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Metinde halki temsil eden koro da bu Tanrisal miidahaleye isaret eder, yardim dilenir,

dua edilir. Bir paradoks olarak tiim problemlerin kaynag: da ¢oziimii de Tanrilardadir:

“Koro: Ey tath sesi Zeus'un ... Dertlere ¢are Apollon ... Zeus'un kiz,
Oliimsiiz Athena seni ... Yurdumuzu koruyan Artemis’i ... Tahtinda
muzaffer oturan; seni de Phoibos (Apollon)... O vahsi Ares, feryatlar arasinda
saldiriyor bize bugiin ... Ey Tanrilar tanrisi Zeus; sen ki hiikmedersin
yildirimlara, mahvet onu mahvet ... Sen de 15181n tanrisi sen de (ki Apollon
151k, sanat, siir, ok¢uluk tanrisiydi), bize yardim etmek bizi korumak igin,
yagsin altin yayindan o kudretli oklarin, savrulsun o mesaleler ...” (Sophokles
2018: 6-8)

Bu anlayis Hippokrates'in Salgin Hastaliklar'in besinci boliimiinde insan bedeniyle ilgili
tiim sorunlarin sebebinin hem de ¢6ziimiiniin dogada oldugu anlayisiyla (birbirine dayanan
bu iki diinya: mikrokosmos ile makrokosmos) hem benzesir hem de gelisir: “Doga hastaliklarin
hekimidir. Hastaliga yol acan da doganin kendisidir. Dogamin diigiinmesi gerekmez. Yalmizca dil
gorevini yapar. Bagka pek cok sey de boyle olur. Bizden bir seyler 6grenmeyen doga yine de gerekeni
yapar ... Doga o6gretmensiz is goriir” (Bonnard 2012: 188) Doganin her tiirden viriisiin
(protozoalar, mantarlar, bakteriler) kaynagl olduguna yonelik bir diger tespit Andrew
Nikiforuk'un Mahserin Dérdiincii Atlis: kitabinda yapilmistir:

“Insanlar toprag: siirmekle, sigir ve koyun siiriilerini ehlilestirmekle daha
once karsilasmadiklar: pek ¢ok yeni mikropla karsilastilar. Tarim, her tiirden
viriisii, mantar1 ve bakteriyi insanlarin bahgelerinde, evlerinde ve kdylerinde
bir araya getirerek ortak bir hastalik pazari olusturdu. Insan en iyi dostu
olarak kopegi sectiginde kizamig1 da davet etmis oldu. Inek beraberinde
difteri ile tiiberkiilozu getirdi. Rhino-viriisler (nezle viriisii) muhtemelen bir
atin sirtinda geldi. Sarbon topraktan firladi. Yepyeni ortamlarla kargilasan
mikroplarin bir kismi panige kapilip 6ldii, bazilartysa ortalikta dolasip 6niine
¢ikani 6ldiirmeye basladi.” (Nikiforuk 2020: 27)

“Antikcagda  farelerin,  tedavisi olmayan  hiyarcakli  (bubonik)  veba
hastaligini yaydiklar1 bilinmektedir. Veba salginlarinin ¢ogu, yabanc iilkelerden gemilerle
gelen enfekte fareler aracilig ile kentlere giris kapisi olan limanlardan yayilmaktaydi. Bu
sebeple Sminthialarin (Fare Tanris1 olarak Apollon’a tapinma yerleri) tamaminin Rodos dahil
adalar ve kiyi/liman kentlerinde inga edildikleri goriilmektedir. Troas'm yerel tanris1 olarak
Apollon Smintheus kiiltiine, Hamaxitos, Khryse ve daha sonra Alexandria Troas gibi kiy1
kentlerinde tapinilmaktaydi.” (Demir 2021: 464-456) Su haliyle -edebiyatin bir sosyolojisinin
de oldugu diisiiniiliirse- insanligin basina tiirlii felaketler getiren “bas belas1” viriis
meselesinin masallarin, hikayelerin, epik destanlarin konusu olmas: sasirtict olmamalidir.
Fareli Koyiin Kavalcist masalinda fareler evleri basar, tiim yiyecekleri yer, halkin huzurunu
korkutur; ¢oziim basittir: Sihirli melodileri kavaliyla tiflemeyi bilen bir kavalci -elbette bir kese
altin karsiliginda- tiim fareleri pesine takip kenti farelerden (felaketten) kurtaracaktir; kolektif
alt bilingte fareler felaket getiren (Sliimciil hastaliklar da buna dahildir) canlilar olarak
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kodlanmustir. Kendisi icin bir yikima neden olacak salgin hastaliklar konusunda Roma
Imparatorlugu masallarda oldugu kadar sanshi olamayacaktir; viriislerin imparatorluk

tizerindeki etkisi en az barbar istilalar1 kadar sarsici olmustur.

“Hitit krali II. Mursili’nin kil tabletlere islenmis salgin hastaliklar (yani veba)
tizerine bir duasi sdyledir: ‘nu-mu genzu namma datten, nu-kan Hattusas
utniyaz hinkan arha naiva wiyatten, ammuk-va-z kartaz kahlahhiman latta
tarhmi tuekkaz-ma-za pittuliyan natta tarhmi’ (Bana merhamet gosterin, bu
salgini Hatti tilkesinden gonderin ) (12.02.2023,
https://www.youtube.com/watch?v=zeVyBhcKRC8)

Giovanni Boccaccionun Decamoron’u, Floransa’da yayilan, burundan kan gelmesi,
siskinlikler ve mor lekeler gibi bazi belirtiler gosteren oliimciil veba salginindan kurtulmay
uman yedi kadinla ti¢ erkegin kentten uzaklasma hikayesidir; on giin boyunca yola c¢ikanlar
birbirlerine karsilikli yiiz hikdye anlatirlar. Metin okuyucusuna salgin hastaliklarin sosyo-
kiiltiirel sonuglarmi da hatirlatir: yas ve cinsiyet ayrimi olmaksizin zamansiz oliim duygusunu
herkese hatirlatmasi, yasananlarin insan psikolojisine etkisi, olanlar1 unutmak igin ya eglenceye
basvurma ya da Tanr1'ya yalvarma ihtiyaci, bedeni koruma nedeniyle mekinlar: terk etme zorunlulugu,
bulast riskine karst kimseyle goriisememe, bir yere tikanip kalma veya basitce bireysellesmenin belirmesi,
hastalikla bedensel utanma durumunun yok olusu, toplu mezara gomiilme, cenaze torenleri gibi baz
geleneksel uygulamalarin askiya alinmasi, oliilerle dolu caddelerdeki tahammiil edilemez manzaralara
sahitlik gibi... (bkz. Boccaccio 2020) insan goziiyle goriilemeyen, biiyiik yikimlarmn nedeni
virlisler, edebi anlatilarin da 6nemli bir meselesi olmus, mit ve ritiiellerin ¢ikisina da etki
etmistir. Homeros'un Ilyada’s1 buna bir 6rnektir. Akha ordular1 kargsi Truva kiyilarim isgal
edip Apollon tapinagina saygisizca girmis, tapmnagin din gorevlilerinden bazilarinm 6ldiiriip
bazilarini esir almistir. Bunun tizerine Apollon tam dokuz giin boyunca salgin getiren atesten

oklarin1 Akha ordusunun {izerine yagdirir:

“Akhilleus: Yurdumuza gidecegiz kurtarirsak dliimden canimizi; bak yiyor
Akhalar1 bir olmus savasla salgin. Gelin bir duaciya bir bilgine bagvuralim, ya
da bir diis yorumcusuna, bilirsin Zeus getirir diisii. Zeus soylesin, bu Phoibos
Apollon'un bu biiyiik 6fkesi neden? Adak m1 adamadik, ytizliik kurbanlar m1
kesmedik? Uzaklastirmasi i¢in basimizdan su salgini, koyunlarin, lekesiz
kecilerin razi m1 yag dumanlarina?” (Homeros 2018: 5)

Tragedya metninde bu baslangicin ardindan somut diinyaya ve kanitlara yonelimle
dedektiflik baslar; bu, Oidipus’un kendi kendisini aramasindan bagka bir sey degildir: “Bir
ipucu ele gegiremezsem, tek basima bu arastirmay: basaramam.” (Sophokles 2018: 9) Oidipus’un bu
meraki ve anlama kaygisi sanki tiim evrene, dogaya, insan tabiatina kars: girigilen o insancil
cabay1 igerir. Gegmis animsatilarak oykii kurulur, tan1 gerceklestirilmek istenir, nihayetinde
teshis konulacaktir: Bu, Iskenderiye Okulu’nun somut bedensel hastaliga yonelik ¢oziimiiniin

u¢ islemidir: “olmus olani soylemek, olani bilmek, olacag: onceden bildirmek.” (Bonnard 2012: 188)
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Tapinaklar mitik tasarimlarmn kurumsallastif1, korundugu kutsal alanlardir. Metinde
Delphoi tapmag, bir kerahet merkezi olarak bu tiirden bir islev goriir. Oidipus bir ziyafette
sarab1 fazla kagiran birinden “uydurma evlat” oldugunu 6grenir. Bunun tizerine Oidipus
Delphoi'ye gider, Tanrilardan haber almak ister, tam umdugunu bulamasa da gelecekte

olacaklarla ilgili baz1 bilgiler edinir:

“Oidipus: Tapinaga gittim, Tanr1 sorduguma cevap vermek istemedi, beni ger
cevirdi. Yalmiz oradan ayrilmadan oOnce, Phoibos korkung felaketlere
ugrayacagimi, annemle evlenecegimi, ondan ¢ocuklarimin olacagini, bana
hayat veren babami Oldiirecegimi sodyledi. Bunun {iizerine basimi alip
Korinthos’tan ¢ikmaya, tanrinin haber verdigi felaketlerden uzak kalacagimi
sandigim bir yere gitmeye karar verdim.” (Sophokles 2018: 30)

Aslinda kactigini zannettigi andan itibaren Oidipus kaderine, daha o dogmadan
oriilmiis olaylar zincirine dogru kosmaktadir. Metnin devaminda asil annesi ve babasinin
yasadig1 sehir olan Thebai’ye gidecek, oraya varmadan yol {izerinde babas1 Laios'u dldiirecek,
sonrasinda Sfenks’i 6ldiiriip bunun miikafati olarak sehrin krali olacak, kocas1 “bilinmeyen
bir kisi” (yani kendisi) tarafindan ldiiriilen kraliceyle (yani annesi lokaste’yle) evlenecektir.
Kaderin buyruklar: saat gibi isler. lokastenin Tanrilara dualar1 da olacak olanlari engellemeye

yetmeyecektir:

“Jokaste: Kentimizin biiyiikleri; ellerimdeki bu dallari, kokulari,
tanrilarimizin sunaklarina getiriyorum. Oidipus bos yere kuskuya kapiliyor,
korkuyor ... Ben de sana basvuruyorum ey Apollon, bize en yakin olan
Lykaioslu tanri! Sana dileklerimizi getiriyorum, dertlerimizin sifasim ver!
Batmak {izere olan bir geminin kaptani gibi, Oidipus’un saskina dondiigiinii
gorerek iirperiyoruz.” (Sophokles 2018: 33)

Hemen her donemde halk topluluklari tanri(lar)a saygisizligin, onun buyruklarini
ihmal edisin birtakim olumsuz sonuglar1 olacagina dair bir kabul, ortak bir inang
gelistirmislerdir. Kral Oidipus’ta, tragedyanin bir yerinde halk: temsil eden koro, felaketleri

bir nedene baglamak i¢in bu tiirden bir hatirlatma yapar:

“Koro: Olup bitenler kagmaz elbette, goziinden, ebedi kudretinden. Deger
verilmiyor artik Tanr1 s6ziine, Laios hakkindaki vahiylere, kutsanmiyor artik
Apollon, hi¢bir yerde; kalmad: Tanrilara saygy, yazik.” (Sophokles 2018: 33)

Koro tragedyanin muhtelif boéliimlerinde mitik tanrilari, onlara dair sdylence ve
inangclari, tragedya aksiyonlarina da olaya baglayarak hatirlatir:

“Koro: Seni kim dogurdu yavrum, hangi oliimstiiz bakire? Daglarda dolasan
Tanr1 Pan’a goliinii kaptiran m1? Yiiksek daglarda oturan, Loksias’la sevigsen
mi? Belki Hermes’in oglusun, Kyllene Dag1'min efendisi; belki de Bakkhos'un:
doruklarda oturan, Helikon'da sik sik onlarla oynasan; dogdun diinyaya
birden...” (Sophokles 2018: 42)
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Tragedyanin sonu ise tam bir felaketle biter. Olaylar ortaya cikinca Iokaste intihar
etmis, Oidipus gozlerini kendi elleriyle kor etmistir: “Haberci: Oidipus gozlerinin artik
gormeyecegini haykirtyordu: ‘Karanlikta artik bu gozler, gormeyecek, keske hi¢ gormeseydiler! Her
seye ragmen taniyabilecegim kimseleri artik tamimayacaklar!” diye bagirarak elleriyle goz
kapaklarini kaldiriyor, igneleri durmadan batirip ¢ikariyordu.” (Sophokles 2018: 49)
Devaminda Oidipus sahnede goriiniir, ylizii gozii kan i¢indedir. Bu korkung tabloyu Korobasi
vurgulu ciimlelerle daha da dramatize etmeye ¢alisir. Oidipus'un yazgiya verdigi cevaplarsa

oldukga trajiktir:

“Korobast: Nasil dayanir insan bakmaya? Ne korkung felaket! Hi¢ gormedim
omriimde boylesini. Talihsiz Oidipus! Hangi intikamci Tanr1 kara bahtini
biisbiitiin karartt1? Yazik aldu ah yazik!/ Oidipus: Apollon dostlarim,
Apollon! Bu dayanilmaz acilar1 o gektiriyor bana. Ama gozlerimi kor eden
bagka eller degil, kendi ellerim ... Dostlarim ¢abuk uzaklastirin beni
buralardan! Goétiiriin bu belaliys, lanetliyi, tanrilarin en ¢ok nefret ettikleri
insani ... Hades’e gittigim zaman babama, talihsiz anneme nasil hangi gozle
bakardim? Giinahimin meyvesi olan ¢ocuklarimin nasil bakardim yiiziine?
Gozlerim ne onlar1 ne bu kenti ne sularini ne de koruyucu tanrilarimizin
kutsal heykellerini gorebilirdi.” (Sophokles 2018: 51-52)

Sonug¢

“Yunan tiyatrosu insanin tanrilarla savasini/miicadelesini;
Shakespeare tiyatrosu insanin insanlarla miicadelesini; modern tiyatro
insanin kendisiyle miicadelesini anlatir.”

Will Durant

Arastirmada Kral Oidipus tragedyasi tizerinden bazi ¢oztimlemelerde bulunulmus, s6z
konusu tragedyaya kaynaklik eden veya tragedya igerisinde atif yapilan, hatirlatilan, isaret
edilen mitik unsurlar irdelenmis, sozlii kiiltiirlerden yazili temsillere gegiste epik anlatilarin

ve mitik inanclarin tragedyalarda tistlendigi etkin iglevleri gozler 6niine serilmistir.

Esasinda konusu sinirlandirilmis arastirmanin kapsami genisletildiginde daha pek ¢ok
mesele tragedya arastirmalarimin ilgisi dahiline girer. Bunlardan bazilar1 sunlardir:
Tragedyanin kokeni, tragedya temalar1 ve efsaneler, toplumsal deneyimler agisindan
tragedya, egitim acisindan tragedya, sanatsal bir yenilik olarak tragedya tiirii, sahne teknigi
olarak tragedya, tragedya maskesi ve ritiiel maskeler ikilemi, trajik biling, tragedya
yarismalari, kolektif bir kisilik olarak koro, kentdevleti diizleminde mitik ge¢mis ve trajik
uslup, sahnede bireysellesen kisiligin koro ve seyirci diizleminde anlami, tragedya dilindeki
ikilikler, kahramanin ve koronun kullandig: dil/iislup farkliligi, epik ya da mitsel kahraman
diizleminden uzaklasan ve sorunlarin kaynag: olan sahne kahramani, metin kurgusunun
tarihsel gergekligi, tragedyada kiiltiirlenmis ve bireysellesmis kahraman kisi, bireysellik-
toplumsallik, sug, suglu, koro, seyirci, birey ve hatta otorite ve kutsallik diizleminde tragedya
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hukuku ve ahlak yasalari, tanrisal glicler karsisinda birey, tragedya felsefesi, sozellik, yazili
kiiltiir, felsefenin dogusu ile tragedya iligkisi, baglama 6zgii tinsel duyarlilik, bagkasinin
acisini izlemek, sahnede kendini tanimak, varsayimlarin izlenmesi, iktidar ve saplanti,
hosgoriisiizliik, diismansizlikla yalnizlasma, karakterin katiligi, inanglar, kutsal ya da 6znel
yasalar, insanda tanrisallasma egilimi, haklilik/haksizlik meselesi, izleyicinin kritigi ve ozanin

mesajl, trajik olanin parodisi vd.

Sophokles’in tragedyalarinda arkaik mitik imge, hikaye, sembol ve tortularmn yogun
bir bigimde kullanildig1, mitlerin tragedya metnini olusturmada neredeyse zaruri bir bagvuru
kaynagr oldugu anlasilmaktadir. Bu durumda anlagilan odur ki giintimiizde oldugu gibi
gecmiste de c¢ok belirgin bir bigimde sozelligin/sozlii kiiltiiriin yazili kiiltiir {iriinlerine
kaynaklik ettigi fark edilmektedir. Bazen tragedya kahramanlari bizzat ge¢mis Oykiilerden

secilmistir.

Sophokles’in tragedyalarinda mitler, 6zellikle de trajik unsurlar1 ortaya ¢ikarmada, ¢ok
kritik bir isleve de sahiptir. Trajik unsurlar mitlere dayandirilarak insanliga su gibi baz
gerceklikler hatirlatilmak istenir: zayifsimiz, caresizsiniz, alin yazmizi yasiyorsunuz ve
oliimliisiiniiz. Bu gerceklik ve mesajlarin tragedya ozanlarinca en seckin kisiler aracihgiyla
verilmesi ise ¢ok esitlik¢i bir tutumdur: Kral soyundan olunsa dahi insan her zaman tanrinin
(Antik Yunan inancina bakildiginda pek ¢ok tanrmin) yonetimindedir, kaderin zincirlerine
bagimhdir, cile cekmeye mahkumdur ya da hicbir surette tanrisallasamaz. Sophokles Kral
Oidipus tragedyasinda mitik bellek {tizerinden izleyicilere bu tiirden hatirlatmalarda,
uyarilarda bulunmus; bu yolda eserini karsitlik ilkesi, siirpriz, geciktirim gibi edebi insa

teknikleri {izerinden olusturmustur.

Nihayetinde arastirma metninin i¢ yap1 Ozelliklerine bakildiginda pek ¢ok mitik
unsurun kullanildig1 saptanmistir. Bunlar su sekilde siralanabilir: Salginlar ve bunlara kars:
tutumlar; kahinler ya da bilicilerin goriigleri -gelecek ya da olacaklarla ilgili ¢ikarimlari-;
bilinmeyenle ilgili bilgiler veren riiyalar ve onlarin yorumlanmasy;, eylemdeki sugun
niteliginin Tanr1 veya insan diizleminde ele alinmasi; demokratiklesme, sehirlesme,
kiiltiirlenme diizleminde diisiiniildiigiinde kurguda Dionysoscu ve Apollonik catisma
alanlari; bu diinya-6te diinya tasavvuru arasinda birey ya da toplum; lanetli, talihsiz, aykir
kahraman ve onunla antik kurban arketipinin bir hatirlatmasinin yapilmasi; kutsiyet alanlar:

ve onlar i¢in gerceklestirilen eylemler.
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