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Oz

Birinci Diinya Savasimin sonunda bans antlasmalanm hazirlamak amaciyla, Paris'te,
Quai d'Orsay'de, 18 Ocak 1919'da, bir bans konferanst toplanmistir. Ingiltere ve
Fransa'min séz sahibi oldugu konferansta bozulan Avrupa gtic dengesini yeniden tesis
etmek ve yenilen devletlere yaptinm uygulamak ve bazi kosullar: dayatmak icin bir takim
komisyonlar kurulmustur. Once Onlar Konseyi sonra Ddrtler Konseyi bélgeler hakkinda
raporlar hazirlamistir. Bu raporlar baglaminda maglup Osmanl Devleti'nin topraklarninin
paylasimunda ise bir tiurlti anlasamayan Ingiltere ve Fransa ciddi bir rekabet icine
girmislerdir. XIX. yuzyudan itibaren kolonizatér/ misyonerler marifetiyle Fransa kendini
Hiristiyanlann_ hamisi btyuk bir Misliman gig(!) olarak gérmiis ve kadim Levant
politikasinda Kilikya ve Suriye/ Filistin btiytik 6nem arz etmistir. Ttirk-Yunan Mticadele
déneminde, Fransiz Cumhurbaskant Clémenceau (1841-1929) Yunan askerine Bati
Anadolu’yu isgal ettiren, Ttirk karsiti Britanya Basbakani Lloyd George (1863-1945)un
politikasina alet edildigini ge¢ fark edecektir.

Ingiltere Fransa'min cesitli itirazlarini diplomatik hamlelerle savusturmaya calisacaktir.
Ingiliz politikacillanina gére Fransiz mandaterligi de psikolojik yetersizlige sahip oldugu
icin uygunsuz ve anakroniktir ve basarisiz olacaktir. Oysa Biikres elgisi Storck'un,
Avusturya Disisleri Bakanligi'na yazdigi raporlarinda Hasta Adam'in gtictiniin
kiictimsendigini en geg¢ fark eden gtictin Ingiltere oldugu seklinde degerlendirmeleri dikkat
cekmistir. Storck raporunda, Yunan macerasindan ders ¢ikarmak gerektigini, Ttirkiye'nin
yeni koruyucusu (!) Fransa'min Ankara'min yaminda yer alarak Ingiltere'ye génderme
yaptigini ve Mustafa Kemal'in daha ileri gitmemesinin de temenni edildigini vurgulamistir.

Ingiltere, Tiirk-Fransiz (Ankara Itilafnamesi) yakinlasmasina, Fransa'min 1915 tarihli
Londra Paktini ve 1919 tarihli Versailles Anlasmastu ihlal ettigi gerekcesiyle itiraz
etmistir. Artik basarnisiz Yunan taarruzu ve tek basina hareket eden Fransa, Ingiltere'nin
ctkarlannt ve Itilaf devletlerinin birligini tehlikeye atacagt endisesini dogurmustur.
Fransa'min Tirk-Yunan savasinda Kemalistleri desteklemesine karsin Ingiltere'nin
Yunanllara silah ve lojistik destek vermesi, hentiz bir bans anlasmast imzalanamayan
Ttirklere “bir vatan cizilememesi” Islam dleminiitilaflar aleyhine kiskirtmistir.

Bu calismada, 1919-1924 yilan arasinda Ingiliz-Fransiz rekabetinin Milli miicadeleye
menfi veya miispet etkileri, Fransiz Disisleri Bakanlgi'min yayinladigt arsiv belgeleri,
Avusturya Disisleri Bakanligt siyasi sube raporlarn ve cesitli matbuat cercevesinde ele
alinmustir.

Abstract

At the end of the First World War, a peace conference was held in Paris, Quai d'Orsay, on
January 18, 1919, to prepare peace treaties. In order to re-establish the European balance
of power deteriorated in the conference in which the UK and France had a say, and to
impose sanctions on the states which were defeated and to impose some conditions, some
commissions were established. First they prepared reports on the regions of the Council of
the tens and after Councils of the fours. In the context of these reports, the UK and France,
which did not agree in the sharing of the defeated Ottoman Empire, had a serious
competition. XIX. From the 19th century, colonists / missionaries ingenuity, France saw
himself as the patron of the Christians, a great Muslim power (!), and Cilicia and Syria /
Palestine were of great importance in the ancient Levant policy. During the Turkish-Greek
Struggle, the French President Clémenceau (1841-1929) would soon realize that he was
used in the policy by Turcophobe Britain Pirime Minister, Lloyd George (1863-1945), who
had invaded Western Anatolia.

Britain will try to fend off the various objections of France with diplomatic moves.
According to British politicians, the French mandate would be inappropriate and
anachronistic and unsuccessful because it had psychological disability. In Bucharest's
ambassador Storck's reports to the Austrian Foreign Ministry, it was noteworthy that the
Sick Man's power was underestimated and that the power that noticed the latest was
Britain. Storck emphasized his wishin the report that it should took lessons from the Greek
adventure, Turkey's new protector (!) France, taking place in Ankara while giving message
to England and Mustafa Kemal did not go further.

Britain objected to the Turkish-French rapprochement on the grounds that France violated
the 1915 London Pact and the 1919 Treaty of Versailles. The Greek attack, which was no
longer successful and France acting on its own, raised the concern that the UK's interests
and the unity of the Entente States would be jeopardized. Although France supported the
Kemalists in the Turkish-Greek war, Britain provided weapons and logistical support to
the Greeks, and the fact that the Turks could not be drawn to a peace agreement provoked
the Islamic world against the elite.

In this study, the negative or positive effects of the Anglo-French rivalry on the National
Struggle between 1919-1924 are discussed within the framework of the archive
documents published by the French Ministry of Foreign Affairs, the political branch reports
of the Austrian Ministry of Foreign Affairs and various press.
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Giris

Birinci Dlinya Savasi’ndan sonra degisen Avrupa giic dengesini yeniden tesis etmek
isteyen galip devletlerden Fransa ve Ingiltere 6zellikle maglup Osmanl Devletinin
topraklarini tarihi Sark meselesi (Karpat, 2010, s. 255)! baglaminda parcalamak
amaciyla kendi aralarinda bir takim anlasmalar yapmaislardir. Fakat Yakin Dogu’daki
Ingilizler, Fransiz yonetimine genellikle pek sicak bakmamaislardir. Aralarindaki ezeli
rekabet ve anlasmazlik bu cografyada neredeyse gercek bir catismaya yol acabilecek
mahiyet arz etmistir. Ingiltere burada Arap ve Hiristiyanlarin kaderine hakim olmak
icin etkin bir rol oynamak istemis, buna mukabil Fransa kultiirel ve moral
bakimindan UGstinligini kurumsallastirmak yéninde hareket etmistir. Dolayisiyla
1916 tarihli Sykes-Picot anlasmasi savas sonrasi olast bir Fransiz-Ingiliz savasini
onlerken bilhassa Almanya karsisinda da bir glivence olmustur (Lapierre, 1936, s.

41).
Fransa’nin Levant Politikas1

XIX. yuzyildan itibaren kolonizatdrler/misyonerler marifetiyle Fransa kendini
Hiristiyanlarin hamisi buyuk bir Miisliman gii¢ (!) olarak gérmus ve kadim Levant
politikasinda Kilikya ve Suriye/Filistin topraklar1 buytk 6nem arz etmistir.2 Bu
baglamda Fransa’nin Akdeniz’in dogu havzasinda o6zellikle Turkiye’de, okullar ve
kurumlar araciligiyla tesis edilen kultiirel ahlaki/ moral degerleri yeni bir kiiltiir ve
modern bir medeniyet fikri olusturarak cesitli milletlere 6rnek olacaktir (Archives

Diplomatiques, 1914, s. 162-163).3 Yalnizca kulttirel degil ekonomik cikarlarini da

1 Sark meselesi Karpat’a gore ilk kez 1774’te ortaya ¢ikmis, ilerleyen stirecte ideolojik boyut kazanmaistir.
Kisaca Bati Avrupa ve Rusya ekonomik ve askeri glic olarak ortaya cikinca Osmanli Sark meselesi
dogmustur. Yazara gore kisaca: “Ingiltere, Fransa, Rusya ve Habsburglarin Osmanli topraklarini
aralarinda paylasmak icin bulmaya calistiklar: ahlaki ve siyasi mazeretler silsilesidir.”; Yine, Sark
meselesi Avrupa diplomasisinde ilk kez 1815 Viyana Kongresinde Ruslar tarafindan kullanilmaya
baslanmistir. Bu kavramla ilgili tarihi stireci su ctimleyle dzetlemek yerinde olacaktir: “Once Osmanl
Imparatorlugu’nun toprak butiinliiginin korunmasi, 19. ylzyilin ikinci yarisinda ise, Turklerin
Avrupa’daki topraklarinin paylasilmasi, 20. yuzyilda da imparatorlugun butlin topraklarinin
bolustlmesi anlaminda kullanildi” (Armaoglu, 2010, s. 159-160).

2 Fransa’nin Suriye’de yaptigl deniz ticareti ve Akdeniz’'deki limanlarin isletilmesi gibi benzer iktisadi
tesebbulslerin rakamlarla aciklandigi 3 Ocak 1919 tarihli 27 sayfalik bir bildiride bunu gérmek
mumktnduir. Bildiri kongrede Boissiére tarafindan: “La Syrie, importance actuelle des intéréts
francais en Syrie, leur développement dans l'avenir, la Banque de Syrie communication faite le 3
janvier 1919, au Congres francais de la Syrie 1919” seklinde Fransizca yayimlanmaistir.

3 Archives Diplomatiques belgelerine gore, bu niyetle laik veya laik olmayan Fransiz degerlerini iyice
pekistirmek icin Osmanli Sadrazamiyla Fransiz Cumhuriyetinin bliytikelcisi arasinda bir anlasma
yapilmistir. Bu anlasma ile okullarin ve hayir kurumlarinin stattileri Fransa’nin himayesi altina
alinmistir. Yine bu anlagsmayla Osmanl topraklarinda gézaltina alinan veya tutuklanan Fransizlara
imtiyaz saglanmistir.
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pekistiren Fransa Kuzey Anadolu, Ermenistan ve Suriye’de 2400 km bir demiryolu
imtiyazi s6ziinii de alacaktir. Ayrica Karadeniz’de Inebolu, Suriye’de baz kiy1
sehirlerinde liman insa etme ve isletme hakkini elde edecektir (Archives

Diplomatiques, 1914, s. 162-163).

Fransa’nin kadim Dogu Hiristiyanlarin1 himaye politikast Levant boélgesinde
Islami anlayistan ziyade rakip olarak gérdiigli ingiliz Anglosakson Protestan dinine
kars1 Fransiz dinini bélgeye hakim kilmaya yonelik olmustur. Bu durumu Eugéne
Jung, Fransa’nin Turkiyenin Arap sehirlerinde mevcut 5 tane bdlgesel kilise
lUzerindeki protektorasini birtakim rakamlarla aciklamistir. Buna goére; Marunilere
(450.000 nufus) bir kardinal ile 8 piskopos; Rum Melkit-Katoliklere (150.000 nufus)
bir kardinal ile 13 piskopos; Katolik Suriyelilere (60.000 niifus) bir kardinal ile 8
piskopos; Filistin’deki Arap Latinlere (20.000 nufus) bir kardinal ile bir piskopos
atanmistir. Ayrica Fransa, herkesi yargilama yetkisine sahip Beyrut ve Bagdatin iki
apostolik delegesine destek ve himaye saglamaktadir. Yine hangi milletten olursa
olsun butin Katolik manastirlar Fransiz konsoloslarina baghdir. Dolayisiyla bu
muhtesem miisteri ag: Fransa’ya tistlin bir politik ve ekonomik glic kazandirmistir.
Bu yuzyillik himaye diger giiclerin temsilcileri karsisinda konsoloslara prestij de

kazandirmakta gecikmemistir (Jung, 1906, s. 188).

Bilindigi gibi Cebel-i Liibnan'da 1860 yilinda Duirzi-Maruni mezhep catismasi
seklinde baslayan bir isyan, Suriye’yi de etkisi altina alinca dénemin devlet adami
Kececizade Fuad Pasa (1814-1868) tarafindan sert tedbirlerle bastirilmistir. 1860
mudahalesinden sonra Fransa Suriye ve Liubnan’da Maruniler gibi gruplar
araciligiyla frankofil® bir moralite ikame etmeye calismistir. Bu baglamda Liibnan
Nizamnamesini4 Bab-1 Ali’'ye dayatmak bu politikanin bir sonucu olarak gértilmelidir

(Chevallier, 1960, s. 280).

Yazar Khairallah (1882-1930)’a goére, Fransa’nin himayesinde Roma kilisesine
bagli Bati'nin Dogu’daki temsilcisi olan bu halklar ytizyillik ataletini birakarak Suriye
ve Misir, Avrupa ve Amerika’ya uyumlu modern aktivitelere katilabilecektir. Suriye

gelecekte Fransa’nin yolundan giderse ekonomik, ticari, endustriyel, entelekttiel

* Fransiz diline ve kuiltiiriine sempati duyan kisi, Fransizsever, Fransiz dostu.

4 Lubnan olaylar: (1845), btiytik devletlerin kendi aralarinda ve Osmanl devlet ricaliyle meydana gelen
ciddi bir krizdir. Gliclti devletler Fransa ve Ingiltere’nin baskis1 sonucu Bab-1 Ali, Beyrut disinda Cebel-
i Libnan’a 6zerklik veren nizamnameyi 1861°de kabul etmek zorunda kalmistir (Karal, 2007, Cilt 5,
s. 212-213; Uygur, 2018, s. 183).
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ihtiyaclarini karsilayacak ve ilerleyecektir (Khairallah, 1912, s. 141).5 Oysaki
Amerika’nin énctliginde 6énce Onlar Konseyi® sonra Ddrtler Konseyi Suriye gibi bazi
bolgeler hakkinda raporlar hazirlamislardi. Bu objektif raporlar 6zellikle Suriye’de

Fransiz idaresinin/mandasinin istenmedigi yontinde bilgileri kapsamaktadir.

Paxton Hibben imzali “Suriye’de Fransa” baslikli bir calismaya gore, Baskan
Wilson King-Crane Komisyonu’nu halkin nabzini 6l¢mesi ve isteklerini kaydetmesi
icin Suriye’ye gondermistir. Gérevini tamamlayan komisyonun hazirladigi raporlara
gére bu boélge halki Fransiz ydnetimine karsi cikmislardir. Oncelikle bagimsizlik
isteyen halk bu gerceklesmezse Amerikan idaresini veya U¢lincd bir tercih olarak
Ingiliz mandasini istemislerdir. Rapora gére aslinda Fransa muhtemelen Kilikya
bolgesinin mandaterligini almak niyetiyle Sevr Antlasmasi’nda Turkler lehine bazi
diizenlemeler yaparak Ortadogu’ya yerlesecektir. Bu Fransa’nin haclh seferlerinden

beri oynadig: eski bir oyundur (MAEG, 1921, s.17).
Fransiz-Ingiliz Rekabeti

Fransa’nin Ortacag’dan itibaren modern devirlere kadar goze carpan tarihinde
Ingiltere ile bazen sicak bazen soguk cikar catismalari olagelmistir. Ingiltere ve
Fransa’nin en eski catismasi Misir Uzerinden olmustur. Yedi Yil (1756-1763)7
savaglarinda Hindistan ve Kanada’y1 Ingiltere’ye kaptiran Fransa 1798’de Misir1
isgal etmistir. Oysaki Ingiltere’nin imparatorluk yolu Misirdan gecmektedir.
Fransa’nin elinden alinmasina ragmen Misir’la ilgisini hi¢c kesmeyen Fransa 1869°da

Stiveys Kanali ve 1898de Sudan meselesinde yine Ingiliz muhalefetiyle

Yazar Suriye baslikli eserinde: “demokratik ve cumhuriyetci Fenike'nin yant sira teokratik ve hiyerarsik
olan Filistin'in kendi kralt ve yasalart vardt. Israil her yabancida bir diismanlik gérdii ve esnek Fenikeli,
diinya vatandasi, tiim halklanin arasina karisti, tiim kwilara c¢ikti, endiistriyel dehasitun trtinlerini,
uygarligin ve biiytik tarihin tohumlarint her yere tasidi, medeniyeti ve halklarin kardesligini yarattt”
seklinde benzeri ifadelerle mesajlar vermistir. Suriye’de gelismelerin her zaman bdyle oldugunu iddia
etmistir.

6 Ocak 1919'da Paris Baris Konferansinda bir araya gelen dort buytk muttefik tlkenin liderleri
Woodrow Wilson ABD, Lloyd George Britanya, Georges Clemenceau Fransa, Vittorio Orlando Italya
adina Onlar Meclisi'ne hakim gticli politikacilardir. Dértlti Konsey, Crillon Oteli Komisyonu olarak da
bilinen bu Konseyin yani sira alinan kararlarin onaylanmasi, tetkik edilmesi, incelenmesi,
arastirilmasi gibi gdértis sunulmasi amaciyla yaklasik 52 komisyon daha kurulmustur. Konferansta en
etkin olan bu devletlerden; en cok zarara ugrayan Fransa, kendisine toprak vaat edilen ama
verilmeyen Italya ve en karl Ingiltere olarak cikmistir (Zorgbibe, 1994, Tome 2, s. 10).

1756'dan 1763'e kadar stiren Yedi Yil Savaslari, Avrupa tarihinde "Dlnya Savasi" denebilecek kadar
bluytk ilk catismadir. O zamanin bluyldk Avrupa gugcleri iki ittifak sisteminde gruplanarak ve basta
Avrupa olmak utzere, Kuzey Amerika ve Hindistan topraklarinda birbirleriyle savasmaislardir. Prusya
ve Buyulk Britanya'nin galip ¢ciktig1 bu catisma, Avrupa gliclerinin dengeleri izerinde énemli sonuclar
dogurmustur. Kuzey Amerika ve Hindistan'da, ilk Fransiz sémiirge imparatorlugu neredeyse tamamen
ortadan kalkmistir (Roberts, 2020, s. 402).
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karsilasmistir. Nihayet Hindi Cin’de catisma noktasina gelen Fransa Ingiltere’yle
giristigi bUtin sOmuUrd catismalarindan husranla c¢kmistir. Butin bu
mucadelelerden zayiflayarak cikan Fransa o sirada gliclenerek silahlanan ve ittifaklar
kuran Almanya karsisinda Ingiltere’'ye yaklasmis ve 1904’te Samimi Anlasma’yt

(Entente Cordiale) imzalamak zorunda kalmistir (Armaoglu, 1983, s. 31).

Somurgeci ezeli iki rakip arasindaki anlasmazlik bu kez blyuk savas sonrasi
1919’daki Paris Baris Konferansinda su ylzUne cikmistir. Masada Clemenceau
Sykes-Picot anlagmasi geregi Suriye’nin paylasimini isterken, Lloyd George ise bunun
Hiiseyin-Mc Mahon anlasmasiyla celistigini ve Ingiltere’nin Araplara séz verdigini
hatirlatarak Filistin’de pro-siyonist bir pozisyon almistir. Suriye’de volontarist pro-
hasimit bir yaklasim da sergileyen Ingiltere karsisinda Fransa bu durumdan epeyce
rahatsiz olmustur. Wilson'un araya girerek bodlgeye bir arastirma komisyonu
gonderdigini belirtmesi her iki tilkenin baskentini rahatsiz etmistir (Zorgbibe, 1991,
s. 77).

Fransa kendisinde kalan mavi bélgeler Suriye ve Kilikya’da, Ingiltere’ye kalan
kirmizt bélgelerdeki gibi mandater hakimiyeti tesis etmeye calismistir.8 Onlar Konseyi
ve Dértler Konseyi gibi komisyonlarin Suriye gibi bazi boélgelerde® hazirladigl
raporlarda Fransiz mandasinin asla istenmedigi ortaya ¢cikmistir. Bélge halki o sirada
Anadolu’da devam eden milli mticadele benzeri bir isyan/ayaklanma tesebbulistinde
bulunmustur. Georges Clemenceau kabinesinden sonraki dénemde Turk destegi
olamadan Levantta kalinamayacagi goértilmuis (Moukhtar Pacha, 1924, s. 27) ve

Fransiz dis politikasi yeniden dltizenlenmistir. 10

8 Zone Bleu (Zone B). Buyuk Britanya'ya birakilan kirmizt bélge (Zone A) ise giiney doguda Basra, Bagdat
ve Hindistan’in glivenligini saglayan yerler. Rusya ve Italya’nin ilgilendigi uluslararasi bir yénetim
diistintlen Filistin ise kahverengi bélge olarak adlandirilmistir. Filistin’in bir kismi ise Araplarla
Ingiltere’nin kontroliinde olacaktir. Anlasma, Misirin eski Dogu sekreteri Ingiliz Sir Mark Sykes ve
Fransa’nin Beyrut Baskonsolosu Georges Picot tarafindan imzalanmistir (Lapierre, 1936, s. 41).

9 King-Crane adli komisyon iki Amerikalinin Filistin ve Suriye’de haziran ve temmuz ayinda 6zenli bir
anket yapmislardir. Bunun icin, 36 sehri ziyaret etmis, 1500 kadar kasaba temsilcisiyle gérismus ve
1863 dilekce toplamislardir. Bu bilgilerden yola c¢ikarak bir rapor hazirlamislardir. Rapora gore bolge
halk: Filistin’de Siyonizm’in durdurulmasini ve Filistin’in bagimsiz Suriye’nin bir parcasi olarak
kalmasini, Faysal'n baskanliginda bir anayasal yonetim arzusunu ortaya koymustur. Eger
bagimsizlik olmaz ise Amerikan mandasi, bu olmaz ise en son Ingiliz mandasi kabul edilebilecektir.
(Bianquis ve digerleri, 1980, s. 61).

10 Fransa’nin Suriye’deki menfaatlerini banka ve ekonomi bazinda ele alan Osmanli Bankas:1 Mudura
Boissiére Suriye’de dtizenlenen Fransiz kongresinde sundugu 1919 tarihli bir bildirisinde Fransa’nin
bolge halkinin bagimsizligina destek verdigini birlikte ekonomik bir kalkinma yaratabileceklerini
savunmustur. Buna gére Marsilya Ticaret Odasi, Suriye halkinin isteklerini desteklemistir. Fransa
bolgedeki kadim ve etkin glicliyle artan ekonomik, ticari ve finansal faaliyetleriyle reel bir politika
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Mezopotamya’da patlak veren bir ayaklanma ve Mustafa Kemal’in ordusunun
Cukurova/Kilikya’da ciddi basarilar kazanmasi Fransa’yi bu buytuk sahada
busbutiin zora sokmustur. Bu durum karsisinda kisa bir silah birakma
muzakereleril! olumsuz gidisati degistirmeyince Ankara huktmetiyle barigsma
cabalarina girmek zorunda kalmistir. Tlrkiye ve Suriye arasinda hudut anlagsmasini
ongoren ilk baris goérismeleri Londra’da, 11 Mart 1921’de baslamis ve Yunan
bozgunundan sonra Iskenderun Sancag haric 1918 sinirlarina gére smirlar

belirlenmis ve anlagma imzalanmistir (Yerasimos, 1986, s. 155).

Fransiz-Turk temaslari devam ederken, Franklin-Bouillon’un Mustafa Kemal ile
gorismek TUizere Ankara’ya geldigi iddiasi onceleri Ingilizlere pek inandirici
gelmemistir. Daha sonra Ingilizler bu gayri resmi gériismeleri hem kabullenmemis
hem de yapilmasi halinde bu gérismelerin basarisizlikla sonuc¢lanacag: kanaatine
sahip olmustur. Anlasma haberi gelince Ingiliz cevrelerinde tam bir saskinlik
yasanmistir. Manchester Guardian ve Daily Herald gibi basinin 6nde gelenleri
anlagsmanin muhakkak gizli maddelerinin oldugunu ve bunun aciklanmasini
isterken Daily Telegraph basta olmak tUzere bazilar1 da cok siddetle Fransiz
huktmetini elestirmeye hatta kinamaya baslamislardir. Anlagsmanin 2-11
maddelerine gbére, Bagdat’a ait bazi yerlerin Ankara’ya verilmesiyle Emir Faysalin
guvenligi tehlikeye girmis ve Fransa Kemalistlerinl2 Kafkas cumhuriyetlerine
erisimini kolaylastirmistir (MAE, Bulletin Périodique de la Presse Anglaise, 1921, s.
1).

strdtrebilir (Boissiére, 1919, s. 3-4). Daha sonra Boissiére 1933’te Turk htktmeti ile yapilan bir
itilafnamede Dlyunu umumiye meclisi azalig1 da yapacaktir (URL-1).

11 Ankara hiktmetiyle 30 Mayis 1920°de yirmi gtinliik silah birakma anlasmasina imza atmak zorunda
kalmistir (Soysal, 2000, s. 48).

12 Bu donemi anlatan Fransiz matbuati Ankara hikiimetini ve Tirk ordusunu isaret ederken, “Mustafa
Kemal’in Ordusu” ve “Kemalistler” gibi ifadeler kullanmistir. Ttrk basininin benzer sekilde Kemalist
tabirini kullanmasini Buylk Komutan Kazim Karabekir Pasa tehlikeli gérmtis ve taammutm
etmesinde Batinin zehirli maksatlar glttigiint hatirlatmistir. “Garbin bugtinkti varligimizi, gecen
devrelere benzetmek istemesindeki hedefi gérelim ve Ttirk’iin bu varligina Kemalist naminit vermekle ne
zehirli maksatlar gtittiigiint bilelim, Kemalist tabiriyle bir taraftan Tiirk varligiui sahis ile kaim
géstererek milletimizi aleme gayr-i resit tanutmak suretiyle milletimizin idrakini kiictiltmek ve diger
taraftan bu varligu btittin milletin imanina degil herhangi bir basa bagl bir parti bir ¢cete vaziyetinde ilan
ederek bu ruh-t istiklalin biitiin Islam milletlerine sirayetine meydan vermemek korkusundandir” (2016,
s. 1183). Ayrica dipnotta Kazim Pasa “Kemalist tabirinin sakatligint 1338 senesi nihayetinde Bursa’da
Gazi Pasa’ya Fevzi Pasa’min yaminda izah ettim. Hi¢ ses ¢tkarmadi” (2016, s. 1183) seklinde dile
getirmistir.
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Ankara Hiikiimeti’nin Ingiliz-Fransiz Rekabetinden Yararlanma Cabalar1

Ankara hukumeti Hariciye Vekaleti Avrupa siyasetini Paris mumessilligi
araciligiyla yakindan takip etmektedir. Mevcut durum ve gelecek icin Ingiliz-Fransiz
rekabetinden yararlanilmasi Ankara icin son derece buyluk 6nem arz etmektedir.
Kazim Karabekir Pasa’nin “Istikbal bu hegemonya rekabetinin fiili miicadelesini de
gosterecektir. Yeni bir Harb-i Umuminin iki mihrakt olan bu devletlerin ziimreleri
simdiden taazzuv ediyor demektir.” (Karabekir, 2016, s. 1185) Yine Hariciye Vekaleti
Vekili Celal, Kazim Karabekir Pasa’ya génderdigi raporda: “Ingiliz-Fransiz miicadelesi
ya menafi-iktisadiyyeyi telif yahut muvazene-i miisellaha ile neticelenebilir. Fransiz
politikasinin temevviicatindan sarktaki siyasetimizi mutazarnr etmeyecek bir
mikyasta istifade lazimduwr.” (Karabekir, 2016, s. 1186) seklindeki diistincesi Mustafa
Kemal Pasa liderligindeki Milli Mticadelede hayata gecirilecektir.

Ankara’ya gére Fransa’nin Turkiye politikas: “nazariyatta kafi dostluk, fiiliyatta
azami tereddtit” seklinde gelismektedir. Fransa’da degisen hukiumetler ve
Britanya’nin baskilar1 Turkiye ile yakinlasmasini geciktirmektedir. Fransa bir
taraftan Almanya’y: iktisadi bakimdan yipratmak isterken Ingiltere adeta Fransa’nin
muarizi Almanya’y1r rahatlatmaktadir. Fransa—Polonya arasinda bir askeri ittifak s6z
konusu olurken Italya Fransa’ya yaptigi anlasmalardan dolayr diismanca tavir
almistir. Almanya’yr hala tehdit olarak algilayan Fransa Ingiltere’nin kendi
ordusunun yerine Yunanlilarn Turkiye’de savasta kullanmasini farkh
degerlendirmeye baslamistir. Halbuki Fransiz askeri Kilikya, Suriye’de bizzat

savasarak olmektedir.

Ote yandan Milli Miicadele devam ederken Times gazetesi Ingiliz Basbakani
Lloyd George’un Istanbul’u Turklerden almak fikrinden bes kez vazgectigini gtivenilir
istatistik verileriyle aciklamasi (Correspondance d’Orient, 30 Janvier 1920)
Ingiltere’nin kendi cikarlarini én plana alarak ortak anlasmanin hilafina hareket
etmesi olarak gortlmustir. Lloyd George’'un Avam Kamarasinda “Sark Meselesi”
konusunu degerlendiren uzun konusmasinda bu tereddutleri goprmek mtimktndur.
Buna gore de jure olarak degerlendirdigi Istanbul hiikiimetini, kendileri tarafindan
kurulan hitikiimete de de facto demek istememistir. Ulkesinin de jure hiikiimetine
kars1 ayaklanan asi gerilla tipi bir general ile gdériisme, Onceleri istenmezken sonra
tam tersi dustnulmustir. Kaldi ki Istanbul hiikiimeti de Mustafa Kemal ile
anlasmaya calismaktadir. Fakat bu sirada Mustafa Kemal ve isbirlikcileri Anadolu’da
de facto bir durum yaratmislardi. Lloyd George konusmasinda, izmir, Trakya ve

Istanbul’u Tirklere teslim etmeye s6z vermediklerini belirtmis, Yunanlilarin da bu
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topraklar1 hak etmek icin mucadele etmelerini 1srarla tavsiye etmistir. Ankara’ya
kadar gelmeleri gerektigini, halen gticlti bir Yunan ordusunun Anadolu’da savastigini
ote yandan Mustafa Kemalin mitcadeleye cok iyi konsantre oldugunu, Yunan
ordusunu denize dékebilecegini ve Istanbul’u alabilecegini fakat btliytik gliclerin buna

engel olacagini 1920 Aralik ayinda meclis konusmasinda gururla belirtmistir.13

Bu durumda, savas yorgunu Fransiz kamuoyunun ve Ingiliz aleyhtar
aydinlarinl4 artan baskilarin1 da gtz O6ntine alan Fransa, Kafkaslarda dostluk
politikas1 yirtten Turkiye’ nin yaninda olmak istemistir. Zira Franklin Bouillon petrol
meselesiyle de ilgilenmistir.15 Hariciye Vekaleti’ne gére Ingiliz-Fransiz miicadelesi ya
ekonomik yukselme yahut silah bakimindan esitlik ile neticelenebilir. Fransiz
politikasinin inisli ¢cikish ve istikrarsiz dalgalanmasindan sarktaki ali menfaatlere
halel getirmeyecek derecede mutlaka istifade etmek geregi dogmustur. Fransiz -
Ingiliz rekabetinden faydalanmak isteyen Ankara gelismeleri Fransa’nmin attigi
adimlarn takip ederek politik hamleler yapmaya gayret etmistir. Fransa, Ingiltere,
italya gibi mandaterlik konusunu Amerika Senasina hem teklif etmekte hem de kabul
edilmemesi icin gayret gdstermektedir. Bu politikaya gore taksimattan fazla pay
almak istemektedirler. Zira Amerika adi gecen devletlerin toprak kazanimini
engellemektedir. Bu baglamda Suriye’de husrana ugrayan Fransa bu zaran
Anadolu’dan tanzim etme gayreti icindedir. Ashinda “Fransa, Ortadogu ile birlikte aymnu
zamanda Gtineydogu Anadolu’da Ttirk kuvvetleri ile miicadele ettiginden, 20 Ekim’de
Ankara Anlasmast ile Anadolu’dan fiili olarak cekilmis ve biitiin gtictinii ve dikkatini
Suriye'deki milli ayaklanma tizerine toplamaya calisnustir.” (Ucarol’dan akt. Biyikli,

2008, s. v.).

13 Bir Yunanin bir Turk kadar iyi bir asker olamadigi tezine katilan Lloyd George Yunanlilarin cok daha
iyi silah ve techizati bulundugunu belirtmistir. Mustafa Kemal’in basarili olup olamayacag:
noktasinda kararsiz kalan Lloyd George, Izmir Mustafa Kemal’e verilirse Sam, Homs ve Halep’in da
elden cikacagini hatta Baki petrol kuyularinin da bu plana dahil edilecegini diistinmektedir. ilerleyen
konusmasinda Akdeniz’in esasinda Britanya'ya ait oldugunu ve Yunan halkiyla da dost olmak
istediklerini dile getirmistir. Yunanhlarin hatali politika yapmalarina ragmen aslinda zeki ve enerjik
bir itk olduklarini da ilave etmistir. Netice itibariyle Yunanlhlar eger Avrupali bir devlet olmak
istiyorlarsa Mustafa Kemal karsisinda basarili olmak zorundadirlar (MAE, Recueil de Documents
Etrangeres, No 82, 1921, s. 8-10).

14 Louis Massignon (1883-1962) gibi bazi sarkiyatcilar Ingiltere’yi genisleme siyasetinin sampiyonu
olarak gormekte ve derin bir nefret duymaktadirlar (Said, 1998, s. 365).

15 Fransiz huiktmeti sabik bakan Franklin Bouillon'u evvela gayri resmi olarak Ankara’ya géondermisti.
9 Haziran 1921°de Ankara’ya gelen Bouillon iki hafta boyunca Yusuf Kemal Bey, Fevzi Pasa’nin da
bulundugu gértismelerde Mustafa Kemal bizzat mtizakerelerde bulunmustur (Atattirk, 1981, s. 621).
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Karabekir Pasa’ya goére Namuskdar emperyalist olarak gorilen Italya haric
tutulursa Ingiliz siyaseti cetrefillidir. Turkiye'yi Fransizlara birakmaktansa bélgeyi
Amerikan mandaciligina birakma taraftar1 olan Ingiltere bunun icin Fransizlarla
sahada mucadele etmek zorundadir. “Amerikan mandaterligi artik aleni propaganda
derecesine ve matbuatin miinakasa stitunlarina ge¢mistir. Biitiin bunlarnin huldasa-i
tetkikati giya hiikiimet Ingiliz mandasiu tervic ediyor.” (Karabekir, 2016, s. 177).
Amerikan mandaciliginin Fransiz mandaciligina tercih edilmesi yo&ntndeki
propaganda Ingiltere marifetiyle yapilmistir. Bu manada Halide Edip, Amerikan
mandaciligini ehveni ser olarak gérdigunu Mustafa Kemal’e iletmistir (Atattrk,

1960, s. 95-99).16

Ote yandan Fransizlarla, isgal ettikleri Maras, Antep, Urfa boélgesinde ciddi
muharebat ve miisademat olmustur. Oyle ki isgal kuvvetleri buralardan cekilmeye
mecbur kalmislardir. Zira kuvay-1 milliye nizami askerlerle de takviye edilmeye
baslamisti. Fransiz isgal kuvvetlerine Turk halki, her taraftan siki ve siddetli bir
surette karsi koyuyor, direniyor, geri puskuirtiyor ve ciddi zararlar veriyordu. Bu
mucadele karsisinda Fransiz huktmeti Ankara ile temas ve muzakere yollarini
aramistir. Yirmi gtinltik bir mttareke, askeri bakimdan daha ziyade siyasi bakimdan
basari kabul edilmistir (Atatirk, 1981, s. 623). Cunku bir itilaf devletinin yani
Fransiz murahhaslarinin Ankara’yr dikkate almasi ilk defa olmustur. Onceleri
muzakereler kesintiye wugrasa da Melhame-i Kiibra olarak anilan Sakarya
Muharebesinden 37 gin sonra antlasma saglanmistir. 20 Tesrinievvel 1921°de
imzalanan Ankara Itilafnamesi, Ankara tarafindan siyasi, iktisadi, askeri basari

olarak degerlendirilmistir (Atattrk, 1981, s. 625).

Bu anlasmadan hi¢c memnun olamayanlar Turkiye’de sadece Sevrin reddi
konusunda anlasan birbirinden farkli iki htukimet bulundugunu, Yunanlilara
[zmir’in verilmesi talebinin hakli oldugunu, Turklerin ise Avrupa’dan tamamen
atilmas: gerektigini mutizakere etmektedirler. Yunan Krali Constantin (1868-1923)’
hic sevmediklerini ama Yunanistann adalar1 da almasini desteklediklerini ve
Fransa’nin tipki Ingiltere gibi Yunanllarin yaninda olmasi gerektigini dile
getirmiglerdir. italya ve Fransa Ingiltere’nin karsisinda kalmistir. Ortadogu’da kalici
baris icin éneri getiren Boston Evening Transcript’a gbére, bagimsiz bir Turkiye’nin
yasama olasiligi, Misliman olmayanlarin varlik ve haklarinin garanti edilmesi ve

Anadolu kiyisindaki Rumlarin Yunanistan ile birlesmesine baglidir. Boylesi bir 6éneri

16 Kurtulus Savasi yillarinda ilk siyasal ve diistinsel ayriliklar baglamisti. Ornegin Mustafa Kemal gibi
kisiler icin Wilson doktrinine glivenmek ulusa ihanetle ayni seydi (Berkes, 2002, s. 483).
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de teklif edilebilmistir (MAE, Bulletin Périodique de la Presse Américaine, 1921, s.
17).

New York Times ise Trakya’nin Yunan ile TlUrk arasinda bolinmesinin kimseyi
memnun etmeyecegini Fransa’nin ve Italya’nin Yunanistanin yaninda yer almasi
gerektigini savunarak basit cikarlarin ilerde kargasaya yol acacagini distinmektedir.
Ozelikle Fransa’ya “Bu giin 1204 ittifakini Yunanlilar karsisinda Tiirkler lehine gérmek
korkutucudur’ seklinde yayin yapmistir (MAE, Bulletin Périodique de la Presse

Ameéricaine, 1921, s. 17).

Ote yandan Ingiltere de Fransa’nin Suriye’den kovdugu Faysalin yénetiminde
Mezopotamya’da bir krallik kurma faaliyeti icindedir. Le Temps, Emir Faysalin ve
adamlarinin Fransa'ya dismanca bir tavir takindigini ve Suriye’deki haklarini
tanimadigini aciklamistir. Faysal ile Fransiz htiktimeti arasinda Aralik 1919°da
yapilan bir gértismede siyasi isbirligi saglanmasi yéntinde kararlar alinmasina
ragmen Faysal ve Serif Hliiseyin’in ajanlari tam tersi yonde hareket etmislerdir.17 Turk
ordusu karsisinda kesin Yunan maglubiyetinden sonra Mudanya Miutarekesinin
Imzalandig1 gin, 10 Ekim 1922’de Irak Kralliginin kurulus anlasmasi imzalanmistir
(Yerasimos, 1986, s. 155).

Clemenceau, Ingiltere ile olan anlasmazligin yeni bir savasin esigine
getirmesinden kaygi duymus Amerika’nin destegini almak icin sicak iliski kurmaya
gayret gostermistir. O’na gére Amerika’da savas yanlisi politikacilar da baris yanlisi
politikacilar da mevcut ve bunlar Fransa’y1 sevmektedirler. Bu durumu kullanmak
isteyen Clemenceau, Amerikali bagskan Harding (1865-1923)% iki uilke arasindaki
anlagsmazlikta (6zellikle Almanya’ya yaptirnmlar konusunda) hakem olmasini
dnermistir. Bdylece Ingiltere’nin dostlugunu kazanmak ve stirdiirmek mevcut dis
politikaya daha uygun olacaktir (Journal des Débats, 1922, s. 2). Zira bu savas
Fransa’nin enerjisini tiketmekte ve Almanya konusunda meclisin sosyalist kanadi
savast isterken demokratik bir baris zor gériinmektedir (Le Mouvement Sociale, 1969,
s. 13). Zira Fransa Versailles Antlagsmasi’nda Almanya’ya ekonomik acidan kisitlayici
yaptinmlar eklenmesi hususunda Ingilizlerden destek bulamamisti. Bu durum

Fransa’nin Ingiltere karsisinda kirilma noktasi olmustur.

17 Ad1 gecen gorismeden sonra gazete yazari, Faysalin Fransa aleyhine yaptig: siyasi, ticari, askeri,
sosyal olaylari1 birer birer saymistir. Bkz. Le Temps, 20 Juillet 1920.
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Kisaca 1915% kadar Osmanlinin toprak butiinltiginden yana bir politika takip
eden Fransa daha sonra Alman Weltpolitik* ilerlemesinden duydugu kaygili bir
paylasim politikasiyla toprak ve ekonomik cikarlar saglamak tlizere harekete
gecmistir. Rekabet ve diismanlik cercevesinde yaklastigi buyuk glic Britanya’ya
karsisinda Théophile Delcassé (1853-1923)nin emperyal vizyonuna ragmen Fransa,
Picot’un kazandirdig: Kilikya’y1 Ankara Antlasmasi’yla birakmak zorunda kalacaktir
(Fulton, 1999, s. 188-189). Ingiltere ise stiphesiz bir baris anlasmasi imzalanamayan

Turklere bir vatan cizilememesini Islam alemini izah edememistir.18
Yunan Néa Hellas’a Gore Fransiz-ingiliz Rekabeti

Yunanistanin Fransa ile iliskisi hakkinda yapilan bir degerlendirmeye gore,
Fransa ve Britanya’nin Helenlere aciktan destegi olmakla beraber Fransa’ninki yeteri
kadar glclti degildir. Néa Hellas gibi glicli gazetelerin tespitleri de bu yondedir.
Savasin basindan beri Fransiz politikalar1 ciddi olarak filhelen karakter arz
etmektedir. Venizelos Paris’te her zaman Helen haklarini Ustlenecek ve savunacak
avukatlar bulabilmektedir. Buna karsin Roma kaynakli Katolik bir muhalefet s6z
konusu olmaktadir. Papa Filistin icin imtiyaz ararken Protestan Ingiltere ve Amerika
Dogu’daki Domikenlerin!® daha fazla etkin olmalarini istemeyerek Latinlere fazla

sans tanimamistir (MAEG, Bulletin Périodique de la Presse Grecque, 30 Aottt 1919).

Yunan cikarlarina en fazla zarar veren sey, Fransiz politikasinin Italya’nin
isteklerine ve basina verdigi destegidir. Journal des Débats, Le Temps, Le Matin gibi
onemli basin yayin organlari Fransanin Londra ve Saint-Jean de Maurienne20
anlasmalar cercevesinde Italya’yr desteklemektedir. Bulletin’e gbre esas itibariyle
Fransizlar Bulgarlar kadar antipatik olan italyanlar1 pek sevmezler. Fakat Fransiz
kamuoyu Ingiliz politikasina meydan okuyor ve isbirligi arzu ediyor. Fransa ve Italya

kiz kardes iki ulke olarak 80 milyonluk bir gugcle gelecekteki Almanya tehdidi

Almanya’nin Bismarck sonrasi (1890-1914) saldirgan dis politikasina verilen isimdir.

18 Konferanstaki miizakerelere gézlemci sifatiyla katilan Hintli Miisltiman delegeler, Osmanli Devleti’nin

taksim kararini protesto ettiler. Onlara gére bu karar, Hindistan Misliimanlar: tizerinde olumsuz bir
tesir yaratacak dogal olarak bu da Britanya htiktimeti’nin ali menfaatlerine uymayacaktir. “Kendileri
icin bu kararin yok htikmuinde oldugu hususunun Doértler Konseyi'ne bildirilmesini ve durumdan
Osmanli hiikimetinin haberdar edilmesini istediler. Hi¢c stiphesiz Hindistan Muslimanlarinin bu
tepkisi, hilafet temelliydi ve s6z konusu tepkiye, Ingiltere’nin cikarlarina aykir1 oldugunu diistindigi
icin Britanya’nin Hindistan Bakani Montegu da katilmaktayd:” (Budak, 2020, s. 453).

1 Dominik tarikati, 1200 civarinda, Kilise icinde ve toplum arasinda manevi bir yenilenme ihtiyacina

binaen apostolik bir yagsam tarzi iddiasi ve Cathar sapkinligina karsi amansiz muicadele ile karakterize
edilmis bir baglamda ortaya ¢ikmistir (URL-2).

2 Saint-Jean-de-Maurienne anlasmalari, Fransa, Italya ve Birlesik Krallik arasinda 26 Nisan 1917'de

akdedilen ve 18 Agustos ile 26 Eyltil 1917 arasinda onaylanan uluslararasi anlagsmalardair.
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karsisinda gliclti olmak istiyorlar. Bu durum Yunanistan icin tehlikelidir. Romanin
papast sizmatik olarak Yunanlilara ihanet etmistir. Fakat Fransiz diplomasisi acik ve
net olmali ve yonUnu degistirmelidir. Zira Yunanlilar, Helenizm’i Dogu’da hakim
kilacak ve makarna yiyen Italyanlara da yedirtmeyecektir! (MAEG, Bulletin
Périodique de la Presse Grecque, 30 Aottt 1919).

Mustafa Kemal Pasa’nin muhalif hareketi gittikce gliclenmektedir. Mustafa
Kemal hareketin basarisi icin bir tarafta Kurtlerle 6te taraftan Araplarla gértistirken
Emir Faysal ile gizlice gérismus (Yilmaz, 2014, s. 290) ve ona Acemi Pasa’nin destek
verecegi vaadini vermistir (MAEG, Bulletin Périodique de la Presse Grecque, 30 Aout
1919).

L’Asie Arabe Gazetesinin Yaklasimi

L’Asie Arabe (Arap Asya) gazetesine gore, gerek Avam Kamarasi gerekse
Bourbon Saray: her iki mecliste hararetli tartismalara ragmen Dogu hakkinda ortak
bir karar verememislerdir. Petrol ve Pamuktan baska bir sey dlistinmeyen bu iki tilke,
gliya Araplari Osmanli boyundurugundan kurtarmak ve medeni tlkeler seviyesine
getirmek icin savas cikartmislardi. Oysaki bagimsizlik, adalet soOylemleri birer
yem/tuzak olmustur. Llyod George, Mezopotamya’ya hakim olmak icin Avam
Kamarasindan 40 milyon sterlin talep etmis bélgede bir Arap devleti kurmak ve petrol
kaynagina sahip olmak istemistir. Kanli catismalarin halen devam ettigi, imitlerin
kesildigi, politik oyunlarin sergilendigi Mezopotamya’daki halklar icin teselli edici bir
perspektiftir. Eger Emir Abdullahin Mezopotamya’da kralligin1 kurmak i¢cin Lloyd

George, Lord Curzon ve Britanya htiktimeti bir an énce vaatlerini yerine getirirse halk

teselli olacaktir (L’Asie Arabe, 30 Haziran 1920).

Suriye icinde ayni seyi temenni eden L’Asie Arabe, Saint-Remo?! kararlarini
elestirmistir. Buna gére Suriye’den bir parca olan Filistin’in koparilmas: Ingiltere ve
Siyonizm lehine olurken Fransa'ya terk edilen Suriye’nin buttinltigtine bir darbedir.
Muarizlarinin muhalefetine ragmen Clemenceau Suriye’de bir Arap-Fransiz bakis

acisiyla yaklasmis ilimli ve olumlu argiimanlariyla Araplara ve Suriyelilere Uimit

21 San Remo Konferansi, 19-26 Nisan 1920 tarihleri arasinda Birinci Dliinya Savasi'ndan sonra
Italyanin kuzeybatisinda bulunan Liguria bélgesindeki Sanremo kentinde bulunan Devachan
satosunda diizenlenen uluslararasi bir konferanstir. Mtttefiklerin (Ingilizler, Fransizlar, italyanlar,
Yunanlilar, Japonlar ve Belcikalilar) temsilcilerinden olusan Yiiksek Savas Konseyi tarafindan ve
Paris Baris Konferansi'nin devaminda olusturulmustur. 25 Nisan 1920'de kabul edilen San Remo
kararlar1 arasinda Milletler Cemiyetinin Ortadogu'da o zamanlar tanimlanmamis tic Osmanh
topraginin idaresi icin A sinyfi mandaterligin tesekktili (Filistin, Suriye ve Mezopotamya) ve Sevr
Antlasmast bulunmaktadair.

1 24 L




l Fatma UYGUR DTCF Dergisi 100. Yil Ozel Sayist (2023): 13-35

vermistir. Bir Suriyeli Arap devleti kurmak icin fedakdrane gayretle Libnan’a bir
anayasa hazirlayan Fransa, bir plebisitle sinirlari da ¢6ztime kavusturmak niyetiyle
bagimsizlik yolunda Utmit vermektedir.22 Karsihikli iyi niyet ve glvenle Fransiz
geleneklerine menfaatlerine uygun liberal bir program ikame edilmek istenirken
emperyalistler buna karst c¢ikmaktadirlar. Halki ve parlamenterleri aldatici
kampanyalar baslatmislar. Krediler verilerek Fransa’nin tesis ettigi liberal ortamlar
kargasaya sokulmak istenmistir. Hi¢c kimse Suriye ve Mezopotamya arasinda
benzerlik kurmak istemese de Araplar Ingiliz Maresal Edmund Allenby (1961-1936)’i
desteklemislerdi (L’Asie Arabe, 30 Haziran 1920).

Avusturya’nin Siirece Bakis1

Avusturya, gerek Fransa ve Ingiltere’nin Ankara ile iliskisini gerek Fransa-
Ingiltere arasindaki rekabeti veya miicadeleyi dikkatlice takip etmistir. Kendi
acisindan Turklerin bu hassas dénemini Sark meselesi baglaminda degerlendiren
Avusturya, disislerinin Siyasi Dairesi’nin verdigi rapora gore Ktictik Asya’nin gelecegi
karanlik ve karisiktir. Fakat bir taraftan da Kemalistler ile Bolsevikler arasinda uyum
séz konusudur. Bolsevikler, Ingiltere’yi diisman olarak gérmekte ve bu ytlizden
Kemalistlere para, silah ve hatta 10 bin asker ile destek vermislerdir. Avusturya’ya
gore Ingiltere ile TUrk milliyetcilerinin arasindaki ihtilaftan Ingiltere’deki Miisltiman
tebaanin olumsuz etkilenecegi endisesi Ingiltere’yi Kemalistlere yaklastirabilir. Fakat
bu durumu g6z ardi eden Ingiltere hiikiimeti sorumlulugunu yerine getirmemistir. O
siralarda Yunanlilar Turkler kars: hticuma ge¢cmis fakat basarili olamamaistir. Yine de
bos durmayan Venizelos ise Avrupa baskentlerinde ciddi bir propaganda uygulamaya
baslamistir.23 Lloyd George da bu propagandaya kayitsiz kalmamis tam tersine ciddi

destek vererek Yunan kamuoyunu oyalamistir.24

22 Le Temps o6zellikle Levant/Ortadogu meselelerinde Fransa ve Ingiltere’nin aralarinda muhakkak
surette anlagsmalar: yontinde yayinlar yapmistir (Le Temps, 1919).

23 Venizelos Avrupa’da Yunanlilarin menfaatlerinin yenilmez savunucusu olarak goralmustur.
Venizelos'un Londra ve Paris seyahatleri Turkleri hep tedirgin etmistir. Fransizlara her zaman
sempatik gelmistir. Fransa sahsindan daha ziyade Yunan kulttirtint onemsemektedir. Ashinda
Ingiltere’nin Asya hakimiyetinin hizmetinde yeniden Bizans1 dirilmek hayali tasiyan bir politikaci
olarak degerlendirilmistir (Pinon, 1922, s. 948).

24 Tark Tarih Kurumu’nda bulunan Dr. Artem Ohandjanian’in arsivinden, 12 Temmuz 1921 tarihli
belgede yer almaktadir. Avusturya-Ermenistan 1872-1936 Diplomatik Yazismalar Faksimile
Koleksiyonu yaklasik 12 cilt, 8400 sayfadir. Fransizca, Almanca, Ingilizce, italyanca vb. dillerde yazili
belgeler bulunmaktadir. Ermeni tezini savunmak amaciyla objektif kriterlere uymayan bu koleksiyon
Viyana’da adi gecen kisinin sahsi matbaasinda basilmistir.
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Storck, Avusturya Disisleri Bakanligima yazdigi raporunda Hasta Adam’in
gliciiniin kiiciimsendigini en gec fark eden biiylik giiciin Ingiltere oldugu seklinde
degerlendirmeleri dikkat cekmistir. Storck raporunda, Yunan macerasindan ders
cikarmak gerektigini, Turkiye’nin yeni koruyucusu (!) Fransa ve Italya’nin oldugunu
ama yine de her ikisinin Istanbul’'u Ingiliz gemilerinden koruyamayacagini
belirtmistir. Fransa’nin Ankara’nin yaninda yer alarak Ingiltere’ye génderme yaptigini
ve Mustafa Kemal’in daha ileri gitmemesinin de temenni edildigini vurgulamistir.
Raporda, Yunan halkinin da artik baris istedigi ve galip devletlerin araciligiyla

muzakerelere hazir oldugu dile getirilmistir.25

1925% gelindiginde Istanbul’da bulunan Avusturya elgisi August Karl,
Avusturya Disisleri Bakanligi’na yazdigi raporda, benzer tespitlerde bulunmus ve
stireci degerlendirmistir. Buna gore, Fransa’nin Tlrkiye ile yeniden dostane iligkiler
kurmak istedigini, Ankara Antlasmasi’nda Franklin Bouillon'un nezdinde 6nemli
gorevler Ustlenen Fransanin Ankara temsilcisi Albay Louis Mougin’i arabulucu
olarak tekrar Ankara’ya génderdigini yazmistir. Bakildiginda Fransa, Ingiltere’ye
kars1 denge unsuru olarak Turkiye ile yakinlagsmak istemektedir. Lozan destekleyen
Fransa, askeri birlikleriyle Musul cevresinde adeta Ingiliz menfaatlerine karsi cikmayi
planlamaktadir. Oyle ki Fransa, o sirada Erzurum’da meydana gelen depremden
dolay1 para ve taziye mektubu goéndermis,?¢ Ziya Gokalp (1876-1924)'in 6lumu
sebebiyle de taziye dileklerini ileterek yakinlasmak arzusunu her vesileyle
gostermistir. Bu taziyeleri génderen tek tlke olarak Fransa’nin belirtildigi raporda

Turkiye Cumhuriyeti’nin birinci y1ldéntimunt de kutladig: ilave edilmistir.27
Ingiliz Basininda Kemalistler ve Fransizlar

Daha 6nce Bunsen Komitesi (30 Haziran 1915 tarihli) raporunda Turkiye’nin
Asya topraklarini etnolojik ve tarihi bakimdan Arap bdélgesi hari¢c bes buiytik eyalete
bolmusttl ki bunlar Anadolu, Ermenistan, Suriye, Filistin ve Irak-Mezopotamya idi.

Bu bes bolgeden Filistin, Irak-Mezopotamya ve Akabe cizgisine kadar olan bolge

25 Bukres’ten Avusturya Disisleri Bakanhgl Siyasi Dairesine yazilan 22 Eyltl 1921 tarihli rapor. Dr.
Artem Ohandjanian arsivinde XI. cildin 7909-7914 sayfa araliginda yer almaktadir.

26 Fransa tarafindan 50 bin Frank para yardimi ve Mustafa Kemal’e samimi taziye mektuplar
gonderilmistir (Aydin ve Ergtin, 2018, s. 159).

27 22 Ekim 1925 tarihli rapor, Osterreich-Armenien (1872-1936), Faksimilesammlung diplomatischer
Aktenstlicke (Fotokopien), Herausgegeben und eingeleltet von Mag. Dr. Artem Ohandjanian, XII. Cilt
(1924-1936) Ohandjanian sahsi matbaasinda basilmis olup yaklasik 8215 sayfadir. Ayni arsiv
koleksiyonunda Mustafa Kemal’e hitaben yazilmis Fransa-Turkiye arasinda deniz ve hava ulasimina
dair gértismelerle ilgili 22 Ekim 1924 tarihli Fransizca ek belgeler 8216. sayfada bulunmaktadir.
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Ingiltere’nin payimna dismuistii. Bu paylasim bazi bélgelerde sancili olmus Fransiz ve
Ingiliz anlasmazligi 1919’da Suriye krizi ve Anadolu’dan ytikselen milli bir hareket
karsisinda su ylUztne ¢ikmistir. Brest-Litovsk28 (3 Mart 1918) ve Mondros Miitarekesi
(30 Ekim 1918) sinir taksiminde ciddi gerginliklere sebep olacaktir. Ermenilere vaat
edilen yerler risk altina girmistir.29 Kilikya’da ise mticadele Turkler lehine gelismistir

(Yerasimos, 1986, s. 150).

Mustafa Kemal’in askerlerinin izmir’e girmesiyle Ingiliz hiikiimeti hemen her
kesimden liberal, muhafazakar veya isci partisi Giyeleri tarafindan siddetle elestirildigi
adeta saldiriya ugramistir. Ingiltere’nin Dogu politikas1 cékmuistiir. Buna karsilik
Ingiliz basini Yunanlilarin Anadolu’yu terk etmelerine sessiz kalacaklarini ama
huktimetin Bogazlarin serbest olmasi kararina bagli kalmasini desteklemislerdir.
Yorkshire Post, Daily Mail gibi gazeteler Llyod George'u amatdrce davranmakla
suclamislardir. Daily Herald gazetesi ise Sevrin dogar dogmaz 6ldugunu,
Kemalistlerin cok akillica hareket ettigini, cok Ut¢li olduklarini, itilaflar1 ters kose

ettigini yazmistir (MAE, Bulletin Périodique de la Presse Anglaise, 1922, s. 8).

Westminster Gazette ise Fransa’nin Kemalist ordunun izmir’de Yunani ezip
gecmesini istemedigini, Ingiltere’yle birlikte yeni bir politika takip etmek istedigini
yazmistir. Buna goére, Ingiltere’de Tirkleri Avrupa’dan atmak isteyen cevrelerle
Turklere iimli bakanlar arasinda bir denge bulmak gerekmektedir. Ote yandan
Turkler buradan atilirsa yerine kimler gelecek sorusuna cevap da verilememis oldugu
géz ontinde bulundurularak Istanbul'un Milletler Cemiyetine birakilmasi
ongoérilmustir. Hiktimet taraftar1 gazete Daily Telegraph ise htikiimeti suc¢lamak
yerine Yunanhlarin heva ve heveslerinin doyumsuzluguna ve ordusunun
beceriksizligine vurgu yapmistir. Ayrica Kemalistlerin basarisi Hindistan’da butiin
Muslimanlar arasinda Panislamizm etkisi uyandiracag: endisesi ciddi tartismalara
neden olmustur. Aslinda Britanya basbakani Rusya’nin gliclenmesi ve Musliiman

diinyanin ayaklanmasindan cok korkmustur. Bu asamada Sevr’i desteklemesi icin

28 Sovyetlerle Almanya arasinda yapilan bir baris antlasmasidir. 3 Mart 1918'de Alman Imparatorlugu
liderligindeki Merkezi huktmetlerle Rus Bolsevik Cumhuriyeti arasinda Brest-Litovsk sehrinde
imzalanan bu antlasmayla Dogu Cephesi'ndeki savas sona ermistir. Merkezi devletler icin faydali bir
antlasma olmustur. Buna gore, Kars, Ardahan ve Batum Osmanli Devletine verilirken, Polonya,
Litvanya, Estonya gibi devletlerin mukadderati adi gecen merkez huktmetlerine birakilmistir.
Ukrayna da Almanlarin yardimiyla bagimsizligini ilan etmistir (Armaoglu, 1983, s. 140).

29 1920 Eylul'de baslayan Turk-Ermeni savast 2-3 Aralik 1920 tarihinde GUmrii Antlasmasinin
yapilmasiyla son bulmustur. Boylece Dogu Anadolu’da bagimsiz bir Ermenistan hayalleri suya
dusmustiir. Bkz. Oztoprak, 1., Londra Konferansi ve Tiirkiye Meselesinin Cereyan-i Miizakeratt,
https://atamdergi.gov.tr /tam-metin-pdf/ 744 /tur
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Fransa ve italya’ya baski yapilmasi diistilmuistiir. Zira Bogazlarin hakimiyeti ingiltere
icin adeta kutsal bir kazanim olarak gérulmektedir (MAE, Bulletin Périodique de la

Presse Anglaise, 1922, s.9).

Daily Chronique Paris’te 6nemli bir basin grubunun Turklere sempatiyle
yaklasmasini elestirmistir. Buna gore, Kemalistler sanki Fransa i¢cin savasmis ve
muzaffer olmuslardir. Fransa ententei hice saymis, Ingiliz dostlugunu tehlikeye
atmis saldirgan militarist bir Turkiye dostlugunu tercih etmistir. Fransa ya Ingiltere
ile ya da Turklerle olmak tizere tercih yapmalidir. ingiltere ve muittefikleri Tuirkiye ile
savas halindedir ve Yunan bozgunu 6énemli degildir, Izmir Turklere verilebilir ama
bogazlar hicbir surette verilemez. Edirne ve Trakya hakkinda Romanya ve Yugoslavya
ile géristilmeden karar verilemez (MAE, Bulletin Périodique de la Presse Anglaise,
1922, s. 8).

Morning Poste gazetesi, Lloyd George’'un politikalarinin Ingiliz prestijini
sarstiginmi belirtmis ve Ingiltere’nin Kemalistleri Bolseviklerin kucagina ittigini ilan
etmistir. Kamuoyunu etkilemeye calisan gazete Fransa'yl, Turkleri destekledigi icin
suclamistir. Zira Suriye’deki Fransa’nin, Ttrklerle su¢ ortakligt yaparak, Avrupa’da
yeniden var olmalarini saglamasi cok korkung bir sey olacaktir! Musliiman tebaasi
bulunan Fransa Dogu’daki Hiristiyanlar1 korumak icin de harekete gecmelidir! Béyle
yaparsa Fransiz politikas: Itilaflara cok 6énemli kazanimlar sunacaktir. Fakat
Bogazlar konusunda Kemalistleri destekleme hususunda tereddtit icindedir. Outlook
ise Britanya’nin Bogazlar ve Stveys Kanali meselelerini kutsamadan Turkiye ile
dostluk anlasmasi yapmanin yollarini aramak zorunda oldugunu dile getirmistir

(MAE, Bulletin Périodique de la Presse Anglaise, 1922, s. 9).
Revue des Deux Mondes

Revue des Deux Mondes adli dergide René Pinon, Ingiliz-Fransiz siyasi
iliskilerini Fransiz penceresinden elestirel bir yaklasimla ele alinmistir. Buna gore,
Asya’ya hiikimranhigini tesis etmek icin Ingiltere Yunan ordusuna silah ve lojistik
destek vermistir. TlUrk-Yunan savasini Turk ordusu kazaninca Lord Curzon, daha
once Fransiz-Kemalist anlasma muzakerecisi Bouillon'u Mustafa Kemal’e
muttefiklerin baris 6neri ve tavsiyelerini iletmesi icin teklifinde bulunmustu. Zira
Turkler Ingilizlere asla glivenmemektedir. Ilerleyen Turk ordusu, Ingilizlerle yapilan
anlasma geregi, tarafsiz bir bélge olan Erenkéy’e girince Ingilizlerin bir kismi Times
ve Lloyd George gibi yeniden savas isterken bir kism1 da Rumbold, General Pellé gibi
baris yanlis1 mutedil bir tavir sergilemistir. Mustafa Kemal’in Ingilizlere savasmak

istemedigini bolgeden cekilmelerini bildiren bir telgrafi Londra’da “Bir Ttirk askerinin
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diktesi kabul edilemez’ itirazlarina sebep olmus ve tehditkar karsi bir nota
gonderilmistir. Neyse ki daha sonra savasin esiginden suhuletle dontlmusttr.
Mudanya muzakerelerinde benzer gerilimler yasanmistir araya giren Fransizlarin

katkilariyla olaylar yatismistir (Pinon, 1922, 951-953).30

Revue des Deux Mondes’a gore, sonucta Turkler Istanbul’u elinde tutmak icin
Ingiliz, Fransiz ve Rusya’nin miittefiklerine karsi bir savas yapmustir. Ingilizler biitiin
Dogu’da, Fransiz politikasinin aleyhine bir politika izleyen Yunan ordusunu masa
olarak kullanarak hata etmistir. Fransa, Hristiyan halklar ezen Ttirklerle (!) savas
sonucu antlasma yapma mecburiyetinde kalmalarini, ingiliz ve Amerikan yanls
politikalarinin kurbani olmalarina baglamistir. Yazar’a gore Fransa Dogu’da her
zaman arabulucu bir rol Gstlenmis ve Turklerle dost olurken Hiristiyan halklarin da
koruyucusu olmustur. Ingiliz basininin Fransa’yi Ankara Antlasmasi’ndan dolay1
kinamasini kabul etmeyen yazar, kendileri sayesinde Ingiltere’nin Rus-Turk ittifak
ordusuyla (Kars Antlagsmasi) olas1 bir savastan kurtuldugunu distinmektedir. Pinon
dustncelerini: “Elbette Balkan giivenligini ve Asya Mtisliimanlarum tehlikeye atan,
Trakya’yt 1912 ve 1918’de olmak iizere iki defa kaybedip geri alan ve Istanbul’a tekrar
yerlesen Tiirklerden hoslanmiyoruz. Fakat Avrupa’da ehveni ser olarak kabul
ediyoruz. Ingiltere, Almanya karsisinda bizi yalniz birakacak, eger biz onu Tiirklerin
karsisinda desteklemezsek!” (Pinon, 1922, s. 953) seklinde ifade etmistir. Aslinda ilk
olarak Ingiltere Dogu’da 1918’de Fransa’nin menfaatlerini hice sayarak Arap-Tiirk ve
Yunan-Arap anlagsmalari yapmis bu yetmezmis gibi bir de Almanya karsisinda tam
manasiyla Fransa’y: desteklememistir. Bu ylizden ge¢cmis olaylar: bir tarafa birakarak
gelecek icin yeni seyler énermek gerekmektedir: “Fransa’un Bati'da Ingiltere’ye;
Ingiltere’nin de Dogu’da Fransa’ya ihtiyact vardy” sonucuna varan yazar uzlasi

cagrisinda bulunmustur (Pinon, 1922, s. 954).
Sonuc

1915’% kadar Osmanlinin toprak butiinltiginden yana bir politika takip eden Fransa
daha sonra Alman Weltpolitik ilerlemesinden duydugu kaygiyla, toprak ve ekonomik
cikarlar saglamak tUzere harekete gecmistir. Rekabet ve dismanlik cercevesinde

yaklastigi buiyiik guc¢ Britanya’ya Alman korkusuyla yaklasmistir. Birinci Dunya

30 Turk-Yunan Savasi ve Fransiz-Ingiliz politikalar cercevesinde meydana gelen olaylar ve aktérler cok
genis bir bicimde anlatilmistir. René Pinon, tarafindan “Cronique de la Quinzaine” bashigiyla Revue
des Des Mondes dergisinde 1 Eyltl 1922 tarihinde 951-953 sayfa araliginda yayimlanmistir.
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Savasi’nin sonunda Fransa, uhdesinde kalan mavi bélgeleri Suriye ve Kilikya’da,

Ingiltere ise kurmuzt bélgelerde mandater hakimiyeti tesis etmeye calismistir.

Ankara’ya gore Fransa’nin Turkiye politikas1 nazariyatta kafi dostluk, fiiliyatta
azami tereddtit seklinde gelismistir. Fransa’da degisen htikimetler ve Britanya’nin
baskilar1 Turkiye ile yakinlasmasini geciktirmistir. Adana, Maras, Antep, Urfa’da
ciddi muharebat ve miisademat olmus bu boélgelerde basarisizliga ugrayan Fransa
Turkiye’ye Ingiltere karsisinda denge unsuru olarak yakinlasmak mecburiyetinde
kalmistir. Fransa, Mudanya ve Lozan dénemlerinde Ingiltere’nin enstriiman olarak
kullandig1 Yunan tezini desteklememistir. Yunanlhlarin agir maglubiyeti karsisinda
ise Yunanhlarin heva ve heveslerinin doyumsuzluguna ve ordusunun beceriksizligine
vurgu yapan bir kisim Ingiliz ise Kemalistlerin basarisinin Hindistan’daki biitiin
Muslimanlar arasinda bir Panislamizm etkisi uyandiracagi endisesiyle itiraz etmistir.
Ingiliz kamuoyunda fikir ayriliklan ortaya cikmis ve ciddi tartismalar yasanmustir.
Britanya basbakani Rusya’nin gliclenmesi ve Mtisliman diinyanin ayaklanmasindan
kaygi duymustur. Zira egemenligi altindaki Hintli Maslimanlar Turklere yapilan

muameleye tepkisiz kalmamuistir.

Birinci Dlinya Savasi’nin magluplari arasinda bulunan Avusturya’nin siyasi
subesi ise gelismeleri tarafsiz bir gozle yakindan takip etmis ve Avrupa’nin cesitli
sehirlerindeki gorevli elcileri araciligiyla bazi raporlar hazirlamistir. Hazirlanan bu
raporlarda Kiiciik Asyanin gelecegini karanlik goren Kemalistler ile Bolsevikler
arasindaki uyuma dikkat cekilmistir. Bolsevikler, Ingiltere’yi diisman olarak
gormekte ve bu ylizden Turkleri desteklemektedir. Anadolu’da Turklerin yaptigr milli
miticadeleye yénelik de degerlendirmelerde bulunan Avusturya elcisi, Ingilizlerin kibri
gercekleri gébrmesine mani olurken Fransa’nin daha akillica bir politika ytrtttigtinti
belirtmistir. Ankara htiktimeti, azami derecede yararlanmaya calistig1 bu iki devletin
birbirine zit politikalarini provoke edilebilir bir menfaat catismast seklinde
degerlendirmistir. Sonucta, bu kadar ciddi politik c¢ikar catismasina ragmen
Fransa’nin Bati'da Ingiltere’ye, Ingiltere’nin de Dogu’da Fransa'ya ihtiyaci oldugunu
bilen Fransiz entelijansiyas: tarafindan yapilan uzlast cagrist umumi efkarda yanki

bulacaktir.
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Summary

A peace conference was held on January 18, 1919 to restore the balance of power in Europe
which has perturbated at the end of the First World War. At this conference, where Britain
and France had a say, a number of commissions were established to impose sanctions on the
defeated states and to impose certain conditions, and various reports were prepared within
this framework. These commissions were important for the Ottoman state, which lost in the
war. The Council of Tens firstly and after then the Council of Fours prepared reports on the
regions. In the context of these reports, Britain and France, who could not agree on the
division of the lands of the defeated Ottoman Empire, entered into a serious rivalry.
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From the period of Napoleon III onwards, France claimed to be the exclusive patron of
Catholic values in Ottoman lands. At the same time, France has saw himself a great Muslim
power(!), which was the protector of Christians. The cultural heritage that arose with the
widespread use of the French language in the Levant, and the huge investments of French
capitals in the region, cannot be denied. Cilicia and Syria/Palestine were of great importance
in Levant policy. During the period of the Greek-Turkish Conflict, French President
Clémenceau (1841-1929) realized lately that he was being used as a tool to the policy of the
Turcophobic British Prime Minister Lloyd George (1863-1945), who had Greek soldiers occupy
Western Anatolia.

On the other hand, Britain who is abandoning its historical policy of a hundred and fifty
years of support for the Ottomans, believed that the Ottomans should be eliminated even
while fighting with the Indo-British army on the Suez Canal front. Because the ships of his
navy were built to run entirely on oil. Thus, would begin the interaction between oil and
politics that would mark the historical destiny of this Levantine region. However, the French
were not willing to give up their sphere of influence in this region easily. Although the British
and French acted together in the Gallipoli War, they could not reach an agreement on sharing
the spheres of influence that would emerge after the fall of the Ottoman Empire.

On the process of the war of National Independence, It did not escape the attention of
the Ankara government that Britain and France took opposite political decisions in the
colonial race. It seems that Britain was trying to fend off France's various objections with
diplomatic moves. The eternal and merciless rivalry between them created great hopes in the
Turks and it was essential to use this situation.

At the table Clemenceau wanted the division of Syria in accordance with the Sykes-Picot
agreement, while Lloyd George took a pro-Zionist position in Palestine, reminding that this
contradicted the Hussein-Mc Mahon agreement and that Britain had promised the Arabs. In
the face of Britain, which also displayed a voluntarist pro-Hashemite approach in Syria,
France was very disturbed by this situation. Wilson's statement, by intervening, that he sent
a commission of inquiry to the region disturbed the capitals of both countries.

France tried to establish mandatory rule in Syria and Cilicia, the blue regions (Zone
Blue =Zone B), which left to France, as in the red regions left to Britain. The red zone (Zone
A), which was left to Great Britain; in the south east, Basra, Baghdad and the areas ensuring
the security of India. Palestine, in which Russia and Italy were interested and was envisaged
an international administration, was called the brown zone. A part of Palestine would be under
the control of the Arabs and Britain. The agreement was signed by the British Sir Mark Sykes,
the former Egyptian Secretary of State for the East, and Georges Picot, the French Consul
General in Beirut.

The reports prepared by commissions such as the Council of Tens and the Council of
Fours in some regions such as Syria revealed that the French mandate was never wanted.
The people of the region attempted a rebellion similar to the national independence war that
was going on in Anatolia at the time. After the cabinet of Georges Clemenceau, it was seen
that it was impossible to stay in the Levant without Turkish support and French foreign policy
was reorganized.

Two American officials on the King-Crane commission conducted a careful
questionnaire in Palestine and Syria in June and July. According to this, they visited 36 cities,
interviewed about 1500 town representatives and collected 1863 petitions. They prepared a
report based on this information. According to the report, the people of the region
demonstrated their desire for stopping to Zionism in Palestine, for Palestine to remain part of
independent Syria, and for a constitutional government headed by Faisal. According to the
report, if independence was not possible, the American mandate would be accepted, and if
that was not possible, the British mandate would be accepted as the last option.

According to British politicians, the French mandate is also inappropriate and
anachronistic because it is psychologically insufficient and will fail. However, in his reports to
the Austrian Foreign Ministry, Storck, the ambassador to Bucharest, drew attention with his
assessment that Britain was the power that realized the underestimation of the power of the
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Sick Man the latest. In his report, Storck emphasized that lessons should be learned from the
Greek adventure, that France, Turkey's new protector (!), was making a reference to Britain
by standing with Ankara and that it was hoped that Mustafa Kemal would not go any further.

According to Ankara, France's policy towards Turkey has been developing as "sufficient
friendship in theory, maximum hesitation in practice". The changing governments in France
and the British pressures delayed its rapprochement with Turkiye. On the one hand, France
was trying to weaken Germany economically, and on the other hand, Britain was comforting
Germany, France's antagonist. Ankara considered this situation as follows: The future will
also show the de facto struggle of this hegemonic competition. It means that the groups of
these states, which are the two centers of a new General War, are already forming.

Britain objected to the Turkish-French rapprochement (Ankara Treaty) on the grounds
that it violated the London Pact of 1915 and the Treaty of Versailles of 1919. The unsuccessful
Greek offensive and France, acting alone, created concerns that Britain's interests and the
unity of the Entente states would be jeopardized. While France supported the Kemalists in
the Turkish-Greek war, Britain's arms and logistical support to the Greeks provoked the
Islamic world against the Allies.

In this study, the effects of the Anglo-French rivalry between the years 1919-1924 on
the War for Independence are discussed within the framework of the archival documents
published by the French Ministry of Foreign Affairs, especially the reports in the political
branch of the Austrian Ministry of Foreign Affairs.
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