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TURKLERDE iSYAN ANLAYISININ IFADESI OLARAK
“YERIN VE GOGUN KARISMASI”

Coskun KUMRU*
Didem Giilgin ERDEM KUK?

OZET

Isyan, otoriteyi hedef alan, diizeni sekteye ugratan, akis1 bozan olay ve hareketlerin {ist
baslig1 olarak agiklanabilecek bir kavramdir. Siyasi, hukuki ve sosyolojik bir terim olarak
isyan, aralarindaki karsitlik iligkisi dolayisiyla, diizenin varligindan s6z edilen her yerde
karsimiza ¢tkmast muhtemel bir fenomen olma 6zelligi gosterir. Isyanlar, sosyal kargasa ve
karigikliklar yaratarak kozmolojik sistemin anlamli ve diizenli isleyisinin yerini kaotik bir
akigin almasia sebebiyet verir. Kozmolojik isleyis, giiclin, merkeziyetin ve iktidarin
temsiliyken isyanla ortaya cikan kaotik yapi, parcaliligi, tam ve biitiin olamamay1
beraberinde getirir. Devlet-millet, yoneten-yonetilen kavramlari {izerinden okunmasi elzem
olan isyan diisiincesi etrafinda olusmus anlam alanlarinin devlet gelenek ve felsefesi
terimleri 15181nda degerlendirilmesi halinde, isyan mefthumunun agiklanma ve yorumlanma
bigimlerinin milletlere 6zgii karakteristik farkliliklar gosterdigi ifade edilebilir. Isyan
kavramina iligkin algi ve tasarimlarin bi¢cimlendirdigi isaret ve kodlamalar, dil vasitasiyla
somutlagtirilarak kiiltiirel ¢iktilara yansir.

Tiirk tarihinde de gesitli dlgeklerde isyanlarin kayda gectigi bilinmektedir. Isyanim dil
vasitastyla kodlanma ve ifade bigimi, Tiirk devlet gelenegi ve felsefesinde s6z konusu
kavrama iliskin alg1 ve tasarimlarin bigimi hakkindaki yanitlari icerir. Eski Tiirklerde isyan
kavraminin en dogru bigimde ifadesini buldugu tabir, “yerin ve gdgiin karismasi” olarak
karsimiza ¢ikar. Bu tabir, Tiirk devlet felsefesi a¢isindan da son derece énemlidir ve yer ile
gogiin devlet diizeniyle dogrudan iliskili oldugu kanaatine isaret eder. Tiirkler, devlet
nizamimin bozulmasmi, yerin ve gogin karigmasiyla iliskilendirmistir. Eski Tirk
devletlerinde isyan ¢ikararak devlet diizenini bozanlar, yerin ve godgiin buyrugu ile
cezalandirilmig; yerin ve gogiin diizeninin tekrar tesis edilmesiyle adalet kendini gdstermis
ve kamu diizeni tahkim edilmistir. Bu da yerin ve gdgiin bir diizen i¢inde yaratildiginin,
devlet nizaminda da bu diizenin yansimalarinin oldugunun kaniti niteligindedir.
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Tiirk mitik tasavvurunda, birbiriyle iligkili ve biri digerine tabi iki diizene tekabiil eden
“yer” ve “gdk” katmanlarini aym1 anda ilgilendiren bir kavram olan isyanin her iki
katmanda tesis edilen diizenli isleyisi sekteye ugratarak kozmosun kaosa doniigmesine
sebebiyet verdigi diislincesi hakimdir. Eski Tirklere ait bilgi ve belgelerden anlasildig:
kadariyla yerin ve goglin karigmasi, devlet erkinin, merkezi otoritenin sarsilmasi ile
yakindan iligkilidir. Tiirk mitik kavrayisinda, gogiin devleti, yerin de milleti sembolize
ettigi bilgisinden yola ¢ikarak, “yerin ve gogiin karigmasi” tabirinin tarih ve edebiyat
metinleri araciligtyla okunakli kilinmasi, Tiirk devlet felsefesine iligkin dnemli tespitler
yapilmasini miimkiin kilacaktir. Buradan hareketle, bu makalede, eski Tirklerde isyan
anlayisinin ifadesi olan “yerin ve g6giin karismasi” tabiri, Tiirk tarih ve edebiyatinin 6nemli
metinleri 15181inda irdelenmistir. Caligmada, ilk olarak yer ile gogiin Tiirk kiiltiir evrenindeki
algi ve tasarim boyutlarina iliskin parantez acilmis, ardindan Tirklerin isyan kavramini
yorumlayislarinin ifadesi olan "yer ile go6glin karismasi" tabiri, detayli bir bigimde
incelenmistir. Devaminda, s6z konusu tabir vasitasiyla somutlastirilan isyan anlayisi, kaos-
kozmos ikiligi lizerinden tartisilmig, bu anlayisin Tiirk devlet gelenegi ve felsefesi
bakimindan anlam ve 6neminin ortaya konulmasi amaglanmistir.

Anahtar kelimeler: isyan, yerin ve gdgiin karismasi, kamu diizeni, Tirk devlet felsefesi.
GIRIS

Ferdi yahut toplumsal diizeyde isyan, diizeni sekteye ugratan, akisi bozan, otoriteye
kars1 olay ve hareketlere isaret eden bir kavramdir. iktidar1 ve nizami yapiyr hedef alan
fiillerin st basligi olarak degerlendirebilecegimiz isyan, aralarindaki karsithk iliskisi
dolayisiyla, diizenin varligindan soz edilen her yerde karsimiza ¢ikmasi muhtemel bir
fenomendir. Isyanin siyasi, hukuki ve sosyolojik bir terim oldugu g6z Oniinde
bulunduruldugunda, ¢ok boyutlu bir bi¢imde degerlendirilmesi gerektigi ifade edilebilir.
Isyana sebebiyet veren olay ve durumlarin tespitinden isyan siirecinin yonetilme bigim ve

yontemlerinin tahliline dek, isyan kavrami merkezli yapilacak ¢oziimlemelerin yoneten-
yonetilen iligkisinin okunakli héle getirilmesini miimkiin kilacagi muhakkaktir.

Isyan, Tiirkge Sézliik’te “Herhangi bir amagcla kurulu diizene veya devlet giiclerine
kars1 gelme, bas kaldirma, ayaklanma. Bir diizene veya emre boyun egmeme, uymama,
itaat etmeme.” (Eren, 1988, s. 725) seklinde tamimlanmaktadir. Osmanlica-Turkce
Ansiklopedik Lgat igerisinde ise isyan sozciigiine, “itaatsizlik, emre boyun egmeme,
ayaklanma” (Devellioglu, 2012, s. 533) bi¢iminde agiklama getirilmistir. Yapilan
tanmimlardan da hareketle isyanin devlet felsefesi baglaminda da ele alinmasi gereken bir
kavram oldugu aciktir. Adlandirma, kodlama ve yorumlama noktasinda kiiltiire malzeme
temin eden dil, isyan mefhumunun mikro baglamlarda nasil karsilandigina dair sorulara
yanitlar tiretir. Tiirk tarihinde de ¢esitli 6lgeklerde isyanlarin kayda gegtigi bilinmektedir.
Isyanm dil vasitastyla kodlanma ve ifade bigimi, Tiirk devlet gelenegi ve felsefesinde séz
konusu kavrama iliskin algi ve tasarimlarin karakteristigine iligkin yanitlari igerir.

Eski Tirklerde isyan kavraminin net bir bi¢imde ifadesini buldugu tabir, “yerin ve
g0giin karismas1” olarak karsimiza ¢ikar. Devlet diizeninin bozulmasini, yerin ve gogiin
karigsmasiyla iligkilendiren Tiirkler, yer ile gok arasindaki nizami insa ve isleyisle devlet
ve millet arasindaki uyum arasinda analoji kurmuslardir. isyanla bozulan nizami yapiya,
karisiklik hakim olur ve devletin kozmolojik diizeninin yerini kaos alir. Gii¢ ve iktidar
odaklarindaki cesitli bosluk ve aksakliklar karsisinda, karsit bir potansiyelin devreye
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sokulmasi talebi, isyan fikrinin varlik sebebi olarak yorumlanabilir. Isyan sonucunda
ortaya cikan kaotik tablo karsisinda erk odagmin muglaklagmas: kaginilmazdir. Bu
tespitlerden hareketle calismamizda, isyan mefhumunu karsilayan “yerin ve gogiin
karismas1” tabirinin Tiirk tarih ve edebiyatinin kanonik metinleri olan yazitlar, mitolojik
anlatilar ve destanlar gibi 6nemli kaynaklar 1siginda irdelenerek kaos-kozmos ikiligi
tizerinden tartisilmasi ve bu anlayisin Tirk devlet felsefesi ve gelenegi bakimindan
anlaminin irdelenmesi amaglanmaktadir. Bu dogrultuda, ilk adimda Tiirklerde yer ve gok
anlayisina odaklanildiktan sonra “yer ile gogiin karigmasi1” tabirinin yer aldif1 tarih ve
edebiyat metinlerine odaklanilacak, bu tabirin Tiirk devlet felsefesi gelenegi baglaminda,
kaos-kozmos ikiligi tizerinden okumasi yapilacaktir.

1. TURKLERDE YER VE GOK ANLAYISI

Hemen hemen tiim inanislarda evreni yaratan ve yagmur yagdirarak topraga bereket
veren goksel bir varligin bulundugu bilinmektedir. Bu tiir varliklar sonsuz bir bilgelige ve
imtiyaza sahiptir. GOglin kendisi dogrudan dogruya askinlik, giic ve kutsallik
kavramlartyla yakindan iligkilendirilmistir. En yiiksek olmak, dogal olarak tanrilara 6zgii
bir hususiyettir. Bu nedenle insanin ulagsamadig, erisemedigi yliksek bolgeler kudretli ve
kutsal olmakla es deger goriilmiistiir. Gokle beraber yer de insan i¢in daima dikkat ¢eken
bir kavram olmustur. Yer-Gok ¢ifti evrensel mitolojinin ana temalarindan biri olarak
goriilmektedir. Gok topragi yagmurla déllemekte ve bunun sonucunda yer, tahil ve bitki
vermektedir. Bu bakimdan gok ile yerin iliskisi tizerinden okunan iiretkenlik temasi
dikkat g¢ekicidir. Yer, ilk dinsel inanmislarda ya da mitlerde, insani ¢evreleyen biitiin
ortamdir (Eliade, 2014, s. 61-62, 244-248).

fran mitolojik anlatilarinda gdgiin yaraticis1 ve sahibi Hiirmiiz, yerin sahibi ise
Ehrimen’dir. Tirklerde ise yerin ve gogiin yegane bir yaraticis1 bulunmaktaydi. Cin’de
diinya, gok ve yer seklinde tanimlamirken, Goktiirk devrinde “Uze Tengri (gok) + asra
yer”, Uygur donemi belgelerinde “iistiin Tengri (gok) + altin yer” ikilisi daima birlikte
anilmaktaydi. Bu iki 6nemli varligin birbirinden bagimsiz olmadigi inanci mevcuttu. Bir
diger ifadeyle gok ve yer her seyin ikili asli unsuruydu. Gok ve yer, Tiirk milletinin
koruyucusu idi. Tiirk milletine yardim etmek igin ikisi birlikte harekete ge¢mekteydi
(Ogel, 2014, s. 187-188). Bu durum Goktiirk yazitlarinda de ifadesini bulmaktadir:
“(Tiirk halki) yok olmak {izere imis. Yukardaki Tiirk Tanris1 (ve) Tiirk kutsal yer ve su
(ruhlart) séyle yapmuslar: Tiirk halki yok olmasin diye, halk olsun diye...” (KT D10-KT
D11) (Tekin, 2014, s. 27).

Goktirk yazitlarinda gok ve yer ikilisine sik¢a temas edilmekte, bu iki katmanin
birbiri ile iliskisine dikkat ¢ekilmektedir. Tiirk mitik tasavvurunda, gokten alinan, gok
kaynakli olan giiciin bolustirildiigl, dagitildigi katman yeryiiziidiir. Gok, her seyin
tizerinde olan, ululuk, yiicelik, sonsuzluk gibi niteliklerle kodlanmis sekilde karsimiza
cikar: “Ustte mavi gok (yiizil) altta (da) yagiz yer yaratildiginda...” (KT D1-BK D2)
“Ustte(ki) gok cokmedikge...” (KT D22) (Tekin, 2014, s. 25, 31, 51).

Yer, biytk ve ulu tanr1 olan gok ile birlikte kisiogluna emir verebilirdi. Bu husus
Goktirk yazitlarinda da agik¢a vurgulanmaktadir: “Yukardaki Tiirk Tanrist (ve) Tiirk
kutsal yer ve su (ruhlar1) soyle yapmuslar... (KT D10-KT D11)” “Yukarida gok asagida

913



CUTAD

Arahk 2023 Tiirklerde Isyan Anlayisinin Ifadesi Olarak “Yerin ve Gégiin Karismasi

yer liitfettigi igin... (BK K10)” “Yukarida(ki) Tiirk Tannst (ve) kutsal yer (ve) su
(ruhlar) sOyle yapmuslar siiphesiz ki... (BK D9-BK D10)” “(Bu hareketi) yukaridaki
Tanr1, (asagidaki) kutsal Yer (ve) Su (ruhlart ile) amcam hakanin ruhu tasvip etmedi
siiphesiz... (BK D35)” (Tekin, 2014, s. 27, 47, 53, 63). Sadece tek bir kisimda yerin emir
verdiginden bahis olmakla beraber diger boliimlerde yer, agikca gokten daha diisiik bir
mertebede konumlandirilmaktadir. Diger taraftan sik¢a yer ve su (yer-sub) olarak ifade
edilen bir beraberlik s6z konusudur. Kutsanmis oldugu diistiniilen bu beraberlikte yerin
emir vermesinin gok ile uyum ic¢inde oldugu ve onu takip ettigi anlamina geldigi
anlagilmaktadir (Roux, 2015, s. 138).

VII. asrin 6nemli Bizansh tarihgisi Thephylaktos Simokattes’in ifadesine gore
Tiirklerde, goge kiyasla yer, oldukca diistik bir seviyede bulunmaktadir:

“(14) Simdi Tiirkler atesi oldukga sira dis1 bir derecede onurlandiriyorlar, havaya ve
suya saygl duyarlar ve yeryiiziinii 6verler; ama onlar ancak gogii ve yeri yaratana taparlar
ve ilah diye adlandirirlar.” (Thephylaktos Simokattes, 1986, s. 226).

Altay ve Kirgiz destanlarinda da 6nce gok sonra da yerin yaratildigina iliskin ifadeler
yer almakta, yaradilis asamasinda gok + yer + insan dgliisli, bir arada zikredilmektedir
(Ogel, 2014: 185). Tiirklerin zihninde gék maddi bir varlig1 isaret ettiginden, Tanr1 da
onlar i¢in maddi bir varlik olarak tasavvur edilmekteydi (Hassan, 2015, s. 81).

Oguz Kagan Destani’nda Oguz Kagan’in es tercihleri de Tiirk mitik tasariminda, yer
ile gok arasindaki iliskinin bir denge iizerine oturtuldugunun kaniti niteligindedir. Oguz
Kagan’in evlendigi kizlardan bir tanesi “gdgiin kiz1”, digeri ise “yerin kizi”dir (Ogel,
1993, s. 117). Bu noktada, Oguz-Han’in “Tiirklerin Biiylik Kagani” olarak kabul
gormesinde, gogiin ve yerin ayni anda desteklerini alarak iktidarini denge kavrami
iizerine inga etmesinin paymdan s6z edilmesi miimkiindiir.

Gok, igine glinesi, ayi1, yildizlar ve dahi ars1 da alacak sekilde genis bir anlam ihtiva
etmektedir. Goktiirk yazitlarindaki gok ve yer ifadeleri, yaradilis tasavvurlarina iligkin net
bir bakis acgis1 ortaya koymak igin siiphesiz ki yetersizdir. Nitekim yazitlarin dikilme
sebebi de bu hususlara bir agiklik getirmek degildir. Ancak, yazitlardaki ifadeler goz
onlinde bulunduruldugunda, Goktiirklerin yaratiligla ilgili tasavvurlarinin ilkin yer ve
g0ogiin yaratildigr, daha sonra ikisi arasinda da insanin yaratildigi inanci iizerinden
bi¢cimlendigini ifade etmek miimkiindiir.

Tiirk kaganim tahta oturtan, sonsuz kudret sahibi Gok’tlir. Bu sebeple, eski Tiirk
devlet felsefesine, tanrisal irade ve bu irade kaynakli kut takdimi olmadan hiikiimdarlarin
var olamayacagi diigiincesi hakimdir. Tiirk mitik kavrayisinda hiikkiimdar, tanri tarafindan
tayin edilmekte, “Gok” temsiliyle somutlastirilan tanridan gelmekte ve bu sebeple de
tanrisal bir gii¢ tagimaktadir. Cin belgeleri, Hunlarin hiikiimdarlarini1 “Tanrt’nin iradesiyle
milletin yoneticisi bilyiik san-yu olarak” tanimlamaktadir. Yeryliziinde her sey iyi gittigi
stirece ve evrensel nizam hiikiim siirdiikce, ilahi kudretle donatilan kaganin varligi yeterli
olmaktadir. Bu durumlarda gok, miidahale etmeye gerek duymaz yahut nadiren
mudahalede bulunabilirdi (Roux, 2011, s. 116-117).

Eski Tirklerde “yer” ile “gok” birbirlerinin tamamlayicisi olarak goriilmekteydi. Ikisi
arasinda bir anlagsmazlik ve miicadele olmadig1 goriisii hakimdi. Gogii temsil eden Tanr1
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ile yeri temsil eden Yer-Su ruhlarinin tamaminin liitfu, Tiirk kaganina ve halkina yardim
etmek, onlarin saadetleri i¢in gabalamakti. Eski Tiirklerin dualarinda hem yerin hem de
gbogiin yardimini istemeleri, Yer-Gok’iin birbirine zit pozisyonda olmadiginin kaniti
niteligindedir (Tas, 2011, s. 202). Yer ile Gok, Tiirk evren tasariminda, birbirlerinin
miitemmimi olarak goriilmiis, ikisi arasindaki uyumlu ve ahenkli isleyis ile tore diizeni
formiile edilmistir.

2. YERIN VE GOGUN KARISMASI: iSYAN

“Yerin ve goglin karismasi1”, Tiirklerde isyan anlayisini en dogru sekilde ifade eden
tabirdir. Bu tabirin 6zellikle de devlet felsefesi agisindan kiymeti haizdir. Eski Tirklerde,
yeryiiziindeki devlet i¢inde bir diizen oldugu gibi gokte ve yer ile gok arasinda da bir
nizami inganin varligindan sz edilir. Bu nizami yapiin, gok ile yer arasindaki uyumun
bozulmasi, karisikligin bas gdstermesine sebebiyet verir. Bu durumu karsilamak tizere
kullanilan Bulgak (karisik, alt iist olmus) seklindeki ifade, Tiirk yazitlarinda sikca
gecmektedir. Bu diisiince kendisini en net bigimde, Bilge Kagan ve Kiil Tigin yazitinda
gostermektedir: “Dokuz Oguzlar benim halkim idi. Gok (ile) yer (arasindaki) karigiklik
nedeniyle, 6dlerine haset girdigi i¢in, (bize) diigman oldular.” (BK D29-BK D30-KT K4)
(Tekin, 2014, s. 36, 61). Anlasildig1 tizere devletin nizami yer ile gogiin ahengine
bagliydi. Zira hakana kut bahseden Tanr1 olduguna gore kutsal kildig: devlette de isyan
disiiniilemezdi. Yer ile Gok birbirine karigtigt zaman devlet mekanizmasi da iglevini
kaybetmekteydi.

Goktiirk yazitlarinda bulganma (bulanma) sdziinden tiireyen bulgak ve bulgang’in
sosyal bir mahiyeti bulunmaktaydi. Bulgak, Kasgarli Mahmud’un Divanu Lugati’t-
Tirk’iinde “diisman gelmesinden dolayr halk arasina diisen kargasa, halk arasindaki
fitne” olarak ge¢mektedir. Kasgarli’nin aktardigi bir siirde “bulgak iikiis bolsa kacan
biliging yiter” (halk arasinda fitne ¢ogalirsa aklin sasar; diizelemez) denmektedir (DLT,
2018, s. 204). Tarama Sozligiinde karisiklik anlaminda yer alan bulgalak kelimesi,
“halkin i¢ine bulgalak diistii” seklinde 6rneklendirilmektedir (Tarama SozIigi, 2019, s.
692). Yine bulak kelimesi, “bela, felaket” gibi anlamlara da gelmekteydi (Tarama
Sozligi, 2019, s. 785). Et-Tuhfet-Uz-Zekiyye fil-LOgat-it-Tiirkiyye’de kelime, “bulanik”
mandsinda gegmektedir (Atalay, 1945, s. 157). Clauson, “bulga” kokiinden geldigini
belirttigi kelimenin anlamimin ‘karistirmak, rahatsiz etmek, diizensizlik durumu’
oldugunu ortaya koymaktadir (Clauson, 1972, s. 337). Andreas Tietze, Clauson’u kaynak
gostererek kelimeyi “karigmak, karigik hale gelmek” olarak ifade etmektedir (Tietze,
2002, s. 391). Mercel Erdal ise kelimenin “karmasa ve diizensizligi” belirtmek igin
kullanildigin1 vurgulamaktadir (Erdal, 2004, s. 157). Bulga kelimesinin ifadesi olarak “i¢
karisiklik ¢ikarmak, kaosa siirliklemek” anlamlar1 verilmektedir (Sirin, 2020, s. 504).
Németh tarafindan da “bulga-karistirmak, karistirmak” kelimesinden tiiredigi ifade edilen
sozciigiin, Tiirk kabile isimleri geleneklerine uygun sekilde “bulgar” kelimesine de temel
olusturdugu ve ‘“rahatsiz eden, sorun ¢ikaran” seklinde terclime edilmesinin yerinde
olacag diisiiniilmektedir (Schwarz, 2011, s. 143).

A. M. Selisev, Bulgak sézciigliniin anlami bahsinde “rahatsiz, aklin1 kagirmig insan”
ifadesini vermektedir. Diger taraftan N. A. Baskakov, Tirk soyundan gelmeyenlerin
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tasidigr Bulgakov adlandirmasimi “gururlu, cezbedici” anlamindaki Bulgak kelimesine
baglamaktadir (Baskakov, 1997, s. 3,7).

Tonyukuk yazitinin dogu yiiziinde: “Tiirk milleti gene kargagsaliktadir demis. Oguzlara
da isyan edin demis” seklinde bir ifade bulunmaktadir (Orkun, 2019, s. 108). Uygur
kaganlarindan Moyun-Cor donemine ait olan Sine-Usu (Yeni Su) yazitinin giiney
yiiziinde: “Karluklar(a) karsi adam gondermis...demis. igte ben karistirayim (isyan
edeyim) demis.” seklinde bir ifade yer almaktadir (Orkun, 2019, s. 175). The Hiisotii (Kiili
Cor) yazitinin dogu yiiziinde ise: “Besbalikda dort savas savagdikda Kiili Cor hiicum edip
karistigindan...” seklinde bir anlatima rastlamaktayiz (Orkun, 2019, s. 137).

Kutadgu Bilig’te ise Bulgak giinii ifadesiyle, “karisiklik giinii” kastedilmektedir (KB
4121): “6zin ked kiidezse bu bulgak kiini” (Karisiklik glinlerinde iyi gozetmeli kendini)
(KB, 2019, s. 329). Yine ayn1 eserin baska bir yerinde “bodun munka bolsa yirak tur sege,
kara bulgakifia katilma ka¢ a” (Uzak dur halkin kargasasindan, Kara halkin kavgasina
karisma) denilmektedir (KB 1313) (KB, 2019, s. 130).

Bulgak kelimesi Ruslarda aile adlandirmalarina dahi yansimgtir. Ornegin 15. ve 16.
yiizyillarda Rus topraklarina gégen Bulgakovlar gibi (Halikov, 1995, s. 39-40). Bitak-
Bulgak Murza ismiyle bilinen bir Tiirk boyuna da rastlamaktayiz (Lezina &
Superanskaya, 2009, s. 165). Buna ilaveten Karakalpaklarin Somisli Boyunda da Bulgak
adlandirmasi dikkat ¢ekmektedir (Lezina & Superanskaya, 2009, s. 165; Girfanova &
Sukhachev, 1997, s. 143).

Cin devlet telakkisine gore, yerdeki imparator gokteki nizama uymak
mecburiyetindeydi. Cin felsefesindeki bu biyiik diizenin adi ise Tao idi. Goktiirk
yazitlarinda goriildiigii lizere Tiirklerdeki devlet telakkisi Cin 6rneginden farkli olarak
daha gergekeiydi. Yer ve gogiin karismasi, devlet i¢inde fesadin artmasina isaret ettigi
gibi ayn1 zamanda goniillerin de bulanmasi1 idi. Cin 6rneginde ise daha ziyade, “Gok
diizeni” 6ne ¢ikmaktaydi. Tiirkler, su bulanmasi (suv bulgaki), goniil bulanmas: gibi
tabirleri siklikla kullanmaktaydi. “Biiyiik fitne” ise yaviz (yavuz) bulgak adiyla anilmistir
ve bu ifade daha ziyade dini meselelerde “kotii fitne”ye karsilik olarak kullanilmigtir
(Ogel, 2016, s. 174).

Goktiirk yazitlarinda Dokuz Oguzlarin isyam aktarilirken bu durum, yer ile gdgiin
karismasina atfedilmektedir. Tonyukuk yazitinda bulgang ifadesi kullanilarak “Tiirgis
kagan1 soyle demis: Benim milletim ordadir demis. Tiirk milleti yine karisiklik igindedir
demis. Oguzu yine sikintidadir demis” ifadelerine yer verilmistir (Ergin, 1989, s. 55). Bu
ifadelerden devletin icinde bir fitne ve karisiklik s6z konusu oldugu anlasilmaktadir.
Devlette fitne ve karisiklik oldugunda milletin karigikliginin ancak bilgi ile ¢oziilecegi
Kutadgu Bilig’de agik¢a vurgulanmustir (KB 221): “ukus birle esliir kisi artaki, bilig birle
stizliir bodun bulgaki” (Anlayarak asilir kisinin kotiisii, bilgiyle ¢oziiliir halkin gii¢liigii
(karigikligi, sikintis1)” (KB, 2019, s. 49). Bir diger yerde diinya kargasasi’na vurgu
yapilmaktadir: “ozundin kopar ol ajun bulgaki, ozung1 basin kes ay ersig aki” (Iftiradan
cikar diinya kargasas, iftiracinin basini kes ey agik elli” (KB 4213) (KB, 2019, s. 335).
Yine Kutadgu Bilig’in 4271 ve 4272. beyitlerinde karisiklik ¢ikaran insan tiirleri tavsif
edilmektedir: “iki torliig erke katilma yira, katildiimu bulgak kopurgay kor e / birisi
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ozung1 yonag kilgugi, biri iki yiizliig kisi umduc1” (Iki tiirlii insana katilma, uzaklas,
katildin m1 bakarsin karigiklik ¢ikarirlar / Birisi iftiraci, gammazlik eden, birisi ikiyiizli,
¢ikarct insan” (KB, 2019, s. 339). Goriliyor ki eski Tiirk yazitlarindaki anlayis, ¢ok
sonralar1 dahi devam etmistir.

Baykara’nin isabetle belirttigi tizere devlet, en basta {ilke ve insan 6zelligi ile kendini
gostermektedir. Bu hususiyetin yani sira iradesini kullanabilmesi, hakimiyet yani
hiikkmetme vasfina haiz olmasi da énemlidir (Baykara, 2006, s. 289). Turkler icin devlet
ayn1 zamanda diizen ve disiplinin de ifadesiydi. Tiirk hiikiimdarlar1 bu nizamm daim
olmasi, devletin devaminin saglanmasi noktasinda téreye uymakla yiikiimliiydii. Tore,
bizzat atalarin fikir ve tecriibelerinden miitesekkil olan kurallar biitiiniiydii. Tiirklerde
II’in devlet manasina, tére’nin ise kanun manasima geldiginden hareketle Gokalp, bu iki
kelimenin birlikte zikredilmesini tabii karsilamigtir (Gokalp, 1976, s. 13). Tore
sinirlamalari ile milletin menfaatlerinin ¢atismasini 6nleyerek sosyal nizami tesis etmek
ve bunu strdiurmek yiiksek idari bir meziyetin gerekliligini de beraberinde getiriyordu.
Tirk’lin yOneticisi, emretmesini; halki ise itaat etmesini bilirdi. Bu sebepten Tiirk
illerinde asayis ve nizam hakimdi (Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1, 2014, s. 147, 303).

Turklerin devlet kurucu bir millet olmasini temin eden sebeplerden biri de gelismis bir
sosyal diizen yani nizami bir kanun ve hukuka sahip olmalartydi. Ciinkii devlet
kuruculuk, riayet olunmasi zoraki bir kuvvetle teyit edilmemis gevsek sosyal kaideler
yerine devlet tarafindan riayet olunmasi temin olunmus kaideler ikame etmek demekti
(Arsal, 2014, s. 285-286).

Tiirkler, bulunduklar cografi sartlar itibariyle zorlu hayat kosullar karsisinda birlik
icinde ve teskilath yasamak mecburiyetinde bulunuyorlardi. Tore, bu teskilath yasama
disiplininin  sistemli hale gelmesinden miitesekkil kurallar biitiiniiydii. Toreden
uzaklagmak Tiirk devletinin yikilmasi ve halkin yok olmasi anlamina geliyordu. Bu
sebeple, Tiirk iilkesinde yer ve gogiin karismamasi, yani isyan ¢ikmamasi gerekiyordu.
Il’in yani devletin karigmasi, karsilasilabilecek kétiiliiklerden en biiyiigii idi. Yerin ve
g0giin karigmasi, isyan ve kargasanin baglamasi demekti. Devletin bu fitneyi 6nlemesi
gerekiyordu. Eger fitne 6nlenemezse bu durum devletin elden gitmesine kadar varabilirdi
ki devlet Tirkler agisindan son derece kutsal bir yapi idi. Halkin yasaminin devam
etmesini saglayan, her tiirlii sikintilar1 yok etme kudretine sahip olan devlet idi. Tiirk
devleti, Goktiirk yazitlarinda da sarih bir sekilde agiklandigr iizere halkina bakmakla
yukiimlilydii: “Tahta oturup yoksul (ve) fakir halki hep derleyip topladim. Fakir halki
zengin yaptim, az halki ¢ok yaptim. Yoksa, bu sdziimde yalan var mi1?” (KT G9-KT G10)
(Tekin, 2014, s. 23).

Biiyiik Hun Imparatorlugunda dahi merkezi idarenin zayiflamasi iizerine (lkenin
cesitli noktalarinda isyanlarin ¢iktigi goriilmiistiir. Bu isyanlarin sonunda, devlet idaresi
biiytik yaralar almustir (Tasagil, 2016, s. 85). Sui’lerin elgisi olarak Gokturk devletine
siklikla gonderilen C’ang-sun Seng, 581°de “Goktirkleri sinsilik kullanarak birbirine
disiirmenin, siddet kullanarak Dbirbirine diislirmekten daha kolay oldugunu”
vurgulamigtir. (Mau-Tsai, 2019, s. 518-519). Yine yerin ve gogiin karigmasi sonucu
Goktiirk devlet nizami yikildiginda, Tiirkler biiylik bir kaosun i¢ine diigsmiistiir. 51 yil
siren Cin hakimiyeti ve karigiklik donemini miiteakip Kutlug Kagan, basarili bir
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miicadele siirecinden sonra 682 yilinda II. Goktiirk devletinin bagimsizligini ilan etmistir
(Tasagil, 2014, s. 331). Altin Ordu Hanligi'nda Ozbek Han devrinde 1327-1328 yillari
arasinda bulgak (karisiklik)’in meydana geldigi bilinmektedir. Bu durum ayni zamanda
Bulgak Devri tabiri ile de ifade edilmektedir (Sahipova, 2007, s. 182).

Eski Tiirklerin kullanmis oldugu On iki hayvanl Tiirk takviminde 11. sirada yer alan
Kopek yili hakkindaki hiikiimler, kotii olaylara isaret etmektedir. Bunlar arasinda “fitne
ve karisiklik oldugu, diismanin halk arasina muhalefet soktugu” seklinde bilgiler yer
almaktadir (Turan, 1941, s. 95). Gériiliyor ki eski Tiirklerin nezdinde Kopek yili ayni
zamanda yerin ve gogiin karistigi bir tarihi isaret etmekteydi.

“Karigtirmak™ tabirinin Tirk kiltiriiniin ~ kilometre taslarindan olan destan
metinlerinde de diizenin bozulmasi, istikrarin muhafaza edilememesi anlamlarinda
kullanildigin1 ifade etmek miimkiindiir. Ornegin, Baskurt Tiirklerinin tarihi destan1 Idigey
ile Moradim’da da ‘“karistirmak™ tabirine devlet diizenine kastedilmesi anlaminda yer
verilmistir. Toktamis Han’a isyan eden idigey, kendisi igin hazirlanmis olan igkinin
zehirli oldugunu fark edince igkiyi icmeyi reddedip parmagiyla karistirir. Bu hareket,
Idigey’in Toktamis Han’a bas kaldirip meydan okudugunun sembolik bir gostergesi
niteligindedir. Destanda ilgili kisim su sekilde nakledilir:

“Toktamus:

-Neden hayvan gibi davranip,

Asi1 kokladi?

Parmak sokup, ickisini ¢alkalayip
Sonra da ickiyi yerine koyup ¢ikt1?
Selehi:

-Ey ulu han, takdir edersen,

Ben anlativereyim

Ickisini koklayip birakarak,

[lini tanidim demekte

Parmak sokup karistirarak,

flini karistirdim demekte.” (Arslan, 2017, s. 120)

Yine aymi destan metninde Idigey’in Toktamis Han’a isyan edecegi ve iilkeyi
karigtiracagina yonelik kurdugu ifadelerde, isyanin “gokyiizi”, “kara yer” ve “ikisi
arasindaki” bolge olan yeryiiziinii ilgilendiren bir kavram olduguna isaret eden ifadeler
yer almaktadir:

“GoOkyuzu, kara yer,

Ikisi arasinda yatmazsam,

[lde kiran kilmazsam,

Toriine dosek salmazsam,

Koynuma han kizin1 almazsam,

Toktamis’in sarayini,

Anahtarim ile agmazsam,

S6zUmi yerine getirmezsem,

Adim Idigey’dir ki adim kurusun.” (Arslan, 2007, s. 137)
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Devlete kutsiyet vasfi kazandiran otoriter irade ve kuvvet, giiciinii milletin
mevcudiyetinden almakta ve ona canlilik kazandirmaktadir. Tiirk kaganlari, hakimiyetleri
altindaki biitiin topraklar1 adaletli bir yonetim anlayisi ile huzur ve refaha kavusturmayi
gorev edinirler. Devletin ¢okmesi ya da istiklalini kaybetmesi, Tiirklerde aci dolu
tecriibelere kap1 aralamaktaydi. Bir toplulugun ya da bir milletin devletine baskaldirmasi
ancak gok ve yerin birbirine karigmasi ile miimkiin olabilirdi ki bu, ayn1 zamanda bir
karigiklik ve bulaniklik haliydi. Devletin bekasina kasteden karisiklik ve bulaniklik hali,
diismanin etkisi yoluyla ortaya ¢ikabilecegi gibi halkin bas kaldirmasi, isyani yoluyla da
olabilirdi. Burada, iizerinde durulmasi gereken husus, isyanlarin sebeplerinden ziyade,
hangi sebeple olursa olsun, eski Tiirk devlet geleneginde, ferdi yahut toplumsal diizen
karsiti tutum ve davraniglarin yer ile gogiin anlamli ve diizenli bir inga baglamindaki
uyumlu isleyisine kastettigine yonelik tasavvurudur.

3. KARISTIRMAK: KOZMOSU KAOSA DONUSTURMEK

Tiirk mitik bilinci, ikili karsitliklarin olusturdugu bir yap1 arz eder. Kaos ve kozmos
ikiligi de bu yapinin temel bilesenleri arasinda yer alir. Kaos kavrami, kutsal, diizen, sinir,
zaman, mekan, kimlik gibi ¢cok sayida olumlu bilesenin yokluguna tekabiil eder (Kose,
2021, s. 13). Diizenli bir ingsa modeli olan kozmos ise, sistemi olusturan tim birimlerin
ahenk ve uyum igerisindeki isleyisinin sonucu olarak tesis ve muhafaza edilir.
Pargalardan olusan biitiiniin herhangi bir noktasinda meydana gelen aksama, kozmosun
yerini kaosun almasiyla sonuglanir. Karmasa ve diizensizligin hakim oldugu bir anti-
diizen olarak kaosun Tiirk kiiltiir evreninde cesitli olay ve durumlara baglh olarak ortaya
ciktig1 bilinmektedir. Kaosun ortaya ¢ikmasina sebebiyet veren olay ve durumlarin genel
karakteristigi, olagan akisi bozar nitelikte bir yap1 arz etmeleridir.

Isyan, Tiirk mitik tasavvurunda iki ayr1 diizene tekabiil eden “yer” ve “gok”
katmanlarin1 ayni anda ilgilendiren bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Her iki
katmanda tesis edilen diizenli isleyisi sekteye ugratan isyan, kut ve iktidar katman1 olarak
degerlendirebilecegimiz, “onu tasarlayan insan igin, gerekli ideal donanimlarin
edinilebilecegi birincil kaynak olan” (Arslan, 2005, s. 3) gok ile gbge tabi olan, diialist
iligki baglaminda gdgiin tamamlayicist, biitliinleyicisi olan yeryiiziinii birbirine katar. Tiirk
evren tasariminin ii¢lii bir yapi lizerine insa edildigi bilgisinden hareketle, yerin ve gégiin
isleyisini ayni anda sarsarak ikisi arasindaki dengeyi ve hiyerarsik kurguyu alt Ust eden
isyan disiincesinin kotiiliikk, diizensizlik, itaatsizlik kavramlarinin tecessiim ettigi, en
alttaki katman olan yeralt1 kaynakli olarak degerlendirildigi ifade edilebilir. Kutlu yasay1
temsil eden gok ile yasaya gore diizenlenmis olan toreyi temsil eden yerin karsisinda her
ikisinin antitezi olarak yer alan, itaatsizlik ve karmaganin hiikiim siirdligii yeraltinda, goge
ve yere ait yasalarin gecerligi yoktur.

Kaosa kaynaklik eden katman olarak tavsif edebilecegimiz yeralti, Tirk mitik
tasavvurunda, diizeni bozanlarin siirgiin edildigi, kotii ruhlarin mekéani, “kara” yer olarak
isaretlenmistir. Yeralti diinyasinin hakiminin Erlik Han olmasi, Radloff tarafindan
derlenen Yaradilis Destani’nda (Ogel, 1993, s. 451-465) Erlik Han’in kendisini yaratan
Tanri’ya bas kaldirmasi, gururlanmasi neticesinde gerceklesir. Tanri, kendisine kafa
tutan, itaat etmeyen Erlik Han’in kanatlarini kirip ugabilme kabiliyetini geri alir ve onu
yeraltina hapseder. Baslangicta iyiliksever 11kl ruhlar arasinda yer alan Erlik Han’mn
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gokten karanlik yeraltina inmesi bu sekilde ger¢eklesir (Bayat, 2007, s. 84, 331). Buradan
hareketle, kaos-kozmos dikotomisinin isyan-diizen kavram g¢ifti i¢in de gegerli oldugu
ifade edilebilir.

Tirk mitolojik sisteminde, birlikte yaratildigina inanilan yer ile gogiin birbirlerini
tamamladigi, biitiinledigi fikri hékimdir. Dogrudan iliski igerisinde olan bu iki
katmandaki isleyis, vahdet diizenine isaret eder. Gok ve yerde birlikte tesis edilen diizenin
cesitli olumsuzluklar neticesinde yine birlikte, ayn1 anda bozulmasi1 s6z konusu olur. Bu
noktada Bahaeddin Ogel, “Gék ile yer karistig1 icin” ifadesinin Tiirk milleti ile devletinin
diizeninin gok ile yer diizenine bagli oldugunun altin1 ¢izen bir anlam tagidigini kaydeder.
Ogel’e gore bu anlayis, tipki Cin’deki gibi yiiksek bir devlet felsefesinin kaniti
niteligindedir (Ogel, 2014, s. 335). Tiirk mitolojisinde, “yagiz yer” ile “kutlu gok™ birlikte
anilmakta (Ogel, 2014, s. 340), ikisinin arasindaki uyum, devlet ile milletin varhg ve
dirligi i¢in elzem kabul edilmektedir.

Turk halk anlatilarinda, ideal diizen fikrine golge diisiirerek kaosa davetiye ¢ikaran
durumlar arasinda, isyan fikrinin temsilleri de yer alir. Tiirklerde yer ile goglin uyumlu
isleyisini gerekli kilan idealize sistem, diizen dis1 fikir ve sembollerle tehdit edildiginde,
erk odagi tarafindan muhtemel karmasanin Oniine gegilir. Oguz Kagan Destani’nda
Oguz’un, ilindeki huzuru tehdit eden, diizeni bozan gergedan1 oOldiirerek alpligim
kanitlamasi, bu hususta verilebilecek ornekler arasindadir. Nitekim Oguz, “Tiirklerin
Blyiik Kagan1” olduktan sonra sarf ettigi sozlerle de tahayyiil ettigi kozmolojik isleyisi
formdile eder:

“Bana itaat etmek, sizlerden dilegimdir,

Benim agzima bakip, durmaniz istegimdir!

Bana kim bag egerse, alirim hediyesin,

Dost tutarim onu ben, her zaman bana gelsin!

Kim ki agzima bakmaz, bas tutar olur bana,

Ordumu ¢ikaririm, o diisman olur bana!

Derim, bir baskin yapip, ezeyim bastirayim!

Yok edeyim ben onu, ezeyim astirayim!” (Ogel, 1993, s. 118-119)

Turk devlet felsefesinde, devlet kurma fikrinin temelinde diinyaya nizam verme
diisiincesinin yer aldig1, cok sayida arastirmacinin iizerinde uzlastig1 bir tezdir. Diinyanin
diizenli ve anlamli bir isleyise kavusturulmasi, siyaset kurumunun sistemli
yapilanmasindan ibaret degildir. Nizami bir insa modeli, gok tarafindan konulan ve yer
tarafindan tatbik edilen teolojik, etik ve ahlaki ¢ok sayida kaidenin mevcudiyetiyle
iligkilidir. Tére kavrami da tiim bu kural ve kaidelerle icerigi doldurulan bir anlam tasir.
Toreye karsi gelen, isyan eden kisi/kigilerin olumlanmayan fiiliyat1 gerceklestirdikleri
yer, Tiirk destan gelenegi igerisinde “yer ile gogilin birlestigi yer” seklinde karsimiza
cikar. “Yer ile gogiin karigmasi” tabirinin isyan diisiincesinin dogrudan ifadesi
olmasindan hareketle, sz konusu isaretlemenin de yerin ve goglin birlesmesinin,
birbirine girmesinin kaosla iligskilendirildiginin gostergesi oldugu ifade edilebilir. Altay
Tirklerine ait Alip Manas destaninda, evli olmasina ragmen Ak-Kagan’in kizin1 almak
icin “yer ile gogiin birlestigi yere” (Ergun, 1997, s. 97-98) giden Alip Manas’in ahlaki
kurallara riayet etmeyip toreye bas kaldirmasi neticesinde yenilmesinden sz edilir. Ayni
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tabir, Maaday Kara destaninda da karsimiza ¢ikar. “Yer ile gogiin kavustugu yer” ifadesi,
bu defa diigman tipinin yerini isaretlemek icin kullanilmaktadir: “...Ancak, bir tek
katiiliikten, / Yer ile gogiin kavustugu yerde, / Yetmis dagin yaninda, / Cumar’in eteginde
/ Altay’in bagrinda / Kiillii kara boz ata binen / Kara-Kula isimli kagandan / Az biraz
korkmustum ben.” (Naskali, 1999, s. 47). Diisman, diizen fikrinin dogrudan karsisinda
yer alan bir tipolojiye tekabiil ettiginden, isyan diisiincesi ile birlikte degerlendirilmesi ve
kaos mekanina ait olarak isaretlenmesi olagandir.

Tirk anlatt geleneginin 6nemli eserleri arasinda yer alan Dede Korkut Kitabi’nda
merkezl otoritenin muhafaza edildigi, nizami ve istikrarli bir isleyisin varligindan sz
edilmesi miimkiindiir. Ideal diizen fikrinin hakim oldugu anlatmalarda, yer yer
karsilagilan kaotik tip ve durumlar, kozmosu sembolize eden Dede Korkut tarafindan
¢Oziime kavusturulur. Dresden Niishasi’nmn sonuncu boyu olan, “I¢ Oguza Tas Oguz Asi
Olup Beyrek Oldiigii” boyu (Ergin, 2014, s. 243-251), isyan temi etrafinda bigimlenen tek
hikaye olma 6zelligi gosterir. Tas Oguzlarin Han Kazan’in evini yagmalatma torenine
katilmamalar1 sebebiyle bas kaldirmalarini konu alan boy, I¢ Oguz’dan Beyrek’in
oldiiriilmesinin ardindan Tas Oguz ile I¢ Oguz arasinda savas ¢ikmasiyla devam eder. Tas
Oguz’dan Aruz Koca’nin basinin kesilmesiyle savas, I¢ Oguz’un lehine sonuglanir ve Tas
Oguz Beyleri Han Kazan’dan af dilerler. Anlatmada, i¢-dis ikiligi tizerinden insa edilen
dikatomik yapi, aym1 zamanda kaos-kozmos kavram c¢iftini de karsilar. Kozmosu
sembolize eden Han Kazan’in karsisinda, kaosun temsilini Aruz Koca iistlenmistir. S6z
konusu boyda, toresel diizenin bozulmasindan kaynaklanan isyan, epik bir ¢atisma yaratir
ve bu catisma neticesinde bozulan kozmik diizen, Kazan’in zafer kazanarak karmasaya
son vermesiyle tekrar tesis edilir (Alizade, 2021, s. 57, 59).

Kozmolojik diinya, birey yahut toplumun kaotik diisiince ve davranislariyla
diizensizlesir. Toplumun huzur ve refahini bozan olay ve durumlar, kaotik ortamin
olugmasina sebebiyet verir. Eski Tirk siyasi hayatinda Tanri tarafindan tahta
oturtulduguna inanilan kaganlar, kozmosu simgelemektedir. Bu sebeple, siyasi otoritenin
soziinden ¢ikilmasi, kaosa sebebiyet verir (Kose, 2019, s. 73, 74, 79). Siyasi otorite,
kozmosun viicut bulmus seklidir. Iktidar kavrami, kozmolojik bir isaretlemedir ve bu
sebeple karsiti olan her tiirli hareket kaosa davetiye c¢ikarir. Kozmos, anlamli bir
biitiinliigii, bir aradalifi, eksiksiz ve tamam olam1 kasteden bir kavramken kaos,
pargalihi@1, diizen disihgi, eksik ve de yarinu ifade eder. Isyan fikrinin kaosu ¢agirmasi,
biitiiniin bozulmasi, pargali hale gelmesi, tamlig1 olusturan pargalardan birinin toplamdan
ayrilarak karsi tarafa gegmesiyle ardinda bosluk birakmasi ile iliskilidir. Tiirk kiiltiir
evreninde, kozmolojik yapinin sarsilmasi, sistemi olusturan parcalardan herhangi birinin
ahengi bozmasmin sonucu olarak meydana gelir. Isyan da olagan isleyisi sekteye
ugratarak kozmosu kaosa doniistiiren olay yahut durumlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

SONUC

Eski Turklerin kultlrleri ve inanglari, doganin ve kozmik diizenin kutsalligina biiyiik
6nem atfetmektedir. Yer ile gok, bu kozmik diizenin temel 6gelerini meydana getirmekte
ve Turkler icin kutsal bir cercevenin temelini olusturmaktadir. Bu kutsiyet duygusu,
onlarin dogaya ve kozmik diizene saygi gostermelerini, dengeyi korumalarini ve
toplumsal yasamlarin1 bu kavramlar etrafinda sekillendirmelerini saglamistir. Tirklerin
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kimliklerinin ve inanglarinin bigimlenmesinde son derece etkili olan yer ile gok, Turk
kiltirinde derin bir etki birakmustir. Goktiirk yazitlarindan Tiirk destanlarina, ¢agdas
tarih eserlerinden yabanci miielliflerin kayitlarina kadar pek ¢ok kaynakta yer ve gok
kavramlariin 6nemine dikkat gekildigi goriilmektedir.

Yerin ve gogiin karigmasi tabirinin, Tirk devlet felsefesi ve gelenegi baglaminda kaos
ve kozmos ikiligi {izerinden ele alindiginda, Tiirklerin tarihi ve kiiltiirel diisiince yapisinin
bir yansimasi olarak Onemli bir rol oynadigi anlasilmaktadir. Tiirklerin tarihsel
deneyimleri, mitolojik inanglar1 ve yazili metinleri incelendiginde isyanin nasil bir
kavramsal cerceveye yerlestirildigi acik¢a goriilebilir. Yerin ve gogiin karigmasi,
Tiirklerin devlet felsefesi ve gelenegi agisindan devletin kozmolojik diizeni ile devlet ve
millet arasindaki uyum arasinda kurulan bir analojiyi temsil etmektedir. Turk tarih ve
edebiyatina ait bilgi ve belgelerden anlasildigi kadariyla yerin ve gdgiin karismasi,
devletin mevcudiyeti ile yakindan iliskili olarak degerlendirilmistir. Isyan, bu nizami
diizenin bozuldugu durumu ifade etmektedir ve kaosun hakim oldugu bir ortami
ongormektedir. Yerin ve gogiin karigmasi sonucunda isyan halinin ortaya ¢ikmasiyla
devletin ve milletin dirliginin parcalandigi; devletsiz kalan Tiirkler arasinda biiyiik bir
felaketin bas gosterdigi ifade edilebilir. Tiirk devlet nizaminin dlizeni yeniden tesis etmesi
ile millet, huzur ve refahin hiikkiim stirdigii bir yasantiya kavusmaktaydi. Bir diger
ifadeyle bu durum, yerin ve gégiin nizaminin da tekrar kurulduguna isaret ediyordu.

Tiirk devlet geleneginde, bireysel veya toplumsal diizen karsit1 tutum ve davraniglarin,
yer ile goglin anlamli ve diizenli bir yapr igindeki uyumlu isleyisine zarar verme
potansiyeline odaklanan anlayis dikkat ¢ekmektedir. Tiirk tarihinde devlet nizaminin
¢okmesiyle beraber, ¢esitli isyan hareketlerinin patlak verdigi, kaosun hiikiim siirdigii
donemlerde, toplumsal diizenin sarsildigi ve gesitli bolgelerde yonetim boslugunun ortaya
ciktig1 bilinmektedir. Bu siireclerde, toplumun istikrarsizlia maruz kaldigi ve devletin
otorite kaybiyla birlikte sosyal yapimin ¢esitli isyanlar ve i¢ miicadelelere sahne oldugu
gozlemlenmistir. Tiirk toplumunda, devletin ¢okmesi veya bagimsizligini yitirmesi ancak
“yer ile gogin karigmasi” sonucunda mimkindir; bu ayn1 zamanda karisiklik ve
belirsizlik durumunu simgelemektedir.

Tirk kiiltiiriinde isyan, yeri ve gogii birlikte ilgilendiren ve her iki katmandaki diizeni
ayn1 anda sarsan, karisikliga sebebiyet veren olay veya durumlar karsilayan bir kavram
olarak isaretlenmistir. “Yerin ve GOgin karismasi” seklinde ifadesini bulan isyan
anlayisi, eski Tiirk yazitlarindan destanlara dek c¢ok sayida metinde karsimiza
cikmaktadir. S6z konusu anlayis, Tirk devlet felsefesi ve gelenegi noktasinda derin bir
anlam tagimaktadir. Diger taraftan Tiirklerin tarih boyunca devletlerinin istikrarin1 ve
diizenini yerin ve g6giin uyumlu bir sekilde islemesiyle bagdastirdigim1 géstermektedir.
Yazitlarda karsimiza ¢ikan “bulanma” teriminden tiiretilen “bulgak” sdzciigiiniin ayn
zamanda bir toplumsal karsiliginin da oldugu anlasilmaktadir. Devlet icerisindeki
bozulmanin arttigi bir durumu ifade eden “yer ile gogiin karismasi” tabiri, nizdmi
olmayan sosyal diizenle dogrudan iligkili olarak kullanilmugtir.

Calismamizda, “karigtirmak” teriminin TUrk kiiltiir ve edebiyatinin temel metinlerinde
de diizenin bozulmasi ve istikrarin sirdiiriilememesi anlamlarinda kullanildigi tespit
edilmistir. Bir siyasetname 6rnegi olan Kutadgu Bilig’te “bulgak™ ifadesinin “karigiklik
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giinli’nii karsilamasi, bahsi gecen kavramin tezimizi kanitlar nitelikte, devlet yonetiminin
sarsilmasinin isyana ve kaosa sebebiyet vermesi ile iliskili bulundugunun gostergesidir.
Bu ifadenin, Tlrk destan metinlerinde de siklikla, toplumsal diizenin gesitli sebeplerle alt
iist olmasi, devletin dengeyi kaybetmesi veya i¢ huzursuzluklarin ortaya g¢ikmasi
durumlarin1 yansitmak amaciyla kullanildigr goriilmektedir.

Calismamiz sonucunda, TUrk mitik tasavvurunda, birbirleriyle iliskili ve biri digerine
tabi iki diizene tekabiil eden yer ve gk katmanlarini ayni anda ilgilendiren bir kavram
olan isyanin her iki katmanda da tesis edilen diizenli isleyisi sekteye ugratarak kozmosun
kaosa donlismesine sebebiyet verdigi diistincesinin hakim oldugu gorilmistir. TUrk
diisiincesinde isyan, iktidar ve tahakkiim katmani olarak degerlendirebilecegimiz gok ile
diizen fikrinin insan ile birlikte diger tiim canlilar icin tecesslim ettigi katman olan yer
arasindaki hiyerarsik iliskiyi bozarak dengeleri alt iist eder ve iki katmani birbirine katar.
Tiirk devlet felsefesi noktasinda da 6nemli bir algi ve tasarimin {iriinii olan “yerin ve
g6giin karigmas1” ifadesi, Tiirklerde isyan anlayisini net bir sekilde 6zetleyen tabir olarak
dikkat cekmekte olup kozmos-kaos ikiligi lizerinden inga edilen Tiirk evren tasarimina ait
sistematik kurguyu da onaylar niteliktedir. Bu bakis acis1, Tlrklerin tarihsel ve kilturel
baglamda kozmos-kaos kavram ikilisini yOneten-yonetilen iliskisi iizerinden
degerlendirdigini gostermektedir. Bu baglamda, Tiirk siyasi diisiincesinin ve geleneginin
temel isaretlemeleri arasinda yer alan s6z konusu kavramlarin Tiirklerin diinya goriisiinii
ve siyasi anlayisini1 derinlemesine etkiledigi gérillmiistiir.
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“THE MIXING OF THE EARTH AND THE SKY” AS THE EXPRESSION OF THE
UPLOAD OF THE TURKS

ABSTRACT

Rebellion is a concept that can be explained as the top title of events and movements
against authority, disrupting the order and disrupting the flow, and referring to authority.
Rebellion, which is a political, legal and sociological term, is a phenomenon that is likely to
occur anywhere with a regular structure due to the oppositional relationship between them.
By creating social turmoil and upheavals, rebellions cause a chaotic flow to replace the
meaningful and orderly functioning of the cosmological system. While the cosmological
system is a representation of centrality and power, the chaotic system that emerged with the
rebellion brings with it fragmentation and inability to be complete and whole. When the
semantic fields formed around the idea of rebellion, which should be evaluated through the
concepts of state-nation, ruler-administered, and in the light of the terms of state tradition
and philosophy, it can be stated that the way in which the concept of rebellion is explained
and interpreted shows characteristic differences specific to nations. The signs and codes
formed by the perceptions and designs of the concept of rebellion are embodied through
language and reflected in cultural outputs.

It is known that riots at various scales were recorded in Turkish history. It includes the
answers about the expression of the rebellion through language, the perceptions and designs
of the concept in Turkish state tradition and philosophy. The expression in which the
concept of rebellion is most accurately expressed in the old Turks appears as "the mixing of
the earth and the sky". This expression is also very important in terms of Turkish state
philosophy and indicates that the earth and sky are directly related to the state order. The
Turks associated the disruption of the state order with the mixing of the earth and the sky.
Those who broke the state order by revolting in the old Turkish states were punished by the
command of the earth and the sky; With the re-establishment of the order of the earth and
the sky, justice showed itself and public order was strengthened. This is proof that the earth
and the sky were created in an order and that this order has reflections in the state system.

In Turkish mythical imagination, the idea that rebellion, which is a concept that
simultaneously concerns the two layers of "earth™ and "sky", which are interrelated and
corresponding to two orders subordinate to the other, interrupts the orderly functioning
established in both layers and causes the cosmos to turn into chaos. As it is understood
from the documents and information belonging to the ancient Turks, the mixing of the earth
and the sky is closely related to the shaking of the state power and the central authority.
Based on the knowledge that the sky symbolizes the state and the earth symbolizes the
nation in Turkish mythical understanding, making the term "mixing of earth and sky"
legible through historical and literary texts will make it possible to make important
determinations regarding Turkish state philosophy. From this point of view, in this article,
the expression "mixing of the earth and sky", which is the expression of the understanding
of rebellion in the old Turks, has been examined in the light of important texts of Turkish
history and literature. In the study, firstly, parentheses were opened regarding the
perception and design dimensions of the earth and sky in the Turkish cultural universe, then
the expression "mixing of earth and sky", which is the expression of the Turks'
interpretation of the concept of rebellion, was examined in detail.

Keywords: Rebellion, mixing of the earth and the sky, public order, Turkish state
philosophy.
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