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Postmodernizm ve Siddet Tekelinin Dontistimii

POSTMODERNIZM VE
SIDDET TEKELININ DONUSUMU

0z

Genel Kamu Hukuku literatiiriinde modern devletin inceleme baglamla-
rindan birisi de siddet tekelidir. Genel kabule gére, siddet tekelinin ortaya
cikisi, modernlesmenin etkisi ile olmugtur. Postmodern yaklagimlarin,
modernizmin ¢okiiste olduguna dair iddialari kargisinda, bu siiregte siddet
tekelinin déniisiimii ve bu dontisiim sonrasinda postmodern bir toplumda
siddet tekelinin nasil bir hal alabilecegi, incelenmesi gereken bir konu
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu cercevede yapilan incelemede, literatiirdeki
genel kaninin, postmodern bir toplumda, devletin merkezilik 6zelliginin
zayiflamasina paralel olarak, siddet tekelinin de zayiflayarak yerel ve kiil-
tiirel 6zellikler kazanacagi, bunun sonucunda da siddetin daha da artacag;
yoniinde oldugu anlagilmakeadir. Ancak, bu ¢alismada, postmodern bir
adem-i merkezilesmede, kiiltiirel yapilarin ve teknolojik gelismelerin digsal
etkileri dikkate alindiginda, ulusal merkezilik azalsa da yerellesme ve mer-
keziyetsizlesme egilimi oldugu, bu egilimler nedeniyle, literatiirdeki genel
kaninin aksine, siddet tekelinin daha evrensel ve kiiltiirel dislayici bir nitelik
kazanarak azalabilecegi sonucuna varilmistur.

Anahtar kelimeler:

ulus devlet | modern devlet § siddet tekeli
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POSTMODERNISM AND
TRANSFORMATION OF MONOPOLY ON VIOLANCE

ABSTRACT

Monopoly on violence possesses an important place among the essential
concepts of studies on modern state within the general public law literature.
As generally accepted, emergence of monopoly on violence depends on
modernism. Considering postmodern arguments on decline of modernism,
the transformation and the possible formations of monopoly on violence in
postmodern society appear as important issues to study. In this context, the
general tendency at the literature predicts an increase of violence by evolving
to more local and cultural form due to decline of modern state’s centralized
structure. However, this study concludes that, on a given postmodern decen-
tralization, considering the tendency of localization and decentralization
due to external effects of cultural and technological advancements, opposite
to the general acceptance of the literature, violence seems to decrease in a
postmodern society.

Keywords

nation state ] modern state | monopoly on violence
modernism J postmodernism
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GIRIS

Yonetme eyleminin her zaman siddet araglar1 tizerinde belli bir denetimi
icermesine ve askeri giiciin modernlik 6ncesi uygarliklarin da 6nemli bir
ozelligi olmasina ragmen, siddetin devlet acisindan bagat hale gelmesi modern
devlet" ile olmustur. Bu a¢idan modern devletin omurgasinin siddet tekeli
oldugu ifade edilebilir. Ancak siddet tekelinin modern devlete verilmesinin
bir gerekgesi vardir o da toplumsal barigi saglamakur. Bir bagka deyisle,
modern devlet ancak toplumsal barigt saglama yiikiimliltigi karsisinda megru
olarak siddet tekeline sahip olabilir.” Bu noktada toplumsal barisin nasil
saglanacagi 6nemli bir konu olarak ortaya ¢ikmakeadir. Zira, tarihsel ¢izgi
tizerindeki toplumsal degisimler ¢ercevesinde toplumsal baristan ne anlagi-
lacagi ve toplumsal barisin nasil saglanacagi dénem dénem farkl sekillerde
cevaplanmistir. Ornegin, “Bauman’in diisiincesinde bahgeci devlet® bir
metafordur. Bu devlet, egemenligindeki insanlari, aklin yasalariyla uyumlu,
diizenli bir topluma déntistiirmek i¢in onlart kapsamli bir sekilde incelemeyi
misyon edinmis, kutsal bir cihat giicii olarak” dogmustur ve devletin toplumu
sekillendirmek i¢in irrasyonel unsurlari temizlemesi bir zorunluluk olarak
ortaya ciktuginda soykirim kavramu ile karsilagilir.! Bu baglamda soykirim,

[1]  Modern devlet, ulus devlet ve modern-ulus devlet terimleri arasindaki fark ayri
bir tartigma konusu olup, bu ¢alismada, literatiirdeki genel egilime uygun sekilde
baglamina gore modern devlet ve ulus devlet terimleri kullanilmistir. Konuya iliskin
ayrintili bilgi igin bkz. Onder Percin, Ulus Devlet ve Federalizm Iliskisi: ABD Ornegi
Uzerinden Bir Inceleme, (Ankara: Segkin Yayinlari, 2018), 15.

[2]  Emek Bayrak, “Siddet Tekelinin Tarihsel Gelisimi ve Bugiine Dair Notlar,” Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 68, no. 1 (2019): 66.

[3] Baumanin anlatiminda, bahgeci devlet, modern devletin vatandaslara karsi durusunun,
bir bahgivanin bahgesindeki bitkilere durusu ile benzemesinden kaynaklanan bir
isimlendirmedir. Bauman’a gore Modern devlet, niifusun mevcut durumunu yabani,
terbiye edilmemis ve dolayisiyla gayri mesru sayar. Aklin yiiksek ve sorgulanamaz bir
otorite oldugu varsayimu ile niifusu ikiye boler: “Beslenecek ve 6zenle ¢ogaltlacak
faydal: bitkiler ve yok edilecek ya da kokiinden sokiilecek yabani otlar. Bu 6lgiitlere
gore, (bahgivanin tasariminca belirlenen) faydali bitkilerin gereksinimleri el iistiinde
tutuldu, yabani ot ilan edilenlerinse yok sayild1.” Zygmunt Bauman, Modernlik ve
Miiphemlik, cev. Ismail Tiirkmen, (Istanbul: Ayrint Yayinlari, 2003), 34.

[4]  Abdurrahman Saygili, “Modern Devletin Ciplak Sureti,” Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 59, no. 1, (2010): 74.
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tarihsel olarak Alman Nasyonal Sosyalist yonetiminde goriildugii tizere,
siddet tekelini elinde bulunduran ve toplumda bir grubu irrasyonel olarak
nitelendirenler acisindan olumlu bir kavram iken, siddet tekeline maruz
kalanlar agisindan olumsuz bir kavram olarak algilanir. Dolayisiyla, modern
devletin sahip oldugu siddet tekelinin, toplumsal degisimlere kapali statik bir
kavram degil, tam tersine bu degisimlerden etkilenen dinamik bir kavram
olarak algilanmasi miimkiin goériinmektedir. Bu kabulden hareketle, soz
konusu kavramin, i¢inde bulunulan tarihi dénemin toplumsal degisimleri
ile iligkisi incelenmeye deger bir konu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim
literatiirde konuyu bu agidan ele alan 6nemli calismalar mevcuttur.” Bu
noktada, postmodernizm, i¢inde bulunulan dénemde toplumsal a¢idan
onemli sayilabilecek etkileri bulundugu ileri siiriilebilecek bir kavram olarak
ortaya ¢tkmaktadir. Dolayisiyla bu ¢alismada, modernizme gére kurulan
devlet ve siddet tekeli iliskisinin, postmodern bir toplumda nasil bir yaprya
doniisebilecegi incelenmeye ¢alisilmistr.

Bu cercevede calisgmanin birinci boliimiinde 6ncelikle modernizm ve
postmodernizm arasindaki iligki, ozelikle modernizm elestirisi agisindan ele
alinmaya caligilmig; ardindan 6zelikle modern toplumun temel kavramla-
rindan olan birey ve ozgiirliikler agisindan konuya detay kazandirmak icin
liberteryan ve komiiniteryan gorislere iligkin a¢iklamalara yer verilmistir.
Caligmanin ikinci boliimiinde ise postmodernizm ¢ercevesinde toplumsal
yapida beklenen degisiklikler kisaca kiiresellesme, yerellesme, kiiyerellesme,
kavramlari temelinde aciklanmaya caligildiktan sonra, s6z konusu yapi
icerisinde siddet tekeli ve devlet iliskisinin, siyasi iktidarin cografi dlcegi ve
bilisim teknolojilerindeki gelismeler kapsaminda, postkapitalizm, blokzinciri,
merkeziyetsiz finans, merkeziyetsiz otonom kuruluslar, akilli s6zlesmeler,
Endiistri 4.0 kavramlari ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler ¢ercevesinde
nasil bir dontisiim gegirebilecegine iliskin degerlendirmelere yer verilmistir.

. MODERNITE VE POSTMODERNITE

Bir kavram olarak postmodern sdzctigii gegen yiizyilin sonlarinda kullanil-
maya baslanmustir. Bu kavramu ilk kez kullanan kisilerden birisi Ingiliz ressam
ve sanat elestirmeni John Watkins Chapmandir. 1870’li yillarda Fransada

[5]  Werner Hamacher, “Afformatif, Grev,” icinde Siddetin Elestirisi Uzerine, der. Aykut
y
Celebi, cev. Ferit Burak Aydar (Istanbul: Metis Yaynlari, 2010), 134.
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ortaya ¢tkan izlenimci (empresyonist) resim akimindan daha modern, ona
gore avangard konumunda gordiigii resimleri postmodern olarak nitelemis-
tir. Daha sonra bir Alman aydini Rudolf Pannwitz, Birinci Diinya Savagt
strasinda yazdigi bir kitapta Avrupa’nin hiimanist degerlerinin ¢okiisii
anlaminda postmodern kavramini kullanmistir. Ingilizlerin ¢ok taninmug
tarihgi ve diigtintiri Arnold Toynbee de postmodern sozciigiinti benzer bir
anlami ifade etmek i¢i kullanmistir. Toynbee’nin postmodern ¢aginin belirgin
ozelligi biiyiik savaslar, devrimler ve karmasadir. Bu karmasa ayni zamanda
bir kiiltiirel ¢okiisti ifade etmektedir. Buna karsilik modern ¢ag, kararlilik,
ilerleme ve rasyonalizmin egemen oldugu dénem olarak nitelenmektedir.
Toynbee, postmodern ¢agda Aydinlanma etiginin yikildigindan s6z etmekte
ve insanlar i¢in sorunlu bir déneme girildigini 6ne stirmektedir. Amerikal
kiiltiir tarihgisi Bernard Rosenberg 1957 yilinda ilk baskisi yapilan editor-
ligiinti yapug bir kitapta postmodern sézciigiinii yeni bir kiiltiirel olusumu
ifade edecek sekilde kullanmigtir; bu kiiltiirel olusum “kitle kiiltiiri”diir.
Rosenberg’e gore kapitalizm biitiin diinyay: biitiinlestirmektedir ve bu
olusum icinde ortaya ¢ikan kiiltiir, Johannesburgda oturan bir kisiyi San
Juan, Hong Kong, Moskova, Paris, Bogota, Sidney ve New York'taki kom-
sulariyla birlestirmektedir.”! Ancak postmodernizmin bir kavram olarak ¢ok
yaygin ve etkin bir bicimde kullanilmast 1960’11 y1llarda sanat ¢evrelerinde
olmustur.”! Bilindigi gibi modernizm sanatsal estetik alaninda belli bir egimli
ifade etmektedir ve 1960’L1 yillarda New York'taki sanat ¢evrelerinde artik
modern sanatin estetik anlayisinin agildigt ve yeni estetik anlayisina gerek
duyuldugu yaygin bir bigimde tartisilmaya baglanmigtir.!®!

Postmodernizm biitiinliik icinde olusan bir yaklagim olmayip, moderniteye
yoneltilen elestirilerin biitiintinti ifade eden bir terim olarak kullanilmak-
tadir. Bu nedenle, postmodern kategorisinde oldugu kabul edilen goriisler
kendi i¢lerinde postmodernizmin tanimi hususunda bile bir birlik saglama-
maktadir. Ornegin bir kisim diisiiniiriin postmodernizmi kritik biitiinliik
gostermeyen diistince digt bir siireg olarak nitelerken bir kisim diisiiniir hiper

[6]  Bernard Rosenberg ve Davit Manning White, Mass Culture: The Popular Arts in
America, 6. Baski (Glencoe: The Free Press of Glencoe, 1962), 4.

[7]1  Yavuz Ozdemir, Ufuk Simgek ve Elif Aktas, “Postmodernite ve Etnisite,” Atatiirk
Universitesi SBED 12, no. 2 (2008): 329.

(8]  Gencay Saylan, Postmodernizm, (Ankara: Imge Kitabevi, 20006), 44.
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entelektiializm ya da dogrudan anti entelektiializm olarak tanimlamaktadir.”
Dolayisiyla postmodern diisiiniirler arasinda modernite elestirisi de bir 6rnek
degildir. Ancak, yine de elestirilerin ortak noktalar: tespit edilerek postmo-
dernite hakkinda genel bir gériis olusturulmast miimkiindiir. Bu ¢er¢evede
postmodernitenin moderniteyi nasil algiladigi ve getirdigi elestirilerin genel

olarak agagidaki sekilde oldugu kabul edilmektedir.

A) POSTMODERNiZM ACISINDAN MODERNITE

Bilindigi gibi modernite Max Weber tarafindan formiile edilen ve bir
tarihsel donemi ifade eden kavramdir. Modernite kavrami John McGowan
tarafindan ise; toplumun herhangi bir dis otorite ya da deity (tanrisal koken)
soz konusu olmaksizin kendi kendine tirettigi ilkelere dayanarak megrulugunu
temellendirmesi olarak tanimlanmaketa; tarihsel agidan bakildiginda 16. yiiz-
yilda baglayan ve 20. yiizyila kadar stiren donem ve bu dénem icinde ortaya
cikan belli bir déniisiim modernlesme siireci olarak adlandirilabilmektedir.!"”

Modernitenin temelde 4 alanda gerceklesen devrimle tanimlanabilecegi
ifade edilmektedir. Buna gore s6z konusu devrimler Newton’'un baglat-
tg1 bilimsel devrim; modern demokrasinin sirastyla Ingiltere, Amerika ve
Fransa'da belirmesiyle baslayan siyasi devrim; digerlerine gore daha uzun siire
alan ve aydinlanma ile baglayan kiiltiirel devrim ve emegin soyutlagmast ile
karakterize edilen endiistriyel devrimdir."Y Bunlardan siyasi devrim modern
devletin ortaya ¢ikigini ve dolayisiyla siddet tekelinin devlet eline alinmasi
sonucunu doguran devrimdir.

Modernite, insanligin, evrenin algilanmasinda ve agiklanmasinda meta-
fizik yerine akli koydugu diisiince bicimi olarak kabul edilebilir. Modern
donemden onceki donem, toplumsal agidan feodal déneme karsilik gel-
mektedir, feodal ddnemde evrenin algilanmasinda ve agiklanmasinda temel
gerekce metafiziktir. Modern dénemde bilim dallarina konu edilen her tiirlii
sorunun cevabr modern 6ncesi donemde metafizik bir dayanakla agiklan-
maktadir. Bu dayanak genelde kutsal metinler ve bu metinlerin yorumlar:

[9]  Saylan, Postmodernizm, 29.
[10] Saylan, Postmodernizm, 56.

[11] Mehmet Kiictik, Modernite Versus Postmodernite, (Ankara: Vadi Yayinlari, 1994),
16-22.
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olarak somutlagmakta ise de insan aklinin tek basina evreni algilama veya
aciklamaya yetebilecegi seklinde bir diisiince mevcut degildir. Esasinda bu
anlatim, s6z konusu dénemde Avrupada mevcut toplumlar igin gegerlidir.
Kald: ki modernligin, 6zellikle ulus devlet ve sistematik kapitalist tiretim
acisindan, sadece Avrupa’ya 6zgii oldugu da ileri siiriilmektedir."? Esasinda,
modernizemden 6nceki donemlerde de ilk¢agda Antik Yunanda ve ortacagda
orta doguda, insan aklinin agiklayict esas unsur olarak kabul edilmesi soz
konusu olmustur. Ornegin Aristo, Platon, Sokrat, Birtini, Farabi, Ibni
Sina ve Harezmi bu ¢ercevedeki diisiiniirlerdir. Ancak, bu diisiince bigimi
dénemlerine ait olarak kalmis ve ileri donemlerde bu diistincelerin ortaya
ciktuiklart toplumlarda metafizik anlayisa geri donils yasanmistir. Ancak,
moderniteyi ortaya ¢ikaran, aksine goriigler!® olsa da temeli Avrupada
Descartes tarafindan ortaya konulan modern diisiince bigimidir. Descartes'in
kurdugu felsefe sisteminin temelinde stiphecilik vardir. Ancak, bu siiphe-
cilik bir metot olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla, hicbir sekilde dogru
bilgiye ulagilamayacagini diisiinen septik siipheden ayrilir. Descartes’e gore
dogru bilgiye ulagilabilir. Ancak dogru bilgiye ulasmakta 6nemli olan dogru
metodu bulmakuir. Descartesa gore stiphe edilmeyecek bir seye ulasana kadar
oncelikle her seyden siiphe edilmelidir. Descartes’in bu yolla ulastigi sonug,
her seyden siiphe edilebilecegi ancak nihai olarak diisiinmekten siiphe edi-
lemeyecegidir. Bundan sonra siiphe edilemeyecek bu nokta dayanak alarak
dogru metodu insa etmek tizere siiphe edilemeyecek kurallar belirlenmeli ve
bu kurallar ¢ergevesinde akil isletilerek dogruya ulagilmalidir. Descartes’in
metafizik yerine akli koydugu bu felsefe sisteminde akila yaklagim da ilging-
tir. Ona gore diinyada en adil dagiulmig sey akildir. Ciinkii herkes kendi
aklindan memnudur. Dogruyu bulmak ise metot meselesidir.'¥ Iste bu
yaklagimla birlikte insan akli metafizigin yerine ge¢mis ve evrenin metafizige
dayal: olarak degil insan aklina dayali olarak agiklanmasi benimsenmistir.
Bu felsefe sisteminin sonuglar: 6zellikle doga bilimlerinde hizli gelismelere
ve insanin doga tizerinde hakimiyet kurabilmesine imkin vermistir. Bu
hikimiyet doga kanunlarinin kesfi ile dogay: istedigi gibi bigimlendirebilme

[12] Anthony Giddens, Modernligin Sonuglars, (Istanbul; Ayrint Yayinlari, 1998), 170.
(13] Kiugcik, Modernite Versus Postmodernite, 207.

[14] Rene Descartes, Metod Uzerine Konusma, cev. K. Sahir Sel, (Istanbul: Sosyal Yayinlari,
1984), 10.
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ve yonlendirme sonucunu dogurmustur. Zamanla insanin doga tizerindeki
bu belirgin hakimiyeti, toplum tizerinde de ayni sekilde kurulmak istenmis
ve doga bilimlerinin yaklagimlari toplum tizerinde uygulanarak sosyal bilim-
ler ortaya ¢ikarilmus,! toplumsal hayat bu bilimler ¢ercevesinde tiretilen
bilgilere dayanarak sekillendirilmeye calisilmustir. Iste bu nokta postmoder-
nizmin modernizm elestirisinde temel dayanak noktasini olusturmaktadir.

B) POSTMODERNITE

Postmodern teori temel olarak siipheci bir yaklagimin stirdiiriilmesine
dayanir. Bu yaklagima en biiyiik etki eden isim ise Jean-Frangois Lyotard'dur.
Lyotard Postmodern Durum isimli kitabinda, metaanlatlarin (metanarra-
tives) mesrulastirilmasinin krize girdigi ve diisiiste oldugu bir ¢agda yasadi-
gimizi ileri stirer. Bu anlatlar Kanteilik, Hegelcilik ve Marksizm gibi bityiik
felsefeleri icermekte ya da onlardan kaynaklanmaktadir. Bu anlaular tarihi
stirekli bir gelisim stireci olarak algilamakta, bilginin bizi 6zgiirlestirebilece-
gini ve gizemli bir biitiinliik i¢cinde oldugunu iddia etmektedir. Lyotard’in
karsi ciktigt iki temel anlati vardir. 1lki insanligin asamali 6zgiirlesmesidir.
Digeri ise bilimin zaferidir. Lyotard, bu iki doktrinin 2. Diinya Savagiyla
birlikte inanilirliklarint kaybettiklerini ileri siirmektedir.!"®! Lyotard “post-
modern” terimini metaanlatilara yonelik siiphecilik olarak kullandigin:
ifade eder.!"” Postmodernizm incelemeleri esasinda ¢agdas bilim ve bilgi
sorunlarina iligkin olan ve her birinin bir digerini elestirdigi ve sorunlu olarak
niteledigi bir¢ok farkli goriisiin ve calisgmanin kesisim noktasina denk diiser.
Lyotard’in ¢aligmast buna giizel bir 6rnektir, zira, Thomas Kuhn ve Paul
Feyerabend gibi teorisyenlerle acilis yapar, Jirgen Habermas'in megruiyet
krizi kavrami ve iletisim temeline oturan toplum kurgusuyla bir polemige
girer, ayni zamanda kitabinin baslig1 sosyoloji ve ekonomi agisindan elesti-
rel bir anlam tagimaktadir, bu baglamda Guy Debord’un gésteri toplumu,
Henri Lefebvre'nin titketim toplumu, Daniel Bell’in postendiistriyel toplum

[15] Orsan O. Akbulut, “Tiirkiyede Kamu Yonetimi Incelemesini Tanimlayict Bir Kavram
Onerisi: Olg:iiciiliik-ideametric,” Amme Idaresi Dergisi 39, no. 4 (2006): 166.

[16] Christopher Butler, Post-Modernism, (Oxford: Oxford Universy Press, 2002) 13.

[17] Jean-Francois Lyotard, 7he Post Modern Condition: A Report on Knowledge, gev.
Geoff Bennington ve Brian Massumi, (Manchester: Manchester University Press,
1984), xxiv.
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kavramlarina da elestiri getirir."® Dolayisiyla, postmodernizmin genis cer-
cevede anlatimi ayr1 bir ¢aligmaya konu olacak nitelikte olup, bu ¢alismada,
caligmanin ortaya koydugu fikrin anlagilmasina temel tegkil edecek kadar
bilgi verilmesi ile yetinilmesi tercih edilmistir.

Bu ¢aligmanin amaci ve kapsami dikkate alinarak postmodern yaklagi-
min 6ne ¢tkan 6zelikleri genel hatlari itibariyle ortaya konulacak olursa,
ilk olarak ifade edilebilecek husus, postmodernistlerin bakis agisina gore
modernizm, tabiat bilimleri i¢in gegerli olan yaklasim: insan ve toplum
tizerinde kullanmakla hata etmistir. Zira insanin dogast ile esyanin dogasi
birbirinden farklidir. Tabiat kanunlari i¢in tek bir genel gecer dogru bulu-
nabilir ancak insanin s6z konusu oldugu olaylar icin boyle bir genelleme
yapilmast miimkiin degildir. Toplumsal hayatin sekillendirilmesinde, insan
ve toplum i¢in de bilimsel olarak belirlenebilecek tek bir dogru oldugu
kabuliinden hareket edilecek olursa, ortaya ¢ikan sonuglar merkeziyetcilik,
bir 6rnekgilik ve ussalliktir. Bir 6rneklik de modernizmin bir tiriinii olarak
dogru degildir. Farklilik, kaldirilmas: gereken degil tam dersine desteklen-
mesi gereken bir dzelliktir. “Onemli olan biiyiik toplum degil, bu toplumu
olugturan topluluklardir. Bu yoniiyle postmodernizm toplumda ayrimci-
liga, dinde mezhepgilige, dilde ayriliga sicak bakugini soyleyebiliriz.”!"”!
Ayrica, ussallik da insanlari degerlendirmek ve toplumu sekillendirmek
icin bir kistas olamaz. Gérecelilik esas kistas olmali ve tercihler ussal olup
olmamasina gore degerli ya da degersiz olmamal, her tercih kendiliginden
bir degere sahip olmalidir.?® Bu noktada konunun fizik teorilerine iligkin
bir boyutu da giindeme gelmektedir. Zira Descartes’in diisiince sisteminin
fizik bilimlerine uygulanmasi Newton tarafindan yapilmigken, Einstein'in
gorecelilik teorisi ile Heisenberg’in kuantum mekaniginin Newton tarafin-
dan tanimlanan diinya anlayigini ytkmasi ve kuantum teorisinin bu yitkimi

(18] Frederic Jameson, “Foreword,” icinde 7he Post Modern Condition: A Report on
Knowledge, ¢ev. Geoff Bennington ve Brian Massumi, (Manchester: Manchester
University Press, 1984), vii.

[19] Turgay Ergun, Kamu Yonetimi, (Ankara: TODAIE Yayinlari, 2004), 348.

[20] Ergun, Kamu Yonetimi, 348.
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derinlestirmesinin de postmodernizmi etkileyen nedenler oldugu ileri siiriilen
goriisler arasindadir.?!

Postmodernitenin temel savlari kabaca yukarida ifade edilen sekilde
olmakla birlikte, 6zellikle modernizmin birey ve 6zgiirlitk anlayist agisindan
detayl: bir elestirisi komiiniteryanizm tarafindan yapilmistir.

C) BiREY VE 0ZGURLUK ACISINDAN MODERNITE ELESTiRiSi: KOMUNITERYANiZM

Komiiniteryanizm 1980’li yillarin bagindan itibaren ABD’de antilibera-
lizmin en popiiler bi¢imi olarak gelismistir. Komiiniteryanizm literatiirde,
liberal ve cumhuriyet¢i olmak tizere iki ana tipe ya da muhafazakar, evren-
sel esitlik¢i ve liberal olarak ti¢ ana tipe ayrilarak incelenmektedir. Ancak,
genel hatlari itibariyle liberalizme karst oldugu ve birey ve 6zgiirlitk anlayist
agisindan liberalizme alternatif bir tez getirdigi, fakat bunu Marksizm’e
dayanmaksizin yaptg: soylenebilir.*?

Bu ¢ergevede dncelikle komiiniteryanizmin elestiri getirdigi liberal diisiin-
ceyi ve zelikle liberteryanizmi incelemenin yerinde olacag: diistiniilmektedir.

1- Liberalizm ve Liberteryanizm

Liberalizm genel olarak iki ana akima ayrilir. Birinci akim siyaset felsefesine
dayanmakta iken ikinci akim daha ziyade klasik liberal ekonomiye dayanur.
Bu ikinci akim liberteryanizm veya klasik liberalizm olarak adlandirilir.*!

Tanim olarak Liberteryanizm;

Liberalizm kavraminin 20. yiizyilda ABD’de ugradigt anlam degisikligi sonu-
cunda sol fikirleri savunanlara liberal denilmeye baslanmasi tizerine bu tilkede
klasik liberalizm gelenegini takip edenlerin kendilerini ve fikir sistemlerini bu
liberallerden ayirmak icin gelistirdikleri, ancak biitiin klasik liberaller tarafindan
benimsenmis olmayan kavramdir. Bazen klasik liberalizmi asan ve anarko-kapita-

lizme dogru uzanan fikirleri adlandirmak icin kullanildigi ve anarko-kapitalizmle

[21] Alan David Sokal, “Transgressing the Boundaries: Toward a Transformative
Hermeneutics of Quantum Gravity,” Social Text 46/47, (1996): 218.

[22] Sururi Aktas, “Komiiniteryan Etik,” Erzincan BYHFD 6, no. 1-4 ( 2002): 3-4.

[23] Adilla Yayla, Liberalizm, (Ankara: Liberte Yayinlari, 1998), 25.
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es anlamli tutuldugu goriilmektedir. Liberteryanizmi savunanlara liberteryan

denilmektedir.'*4

Liberteryanizmin dort temel unsuru bireycilik, 6zgiirliik, kendiliginden

dogan diizen ve piyasa ekonomisi ile kanun hikimiyeti ve sinirli devlettir.”®

Liberteryanizm, otorite, gelenek ve esitlik gibi diger degerlere gore (negatif
anlamda) ozgiirlige kat bir sekilde 6ncelik taniyan teoriler grubuna kargilik
olarak kullanilir. Yani liberteryanlar, kamu otoritesi alanini asgarilestirme, bireysel
ozgiirliik alanini ise azamilestirme arayisindadirlar ve tipik olarak devleti, bireysel
ozgiirlitk kargisindaki ana tehdit olarak goriirler. Sosyalistler de liberteryanizmi
benimsemislerdir ama en tnlii iki liberteryan gelenek, bireysel haklar fikri
(Robert Nozick'te oldugu gibi) ve laissez-faire iktisadi 6gretilerinde (Frederich
Hayek'teki gibi) kok salmistir. Klasik bi¢iminde bile liberalizm diizenden ¢ok
ozgiirlige onceligi vermeyi reddettiginden, liberteryanizm, liberalizmden ayrilir.
Ayrica liberteryanlar, minimal veya gece bekgisi de olsa devlete olan ihtiyact

kabul ettiklerinden, anarsistlerden ayrilirlar ve bazen de kendilerine minarsist
adint takarlar.!>®!

2- Komiiniteryanizm

Topluluk¢uluk veya cemaatgilik olarak da adlandirilan Komiiniteryanizm,

klasik liberalizm ile kolektivizm arasinda bir orta yol bulmaya ¢alisan sosyal

teori olarak tanimlanmakta olup, “Bir kisi ya da sahsiyetin, toplum sayesinde

olugtugu inancidir.”?”! Komiiniteryanizm ¢ikis noktast, bireyci liberalizme

karsi gelistirilen fikirlerdir. Temel elestiri, bireyci liberalizmin, ge¢misten

beri bireysellesmis ve topluluklarin kimliklerinin bir parcast olmasina imkan

(24] Yayla, Liberalizm, 266.

(25] Yayla, Liberalizm, 137-197.

[26] Andrew Heywood, Siyasi fdeolojz'ler, cev. A. Kemal Bayram, Ozgﬁr Tiifekgi,

Hiisamettin Inang, (Ankara: Adres Yayinlari, 2007), 111.

[27] Heywood, Siyasi fdeolojz'ler, s. 397.
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vermeyen insan anlayisina karsi gelistirilmistir. Komuniteryan yaklasimi ilk
olarak ortaya koyan da Bell olarak kabul edilir.!**!

Bell’e gore komiiniteryanizm, insanlarin kimlik ve kisiliklerinin biytik
ol¢tide icinde bulunduklart toplumdaki sosyal iliskilere gore sekillendigi ve
ahlaki ve siyasi yargilarimizin da bu ¢er¢evede olustugu diistincesidir: “Bizler
hayatlarimizin ¢ogunu, genellikle tek basina dolasan kaplanlardan ziyade
strti halinde yasayan aslanlara benzer sekilde topluluk i¢inde yasariz. Bu
topluluklar, bizim ahlaki ve siyasi yargilarimizi sekillendirir ve bizler, hayau-
miza anlam katan ve onlar olmaksizin kaybolmus ve derin bir yanlizlik icine
diismiis hissedecegimiz ve ayrica ahlaki ve siyasi yargilart olusturamayacag:-

miz bu topluluklar: desteklemek icin giiclii bir yiikiimliikliik hissederiz.”*!

Komiiniteryanizmin 6nde gelen bir baska ismi olan Taylor’a gore, Komii-
niteryanizm, tam olarak ancak liberalizme karsi konumu agisindan ele
alindiginda aciklanabilecek bir kavramdir. Liberaller ve komiiniteryanlar
arasindaki tartisma karmasik ve cok katmanlidir. Komiiniteryanizmi tam
olarak anlayabilmek icin ontolojik sorunlarla sosyal tartuismadaki deger yargis
alanlarini ayirmak gerekir. Ontolojik sorunlar sosyal hayatin nasil agiklandig:
ile ilgiliyken, sosyal tartuigmadaki deger yargilari, deger verilen, iyi olarak
nitelenen ve gelistirilmesi istenen konulart kapsar. Ontolojik alanda, liberaller,
sosyal hayat1 ve kisisel kimligi atomist terimlerle agiklarken, komiiniteryanlar
ortak fayda, ortak dil ve bireye indirgenmemis diger kavramlarla aciklarlar.
Taylor bu kavramlar1 “indirgenemez sosyal” (irreducibly social) kavramlar
olarak adlandirir.®” Taylor’a gore, modernlesme siirecinin sikintilara yol
acan en temel unsurlarindan biri bireyciliktir. Giintimiizdeki anlayisa gore
bireycilik hem temel bir toplumsal deger hem de modern uygarligin en
bityiik bir kazanimidir ve bugiin insanlar kendi yasam tarzlarini belirleme
ve benimseyecekleri fikirleri, goriisleri ve inanglar1 se¢me olanagina ya da
hakkina sahip olduklari bir diinyada yasamaktadirlar. Bu yaklagim ¢ergeve-
sinde insanlar, eski donemlerin kutsal buyruklarina uymak istememekte ve

[28] Micheal Golby, “Communitarianism and Education,” Cirriculum Society 5, no. 2
(1997) :129, 130.

[29] Daniel Bell, “Communitarianism,” icinde 7he Stanford Encyclopedia of Philosophy,
ed. Edward N. Zalta, (Stanford: Standford University, 2020): 1.

[30] Charles Taylor ve Ruth Abbey, “Communitarianism, Taylor-Made,” 7he Australian
Quarterly 68, no. 1 (1996): 3.
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mevcut kazanimlarini korumak istemektedir. Buradan hareketle; insanlar:
cogunlukla belirli bir konuma, role veya sinifa sikistiran modern dncesi
yapilarin zaman iginde etkinligini kaybetmesiyle diinyanin “biiyiisiiniin
cozlilmesi’nden soz edilmektedir.®"! Ancak, diger taraftan, bu yaklagimin
sonuglarinin iyi olup olmadig1 da tartigilmakeadir. Tocqueville, Kierkegaard
ve Nietzsche gibi diisiiniirler tarafindan, artik yiiksek amaglarin ya da ugruna
oliinecek degerlerin kalmadigi, kahramanlik boyutunun 6ldagi, tutku yok-
lugundan muzdarip olundugu ve bu agilardan insanligin bir ¢okiis icinde
oldugu gibi elestiriler ileri siiriilmektedir. “Nietzsche’nin “son insanlari” da
bu ¢okiistin vardigr son noktadadir ve onlarin acinacak rahatliklar: disinda

hayata dair bir arzulari kalmamigtir.”3?

Komiiniteryanlar temel olarak liberalizmin 6zgiirliik algilayisini da elesti-
ritler. Oncelikle liberalizmin temelindeki ben algilayisinin degeri kendinden
menkul ve her seye 6nceligi olan bir kavram olarak 6zgiirliige temel teskil
ettigini, ancak, bunun dogru olmadigini ileri siirerler. Onlara gore, ben
algist her seyin kaynagi degil, tam tersine istek ve amaglarla sekillenen bir
sonugtur ve bu durum ozgiirliikle birlikte degerlendirildiginde net sekilde
ortaya ¢ikar. Ornegin, ifade 6zgiirliigii salt 6zgiirliik oldugu icin bir degere
sahip degildir zira sadece ifade 6zgiirliigiinii kullanmak icin bir seyler ifade
edilmez, ifade etme eylemi ancak ifade edilmek istenen bir sey varsa soz
konusu olur. Dolayisiyla ifade etme eylemi ifade edilecek bir sey var ise
bir deger tasir, yoksa bir deger tasgimaz. Bu durumda ifade 6zgiirligiiniin
kendinden kaynaklanan bir degeri olmadig1 ortaya ¢ikar. Soyut ve biitiinsel
ozgiirlitk kavramint olusturan bitiin 6zgirlikler icin bu durum gegerli
olduguna gore, aslinda soyut ve biitiinsel 6zgiirlitk kavraminin igerikten
bagimsiz olarak ayri bir degeri bulunmamakeadir.®*

Komiiniteryan goriise gore, liberalizmin birey anlayisi insanlarin icinde
yasadiklari siyasal toplumla 6zdegliklerini veya bir seye ait olma duygularini
yok etmekte ve biiyiik 6l¢ekli, merkezi biirokratik devlet yapilart kargisinda
giigsiizlitk hissedilmesine neden olmaktadir. Bu durumdan ¢itkmanin yolu

[31] Charles Taylor, 7he Malaise of Modernity,(Toronto: House of Anansi Press, 2003),
1, 2.

(32] Taylor, 7he Malaise of Modernity, 2.

[33] Andre Berten, Pablo Da Silveira, Herve Pourtois, Liberaller ve Cemaatgiler, cev.
Bagak Demir, (Ankara: Dost Kitabevi, 2006), 225-292.
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basarili bir ortak harekettir. Bu sekilde giiclilik duygusuna ulagilabilir ve
insanlarin siyasal toplumla 6zdeslesmesi saglanabilir. Giigsiizlitk duygusu-
nun giderilmesi, iktidarin adem-i merkezilestirilmesi ile miimkiin olabilir.
“Fedaral sistemde oldugu gibi, genel olarak iktidarin béliisiilmesi 6zellikle
de merkezilesmekten ka¢inilmasi demokratik gii¢clenme agisindan ¢ok
faydali olur. Demokratik giiclenme, iktidarin devredildigi birimlerin, hali-
hazirda tiyelerinin hayatlarindaki topluluklar olmast durumunda daha da
cok gergeklesir.”*! Dolayistyla, komiiniteryan agidan ideal bir toplumun,
yerelleserek merkeziyetsizlesmis bir siyasi iktidar ile liberalizmdeki gibi asos-
yal bir bireycilikle degil, gii¢lii ve yogun toplumsal iliskiler i¢inde yasayan
insanlardan olusan bir topluluktan olustugu ifade edilebilir.

I1. POSTMODERNITE VE SiDDET TEKELI

Modernite ile birlikte cemaatten (Gemeinschaft) topluma (Gesellschaft)
gecilmis oldugu gibi postmodernitenin de farkli bir sosyal yap1 olusturacagt
ileri siirtilmektedir. Bu yap: da yerellesme olarak adlandirilmakla birlikte
esasinda feodal doneme 6zgti Gemeinschaft'a tam bir donts degildir. Zira
modernitenin iretimi olan ulus devlet yapisinin merkeziyetciligi zayifla-
makla birlikte iktidar tamamen yerellesmemekte, kiiresel capta bir merkezi
otorite®! ile ozellikle ekonomik ve kiiltiirel bir bag kurulmaktadir.®®’ Bu
cercevede giindeme gelen kavramlar ise kiiresellesme, yerellesme ve kiiye-
rellesme olarak ortaya ¢ikmaktadir.

(34] Taylor, 7he Malaise of Modernity, 50, 51.

[35] Calismada ekonomik ve kiiltiirel merkez ifadesiyle ile kastedilen, giintimiizde kiiresel
ekonomideki mal ve hizmet iiretiminde 6n plana ¢tkug: gibi, giyim kugam tarzlarindan
beslenme aligkanliklarina kadar genis bir yelpazede kiiltiirel olarak da belirleyici
nitelikte olan ABD gibi diinya hegemonyasini elde bulunduran merkezlerdir. Bu
baglamda, hali hazirda bu merkez somut olarak ABD olarak goriinmekle birlikee,
Cir’in son dénemde kiiresel tiretimde 6nemli atilimlar gerceklestirmis olmasi,
Giiney Kore gibi bazi Asya tilkelerinin dzellikle miizik ve sinema gibi alanlarda 6n
plana ¢ikarak kiiltiirel anlamda belirleyici rol iistlenmeye baslamalar: gibi gelismeler
nedeniyle ileriki donemlerde bu merkezin degisip degismeyecegi sorusu giindeme
gelebilecektir, ancak bu sorunun cevaplanmasi bu ¢alisma kapsami disinda kalmakta
oldugundan ayrica degerlendirmeye konu edilmemistir.

(36] Giddens, Modernligin Sonuclar:, 62.
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A) KURESELLESME, YERELLESME VE KUYERELLESME

Yonetimde merkeziyetgilik ve Ademi merkeziyetgilik tartgmalart hep
olagelmistir. Bu tartisma postmodernizm ile farkli bir boyut kazanmistur.
Zira modernizm i¢inde kalan yerellesme, merkezilesmenin alternatifi olarak
ortaya ¢tkmakta ve yerelin kendi otoritesini tek otorite olarak kabul etmek-
tedir. Bu anlamda yerellesme, merkezi otoritenin cografi anlamda kiigiilmesi
olarak algilanabilir. Ancak, postmodern anlamda ortaya ¢ikacak yerellesme,
kiiresellesme ile ilgili olup, merkezilesmeden kopmak ve ulus devlet yapusi-
nin merkezilesmesinden ayrilirken, 6zellikle ekonomik ve kiiltiirel anlamda
kiiresel bir merkeze baglanmak seklinde olmaktadir. Dolayisiyla, buradaki
yerellesme kiiyerellesme olarak da adlandirilmaktadir.”

Kiiyerellesme, ilk defa Roland Robertson tarafindan kullanildig: ifade
edilen®® ve kiiresel olan ile yerel olanin i¢ ice ge¢melerinin sonucu olarak
tanimlanan bir kavramdir. Buna gore,

Kiiresellesme diinyanin bir biitiin olarak stkismast ve yerellikleri birbirine bagla-
mastyla gergeklesmektedir. Bu ayni zamanda iginde yerelligin kesfini tasimaktadir.
Yerelligi kesfetme kiiresel siirecler araciligiyla gerceklesmektedir. Kiiltiiriin kiire-
sellesmesi, bu goriise bakilirsa, birinci diinyadan ti¢iincii diinyaya dogru tek yonlii
bir akis degildir. Elektronik iletigim kiiresel imge ve kimliklerin giderek daha
cok paylasilmasina, birbirine yaklagmasina ve melezlenmesine yol agmaktadir.
Kiiresellesme, yalin ve mekanik bir homojenlestirme esliginde 6rgiitlenmekle
kalmamakta, ¢esitli yerelliklerden beslenerek onlari evrensel olanlara tagimakta-
dir. Bu yerel formlarla kiiresel isleyisin birlestirilmesi sonucunda glokalizasyon

(kiiyerellesme) ad1 verilen siireg ortaya ¢ikmaktadir.”!

Bu noktada, modern nitelikler tagtyan giiniimiiz toplumunun tamamen
postmodern bir yapiya dontstiigii varsayilacak olsa, komiiniter goriisler
cercevesinde temel degisikligin birey ve 6zgiirlitk anlayisi olarak iki noktada

(371 Anil Cegen, Ulus Devlet Tiirkiye Cumburiyeti, (Ankara: Kilit Yayinlar1, 2009),
181-275.

[38] Habibul H. Khondker, “Glocalization as Globalization: Evolution of a Sociological
Concept,” Bangladesh e-Journal of Sociology I, no. 2 (2004): 3.

[39] U.Murat Kilavuz, “Kiiresellesen Diinyada Din,” Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi 11, no. 2 (2002):195.
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gerceklesmesinin ihtimal dahilinde oldugu; bireyin komiiniteryan anlayisa
uygun olarak cemaat temelinde olusmus™” toplumsal iliskiler agina gore
sekillenmis toplumsal varlik olarak; 6zgiirligiin ise kiymeti kendinden
menkul olmayan, ancak icerigine bagli olarak bir deger ifade eden bir
kavram olarak algilanacag bir toplum kabulii ortaya ¢ikacaktr. Boyle bir
kabul tizerine devlet ve siddet tekeli iliskisine iliskin degisikliklerin neler
olabilecegi sorusu birkag sekilde cevaplanabilir.

B) POSTMODERN BiR TOPLUMDA SiDDET TEKELI VE iKTiDAR iLiSKiSi

Postmodern topluma iligkin 6ngoriilerde bulunmak birtakim zorluklar
icermektedir. Bu zorluklardan birisi, bu konuda 6ngériide bulunmaya esas
olacak paradigmanin modernizm ¢ercevesinde olusmasidir. Postmodern
dénem, modern donem paradigmasini da déniistiireceginden, mevcut
paradigma ile bir sonraki déneme iliskin 6ngoriilerde bulunmak belirli bir
sinira kadar miimkiin olabilmektedir. Modern 6ncesi dénemde koleligin
ya da daha 6nceki dénemde insan kurban etmenin o dénemlerin paradig-
malarina uygun kabul edilmesi, ancak giiniimiiz paradigmasinda her tiirlii
normatif diizen tarafindan, en azindan uygulamada kabul edilemez olarak
tanimlanmast bu duruma 6rnek teskil eder. Dolayisiyla, postmodern bir
toplumda siddet tekeli ve iktidar iligkisini inceleme baglaminda 6ngorii-
lerde bulunmanin mevcut dénemin paradigmasi ile sinirli oldugu, bu sinirt
asmanin spekiilasyon niteliginde olabilecegi dikkatten kagmamast gereken
bir husustur. Bu ¢ergevede, asagida konu mevcut paradigmada konuyla ilgili

[40] Bu noktada vurgulanmasi gereken husus, bu ¢alismada postmodern bir toplumun
cemaatgi olacaginin bir iddia olarak ileri stiriilmedigi, ancak, literatiirde ileri siiriilen
postmodern dénemde siddetin artacagina dair goriistin elestirilmesi baglaminda,
farkli bakis agilarindan degerlendirme yapildiginda farkli sonuca varilacaginin ortaya
konulmast agisindan, komiiniteryan bakis agisi esas alindiginda postmodern toplumun
cemaatgi olacaginin varsayilmasinin miimkiin oldugudur. Dolayisiyla buradaki
yaklasim, toplumun kiiresel olarak cemaatcilestigi iddiasini ileri sirmek degil, konu
komiiniter baks agisiyla ele alinacak olursa, cemaatgi bir postmodern toplum yapisi
olacaginin varsayilmasi gerekecegi ve bunun da literatiirde ortaya konulan siddetin
artacagl yoniindeki goriislerin tersine bir sonug ortaya ¢ikaracag: yoniindedir. Bu
baglamda, bu ¢aligmada temel iddia, postmodern toplumda siddetin azalacag olmay1p,
literatiirde siddetin artacag: yoniindeki goriislerin kesinlik tasimadigy, farkli bakis
agtlarindan degerlendirme yapilacak oldugunda, azalacaginin da ileri siiriilebilecegi

seklindedir.
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onemli kavramlardan olan siyasi iktidarin dl¢ek degistirmesi gergevesinde
ele alinacakuir.

Diger taraftan, postmodern bir topluma iliskin 6ngoriileri kisitlayan bir
baska neden de biiyiik toplumsal doniistimlere etki eden faktdrlerin ¢coklugu
ve ongoriilemezliginden kaynaklamaktadir. Ozellikle modern donemdeki
bilimsel ve teknik bilgi birikimi sonucunda teknolojide ortaya ¢ikan gelis-
meler, yiizyillar 6lgegindeki biiytik toplumsal degisimler bir tarafa, on yillar
olcegindeki 6ngorii imkanini dahi kisitlamigtir. Daha agik bir ifadeyle, tek-
nolojik gelisimin ulastigs hiz, bu hizli degisimin ortaya ¢ikaracagi yeni sosyal
sonuglart 6ngérmeyi neredeyse imkansizlastiracak kadar ytiksek bir seviyeye
gelmistir. Bu degisimi 6l¢mek tizere kullanilan araclardan birisi olan bilgi
katlanma egrisi, insanligin ortak bilgi birikiminin ikiye katlanma siirelerini
gostermektedir. Buna gore, 19. yiizyilin basinda bu siire 100 y1l iken, Ikinci
Diinya Savaginin sonunda 25 yila diigmiistiir. Giiniimiizde ise mevcut bilgi
birikiminin her 12 ayda bir yenilendigi ifade edilmektedir. Gelecege doniik
tahminlerde ise “esyanin interneti” olarak adlandirilan giindelik hayattaki
her esyanin veri alma ve gédnderme 6zelligine sahip olmast durumunda bu
hizin 12 saate diisebilecegi ileri siiriilmektedir.! Bu ¢ercevede, postmodern
bir toplumda siddet tekeli ve iktidar iligkisini inceleme baglaminda 6zellikle
bilisim teknolojilerindeki gelismelerin dikkate alinmasi da faydali bir bakis
agist olusturabilecektir. Asagida konu bu agidan da ayri baglik altunda ele
alinmustir.

Literatiirde siddet tekelinin olusumunun modern devletin gelisimine kosut
olarak ortaya ¢ikuigi*? ve merkezi otorite yerine yerel otoritelerin oldugu
Ortagagda siddet olaylarinin otoritenin yerelligi nedeniyle daha yaygin ve
hatta anarsi diizeyinde oldugu ifade edilmektedir: “Feodal anarsi, yonetim
yapisinin, hem diizenin saglanmast hem de adaletin tesisinde ve haksizliklarin
telafisinde, 6ncelikli bir grup olusturan savascilar ve miilk sahiplerinin kendi

[41] Byron C. Geddes, Hugh M. Cannon ve James N. Cannon, “Addressing The Crisis in
Higher Education: An Experiential Analysis,” Developments in Business Simulation
and Experiential Learning 45, (2018): 265.

[42] CharlesTilly, Zor, Sermaye ve Avrupa Devletlerinin Olusumu, cev. Kudret Emiroglu,
(Ankara: Imgc Kitabevi, 2001), 225; Max Weber, “Politics as a Vocation,” icinde
From Max Weber: Essays in Sociology, ed. H.H. Gerth ve C. Wright Mills, (Oxford:
Oxford University Press, 1946), 6.
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cikarlarina dayanmasindan kaynaklanmustir.”*?! Bu kabullerden hareketle,
iktidar 6lceginin yerellesmesi, bir baska deyisle cografi olarak kii¢iilmesi
ile siddet olaylarinin artma egiliminde, iktidar dlgeginin cografi olarak
bitytimesi ile siddet olaylarinin azalma egiliminde olacagi varsayimi altinda,
postmodern donemde ulus devlet ¢apindaki otoritelerin ortadan kalkacag:
ve iktidarin yerellesecegi ongoriilerine dayali olarak “ontimiizdeki ytizyilda
siddet olaylarinin daha ¢ok yasanacagi muhtemel goriiniiyor”* iddiast
ileri stiriilmektedir.

Bu ¢ergevede, “iktidar yerellestik¢e siddetin artacag” varsayiminin dogru-
lugunun tartugilmasi bu ¢aligma kapsaminda degildir. Ancak, bu varsayimin,
literatiirde ileri stirtilen “6niimiizdeki ytizyilda siddet olaylarinin daha ¢ok
yasanacagi muhtemel goriiniiyor”*! iddiast icin bir gerekee olup olamayacag,
bu ¢alisma acisindan degerlendirilmesi gereken bir konudur.

Kanimizca, iktidar yerellestikee siddetin artacagi varsayimina dayali olarak,
postmodern dénemde de yerellesme olacagini 6ngoriip, siddet olaylarinin
yayginlasacagl sonucuna varilmasinda bir degerlendirme hatasi yapilmak-
tadir. Bu hata, postmodern dénemde gergeklesebilecek yerellesme ile feodal
donemdeki yerellesme arasindaki muhtemel farklarin dikkate alinmamasidir.
Muhtemel farkliliklar ti¢ ayr1 diizlemde gergeklesebilir. Birincisi, postmo-
dern donemde iktidar yerelleserek cografi olarak kiigiilse de postmodern
toplumsal yapinin, yukarida agiklanan komiiniteryan yaklagim ¢ercevesinde,
daha giiglii ve yogun sosyal iligkiler seklinde gerceklesmesi halidir. Ikincisi,
kityerellesme cercevesinde bir yandan yerellesme olurken diger taraftan
da kiiresellesmenin gergeklesmesi halidir. Ugiinciisii ise, 6zellikle bilisim
teknolojilerinde yasanan gelismelerin muhtemel etkileridir.

Bu kapsamda, basit bir anlatimla, “feodal donemde iktidarin yerel olmasi
siddeti artirmisti, modern devletin olusumuna kosut olarak iktidar merke-
zilesti ve siddet tekeli ile siddeti azaltti, ancak, postmodern donemde tekrar
yerellesme olacagindan siddet olaylarinin daha ¢ok yasanmasi muhtemel

(43] Gianfranco Poggi, 7he Development of the Modern State, (Stanford: Stanford
University Press, 1978), 31.

[44] Yicel Dursun, “Siddetin [zini Stirmek: Siddet Nedir?,” Felsefe ve Sosyal Bilimler
Dergisi 12, (2011): 2.

[45] Dursun, “Siddetin Izini Siirmek: Siddet Nedir?,” 2.
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goriintiyor” seklinde 6zetlenebilecek bir ¢ikarimin ¢ok isabetli olmadigy;
konunun, postmodern donemde komiiniteryanizm, kiiyerellesme ve teknolo-
jik gelismelerin muhtemel etkileri ¢ercevesinde degerlendirilmesi sonucunda
aksi sonuca varilmasinin da miimkiin oldugu diisiintilmektedir. Asagida, s6z
konusu degerlendirmelerden ilk ikisi, siyasi iktidarin 6lgegi basligr altinda
incelenmis, ti¢linciisii ise ayr: basliga konu edilmistir.

1- Siyasi iktidarin Cografi Olcegi ve Siddet Tekeli

Iktidarin yerellesmesinin, siddet olaylarini ve siddet egilimini artirdig;
yoniindeki genel kabul, Amerikan sinema endiistrisinin, siddet uygulama
yetkisi bulunan yerel birimler olan serif biirolar: algisinda gozlemlenebilir.
Amerika Birlesik Devletleri’'nde siddet tekelinin polis teskilati vasitasiyla
kullanilmasina iliskin kurumsal yapilanma, yerel birimler olan serif biirolar:
eliyle gerceklesir. Hatta siddet tekelini kullanma tekeli olan yerel yonetim-
ler bu hizmeti baska yerel yonetimlerden satin alir. “Ornegin Los Angeles
vilayetinde serif biirosu, kendi polis tegkilatint kurmak istemeyen vilayete
bagli kentlere ticret karsiliginda giivenlik hizmeti saglamaktadir.” % Giinii-
miizde 6zel giivenlik hizmeti veren bu kurumlarin daha yerel 6zellikler
tastyan kirsal bolgedeki birimleri, Amerikan sinema endiistrisi tarafindan,
hem tarihi hem de giniimiizdeki uygulamalar1 bakimindan, kirsal bolgede
“tiranlik yapan” yerel iktidarlar olarak tasvir edilirler.’”” “Televizyon ve
sinema filmlerindeki tasvirler nedeniyle, giintimiizde ¢ogu insan yerel serifi
giineyli aksaniyla konusan, kovboy sapkasi takan beceriksiz, gaddar, agir
kilolu veya yozlagmis olarak goriir.”*®! Seriflerin filmlerdeki fiziksel 6zel-
liklerinin de siddet egilimini yansittig1 ifade edilebilir. Ornegin, Disney’in
Robin Hood animasyonunda Nottingham Serifi, kisik gozlii ve iri bir kurt

[46] Utfuk Ayhan, “Amerika Birlesik Devletlerinde Yerel Yonetimler,” Sayzstay Dergisi 70,
(2008): 114.

[47] MaCherie M. Placide, Casey Lafrance, “The County Sheriff in Films: A Portrait of
Law Enforcement As a Symbol of Rural America,” International Journal of Police
Science & Management 16, no. 1 (2014): 103.

(48] Ken Peak, Introducing Justice Administration: Police, Courts, and Corrections
Management, 6. Baski, (New Jersey: Upper Saddle River, Prentice Hall, 2020):
97den aktaran Placide, Lafrance, “The County Sheriff in Films: A Portrait of Law
Enforcement As a Symbol of Rural America,” 103.
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olarak resmedilerek potansiyel tehlikeli kisilik imaji ¢izilmistir. Filmlerdeki
seriflerin konusmalar1 da benzer sekilde belirli karakter vurgusu igerir.
Ornegin 1rkgt sdylemler ve cinsel asagilayict terimler kullanan karakterler
izleyicide, karakterin biiyiik ihtimalle bu konularda siddete egilimli birisi
oldugu izlenimi uyandirarak karakter hakkindaki algtyr olumsuzlagtirir.”
Dolayistyla, yukarida bahsedilen, literatiirdeki iktidarin 6l¢egi yerellestikee
siddet olaylarinin artacagi yoniindeki kabuliin, popiiler kiiltiir alanlarindan
Amerikan sinema endiistrisinde de bir yansimasinin oldugu ifade edilebilir.

Ancak, siyasi iktidarin 6lgegi baglaminda komiiniteryan yaklagim kap-
samda konu ele alinacak oldugunda, komiiniteryan yaklasimda bireyin
algilanmasi 6nem kazanmaktadir. Komiiniteryan bir yapida birey, iligki-
lere gore algilandigindan, postmodern donemde iktidar yerellesmis olsa
bile komiiniteryan bir sosyal yap1 olusmast durumunda, bireyin modern
yapidakine gore daha ¢ok toplumsal iligki icinde yer alacaginin kabulii
gerekecektir. Bu durumda, bireyin maruz kalacag, ancak yerel kiiltiiriin
mesru saymadigi siddetten korunmasinda da artma olmasi beklenir. Zira bu
varsayimda bireyler daha biitiinlesik bir yap1 icerisinde, daha birbirine bagli,
dolayisiyla tepki gosterme agisindan da daha is birligi icinde olacaklardir.
Boylece, postmodern dénemde iktidar yerellegse bile, komiiniteryan bir sosyal
yap1 olmast halinde, yerel kiiltiiriin bazi siddet unsurlarini igsellestirme riski
karsiliginda, kiiltiiriin digladigt siddet unsurlarinin toplumsal kontrol altina
alinmasinin da kolaylasmasi miimkiindiir. Dolayistyla postmodern donemde
toplumsal yapinin komiiniteryan unsurlar1 daha ¢ok barindirmas: halinde,
literatiirde yer verilen siddet olaylarinin daha ¢ok yasanacag: seklindeki iddia
isabetli olmaktan ¢ikmaktadir.

Diger taraftan, postmodern dénemde komiiniteryan bir toplum olustu-
ruldugu varsayildiginda, insan algisinin bile kiymeti kendinden menkul birey
yerine, toplumsal iliskilerden olusan bir varlik olarak degisecegi ifade edilen®™”
boyle bir toplumda, siddete iliskin deger yargilarinin da degiseceginin ve
glinimiizdekinden farkli bir icerik kazanacaginin, konuya iliskin 6ngorii-
lerde goz ardi edilmemesi gerektigi diisiiniilmektedir. Bugiin yapugimiz
siddete iliskin degerlendirmeler modernite zemini tizerine inga edilmistir.

[49] DPlacide, Lafrance, “The County Sheriff in Films: A Portrait of Law Enforcement As
a Symbol of Rural America,” 105.

[50] Yayla, Liberalizm, 233.
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Dolayistyla, siddete iligkin tartismalar aslinda degerler alaninda bir tartisma
olarak diisiiniilebilir. Béylece, giiniimiizde modern 6ncesi donemden kalan
ve aile reisine gerek kocalik gerek babalik iktidari i¢in yakigtirilan ve siddet
kullanmay1 mesru sayan “hem dover hem sever” seklindeki deyimlerin yahut
siddeti bu giinkii kadar dislamayan ve hatta kutsal bir zemine oturtarak
mesruiyet kazandirmaya calisan “Dayak cennetten ¢ikmadir.” seklindeki
atasozlerinin olusumunun, boyle bir deger yargisi farkina baglanabilmesi
miimkiin géritnmekreedir. Cok esli evlilik ya da kéleligin, zaman icinde para-
digma degisimi ile farkls algilanmast durumu da buna 6rnek tegkil edebilir.
Dolayisiyla, gelecek donemde tamamen komiiniteryan goriise uygun bir
toplum ortaya ¢ikacak olursa, siddete iliskin bu giinkii degerlendirmeleri-
mizin, dyle bir toplumun deger yargilari ile uyusmamasi: da muhtemeldir.

Dolayisiyla, komiiniteryan yaklagima gore olusturulmus postmodern
bir toplum varsayiminda, bireyler daha biitiinlesik bir yapr igerisinde, daha
birbirine bagli, dolayistyla tepki gosterme agisindan da daha is birligi icinde
olacagindan, bireyin, yerel kiiltiirin mesru saymadig siddetten korunma-
sinda artis olacagy ifade edilebilir. Bu degerlendirmede, postmodern dénemde
gerceklesecek deger yargilarina iligkin farklarin “siddet”in ne olduguna iliskin
yanstmalarinin olacag da dikkatten kagmamasi gereken bir konudur.

Ote yandan, postmodern dénemde, devlet yapilarina ve egemenlige
iligkin olarak kiiyerellesme teorileri dogrultusunda bir yapilanmanin ger-
ceklesmesi halinde, siyasi a¢idan ulusal bir merkezden kopmakla birlikte
ozellikle ekonomik ve kiiltiirel anlamda kiiresel bir merkeze yahut uluslar
tistli ya da uluslararast kuruluglara baglilik dogacagi®" dikkate alindiginda,
siddetin yerel bir otorite yerine kiiresel bir otoritenin tekeline girmesi de
miimkiindiir. Bu durumda da siyasi otoritenin yerellesmek yerine kiiresel
capta genisleyecegi dikkate alindiginda, postmodern dénem igin yerellesme
ongoriileri hatalr ¢tkmis olacagindan, siddet olaylarinin artacagi yoniindeki

iddia da dayanaksiz kalmis olacakuir.

Ancak, yukarida agiklanan kiiyerellesme teorilerinde 6ngoriilen ekonomik
anlamda kiiresel merkezilesme, bilisim teknolojilerinin gelisimi sonucunda,
kiiresel merkezilesmeden daha ¢ok, cografi anlamda kiiresel ¢apta faaliyet
gosteren ancak adem-i merkezilesen veya bagka bir ifadeyle merkeziyetsizlesen
bir ekonomik kiiresellesmeyi isaret etmektedir. Konu, bilisim teknolojileri

(511 Cegen, Ulus Devlet Tiirkiye Cumburiyeti, 181 vd.
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temelinde ortaya ¢ikan kavramlar gergevesinde daha iyi incelenecek nitelikte
olup, asagida ayri baslik altinda ele alinmistur.

2- Bilisim Teknolojileri ve Siddet Tekeli

Literatiirde bilisim teknolojilerindeki gelisimle birlikte yeni bir doneme
girildigi ve postkapitalist bir ¢agin basladig1 yoniinde gorisler ileri siiriil-
mektedir."? Buna gore degisimin itici giici bilisim teknolojileridir. Esasinda
bilisim teknolojileri kapitalizm igerisinde bu seviyeye gelmis olmakla birlikte,
pazar, ticretler ve 6zel miilkiyete dayali bir ekonomik yapiy1 yok edecek bir
potansiyel tagimaktadir. Piyasa sisteminin bogluklar1 ve 6nemsiz gordiigii
alanlarda farkli bir ritim olusmakta, insanlar mevcut devlet destekli sirket
kapitalizmi sisteminin kabulleri diginda davranmakta ve yasamaktadir. Bu
durumun, postkapitalist donemin baglangici oldugu iddia edilmektedir."?
Ozellikle merkeziyetsizlik kavrami cercevesinde ortaya cikan blok zinciri ve
bunun finans piyasasina yansimasi olan kripto paralar bu iddialar: destekler
unsurlar barindirmaktadir.®* Bu asamada, ayr1 bir ¢alisma konusu olacak
boyut ve nitelikte bulundugundan, postkapitalizm ile postmodernizm
arasindaki iliskiye dair farkli goriigler bir tarafa birakilarak, s6z konusu iki
kavramin, bilisim teknolojilerindeki gelisimin tetiklemesi ile ortaya ¢ikan,
birbiri ile etkilesim igerisinde ve es doneme iliskin kavramlar oldugunu
kabul eden goriisler esas alindiginda, bilisim teknolojilerindeki gelismelerin
adem-i merkezilesmeyi artirdigi fakat ekonomik kaynaklar ve ekonomik giic
agisindan kiiresel capta oligopol bir yap1 olusturdugu kabul edilmektedir.!
Burada alu gizilmesi gereken husus, siyasi giicin adem-i merkezilesmesi
yerellesme seklinde gerceklesirken ya da ulus devlet dlgeginde kalirken,
blok zinciri temelinde gelistirilen uygulamalardan gorilldiigii tizere, eko-
nominin adem-i merkezilesmesi, yerellesme seklinde degil, kiiresel capta
dagitiklik seklinde olmaktadir. Bu yapi literatiirde merkeziyetsizlesme

[52] Kurtar Tanyilmaz, ““Post-kapitalizm” Teorileri ve Teknolojik Belirlenimcilik,” Sosya/
Aragtirmalar Vakfi Katk: 4, (2017): 46.

(53] Paul Mason, Postcapitalism A Guide to Our Future, (Newyork: Farrar, Straus and
Giroux, 2016), 4.

(54] Onder Percin, Sorularla Fintek, (Istanbul: On Iki Levha Yayinlari, 2021), 72.

[55] Raphael Sassower, Digital Exposure: Postmodern Postcapitalism, (Basingstoke: Palgrave
Macmillan, 2013), 19.
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olarak adlandirilmaktadir."® Blok zinciri temelinde gelistirilen uygulama-
lar cercevesinde ekonominin merkeziyetsizlesmesi, ozellikle, merkeziyetsiz
finans (Decentralized Finance- DeFi), merkeziyetsiz otonom kuruluslar
(Decentralized Aotonomous Organisations -DAO) ve akilli s6zlesmeler
kavramlari tizerinden net sekilde gozlemlenebilir.

Ancak bu ¢alismanin amaci ve kapsami dikkate alinarak, soz konusu kav-
ramlarin detayli agiklanmasi yapilmayacak, bu ¢alisma agisindan 6nem tagi-
yan husus olan teknolojik gelismelerin ekonominin adem-i merkezilesmesini
yerellesme seklinde degil, cografi anlamda kiiresel capta dagitiklik seklinde
olmaya yonlendirdigi hususunu temel olarak ortaya koyacak goriislere genel
hatlari ile kisaca yer verilecektir. Ardindan, iletisim teknolojilerindeki gelisi-
min siddetin azalmasina yol agma siireci de ayrica agiklanmaya calisilacaktir.

Blok zinciri, birebir iletisim aglar1 (peer to peer networks), agik — kapali
anahtarl sifreleme (public-private key cryptography) ve mutabakat meka-
nizmalar1 gibi mevcut bir¢ok bilisim teknolojisi kullanilarak olusturulan
yeni bir bilisim teknolojisidir. Blok zinciri, giivenilir ve sahtecilige karst son
derece korumali bir veri tabani tutulmasina imkin saglayarak insanlarin
veriyi seffaf ve inkar edilemez sekilde tutmasini ve ekonomik islemlerin
gizlilikle yapilabilmesini miimkiin kilmistir. Bu 6zelligi sayesinde, dijital
para birimlerinin ve diger dijital varliklarin aktariminda, hassas verilerin ve
sahiplik bilgilerinin kaydinin tutulmasinda ve kendi kendine isleyen akills
sozlesmelerin olusturulmasinda kullanilmaktadir.”

Merkeziyetsiz finans (Decentralized Finance—DeFi) ne hukuki ne de
teknik bir terimdir. Daha ¢ok finans ve finansal diizenlemelerin gelecekteki
evrimine iligkin tartismalarda kullanilmaktadir. Temel olarak merkeziyetsiz-
lesme, dagiuk defter teknolojisi ve blok zinciri, akilli sézlesmeler, aracisiz-
lagtirma ve agtk bankacilik gibi kavramlarin bir ya da birkagci ile baglantls
olarak giindeme gelmektedir. Tanimlanmaya calisilacak olursa, finansal

[56] Murat Kaya, “Secili Kripto Para Birimleri Arasindaki Esbiitiinlesme ve Nedensellik
Miskisinin Analizi,” Ekonomi Bilimleri Dergisi 13, no. 2 (2021): 139.

[57] Primavera De Filippi ve Aaron Wright, Blockchain and the Law: The Rule of Code,
(Cambridge: Harvard University Press, 2018), i.

50 Ankara Barosu Dergisi 2023/1



Onder PERCIN

hizmetlerin altyapi, piyasa, teknoloji, yéntem ve uygulamalar vasitas: ile
belirli bir merkeze bagli olmaksizin sunulmasi olarak ifade edilebilir.5®

Hukuki bir bakis a¢isindan, DeFi tartugmali da olsa hukukun Gsttinltgi kura-
lint ya da en azindan bu kuralin Vestfalya tipi ulus-devlet i¢in bizim normal
gordigiimiiz seklini, zayiflatmakta ve daha 6nce bilinmeyen ve daha once
gorillmemis 6l¢iide teknik risklere maruz birakmaktadur. ... Hukukun tistiinliigii
kurali kapsaminda, DeFi tam olarak merkeziyetsizlesmis en giiglii biciminde,
devlet temelli sistemlere dogrudan bir meydan okuma olarak ortaya ¢ikmakta,
devletin kural koyma ve uygulayict olma gérevini ortadan kaldirmaktadir. En
saf halinde, DeFi, devlet temelli hukuk sistemleri yerine teknolojiyi getirerek,
“kod hukuktur’un en bariz uygulamast olmaktadir. Fakat DeFi'nin en giiglii
halinin bu etkilerinin 6tesinde, DeFi'nin zayif uygulamalar: da geleneksel cografi

temelli ulusal devlet hukuk diizenlerine kargi 6nemli tehditler getirmektedir."”

Merkeziyetsiz otonom organizasyonlar, merkezi bir kontrole bagli olmayan
bir blok zinciri tizerine insa edilen ve kendine isleyen kurallar araciligiyla,
insanlarin kendi aralarinda koordinasyonun ve yénetim eyleminin gercek-
lesmesini saglayabildikleri blok zinciri tabanl: sistemlerdir. Terim olarak
daha onceleri kullanimina seyrek olarak rastlansa da 1990’lardan itibaren
esyalarin interneti baglaminda kullanilmaya baglanmugtir. Ancak, giiniimiiz-
deki anlamina, Bitcoin’in ortaya ¢ikisindan sonra, Bitcoin Dergisi kurucusu
Vitalik Buterin'in katkilar ile 2013 yilindan itibaren kavusmus ve yaygin
olarak kullanilir hale gelmistir. Merkeziyetsiz otonom organizasyonlar, kripto
varlik seklindeki alim satima konu olabilen hisseleri alan kisilere, kar pay1,
deger artigindan faydalanma veya yonetime iligkin soz soyleme hakki gibi
haklar veren yeni kurumsal yonetisim uygulamalari olarak agiklanabilir. Bu
organizasyonlar bastan belirlenmis kurallara gore, insan miidahalesi olma-
dan, suiistimal edilemez, kamusal olarak denetlenebilir ve paydaslarinin
bilgisayarlarina dagitik sekilde var olan agik kaynak kodlu yazilimlardir.
Bitcoin, bu tiir organizasyonlarin ilk 6rnegi olarak nitelendirilmektedir.””’

[58] Dirk A. Zetzsche, Douglas W. Arner ve Ross. P. Buckley, “Decentralized Finance,”
Oxford Journal of Financial Regulation 6, (2020): 173, 174.

[59] Zetzsche, Arner ve Buckley, “Decentralized Finance,” 184.

[60] Samer Hassan, Primavera De Filippi, “Decentralized Autonomous Organization,”
Internet Policy Review 10, no. 2 (2021): 2, 3.

2023/1 Ankara Barosu Dergisi 51

ITWNINAVH



HAKEMLI

Postmodernizm ve Siddet Tekelinin Dondstimii

Akillr sozlesmeler son donemde literatiirde tartismalara konu olan kav-
ramlardandir. Ozellikle, bu sézlesmelerin hukuken baglayici olup olma-
diklar1, sozlesmelere iliskin mevcut diizenlemelere uyup uymadiklari ve
geleneksel sozlesme hukukunun akilli sézlesmelere iliskin uyusmazliklar
cozmeye yeterli olup olmadigi konular1 6n plana ¢ikmustir. “Akallr s6zles-
meler, s6zlesme hukuku bakis agisina gore, ..., bir hukuki muamelenin sart
niteligindeki bir olaya bagli olarak kendiliginden gerceklesmesini saglayacak
sekilde diizenlenmis bilgisayar kodlaridir ve hukuki olarak baglayicilik akills

sozlesmelerin zorunlu bir unsuru degildir.”"

Yukarida genel hatlari itibariyle kisaca agiklanan blok zinciri ve bagli tekno-
lojiler devletlerin ve yasa koyucularin blok zinciri teknolojisini kontrol etme,
bi¢cimlendirme ya da etkilemesine karg1 giderek artan bir sekilde meydan
okumaktadir. “Blok zinciri teknolojisinin temel potansiyeli, kiiresel 6lgekte
calisan ve insanlara temel sosyal islevlere yonelik yeni finansal ve sozlesmesel
araclar sunan kod temelli sistemler olusturma imkani sunmasidir.”®? Bu
durumda, bilisim teknolojilerinin etkisi dikkate alindiginda, esasinda, post-
modern dénemde, modern 6ncesi feodal donem benzeri ekonomik ve siyasi
birlik igerisinde bir yerellesmeden ziyade, modern dénemdeki gibi siyasi ve
ekonomik alanlarin ayristigy, siyasetin yerellesgse veya ulusal 6l¢ekee kalsa bile
ekonominin kiiresel capta genisledigi ve ayn1 zamanda merkeziyetsizlestigi
bir yapt ortaya ¢ikacaktur. Modern dénemde, siddet tekelinin hem siyasi
hem de ekonomik diizeni koruma islevleri oldugu dikkate alindiginda,
postmodern bir toplumda, siyasi yap1 yerellesse de ekonomik yapinin kiiresel
capta merkeziyetsizlesmesi karsisinda, her iki alanin da kapsamina giren
konularda siddet tekelinin hem siyasi hem de ekonomik diizeni koruma
islevlerini farkli ¢aplarda stirdiirmeye devam edecegi sonucuna ulagilabilir.
Bagka bir deyisle, siddet tekelinin ekonomik diizeni koruma islevi, ekono-
mik diizenin kiiresel capta merkeziyetsizlesmesi ¢ercevesinde gelistirilecek
mekanizmalarla, kiiresel ¢capta devam edecek, literatiirdeki ongériilen aksine
yerellesmeyecek gibi goriinmektedir.

Postmodern toplum ile bilisim teknolojileri arasindaki etkilesim Endiistri
4.0 kavrami {izerinden de ele alinabilir. Zira, esasinda postkapitalizme

[61] Zvonimir Slakoper ve Ivan Tot, Digital Technologies and the Law of Obligations,
(New York: Routledge, 2022), 12.

(62] Filippi ve Wright, Blockchain and the Law: The Rule of Code, v.
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iliskin goriisler de 6ziinde bilisim teknolojilerindeki gelisimin ekonomideki
tiretimin yapisini degistirdigi tespitine dayanmakeadir. Buna gore, Endiistri
4.0 ifadest, bilisim teknolojilerindeki yazilim siiriimlerini numaralandirma
sistemini esas alarak, Endiistrinin 4. siiriimii anlaminda kullanilmaktadir.
Daha geleneksel ya da sosyal bilimler dili ile Endiistri Devriminin dérdiincii
sathasi ya da dordiinciisii olarak adlandirilabilir. Buna gore, ilk endiistri
devrimi 1760°’da buhar makinesinin icadiyla baglamistir. Buhar makinesi,
tarimsal ve feodal toplumun yeni bir tiretim siirecine gegisini miimkiin
kilmistir. Tkinci endiistriyel devrim ise 1900°da igten yanmali motorun
icadiyla baglamistir. Bu icat da kitlesel iiretime imkan saglamistir. Uciincii
asama ise 1960’larda elektronik ve bilisim teknolojilerinin otomasyon
tiretime uygulanmast ile karakterize olur. Dérdiincii endiistriyel devrim ise
2000’lerden itibaren baslamistir ve bilgisayarlar tarafindan iretilen triin
tasarimlari, {i¢ boyutlu yazicilar gibi unsurlar ve fiziksel, dijital ve biyolojik
alanlar arasindaki ayrimin bulaniklagmasi ile karakterize olmaktadir. Endiistri
alanindaki bu son degisimin etkileri oncekilerle kargilastirildiginda lineer
degil tissel bir artig niteliginde goriilmekte ve etkileri hemen hemen her
tilkedeki endiistriyel sektdrleri etkilemekte, bu etkinin boyutlar: tiretim,
isletme ve yonetim agisindan degisime yol agacak kadar biiyiik olmaktadir.’*”!
Ancak, Endistri 4.0’in bu etkileri, uluslararas1 giivenlik agisindan tehdit
edici bulunmaktadir. Buna gore, Endiistri 4.0 giivenligi, fiziksel ve sanal
olarak biyiik 6l¢tide etkileyecektir.

Onceki endiistriyel devrimler de bir yandan insanlik igin gelisme saglarken, diger
yandan da giiciin siddetli sekilde el degistirmesine neden olmustu. Teknolojik
inovasyon catigmalarin ¢ikisina, taraflarina, mekanlarina ve ¢oziimlerine etki
etmeye devam edecektir. ... Teknolojik gelisimin uluslararast giivenligi onii-
miizdeki 15 yil icinde etkileyebilecegi yollar simdiden 6ngoriilebilmektedir:
Ug boyutlu yazicilarda iiretilmis silahlar, biyolojik ve kimyasal silahlar i¢in yeni
tiretim imkanlari. ... Bu zamana kadar, biiyiik ¢aplt hasar, ordu ya da niikleer
silah gibi sadece devletlerin sahip olabilecegi sofistike ekipman gerektirmekte
idi. Dérdiincii Endiistriyel Devrim ile biiyiik ¢apli hasar verebilme giicii kiigiik

gruplar hatta ev ya da laboratuvar bilgisayarlarinda ¢alisan bireyler icin bile

[63] Min XU, Jeanne M. David ve Suk H. Kim, “The Fourth Industrial Revolution:
Opportunities and Challenges,” International Journal of Financial Research 9, no.
2 (2018): 90, 91.
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miimkiin hale gelmistir. ... Internet, savaslar icin yeni bir cephe agmistir: Her

sey ag baglantisina sahiptir ve ag baglanust olan her sey ele gecirilebilir.*

Bu yaklagim cergevesinde, postmodern bir toplumda siddet olaylarinin
artiginin, siyasi otoritenin merkezilesmesi ekseninde ve tilke ¢apindaki
toplum temelinde degil de teknolojinin ilerlemesi ekseninde ve kiiresel
capta uluslararasi iliskiler temelinde ele alindiginda daha somut temellere
oturtulabilecegi ifade edilebilir. Ancak, bu temel, literatiirde ileri siiriilen
postmodern toplumda siddet olaylarinin artacag: yoniindeki ifade ile ayni
temele oturmamaktadir. Zira, ilki uluslaras: giivenlik temelinde ve dis teh-
ditler baglaminda degerlendirilmekte ve siddet tekelinin degisimine bagli
olmamaktadir. 11 Eyliil 2001 tarihinde yasanan Diinya Ticaret Merkezine
saldirt olayr gibi bu anlamdaki tehditler modern dénem igin de gegerlidir.
Opysa, literatiir, postmodern donemdeki siddet artisinin sebebinin siddet
tekelinin zayiflamasi olacagindan hareketle, dis tehdit olarak degil, toplumsal
kaos benzeri bir durum olarak algilamaktadir.

Bu agsamada, bilisim teknolojilerindeki gelisimin, siddetin azalmasina
yol agmast baglaminda, iletisim teknolojilerindeki boyutunun da dik-
kate alinmasi gerekmektedir. Zira, internetin sagladig: iletisim kolayligt
sayesinde, yerel siddet olaylart sosyal medya platformlari tizerinden kisa
sirede tim diinyaya yayilmakta ve kiiresel ¢capta siddet karsit1 kamuoyu
olusmasina neden olmaktadir. Kiiresel ¢capta olusan bu kamuoyu baskist
da siddetin gergeklestigi iilke yonetimlerine uluslararast bask: seklinde
etki edebilmektedir. Yakin zamanda bu duruma 6rnek olarak verilebilecek
bir olay Iran'da sagini gerekli sekilde 6rtmedigi icin goz altinda alindiktan
sonra siddet uygulanmasi nedeniyle Masha Amini isimli kadinin hayatini
kaybetmesi olarak verilebilir. Bilisim teknolojilerinin iletisim boyutunun
bu kadar gelismemis oldugu onceki donemlerde olsa yerel 6lgiide kalacak
ve kiiresel boyutta duyulmayacak olan bu olay, internet ve sosyal medya
kanaliyla kiiresel 6lgege yayilmis ve gesitli tilkelerde protesto gosterileri

diizenlenmesine varacak kadar kamuoyu tepkisi olusturmustur.'®

[64] Diinya Ekonomik Forumu, “The Global Risks Report 2016 11th Edition,” 28. Erisim
5 Ocak 2022. http://www3.weforum.org/docs/ GRR/WEF_GRR16.pdf

[65] Euronews, “Sen Olabilirdin,” Erisim 4 Ekim 2022, https://www.euronews.

com/2022/09/25/it-could-have-been-you-protests-in-london-over-death-of-mahsa-

amini
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Dolayisiyla, bilisim teknolojilerindeki gelismeler ¢ergevesinde yapilan
degerlendirme sonucunda da ekonominin adem-i merkezilesmesinin, yerel-
lesme seklinde degil, kiiresel capta dagitiklik seklinde oldugu, blok zinciri
temelinde gelistirilen uygulamalar ¢ercevesinde ekonominin merkeziyetsizles-
mesinin, ozellikle, merkeziyetsiz finans, merkeziyetsiz otonom kuruluglar ve
akulli sozlesmeler kavramlari tizerinden net sekilde gozlemlenebildigi, ayrica
bilisim teknolojilerinin iletisim boyutunun gelismelerinin etkisi de dikkate
alindiginda, esasinda, postmodern dénemde, modern 6ncesi feodal dsnem
benzeri ekonomik ve siyasi birlik igerisinde bir yerellesmeden ziyade, modern
donemdeki gibi siyasi ve ekonomik alanlarin ayristugi, siyaset yerellegse
veya ulusal 6lcekte kalsa bile ekonominin kiiresel capta genisledigi ve ayni
zamanda merkeziyetsizlestigi bir yapinin olustugu, bu yapr karsisinda, her
iki alanin da kapsamina giren konularda siddet tekelinin hem siyasi hem
de ekonomik diizeni koruma islevlerini farkls caplarda siirdiirmeye devam
edecegi, bu baglamda siddet tekelinin ekonomik diizeni koruma islevinin
de kiiresel capta devam edecegi, bu ¢ergevede, postmodern toplumda siddet
olaylarinin artmasindan ziyade azalmasinin daha olasi goriildiigii sonucuna
ulasilmaktadir.
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SONUC

Siddet tekeli, toplumsal barigi saglama yiikiimliliigi karsisinda modern
devlete ait bulunmaktadir. Ancak, tarihsel siireg icerisinde toplumsal yapida
barisin nasil saglanabilecegine iliskin degerlendirmelere bagli olarak bu teke-
lin soykirim i¢in kullanilmas: seklindeki uygulamalara dahi rastlanmistr.
Bu tespitten hareketle, siddet tekeli ve iktidar iliskisinin, toplumsal yapida
meydana gelen degisikliklerden etkilenen dinamik bir iliski olarak nitelen-
dirilerek, i¢cinde bulunulan tarihsel déneme iliskin toplumsal degisimler
cercevesinde degerlendirmeye tabi tutulmast miimkiindiir. Bu noktada,
postmodernizm, i¢inde bulundugumuz tarihsel donemde, toplumsal agidan
onemli degisikliklere gebe bir kavram olarak ortaya ¢tkmakta ve postmodern
donemde iktidarin 6lgek olarak degisimi ve teknolojik gelismelerin etkileri
baglaminda siddet tekeli ve iktidar iligkisinin degerlendirilmesi incelemeye
deger bir konu olarak giindeme gelmektedir.

Tktidarin 6lgek olarak degisimi baglaminda, birey ve 6zgiirliik elestirisi
tizerine egilen bir yaklasim olan komiiniteryanizm ve kiiyerellesme one
¢ikan kavramlardir. Bu ¢ercevede, komiiniteryan yaklagima gére olusturul-
mus postmodern bir toplum varsayiminda, kiiltiirel diglayiciligin etkisi ile
bireyler daha biittinlesik bir yapr igerisinde, daha birbirine bagli, dolayisiyla
tepki gosterme agisindan da daha is birligi icinde olacagindan, iktidar cografi
oleek olarak kiigiilerek yerellegse dahi, bireyin, yerel kiiltiiriin megru sayma-
dig1 siddetten korunmasi daha olast goriilmektedir. Ayrica, bu baglamda,
birey algisinin bile degistigi komiiniter bir toplumda, siddete iliskin deger
yargilarinin da degisecegi ve postmodern dénemde tamamen komiiniteryan
goriise uygun bir toplum ortaya gikacak olursa, siddete iliskin bugiinkii
degerlendirmelerimizin, dyle bir toplumun deger yargilar: ile uyusmayabi-

lecegi de ifade edilebilir.

Diger taraftan, kityerellesme teorileri gergevesinde, postmodern anlamda
ortaya ¢tkacak yerellesme, kiiresellesme ile ilgili olup, merkezilesmeden
kopmak ve ulus devlet yapisinin merkezilesmesinden ayrilirken, 6zellikle
ckonomik ve kiiltiirel anlamda kiiresel bir merkeze baglanmak seklinde
ongorildigiinden, bir yapilanmanin gerceklesmesi halinde, siyasi acidan
ulusal bir merkezden kopmakla birlikte 6zellikle ekonomik ve kiiltiirel
anlamda kiiresel bir merkeze yahut uluslar tstii ya da uluslararast kurulus-
lara baglilik dogacag: dikkate alindiginda, siddetin yerel bir otorite yerine
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kiiresel bir otoritenin tekeline girerek, cografi anlamda 6l¢egin kiigiilmesi
yerine bityimesi de s6z konusu olabilecektir.

Ancak, bilisim teknolojilerindeki gelismeler, kiiyerellesme teorilerinde
bahsedilen 6zellikle ekonomik anlamda kiiresel yahut uluslar tstii ya da
uluslararast kuruluglara baglilik yerine, cografi anlamda kiiresel ¢apta faaliyet
gosteren ancak adem-i merkezilesen veya bagka bir ifadeyle merkeziyetsizlesen
bir ekonomik kiiresellesmeyi isaret etmekte oldugundan, konunun bu agidan
degerlendirilmesi de gerekmektedir. Bu kapsamda, bilisim teknolojilerinde
gelismenin siddet tekelini nasil etkileyebilecegine iliskin degerlendirmede,
siyasi giictin adem-i merkezilesmesi yerellesme seklinde gerceklesirken ya
da ulus devlet 6l¢eginde kalirken, blok zinciri temelinde gelistirilen uygula-
malardan goriildiigi tizere, ekonominin adem-i merkezilesmesi yerellesme
seklinde degil, kiiresel capta dagitiklik seklinde olmakea ve bu yap: litera-
tiirde merkeziyetsizlesme olarak adlandirilmaktadir. Blok zinciri temelinde
gelistirilen uygulamalar ¢ergevesinde ekonominin merkeziyetsizlesmesi,
ozellikle, merkeziyetsiz finans (Decentralized Finance— DeFi), merkeziyetsiz
otonom kuruluslar (Decentralized Aotonomous Organisations — DAO) ve
akilli sozlesmeler kavramlari tizerinden net sekilde gozlemlenebilir. Bilisim
teknolojilerinin etkisi dikkate alindiginda, esasinda, postmodern dénemde,
modern 6ncesi feodal donem benzeri ekonomik ve siyasi birlik igerisinde
bir yerellesmeden ziyade, modern donemdeki gibi siyasi ve ekonomik alan-
larin ayrisugy, siyasetin yerellesse veya ulusal 6l¢ekte kalsa bile ekonominin
kiiresel capta genisledigi ve ayni zamanda merkeziyetsizlestigi bir yapinin
ortaya ¢tktig1, siddet tekelinin ekonomik diizeni koruma islevinin, ekono-
mik diizenin kiiresel ¢apta merkeziyetsizlesmesi kargisinda, gelistirilecek
mekanizmalarla kiiresel capta devam edecegi, literatiirdeki 6ngoriilen aksine
yerellesmeyecegi ifade edilebilecektir. Buna ek olarak, bilisim teknolojilerinin
iletisim boyutunda ortaya ¢ikan gelismeler de siddet olaylarinin yerelligini
ortadan kaldirmakta, kisa siirede kiiresel capta bilinirlik saglayarak, siddet
karsit1 baskiya doniisen kiiresel ¢apta bir kamuoyu olusturabilmektedir.

Dolayisiyla, her ne kadar literatiirdeki hakim gorils, modernizmin yerini
postmodernizme birakacagi 6ngoriilen 6niimiizdeki yiizyilda, siddet tekeli-
nin zayiflayarak yerel ve kiiltiirel 6zellikler kazanacag: ve siddetin daha ¢ok
artacag yoniinde kanaat ortaya koysa da, bu ¢alisma kapsaminda yapilan
incelemede, postmodern bir adem-i merkezilesmede, komiiniteryan yak-
lagim ve kiiyerellesme teorileri ¢ercevesinde olusmast ongoriilen kiiltiirel
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ve toplumsal yapilarin ve bilisim teknolojilerindeki gelisimin dissal etkileri
dikkate alindiginda, ulusal merkezilik azalsa da yerini ekonomik agidan
kiiresel capta merkeziyetsizlesmeye birakmasi nedeniyle, siddet tekelinin daha
evrensel ve kiiltiirel agidan dislayici bir nitelik kazanacaginin ve literatiirdeki
genel kaninin aksine, siddetin artmak yerine azalacaginin 6ngoriilebilecegi
sonucuna varilmistir.
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