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7. SINIF OGRENCILERININ OLCUSEL TAHMIN BECERILERI VE
OLCUSEL TAHMIN STRATEJILERININ INCELENMESI

EXAMINATION OF 7""GRADE STUDENTS' MEASURED ESTIMATION SKILLS AND
MEASURED ESTIMATION STRATEGIES

Ziibeyde ER'

Oz

Olgiisel tahmin becerisi gerek matematik derslerinde gerekse giinliik hayatta kullanilan bir beceridir. Bu nedenle
ogrencilerin bu beceriye ne diizeyde sahip olduklarinin ve kullandiklar Slgiisel tahmin stratejilerinin tespit edilmesi
onemlidir.Yedinci smif ortaokul Ogrencilerinin Olglisel tahmin performanslart ve kullandiklar oSlgiisel tahmin
stratejilerinin  belirlenmesinin amacglandigi bu arastirmada nicel ve nitel yontem, yaklasim ve kavramlarin
birlestirilmesi olarak ifade edilen karma arastirma yontemi kullanilmistir. Ogrencilerin &l¢iisel tahmin performanslarini
belirlemek amaciyla arastirmanin nicel orneklemini 72 kiz, 92 erkek olmak {izere toplam 164, ogrencilerin
kullandiklar1 olgiisel tahmin stratejilerini belirlemek amaciyla aragtirmanin nitel 6rneklemini 8 kiz, 5 erkek olmak
lizere toplam 13, 7. Sinif 6grencisi olusturmaktadir. Nicel veri toplama araci olarak uzunluk, alan, sivi, hacim ve
agirlik 6lglim tahmin sorularini igeren 25 maddeden olusan Sl¢iisel tahmin beceri testi, nitel veri toplama araci olarak
ise 11 maddeden olusan Slgiisel tahmin goriisme formu kullanilmigtir. Aragtirma sonucunda kiz ve erkek grencilerin
Olgtisel tahmin performansinin cinsiyete gore anlamli farklilagsmadigi ve Olgiisel tahmin performanslarinin kabul
edilebilir disiik tahmin diizeyinde oldugu, goriilmiistiir. Bunun yani sira konu alanlarina gére puan ortalamalar: en
yiiksekten baglayarak alan tahmini, agirlik tahmini, uzunluk tahmini, sivi tahmini ve hacim tahminini bigiminde
siralanmaktadir. Kullanilan stratejiler incelendiginde 6grencilerin en fazla dlciisel tahmin problemlerinde sirastyla bilgi
eksikligi, rastgele tahmin, cevapsiz ve referans noktasi kullanma stratejilerini kullandiklari goriilmiistiir. En az
kullanilan stratejilerin temel 6l¢ii karsilastirmasi ve sayisal ¢okluk tahmini stratejileri oldugu sonucuna ulagilmistir.
Ayrica problemin uzunluk, alan, hacim, sivi ve agirlik tahmini konu alanini igermesi durumuna gore Sgrenciler
kullanilan stratejiler farklilik gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Ortaokul 6grencileri, Olgiisel tahmin becerisi, Olgiisel tahmin stratejisi
Abstract

The e measurement estimation skill is a skill used both in mathematics lessons and in daily life. For this reason, it is
important to determine to what extent students have this skill and the measurement estimation strategies. This study
aims to determine the measurement estimation performances of seventh grade secondary school students and the
measurement estimation strategies they use. In this study the mixed research method, which is expressed as the
combination of quantitative and qualitative methods, approaches and concepts, was used. In order to determine the
measurement estimation performance of the students, the quantitative sample of the research consists of a total of 164,
72 girls and 92 boys, and in order to determine the measurement estimation strategies used by the students, the
qualitative sample of the research consists of 8 girls and 5 boys, a total of 13 7th grade students. Measured estimation
skill test consisting of 25 items including length, area, liquid, volume and weight measurement estimation questions
was used as a quantitative data collection tool, and a measurement estimation interview form consisting of 11 items
was used as a qualitative data collection tool. As a result of the research, it was seen that the measurement estimation
performances of girls and boys were at an acceptable low estimation level, and the measurement estimation
performance did not differ significantly according to gender. In addition, the average score according to the subject
areas is listed as area estimation, weight estimation, length estimation, fluid estimation and volume estimation, starting
from the highest. When the strategies used were examined, it was seen that the students mostly used the strategies of
lack of information, random guessing, no-answer and reference point use strategies in metric estimation problems,
respectively. It was concluded that the least used strategies were basic measure comparison and numerical multiplicity
estimation strategies. In addition, the strategies used by the students differed depending on whether the problem
included the subject area of length, area, volume, liquid and weight estimation.
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GIRIS

Tahmin terimi; tek basina belli bir baglama karsilik gelen kesin bir say1 yerine
konabilecek en uygun yaklasik degeri bulmay1 ifade etmektedir(Van De Walle, Karp ve
Williams, 2016). Alan yazinda tahmin kavramina iliskin pek ¢ok tanim bulunmaktadir.
Micklo (1999) tahmin kavramini gercek sayma ve dlgme islemi olmaksizin herhangi bir seyin
biiyiikliigiine karar verme eylemi olarak aciklamistir. Segovia ve Castro (2009) ise, bir
Olcliniin degerine veya bir iglemin sonucuna dair islemi yapmadan, dnceden karar sunma
olarak tanimlanmistir. Reys(1985) tahmini gergek cevaba ulagma siireci olarak betimlemistir.
Levine (1982) tahmin kavramimin onemli olmasmin nedeninin giindelik hayatta sik¢a
kullaniliyor olmasindan kaynaklandigini savunur. Benzer sekilde Panhuizen (2001), tahmin
ve zihinden islem yapma becerilerinin giinliik yasamda matematik yapma oldugunu ve sik sik
kullanildigini ifade etmistir. Tahmin etme becerisi matematikte oldugu gibi giinliik hayatta da
yaygin bir bicimde kullanilmaktadir ve bu yaygin kullannomda tahmin etme becerisinin
Onemini ortaya koymaktadir (Er ve Artut, 2016; Trafton 1986). Tahmin etme becerisinin sik¢a
kullanilmasimin en 6nemli nedenlerinden biri akil yiirlitme yaparak ¢ikarimda bulunulmasini
saglamasidir.

Ulkemizde gegeklesen egitim reformlari ile birlikte ilkdgretim matematik programinda
“tahmin becerisi” lizerinde énemle durulmus ve buna paralel olarak da bu beceriye iliskin
kazanimlara programda yer verilmistir. Gilincellenmis olan 2018 ilkdgretim matematik
programina Onemli yetkinlik alanlar1 eklenmistir. Bu yeterlikler gergevesinde her bireyin
kazanmas1 beklenen sekiz anahtar yetkinlik bulunmaktadir. Bunlar; ana dilde iletisim, yabanci
dillerde iletisim, matematiksel yetkinlik, bilim/teknolojide temel yetkinlikler, dijital yetkinlik,
O0grenmeyi Ogrenme, sosyal ve vatandashikla ilgili yetkinlikler, onceligi ele alma ve
girisimcilik algisi, kiiltiirel olarak farkinda olma ve ifade seklinde siralanmistir. Anahtar
yetkinliklerin hepsi ayni dneme sahiptir ¢iinkii her biri bilgi toplumunda basarili bir yagam
icin katkida bulunabilmektedir. Bu yetkinliklerin pek ¢ogu birbiriyle uyusmakta, birbirini
kapsamakta ve birbirini desteklemedir.

MEB’ de (2018) matematiksel yetkinlige sahip olan bireylerden problem ¢dzme ve
kurma becerilerine iliskin kazanimlar1 elde etmis olmalar1 beklenmektedir. Inisiyatif alma ve
girisimcilik yetkinliklerine sahip olan bireylerden de tahmin etme, tahmini hesaplanan
sonucla karsilastirma, zihinden islem yapmay1 iceren kazanimlari elde etmis olmasi
beklenmektedir. Burada da tahmin becerisinin yetkinlikler gergevesinde 6nemli oldugu
goriilmektedir.

Matematik egitiminde hesaplamaya dayali tahmin, yigin tahmini (¢oklugu tahmin) ve
olgtisel tahmin (6l¢tim tahmin) olmak tizere ti¢ tahmin tiirii bulunmaktadir (Hanson ve Hogan,
2000; LeFevre, Greenham ve Waheed, 1993; O'Daffer, 1979; Sowder, 1992). Hesaplamaya
dayali tahmin, yapamadigimiz veya kesin olarak belirlemek istemedigimiz bir hesaplamanin
yaklasik sonucunu veren sayry1 bulma islemidir. Ornegin arabamizla 15 litre yakitla 325 km
seyahat edersek, kilometre basina tiiketilen yaklasik yakit miktarini belirlemek isteyebiliriz.
Y1gin tahmini, bir yigindaki parcalarin yaklasik sayisinin belirlenmesidir. Olgiisel tahmin ise
kesin bir Olgme islemi yapmadan bir Ol¢limiin belirlenmesidir.Bazi arastirmacilar yigin
tahminini Ol¢iisel tahminin bir alt kiimesi olarak gormiislerdir (Hogan ve Brezinski, 2003).
Yi1gin tahmini ve Olcilisel tahmin arasindaki farklilik 6l¢iimii yapilacak nesnenin miktarinin
tahmininde aranan 6zelligin siirekli ve siireksiz olmasindan kaynaklanmaktadir(Segoiva ve
Castro, 2009).Orneginkonser salonundaki &grencilerin veya tahmin kabindaki kiiciik
sekerlemelerin sayisinin tahmin edilmesi yigin tahmin, bir odanin uzunlugunun veya bir
manavdaki karpuzun agirhigmin  tahmin edilmesi Olglisel tahmindir (Van De
Wallevd.,2016).Olgiisel tahmin becerisi giinliik yasamda siklikla kullanimina ihtiya¢ duyulan
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becerilerden biridir. Pazardan alig veris yaparken agilig1 belirleme, belli bir mesafeyi ne kadar
siirede alabilecegini tahmin etme, bir binanin yilizey alanini tahmin edip ona gore gerekli
olabilecek malzeme miktarini belirleyebilme, bir bardagin kag litre sivi alabilecegini tahmin
etme gibi.

Alan yazinda 0Olgiisel tahmin hakkinda gilinlimiize kadar yapilmig olan arastirmalarda
Ogrencilerin Slgiisel tahmin performanslar1 ve kullandiklar1 tahmin stratejilerinin belirlendigi
(Albarracin, Ferrando veGorgorio, 2021;Corle, 1960; Er ve Artut, 2021; Gooya, Khosroshahi
ve Teppo 2011; Kili¢ ve Olkun, 2013; Sowder, 1992; Munakata, 2002; Russo, MacDonald
veRusso, 2022; Taylor, Simms, Kim ve Reys, 2001) ¢alismalara rastlanmistir. Bunun yani
sira Olgiisel tahmin becerisinin gelisimine iliskin (SwanveJones, 1980), 6grencilerin islemsel,
Olciimsel tahmin ve y18in tahmin becerine iliskin performanslarinin, kullandiklar: stratejilerin
bir arada ele alindig1 (Tekinkir, 2008), Olglisel tahmin becerisinin farkli degiskenler ile
iliskisinin ele alindig1 (Altunkaya, Aytekin, Oz¢akir ve Doruk, 2014; Cetin ve Kose, 2015)
caligmalara rastlanmistir. Alan yazininda tahmin cesitlerinden ¢ogunlukla islemsel tahmin
becerisinin ele alindigi caligmalar (Copur-Gencturk, 2022; Desli veDesli, 2022) oldugu
goriilmiistiir.

Ulagilabilen kaynaklarlar dahilinde 7. smif 6grencilerinin uzunluk, alan, hacim, sivi,
ve agirlik tahmin performanslarinin ayni anda ele alindigi ve 6grencilerin kullandiklar
dlciisel tahmin stratejilerinin incelendigi ¢alismaya rastlanmamustir. Olgiisel tahmin becerisi
gerek okulda gerekse giinliik hayatta kullanilan énemli bir beceridir. Ogrencilerin bu beceriye
ne diizeyde sahip olduklarinin ve kullandiklari 6lgiisel tahmin stratejilerinin tespit edilmesinin
alan yazina katki saglayacagi diislinlilmiistiir Bu arastirmadan elde edilen sonuglarin, 6gretim
programindaki Slgiisel tahmin becerisine iligkin kazanimlarin tekrar gézden gecirilmesi ve
gelistirilmesine katki saglayacak bulgular sunacagindan onemli oldugu diisiiniilmistiir.
Ayrica bu arastirmada uzunluk, alan, sivi, hacim ve agirlik tahmini gerektiren problem
durumlarinin 6grencilere sunulmasi ve bulgularin incelenmesi de bu konularin 6gretimine
iliskin farkli bir bakis agist sunabilir. Bu arastirmada yedinci siif ortaokul 6grencilerinin
Ol¢iisel tahmin performanslart ve kullandiklar1 6lgiisel tahmin stratejilerinin belirlenmesi
amaclanmistir. Bu baglamda bu arastirmada asagidaki arastirma sorularina cevap aranmaya
caligilmistir.

- Ogrencilerin cinsiyete gore olgiisel tahmin performanslari anlamli olarak
farklilasmakta midir?

- Ogrencilerin uzunluk, alan, hacim, s1v1 ve agirlik tahmin performanslart nasildir?

- Ogrencilerin uzunluk, alan, hacim, siv1 ve agirlik tahmini gerektiren problemlerde
kullandiklar 6lgiisel tahmin stratejileri nelerdir?

YONTEM

Arastirma modeli

Bu arastirmada nitel ve nicel aragtirma yontemlerinin bir arada kullanildigi karma
aragtirma yontemi kullanilmistir. Karma yontem arastirmalarinda, nitel ve nicel yontemler
birlikte kullanilarak bir yontemin zayif yanlarinin digerinin giiclii yonleriyle tamamlanmasi
amaclanmaktadir. Boylece elde edilen verilerin giivenirlik ve gegerligin artirtlmasi saglanir.
Daha ¢ok nicel temelli olan bu c¢alismada, karma arastirma yontemlerden sirali agiklayict
karma desen kullanilmistir. Sirali agiklayict desenlerde ilk olarak nicel veriler, daha sonra bu
nicel verileri daha iyi agiklamak i¢in nitel veriler toplanip, analiz edilir (Creswell, 2002).
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Cahsma Grubu

Bu arastirmanin nicel ¢alisma grubunu 72 kiz, 92 erkek olmak iizere toplam 164,
yedinci smifta dgrenim gdren ogrenciler olusturmaktadir. Ogrencilerin dlgiisel tahmin
performansint belirlemek igin nicel veri toplama aract uygulandiktan sonra, 6grencilerin
kullandiklar1 6l¢iisel tahmin stratejilerini belirlemek igin nicel veri grubu arasindan belirlenen
8 kiz, 5 erkek olmak fiizere toplam 13 &grenci ile goriismeler yapilmis, nitel veriler
toplanmistir. Orneklemin 7. Sinif dgrencileri secilmesinin nedeni 6. sinif sonuna kadar 6lgiisel
tahmini igeren tiim kazanimlari edinmis olmalaridir. Arastirmanin nicel ve nitel ¢alisma grubu
belirlenirken amacli 6rnekleme yontemlerinden kolay ulasilabilir durum &rneklemesi
kullanilmistir. Calismada kolay ulagilabilir durum 6rneklemesi kullanilmasinin nedeni segilen
Ogrencilerin Tiirkiye’nin giiney bolgesinde bulunan bir ilinde 6grenim gérmesi dolayisiyla
kolay ulasilabilir olmalar1 ve ¢aligmaya katilmak i¢in goniillii olmalaridir(Yildirim ve Simsek,
2018).

Veri Toplama Araclan
Ol¢iisel Tahmin Beceri Testi (OTBT)

Ogrencilerin 6lgiisel tahmin becerine iliskin {ist diizey diisiinme becerini ortaya
cikarmay1 saglayacak 6lgme araci olarak, acik u¢lu maddelerden olusan 6l¢iisel tahmin beceri
testi gelistirilmistir. Olgilisel tahmin beceri testi uygulanmadan &nce testin ve dereceli
puanlama anahtariin gecerlik calismalar1 kapsaminda, bes Matematik Egitimi uzmanindan ve
dort matematik Ogretmeninden goriis alinmis ve goriisler dogrultusunda degisiklikler
yapilarak hazirlanmistir. Birinci siniftan yedinci sinifa kadar olgiisel tahmin becerisini igeren
11 kazanim vardir (MEB, 2018). MEB (2018) tarafindan belirlenen sinif seviyelerine gore
Olciisel tahmin kazanimlarinin sayisi, 68renme ve alt 6grenme alanlarina gore dagilimlar
Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Olgiisel Tahmin Becerisi Kazanimlari

Sinif seviyeleri  Ogrenme  Alt Kazanimlar
Alam ogrenme
alam
1. Simf Olgme Uzunluk M.1.3.1.3 Bir nesnenin uzunlugunu standart
Olcme olmayan 6l¢me birimleri tliriinden tahmin eder

ve 0lgme yaparak tahmininin dogrulugunu
kontrol eder.

2. Smif Sayilar ve  Dogal M.2.1.1.3.Verilen bir¢okluktaki nesne sayisini
islemler  Sayilar tahmin eder, tahminini sayarak kontrol eder.

Geometrik ~ M.2.3.1.4. Uzunluklar1 metre veya santimetre
cisimler ve  birimleri tiiriinden tahmin eder ve tahminini
sekiller Olcme sonucuyla karsilagtirarak kontrol eder

3. Smf Olgme Alan Olgme M.3.3.3.2. Bir alani, standart olmayan alan
6l¢me birimleriyle tahmin eder ve birimleri
sayarak tahminini kontrol eder.

Tartma M.3.3.6.2. Bir nesnenin kiitlesini tahmin eder
ve 6lgme yaparak tahmininin dogrulugunu
kontrol eder.

Sivi 6lgme  M.3.3.7.2. Bir kaptaki sivinin miktarini litre ve
yarim litre birimleriyle tahmin eder ve dlgme
yaparak tahmininin dogrulugunu kontrol eder
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4. Simf Olgme Uzunluk M.4.3.1.3.Dogrudan dlgebilecegi bir uzunlugu

Olgme en uygun uzunluk 6l¢me birimiyle tahmin eder
ve tahminini 6l¢gme yaparak kontrol eder.

Sivi 6lgme  M.4.3.6.4.Bir kaptaki stvinin miktarini, litre ve
mililitre birimleriyle tahmin eder ve 6lgme
yaparak tahminini kontrol eder.

5. Smif Olgme Uzunluk M.5.2.3.2. Uggen ve dortgenlerin cevre

6lgme uzunluklarini hesaplar, verilen bir ¢evre
uzunluguna sahip farkl sekiller olusturur.
Cevre uzunlugunu tahmin etmeye yonelik
calismalara yer verilir

Alan ve M.5.2.4.2. Belirlenen bir alan1 santimetrekare

zaman ve metrekare birimleriyle tahmin eder.

Olgme Tahminlerin 6l¢me yaparak kontrol edilmesine
yonelik ¢calismalara yer verilir.

6. Smuf Geometri Geometrik  M.6.3.4.5.Dikdortgenler prizmasiin hacmini

ve Olgme  cisimler

tahmin eder.

Beceri testinin uygulanacagi grup 7. smif diizeyinde oldugundan uzunluk 6lgme, alan
Olcme, sivi 6lgme, geometrik cisimler (hacim dlgme)ve tartma (agirlik 6lgme) alt 6grenme
alanlarindaki kazanimlari igerecek bigimde, 27 maddelik acgik u¢lu problemlerden olusan test
olusturulmustur. Uzmanlardan gelen goriisler neticesinde kazanimi karsilamadigi gerekcesi
ile 2 madde ¢ikarilarak test nihai olarak 25 maddelik halini almistir. Bu testte 6grencilerden
¢ozlimlerini yapmalar1 istenmektedir. Beceri testinin ¢ozlim siiresi her soruda 4 dakika olmak
tizere 100 dakikadir. Siire 6grencilerin gelisimi agisindan uzun olabileceginden iki oturumda
uygulanmas1 gergeklestirilmistir. Bunun nedeni Ogrencilerin zaman sinirlamast olmaksizin
problemleri anlayip, ozgiirce ¢dzmelerini saglayabilmektir. Uzunluk, alan, sivi, hacim ve
agirlik Ol¢tim tahmini gerektiren testte yer alan maddelerden Ornekler Tablo 2’de

sunulmustur.
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Tablo 2. OTBT’de Yer Alan Maddelerden Ornekler

Madde konusu Madde Ornek Maddeler

Uzunluk tahmini Madde sayisi: 4 2) Standart ve ucu agilmamis bir kursun
Madde no: 1,2,3,17 kalemin boyunu tahmin ediniz.

Cevap:...........

Alan tahmini Madde sayis1: 7 4) Matematik ders kitabimizin 6n kapaginin
Madde no: alanini1 tahmin ediniz.
45,9,10,13,14,24 Cevap:..........

S1vi tahmini Madde sayist: 5 19) Sekilde verilen yemek kasiginin alabilecegi
Madde no: stvi miktarini tahmin ediniz.
8,11,12,19,20 >

Cevap:.........

Hacim tahmini Madde sayisi: 5 25) 10 tane kesme seker st iiste konularak bir
Madde no: blok olusturuluyor. Olusturulan bu blogun
6,7,21,22,25 hacmini tahmin ediniz.

Cevapi.....ooovvvnnnnns

Agirlik tahmini Madde sayisi: 4 18) Bir karpuzun ortalama agirligini tahmin
Madde ediniz.
no:15,16,18,23 Cevap:........

Ol¢iisel Tahmin Goriisme Formu (OTGF)

Bu arastirmada o6l¢iisel tahmin goriisme formu ile elde edilen veriler dogrultusunda
ogrencilerin kullandiklar1 Olcilisel tahmin stratejisi belirlenmeye calisilmistir. Sorular sivi
O0lcme, uzunluk o6lgme, agirlik O6lgme, alan Slgme, hacim Olgme alt 6grenme alanlarini
icermekte olup 11lagik uclu maddeden olusmaktadir. Olgiisel tahmin gériisme formu uzman
goriisii dogrultusunda diizenlenmistir. Olgiisel tahmin goriisme formunda ‘Masann iizerinde
duran bardaktaki suyun miktar: ne olabilir?’, ‘Torbadaki portakallarin agirligi sizce ne
kadardir?’, ‘Masamin iizerindeki ipin uzunlugunu tahmin ediniz.’ gibi maddeler
bulunmaktadir. Ogrencilerin 6lgiisel tahmin becerilerini belirlemek igin bu formun
kullanilmasimin sebebi, Ogrencilerin tahmin edecekleri miktarlar1 somut bir bi¢imde
gormelerini saglayarak siiregteki bilissel siireci daha ayrintili ortaya ¢ikarmaktir. Ogrencilerin
sorulart dogru anlayip anlamadigin1 kontrol etmek ve cevaplarini detayli olarak agiklamalari
i¢in, cevaba nasil ulastiklarini anlatmalari, cevaplarinin gerekgelerini agiklamalari istenmistir.
Maddelere iliskin gerekli olacak olan gorsel materyallerin (torbalar, ipler, vs. ) dnceden bir
odada hazir bulundurulmasi ve Ogrencilere bireysel olarak sorularak verilerin toplanmasi
saglanmistir. Burada amac cevabin dogru ya da yanlis tahmin olmasi gozetilmeksizin
ogrencinin kullandig1 stratejiyi belirlemektir. Siirecte veriler, ses kaydi alinarak elde
edilmistir.

Verilerin Toplanmasi

Bu arastirma verileri doktora tez ¢alismasinin bir kismindan tiretilmistir. Nicel ve nitel
verileri elde etmek i¢in kullanilan veri toplama araglari gerekli izinler alindiktan sonra
uygulanmustir. Arastirmada yazar Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Alt Etik Kurulunun
31/05/2021 tarih ve 10/218 sayili yazisi ile etik agidan higbir sakincast olmadigini etik kurul
izin belgesi ile beyan etmektedir.
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Verilerin Analizi

Ol¢iisel Tahmin Becerisi Testi (OTBT) Analizi

Nicel verilerin analizi, bilgisayar ortaminda SPSS 22.0 programinda yapilmigtir. Alan
yazinda tahmin becerinin degerlendirilmesine iliskin Van de Walle kabul edilebilir tahmin
icin uzunlukta %10, hatta hacim ve agirlikta %30 araligindaki tahminler bile kabul edilebilir
bi¢ciminde ifade etmistir. Baroody ve Gatzke (1991) gercek cevabin %25 cksigi ile fazlasi
arasindaki degerlerin kabul edilebilir olacagin ifade etmis, bazi arastirmacilar %50°’1lik araligi
arastirmalarinda kullanmistir (Barody ve Gatzke, 1991; Crites, 1992; Siegel, Goldsmith
ve Madson 1982). Levine (1982) ise tahminde yaklasik ve etkili tahmin yapabilme
lizerine yaptig1 ¢alismalarda yapilan tahmin kesin cevaba %10 yakinsa 3 puan, %10-
20 arasindaysa 2 puan, %20-30 arasindaysa 1 puan ve %30’dan uzaksa O puan olarak
puanlamistir. Bu arastirmada 6grencilerin 6l¢iisel tahmin beceri testine verdikleri cevaplarin
degerlendirmesi yapilirken Levine’nin (1982) degerlendirme kriterleri kullanilmistir. 25
maddelik toplam testte puan degeri;

0 =test puani ise “kabul edilemez tahmin”,

0< test puani<25 ise “kabul edilebilir diisiik tahmin”,
25<test puan1<50 ise “ kabul edilebilir orta diizey tahmin”,
50<test puani<75araliginda ise “kabul edilebilir iyi tahmin”
75=test puan1 ise “kabul edilebilir ¢ok iyi tahmin”

diizeyi olarak yorumlanmistir. Puanlamada giivenirligi saglamak amaciyla aragtirmaci disinda
bir matematik egitimcisi de puanlama yapmistir. Puanlayicilar arasi giivenirlik hesaplamasina
yonelik toplam puana iliskin Pearson korelasyon Kkatsayisi ise 0.96olarak hesaplanmistir.
Ogrencilerin OTBT ‘den aldiklar1 puanlarin cinsiyete gore anlamliligini test etmek icin
normallik kontrol edildikten sonra t -testi (bagimsiz gruplar T-Test) yapilmasina karar
verilmistir.

Ol¢iisel Tahmin Goriisme Formu Analizi

Olgiisel tahmin stratejileri daha oncesinde alan yazinda belirlenmis oldugundan
betimsel analiz yontemiyle incelenmesinin uygun oldugu diigiiniilmiistiir. Betimsel analizde
veriler daha dnceden belirlenen temalara gére yorumlanir ve Ozetlenir. Bu analiz tiiriinde
amag, bulgular1 yorumlanmis ve diizenlenmis olarak okuyucuya sunmaktir(Yildirim ve
Simsek, 2018).Ogrencilerin kimliklerini agiklamamak igin O1, O2,....biciminde kodlar
verilmistir. Olgiisel tahmin goériisme formundaki sorularda kullanilan stratejileri belirlemek
icin, ilgili alan yazin bulgular1 da incelenerek, var olan bilgi ve tecriibeye dayali tahmin,
gbziinde canlandirma, ayristirma/yeniden diizenleme, karsilagtirma, rastgele tahmin, temel
Ol¢ti karsilastirmasi, sikistirma/sinirlandirma, referans noktas: kullanma, birim tekrarlama,
sayisal ¢okluk tahmini, cevapsiz ve bilgi eksikligi kaynakli olmak iizere toplam 12 tane olarak
belirlenmistir. Bu stratejilerden birim tekrarlama stratejisi (8. strateji) uzunluk tahmini yapilan
nesneye iliskin verilen cevaplarin standart olmayan Ol¢li birimlerini igerdigi durumlardir.
Cevapsiz ve bilgi eksikligi stratejileri arastirmaci tarafindan eklenmis olup sirasiyla 11. ve 12.
kod olarak isimlendirilmistir. Bu arastirmanin nitel veri grubu analizinde (Er, 2022)
calismasindaki kodlar kullanilarak analiz edilmistir. Bu kategorilerin igerigi Tablo 3’de
verilmistir.
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Tablo 3. Olgiisel Tahmin Stratejileri ve Igerikleri

Stratejiler

Icerikleri

1.strateji:Var olan bilgi ve
tecriibelere dayali tahmin
stratejisi kullanimu.

Ogrencilerin cevaplar1 daha énceden dgrenmis olduklari bilgilerden
ve tecriibelerden yararlanarak bulduklari durumlardir.

2.strateji: Goziinde
canlandirma

Olgiilmek istenen nesneyi goziinde canlandirarak tahmin
etmeye ¢alismak goziinde canlandirma stratejisidir (Siegel,
Goldsmith ve Madson, 1982). Ornegin oturdugumuz apartmana
dairesinin kag¢ metre yiikseklikte oldugunu tahmin etmemiz gibi.

3.strateji:Ayristirma/
yeniden diizenleme -
Parcalama-
Ayristirma:(decomposition
/ recomposition):

Tahmin edilecek 6l¢iiyii alt birimlere ayristirarak veya parcalayarak
tahmin iiretmeye ¢alismak olarak tanimlanmistir (Siegel, vd. 1982;
Van de Walle, 2016). Bir konser ya da miting alanin1 km? olarak
bilip, gelen kisi sayisini tahmin i¢in alani karelere boliip, bir kareye
diisen kisi say1s1 lizerinden toplam sayiy1 tahmin etme 6rnek
verilebilir.

4.strateji: Karsilastirma

Olgiisii daha kolay belirlenebilecek bir nesneden hareketle baska bir
nesneyi kiyaslama yaparak tahmin iiretmeye ¢aligmak karsilagtirma
stratejisidir (Tekinkir 2008; Gooya, vd. 2011). Ornegin; boy
uzunluklari farkli olan bardaklardan birinin kag litre su aldig:
bildigimiz ve diger bardagin kag litre su aldigini1 tahmin etmek
istedigimizde; parmak, silgi gibi nesneleri sabit uzunluk olarak
belirleyerek bardak uzunluklarini karsilastirip diger bardagin kag
litre su aldigin1 tahmin etmek.

5.strateji:Rastgele tahmin

Herhangi bir mantiksal siire¢ ve strateji kullanmaksizin yapilan
tahmin etme isi rastgele tahmin etme olarak adlandirilir (Segovia ve
Castro, 2009).Cocuklarin sonucu neye dayandirarak bulduklarini
ifade edememeleri ancak yine de sayilarla ilgili acik ve samimi
tahminleri olarak ifade edilebilir.

6.strateji: Temel ol¢ii
karsilastirmasi
(benchmark comparison):

Gorsel olarak objelerin taranarak bir¢ok noktanin sayma yoluyla
numaralandirilmasina dayanir. Gorsel olarak yapilan ilk
numaralandirmaya dayanarak, kalan noktalar tahmin edilir ve
numaralandirilmis sonuca yani tahmini sonuca eklenir. Bir tiyatro
salonunun 6n koltuklarini sayip, arkadaki koltuklarin sayisini ise
yaklagik olarak tahmin edip bunlari birbirine ekleyerek salonun
yaklasik olarak kag kisilik oldugunun tahmin edilmesi ‘benchmark
comparison’a drnek gosterilebilir.

7.strateji:Sikistirma/Sinirl
andirma:

Tahmin edilecek nesnenin uzunlugunu, agirligini hacmini veya
alanin belli degerler arasina indirgeyerek mantikli tahminde
bulunma stratejisidir (Siegel, vd. 1982; Gooya, Leyla, ve Teppo
2011). Ornegin, uzunlugu sorulan bir tahta parcasmnin dl¢iisiinii
20cm®“den az, 40 cm“den fazla oldugunu diisiinerek tahmini bir
deger belirtmeye ¢alisma.

878



7. SINIF OGRENCILERININ OLCUSEL TAHMIN BECERILERI VE OLCUSEL TAHMIN
STRATEJILERININ INCELENMESI

8.strateji:Birim Belli bir birimin zihinsel veya fiziksel olarak tekrarlanarak
tekrarlama: Olgiilecek
uzunlugun tahmin edilme stratejisidir (Gooya, vd. 2011). Bu
stratejide temel esas karis, kulag, ayak uzunlugu veya 30 cetvel
uzunlugu gibi standartlasmamig 6l¢ili birimlerin kullanilmasidir
(Joram, Subrahmanyam ve Gelman, 1998)

9. strateji. Referans Bu stratejide tahmin edecek kisinin var olan bilgisine veya
noktast kullanma: tecriibelerine dayanarak bir referans noktasi kullanarak tahmin
iiretmeye ¢alismasi
esastir (Siegel vd. 1982; van de Walle, 1994). Bir odanin
uzunlugunun kag¢ metre oldugunu tahmin etmek isteyen birisinin
odada bulunan ve uzunlugunu bildigi biresyay1 referans alarak
tahmin etmeye caligmasi bu stratejiye ornektir.

10.strateji:Sayisal ¢cokluk  Sezgisel bir 6l¢iim vermek igin, gorsel olarak taranan pargalara

tahmini (eye—ball): dayali algisal bir stratejidir. Daha biiyiik sayisal ¢okluklari, hizli ve
dogru degerlendirmemiz gerekiyorsa ¢oklugu gruplayarak
sayabiliriz.

11. kod:Cevapsiz Ogrencinin herhangi bir cevap vermedigi durumlari igerir.

12. kod: Bilgi eksikligi Ogrencilerin bilgileri hatirlayamadiklari veya yanlis hatirladiklart

durumlardan kaynakli tahminler. Ornegin 6grencinin ipin
uzunluguna Im yerine 1cm demesi, kutunun hacmine 10cm2
demesi gibi durumlar
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BULGULAR

Bu boéliimde arastirma siirecince elde edilen veriler neticesinde aragtirma problemleri
dogrultusunda elde edilen bulgulara ve yorumlara yer verilmistir.

Ogrencilerin Cinsiyete Gore Olciisel Tahmin Performanslarina Iliskin Bulgular

Ogrencilerin dlgiisel tahmin beceri testinden aldiklar1 puanlarin cinsiyete gore
anlamliligini test etmek i¢inbagimsiz 6rneklemler t- testi yapilmistir. Sonuglar Tablo 4 ‘de
sunulmustur.

Tablo 4. Ogrencilerin Olgiisel Tahmin Beceri Testi Puanlariin Cinsiyete Gore T-Testi
Sonuglari

Cinsiyet N X SS Sd T P

Kiz 72 8,56 4,98 162 -0,492 0,625
Erkek 92 8,94 4,75

Toplam 164 8,78 4,84

Tablo 4 incelendiginde Slgiisel tahmin beceri testinden aldiklar1 puan ortalamasi kiz
ogrencilerin 8,56 erkek ogrencilerin ortalamasinin ise 8,98 oldugu goriilmektedir.
Ogrencilerin &lgiisel tahmin becerilerinin cinsiyete gore gosterdigi bu farkliligin istatistiksel
olarak anlamli olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t-testi
sonucunda cinsiyete gore anlamli bir farklilik bulunmamustir (t(162) =0,625 p> 0,01).Olciisel
tahmin beceri testinden alinabilecek maksimum puan 75°dir. Burada elde edilen sonuc¢lardan
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hem kiz 6grencilerin hem de erkek Ogrencilerin olgiisel tahmin performanslarinin kabul
edilebilir diisiik tahmin diizeyinde oldugu sdylenebilir.

Ogrencilerin Uzunluk, Alan, Sivi, Hacim, Agirhk Olgiim Tahmin
Performanslarina Iliskin Bulgular ve Yorumlar

Ogrencilerin uzunluk, alan, s1v1, hacim ve agirlik 6l¢iim tahmin performanslarina
iliskin ortalama ve standart sapmalar1 Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5. Ogrencilerin Madde Konu Alanma Gore Olgiisel Beceri Testi Performanslari

Madde konu alam Almabilecek X SS
max.Puan (Madde
sayisi)
Uzunluk tahmini 12 (4 madde) 1,54 1,84
Alan tahmini 21(7 madde) 3,06 2,18
Swv1 tahmini 15(5 madde) 1,39 1,78
Hacim tahmini 15 (5 madde) .05 35
Agurlik tahmini 12 (4 madde) 2,71 2,37

Tablo 5 incelendiginde, uzunluk tahmini igeren problemlere verilen cevaplarin
ortalamasinin 1,54,alan tahmini igeren problemlere verilen cevaplarin ortalamasinin 3,06, s1vi
tahmini igeren problemlere verilen cevaplarin ortalamasmin 1,39, hacim tahmini igeren
problemlere verilen cevaplarin ortalamasinin 0,05, agirlik tahmini igeren problemlere verilen
cevaplarin ortalamasinin 2,71 oldugu goriilmektedir. Tiim konu alanlarinda 6grencilerin
Olciisel tahmin becerilerinin kabul edilebilir diisiik tahmin diizeyinde oldugu sdylenebilir.
Bunun yani sira puan ortalamalar1 en yiiksekten baslayarak ifade edildiginde alan tahmini,
agirlik tahmini, uzunluk tahmini, sivi tahmini ve hacim tahminini iceren konu alanlari
bigimindedir.

(")grencilerin Uzunluk, Alan, Hacim, Sivi ve Agirhk Tahmini Gerektiren
Problemlerde Kullandiklar1 Olgiisel Tahmin Stratejilerine Iliskin Bulgular

Ogrencilerin uzunluk, alan, hacim, sivi ve agirhik tahmini gerektiren problemlerde
kullandiklar1 06l¢iisel tahmin stratejileri nelerdir? Sorusuna cevap aramak amaciyla
ogrencilerle goriismeler gergeklestirilmistir. Bu gortismelerde elde edilen bulgular Tablo 6°de
verilmistir.
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Tablo 6.0grencilerin Olgiisel Tahmin Gériisme Formunda Kullandiklari Stratejilere iliskin

Bulgulari
Soru No 1st 2.st. 3.st 4.st 5.st 6.st 7.st 8.st 9.st 10.st  11.kod 12.kod
1. Ol11 01,02, 04,07 09 05,08,01
03,06, 013 ,012 0,
2. 012 02,03, 01 04 05,08,
06,07, 013 09,010,
O11
3. 03,04 02 013 01,0607,0 08,09
03, 10, O11,
012
4, O10 02, 06,07, 01 04,05 03,08
09, O11,
012,013
5. 01, 06,09, 03, 02, 04,07 05,08
O10 O12 O11,
013
6. 01, 03,010, 06,09, 011 04,07 05,08
o2 012,
013
7. o12 013 02 08,09 01,03,
0O10, 04,05,06
Ol11, ,07,
8. o1 02, 09 01,03,
013 04,05,06
,07,08
010, 011,
9. 012, 03,06, 01,02,
07,08, 04, 05,
09, 010, O11,
o13
10. 012 03,04, 01,02,
07,09, 05,
o13 06,08,
010, 011
11. 012 02,05 01 03,0 04
06, 07 09, 8,
010,011 013
Toplam 5 4 4 8 37 1 7 6 12 1 18 41

Tablo 4’e gore dgrencilerin 6lgiisel tahmin goriisme formunda kullandiklar: stratejiler
incelendiginde 6grencilerin en fazla 6l¢giisel tahmin problemlerinde sirastyla bilgi eksikligi
(12. kod/f:41), rastgele tahmin (5. strateji/f:37), cevapsiz (11. kod/f:11) ve referans noktasi
kullanma (9. strateji/f:9) stratejilerini kullandiklar1 goériilmiistiir. Bunun yani sira en az
kullanilan stratejilerin temel Ol¢li karsilagtirmast (6. strateji/f:1) ve sayisal ¢okluk tahmini
(10.strateji/f:1) stratejileri oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica problemin uzunluk, alan,
hacim, sivi ve agirlhik tahmini olmasi durumuna gore Ogrenciler tarafindan kullanilan
stratejiler farklilik gostermistir. Goriisme formunda yer alan uzunluk tahmini sorularinda
(soru 5 ve soru 6) dgrencilerin daha ¢ok karsilagtirma (4. strateji/f:4) ve rastgele tahmin (5.
strateji/f:7) stratejilerini kullandiklart goriilmistiir. Alan ve hacim tahmini sorularinda (soru 7,
soru 8, soru 9, soru 10, soru 11) 6grencilerin daha ¢ok bilgi eksikligi (12. kod/f:29), cevapsiz
(11. kod/f:15) ve rastgele tahmin (5. strateji/f:7) yaptiklart gorilmistiir. Sivi tahmini
sorularinda (soru 1 ve soru 2) oOgrencilerin daha c¢ok rastgele tahmin yaptiklart (5.
strateji/f:10), referans noktasi kullandiklar1 (9. strateji/f:4) ve bilgi eksikligi (12. kod/f:8)
oldugu goriilmiistiir. Agirlik tahmini sorularinda ise (soru 3 ve soru 4) ogrenciler daha ¢ok
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rastgele tahmin (5. strateji/f:17) ve var olan bilgi ve tecriibeye dayali tahmin (1. strateji/f:3)
stratejilerini kullanmiglardir.

Ogrencilerinin dl¢iisel tahmin gériisme formundaki problemleri ¢6zerken kullandiklar
stratejilere iliskin bazi 6rnek alintilar asagida verilmistir. Birinci soruda 6grencilere “Masanin
iizerinde duran bardaktaki su miktarin1 tahmin ediniz” sorusu sorulmustur. Ogrencilerin daha
cok rastgele tahmin yaptiklart (5. strateji) ve referans noktasi kullanma stratejisi olan 9.
stratejiyi  kullandiklar1 gorilmiistiir. Bu maddeye iliskin cevaplardan bazilar1 asagida
verilmigtir.

03: Kendi boyumun él¢iisiinii temel alarak cevapladim. Benim boyum 150 oradan
diistindiim.

O4: Bir siit sisesi ile bardag1 ka¢ defa doldurabilecegimi cevapladim. Bir siit paketi 1
litredir. Dort defa bardagi doldurabilirim. Dolayisiyla bardak 250ml su alabilir.

O12: llitreden az olmal, ¢ok kiigiik de olmaz 200ml olabilir.

Ikinci soruda ogrencilerden kovadaki su miktarini tahmin etmeleri istenmistir.
Ogrencilerin ¢cogunlugunun (f:5+5=10) 5. Stratejiyive 12. kodu kullanarak cevap verdikleri
goriilmustiir. Besinci strateji 6grencilerin cevaba iligkin bir deger belirttikleri fakat bu degeri
nasil diistindiiklerini ifade edemedikleri durumlar1 icermektedir. 5. stratejiyi kullanan
ogrenciler “Oyle diisiindiim ”(03), “Bence 5 litredir’(0O13) ifadelerini kullanmislardir.

Ugiincii soruda dgrencilerden torbadaki portakallarin agirliklarmi tahmin etmeleri
istenmistir. Ogrencilerin ¢ogunlugunun 1. ve 5. stratejiyi kullanarak cevap verdikleri
goriilmiistiir. Birinci strateji 6grencilerin cevaplart daha oOnceden O6grenmis olduklari
bilgilerden ve tecriibelerden yararlanarak bulduklari durumlar1 igermektedir. Birinci stratejiyi
kullanarak cevap veren dgrenci goriisii asagida verilmistir.

03: 3 kilogram olabilir. Pazardan genelde aldigimiz iiriinleri ben tasiyorum.

Dordiincii soruda oOgrencilerden masadaki bilyelerin agirligini  tahmin etmeleri
istenmistir. Ogrencilerin ¢ogunlugunun 5. stratejiyi (rastgele tahmin) kullanarak cevap
verdikleri goriilmiistiir. Besinci soruda oOgrencilerden masadaki ipin uzunlugunu tahmin
etmeleri istendiginde, c¢ogunlugunun 5. ve 8. stratejileri kullanarak cevap verdikleri
gorlilmiistiir. Sekizinci strateji belli bir birimin zihinsel veya fiziksel olarak tekrarlanarak
Olctlilecek uzunlugun tahmin edilmesi durumlarini igerir. Ayrica bu strateji karis, kulag, ayak
uzunlugu gibi standartlasmamis 6l¢ii birimlerin kullanilmasidir. Sekizinci stratejiyi kullanarak
cevap veren bazi 6grenci goriisleri asagida verilmistir.

O2: Iki bucuk metre olmali kulacimla élctiim. Benim kulacim bir metre olsa, ipin
uzunlugu iki bugcuk metre olabilir.

Ol1: Bir metre hatta daha uzun olabilir. Kulacima gére degerlendirdim.

Altinct soruda Ogrencilerden masanin uzun kenarinin uzunlugunu tahmin etmeleri
istendiginde, ¢ogunlugunun 4. stratejiyi kullanarak cevap verdikleri goriilmiistiir. Bu strateji
Ol¢iisii daha kolay belirlenebilecek bir nesneden hareketle baska bir nesneyi kiyaslama
yaparak tahmin {iretmeye ¢alismak/karsilastirma durumlarin1 i¢ermektedir. Dordiinci
stratejiyi kullanarak cevap veren 6grenci goriisli asagida verilmistir.

O13: Bir karonun uzunlugunu diisiindiim. Bir karonun 30 santimetre olursa masanin
uzunlugu 1 metre olabilir.
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Yedinci soruda ogrencilerden gosterilen tablonun yilizey alanini, sekizinci soruda
Ogrencilerden masadaki ¢ikolatanin bir yiizeyinin alanini, dokuzuncu soruda masadaki ilag
kutusunun hacmini, onuncu soruda ise odanin hacmini tahmin etmeleri istenmistir. Bu
sorularda 6grencilerin cogunun 11. ve 12. kodu kullanarak cevap verdikleri goriilmiistiir. On
ikinci kodu ve on birinci kodu kullanarak cevap veren bazi 6grenci goriisleri asagida
verilmistir.

O11:1500 hacimdir.
O5:0dann ici dolu ise 50 kilogram olabilir.
O5: Hacim 5 gram olabilir.

O2: Herhangi bir fikrim yok. Bilmiyorum.

On birinci soruda Ogrencilerden kutunun i¢inde kag¢ tane bilye oldugunu tahmin
etmeleri istenmistir. Cogunun 5. ve 7. stratejiyi kullanarak cevap verdikleri goriilmiistiir.
Yedinci strateji tahmin edilecek nesnenin uzunlugunu, agirligini hacmini veya alanini belli
degerler arasina indirgeyerek mantikli tahminde bulunma stratejisidir. Ogrencinin verdigi
cevabin belli araliklarda oldugu durumlar igerir. Bu stratejiyi kullanarak cevap veren bazi
Ogrenci goriisleri agagida verilmistir.

08:40-45 tane bilye olabilir kutuda.
O3:Masadaki ipin uzunlugu tahmin olarak 2—-3 metre olabilir.

TARTISMA VE SONUC

Ogrencilerin  dlciisel tahmin performanslari ve kullandiklar1 &lgiisel tahmin
stratejilerinin belirlenmesinin amaglandigi bu ¢aligmada oOlgilisel tahmin performanslarinin
belirlenmesi i¢in nicel, 6grencilerin kullandiklar1 6lgiisel tahmin stratejilerinin belirlenmesi
icin ise nitel veriler elde edilerek sonuglar sunulmustur. Bu arastirmada 6grencilerin Slgiisel
tahmin becerilerinin “kabul edilebilir diisiik tahmin” diizeyinde oldugu, 6l¢iisel tahmin beceri
testindeki genel performanslarinin cinsiyete goére anlamli farklilasmadigi goriilmiistiir. Cetin
ve Kdse (2015) caligmalarinda 8. siif ilkogretim 6grencilerinin islemsel ve dl¢iilebilir tahmin
becerileri ile matematik okuryazarliklari arasindaki iliskiyi arastirmayi amagladiklari
caligmalarinda arastirma sonucunda dgrencilerin cinsiyete gore dl¢iisel tahmin performanslar
arasinda anlamli farklilik olmadigi sonucuna ulasilmis. Alan yazinda tahmin becerisinin
cinsiyete gore anlamh farklilik gosterdigi ¢aligmalar oldugu gibi (Dowker, Flood, Griffiths,
Harriss ve Hook, 1996), istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi ¢alismalar da vardir
(Forrester ve Pike, 1998;Satan ve Yetkin, 2022;Tekinkir, 2008). Buradan bu arastirmadan
elde edilen bulgularin alan yazinda cinsiyete gore anlamli farklilik bulunmayan arastirmalar
ile benzerlik gosterdigi sdylenebilir.

Ogrencilerin uzunluk, alan, hacim, s1vi, agirlik tahmine iliskin puanlarindan alan ve
agirhik tahmin puan ortalamalarinin, uzunluk, hacim, sivi tahmin puan ortalamalarina
goredaha 1yi oldugu, tiim konu alanlarinda kabul edilebilir diisiik tahmin diizeyinde oldugu
sonucuna ulasilmigtir. Corle (1960) besinci ve altinci sinif dgrencilerinin Slgiisel tahmin
performanslarin1 inceledigi arastirma sonucunda her iki smif diizeyeninde oOl¢iisel tahmin
performanslarinin diisiik oldugu, altinct smif 6grencilerinin performanslarinin besinci sif
Ogrencilerin performanslarina gére daha iyl oldugu goriilmistiir. Kumandas ve Gilindiiz
(2014) arastirmada ilkokul, ortaokul, lise ve iiniversitede 6grenim goren dgrencilerin 6l¢iisel
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tahmin becerilerini nasil kullandiklarmi ve yaptiklar1 tahminlerin dogruluk diizeyini
incelenmeyi amaclamiglar. Bu c¢alismada farkli 6grenim diizeylerinde Ogrenim goren
bireylerin 6l¢iisel tahmin becerileri incelenmis ve var olan durum oldugu gibi betimlenmeye
calisilmig. Arastirma sonucunda genel olarak egitim kademeleri farklilagsa da 6grencilerin
tahmin becerilerinin ¢ok iyi olmadig1 goriilmiis. Alan yazinda tahmin becerisinin gerek
giinliik hayatta gerekse bilimsel ¢caligmalarda gelisiminin 6nemi oldugu belirtilmesine ragmen,
yapilan aragtirmalarda bireylerin 6l¢iisel tahmin becerilerinin diisiik oldugu goriilmektedir. Bu
aragtirmada da elde edilen sonuglar Glglisel tahmin becerisinin diisiik oldugunu ortaya
koymustur. Bu sonu¢ alan yazinda yapilan ¢alismalarin (Corle, 1960; Clayton, 1988; Er ve
Artut, 2021; Kumandas ve Giindiiz, 2014) bulgular ile benzerlik gostermektedir. Boz ve
Bulut, (2017) ortaokulda 6gretim yapan matematik 6gretmenlerinin tahmin kavramina iliskin
goriislerini incelemislerdir. Arastirma sonucunda 6gretmenlerin tahmini tanimlayamadiklari,
tahmin tiirler1 ve stratejileri ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 goriilmiistiir. Ayrica
Ogretmenler tahminin gilinliikk yasamda onemli bir beceri oldugunu diisiinmelerine ragmen
O0grenme-0gretme etkinliklerini kullanmadiklarini belirtmisler ve bunun nedeni olarak da
ulusal simnavlarda tahmine yonelik sorularin olmamasini gerek¢e gostermislerdir.  Bu
arastirmada elde edilen bulgularda 6grencilerin 6lciisel tahmin becerisi diizeylerinin diisiik
olmasi, tahmin becerisinin gelisiminde 6nemli etken olan 6gretmenlerin bu konuya bakis agisi
ile iligkilendirilebilir.

Ogrencilerin 6lgiisel tahmin gériisme formunda kullandiklart stratejiler incelendiginde
Ogrencilerin en fazla 6lgiisel tahmin problemlerinde sirasiyla bilgi eksikligi (12. kod), rastgele
tahmin (5. strateji), cevapsiz (11. kod) ve referans noktast kullanma (9. strateji) stratejilerini
kullandiklar1 goriilmiistiir. Bunun yami1 sira en az kullanilan stratejilerin temel Olci
karsilastirmasi (6. strateji) ve sayisal ¢okluk tahmini (10.strateji) stratejileri oldugu sonucuna
ulagilmistir. Ayrica problemin uzunluk, alan, hacim, siv1 ve agirlik tahmini olmasi durumuna
gore dgrenciler tarafindan kullanilan stratejiler farklilik gostermistir. Gooya, Khosroshahi ve
Teppo (2011) de Iran’daki lise dgrencileri ile yiiriittiikleri ¢calisma sonucunda, dgrencilerin
birim tekrari, karsilagtirma, referans kullanimi gibi tahmin stratejilerini kullandiklarini
belirtmislerdir. Budak ve Sengiil (2019), dgrencilerin olgiisel tahmin beceri ve stratejilerini
st biligsel bilgi bakimindan incelemeyi amagladiklar1 ¢alismada 6grencilerin kullandiklar
Olciisel tahmin stratejileri birim tekrarlama, parcalama, rastgele tahmin, karsilagtirma,
goziinde canlandirma, referans noktasi kullanma, sikistirma olarak yedi baslikta toplanmustir.
Ogrenciler en ¢ok rastgele tahmin stratejisini tercih etmislerdir. Arastirma sonucunda
sikistirma stratejisinin 6grenciler tarafindan en az kullanilan strateji oldugu ve 6grencilerin
tercih ettikleri stratejilerin soru tiirline gore degisiklik gosterdigi goriilmiistiir. Benzer sekilde
Munataka (2002) ¢alismasinda 6grencilerin rastgele tahmin, var olan tecriibe ve deneyime
dayali tahmin, parcadan biitiine ulasma, karsilastirma, goziinde canlandirma ve biitiinden
pargaya ulagma stratejilerinin kullanildigi belirlenmistir. Buradan bu arastirmadan elde edilen
bulgularin alan yazin bulgulari ile benzerlik gosterdigi soylenebilir.

Ozetle bu arastirma sonucunda kiz ve erkek oOgrencilerin 6lgiisel tahmin
performanslarinin  kabul edilebilir diisiik tahmin diizeyinde oldugu, Oolgiisel tahmin
performansinin cinsiyete gore anlamli farklilasmadigi goriilmistiir. Bunun yani sira konu
alanlarina gore puan ortalamalari en yiiksekten baslayarak alan tahmini, agirlik tahmini,
uzunluk tahmini, sivi tahmini ve hacim tahminini bi¢iminde siralanmaktadir. Ayrica
problemin uzunluk, alan, hacim, s1v1 ve agirlik tahmini konu alanini igermesi durumuna gore
ogrenciler tarafindan kullanilan stratejiler farklilik géstermistir.

884



7. SINIF OGRENCILERININ OLCUSEL TAHMIN BECERILERI VE OLCUSEL TAHMIN
STRATEJILERININ INCELENMESI

ONERILER

Ulkemizde matematik oOgretim programinda 6lgiisel tahmin becerine yonelik
kazanimlara 5. smif diizeyinde iki ve 6. sinif diizeyinde bir olmak {izere toplam ii¢ kazanim
oldugu goriilmektedir. Olgiisel tahmine ydnelik kazanimlara ilkokul diizeyinde daha ¢ok yer
verildigi ve ilkokul diizeyinde toplam sekiz kazanimin oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin
Olclisel tahmin becerilerinin diisiik olmasi nedeni ile matematik miifredatinda bu beceriye
yonelik etkinlik ve kazanim sayilar1 arttirilabilir. Bunun yani sira daha biiyiikk 6rneklem ve
daha fazla madde ile bu arastirma yinelenebilir.

Reys (1985) ve Aslan (2011) tahmin becerisinin gelisebilecegini fakat bunun igin
uygun ortamin saglanmasinin onemini vurgular. Alan yazinda (Budak ve Sengiil, 2019; Case
ve Sowder, 1990; Tekinkir, 2008) tahmin becerisinin yasa bagl olarak gelistigine, yasanilan
deneyimlere bagh olarak kazanilan ve gelistirilebilen bir beceri olduguna, 6grencilerin siif
diizeyleri arttikca tahmin becerilerinin de arttigina dair bulgulara rastlanmistir. Bunun yani
sira alan yazinda (Bulut ve Sener, 2017; Reys, 1985) tahmin etme becerisinin gelisiminin
hemen miimkiin olmadigina, belli bir zaman aldigina, Ogrencilerin o6lgiisel tahmin
becerilerinin gelistirilmesi i¢in farkli nitelikte etkinlikler yaptirilmalar1 gerektigine dair
bilgiler de bulunmaktadir. Bu baglamda 6grencilerin 6l¢giisel tahmin becerilerini gelistirmeye
yonelik arastirmalar yapilip, bu becerinin nasil gelistirilmesi gerektigine dair kanitlar
sunulmasi onerilebilir.
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