1980 ONCESI ULKUCU HAREKETIN iSLAMILESMESINDE

SEYIT AHMET ARVASI ETKISI VE “TURK-ISLAM
ULKUSU”

Fatih YASLI"

Oz

Bu makalede, Ulkiicii Hareketin 1980 &ncesinde yasadigi ideolojik ddniisiim,
Hareketin ideologlarindan Ahmet Arvasi lizerinden anlatiimistir. Baslangicta
daha sekiiler bir milliyetcilik anlayisini temsil eden Ulkiicii Hareket zamanla,
milliyetgilikle islam’1 sentezleyen bir nitelige kavusmustur. Bunun en énemli
nedeni, Ulkiicii Hareketin tabanini olusturan ve sola karsi sokak miicadelesi
veren tasrali, muhafazakar genglerin maneviyat arayisina ancak islam’in ya-
nit verebilecegine iliskin dislincedir. 1980 6ncesi Tirkiye’'de i¢ savas ve siya-
sal kutuplasma derinlestikce bu arayis hiz kazanmus, islamizasyon siireci de
derinlesmistir. islamizasyonu “Tirk-islam Ulkiisi” adiyla sistematize eden
Ahmet Arvasi, bu arayisin fikir diizeyindeki en énemli temsilcilerinden biridir
ve bu ¢alismada Ulkiicii Hareketin yasadigi ideolojik déniisiim Arvasi’nin dii-
suinceleri Gizerinden incelenecektir.
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THE INFLUENCE OF SEYIT AHMET ARVASI on the PRE-1980
ISLAMIFICATION of the ULKUCU (NATIONALIST) MOVEMENT AND
the TURKISH-ISLAMIC IDEALISM

Abstract

In this article the ideological transformation of the Ulkiicii Movement
before 1980 is analyzed via one of the ideologues of the Movement, Ahmet
Arvasi. The Ulkiici Movement which represented a more secular perception
of nationalism, reached in time, a new form that synthesizes nationalism
with Islam. The most important reason for this was the idea that only Islam
can meet the pursuit of morale among the provincial, conservative youth
who was fighting against political left and constituting the power base of
Ulkiici Movement. This pursuit got accelerated and the process of
Islamization was intensified as the civil war and political polarization got
deepened during the pre-1980 period. Ahmet Arvasi, who systematized
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Islamization under the title of ‘Turkish-Islamic Ideal’, was one of the most
prominent representatives of this pursuit in terms of ideology and this
article will explore the ideological transformation of the Ulkiicii Movement
by focusing on the ideas of Arvasi.

Keywords: Ulkiicii Movement, Nationalist Movement Party (MHP), Ahmet
Arvasi, Islamization, Turkish-Islamic Ideal.

I. “KALKINMACI MODERNIZM”DEN “KOMUNIZME KARSI
CiHAT”A
Cumbhuriyet¢i Koylii Millet Partisi’nin Kurulusu

13 Kasim 1960 giinii, yani 27 Mayis darbesinin iizerinden yaklasik alt1 ay
gibi bir siire gegmisken, darbeyi yapan Milli Birlik Komitesi’nin (MBK) baska-
n1 Orgeneral Cemal Giirsel bir bildiri yayinlayarak Milli Birlik Komitesi’nin
feshedildigini agiklar. Aslinda amag MBK’yi feshetmek degil, Komite igerisin-
de yer alan bir grubu tasfiye etmektir. Gergekten de, MBK yeniden olusturuldu-
gunda, aralarinda “ihtilalin kudretli albay1” Alparslan Tiirkes’in de bulundugu
14 subay Komite’den ¢ikarilmis ve siirgiin diye de adlandirilabilecek bir sekilde
yurtdist gorevlere gonderilmis olacaklardir.

Tiirkes, yaklasik ii¢ y1l boyunca biiyiikelgilik miisaviri olarak gorev yaptigi
Yeni Delhi’den 1963 yilinda Tiirkiye’ye doner ve “14’ler”den arkadaslartyla
birlikte siyaset planlar1 yapmaya baslar. 1965 yilinda, Diindar Taser, Mustafa
Kaplan, Muzaffer Ozdag, Rifat Baykal ve Ahmet Er’le birlikte Cumhuriyetci
Koylii Millet Partisi’ne (CKMP) girerler. Ayni yilin Haziran ayinda yapilacak
kongre oncesinde “14’ler”den Mustafa Kaplan, Numan Esin, Miinir Koseoglu,
Sefik Soyyiice ve Fazil Akkoyunlu da partiye iiye olur. Kongreyi kazanmalari-
nin ardindan Tiirkes Genel Bagkan, Taser ise Genel Sekreterlik gorevini {istle-
nir, diger eski subaylar da partinin yonetimini olustururlar.

Kongrenin ardindan “Miireffeh ve Kuvvetli bir Tirkiye icin CKMP prog-
ram1” isimli 64 sayfalik bir metin hazirlanir. Bu programa gore, “parti, Ttirki-
ye’de insan hak ve ozgiirliikleri, Kisisel ve genel refah ve sosyal giivenligi hizla
saglayacak bir siyasal sistemin kurulmasindan” yanadir. CKMP, “ilerici bir ya-
sam bi¢iminin kurulmas: ve ulusun modern bilim ve teknolojiye gore insa edil-
mesi i¢in” galigmalidir.! 1960’larin “ulusal kalkinmacilik-demokrasi” paradig-
masinin damgasini vurdugu bu metinden yola ¢ikarak, Tiirkes’in bu dénemdeki
sOyleminin “korporatist, kalkinmaci-modernist™ bir Kemalist restorasyon” fikri-
ni yansittigini soylemek miimkiin goriinmektedir.

! Jacob Landau, Tiirkiye'de Sag ve Sol Akimlar, Cev.: Erding Baykal, Turhan Kitabevi, 1979, s.
311.

2 Tanil Bora ve Kemal Can, Devlet Ocak Dergdh 12 Eyliil’den 1990’lara Ulkiicii Hareket,
fletisim Yayinlari, 2000, s. 53.
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Aym y1l Tiirkes, “Dokuz Isik” isimli 16 sayfalik bir risale yayinlar. Daha
sonra genisleyerek hacimli bir kitap haline dontisecek bu risaledeki dokuz ilke,
Milliyetci Hareket Partisi adi altinda orgiitlenecek ve “Ulkiicii Hareket” olarak
adlandirilacak siyasi akimin manifestosu olarak da goriilebilir. Tiirkes’e gore
“bagimsiz son Tirk Devleti’ni koruyabilmek i¢in” milli bir goriis etrafinda bir-
lesmek zorunludur. Bu goriis ise “Dokuz Isik¢r” goriistiir. Dokuz Isikeilik Tiirk
Milletine, tarih ve kiltiiriine dayanan, ona inanan bir doktrindir. Bunun nasyo-
nal sosyalizmle higbir ilgisi yoktur.”

Milliyetcilik, Ulkiiciiliik, Ahlakcihik, ilimcilik, Toplumculuk, Kéyciiliik,
Hiirriyetcilik ve Sahsiyetgilik, Gelismecilik, Endiistricilik ve Teknikgilik sek-
linde siralanan dokuz ilke, CKMP’nin 1967’deki kongresinde parti programi
olarak resmen kabul edilir ve Ulkiicii Hareketin temel ilkeleri olarak degisme-
den giiniimiize kadar gelir.

I¢ Savas ve Paramiliterlesme Siireci

1967-69 yillar1 arasi tlkiicti hareket acisindan son derece kritik yillardir.
Tiirkiye’de sol giiglerin yiikselisine paralel olarak, basta Tiirkes olmak iizere es-
ki NATO subaylar tarafindan yonetilen CKMP, Soguk Savas konseptine uygun
bir sekilde kendisini sola kars1 bir sokak giicii olarak orgiitleyecek, bu iki sene
icerisinde paramiliter bir karaktere biirtinecektir. Bu doniisiim siirecinin temel
ugraklarindan biri ise 1968 yilindan itibaren kurulmaya baslanan “komando
kamplar1”dir.

1968-70 yillan1 arasinda, Diindar Tager ve Rifat Baykal’in yonetiminde,
Tiirkiye’ nin farkli illerinde toplam 45 komando kamp1 agilmistir. Bu kamplarda
tilkiicti genglere silah ve yakin doviis derslerinin yani sira ideolojik egitim de
verilmistir. “Komando kamplar1” yaygin kaninin aksine ‘“kadro yaratma yoniin-
den, say1 ve nicelik bakimindan vazge¢ilmez bir islev”i yerine getirmemisler-
dir.* Ancak bu kamplarin baska bir 6nemi vardir: Komando kamplar1, daha son-
ra MHP adiyla Tiirkiye siyasetinde yer alacak Ulkiicii Hareketin kendisini sola
kars1 bir sokak giicti olarak kurma hedefinin agik bir isaretidir ve 1970’ler Tiir-
kiye’sinin i¢ savas manzaralari bu hedefe ulasildigina dair bir gosterge olarak
okunmalidir. Ayrica, bu kamplar, yine 1970’lere damgasini vuracak “tlkiicii
militan” profilinin netlesmeye ve hareketin kadrolarii kimlerin olusturacagiin
anlasilmaya baslandigi mekanlardir. Bu profili ise esas olarak “tasrali, Siinni,
muhafazakar, alt-orta simf genglik” olarak tanimlayabiliriz. Ulkiicii hareketin
Islamilesmesindeki en 6nemli faktorlerden biri de, zaten tabanin bu karakteristi-
gi olmustur. Kentli kadrolarin aksine, tasrali muhafazakar gengligin anti-
komiinist motivasyonu ve mobilize edilmesi, sadece kitabi bir milliyetgilikle ve
Islamiyet &ncesi doneme dair kahramanlik menkibeleriyle ya da Nihal Atsiz’m

® Alparslan Tiirkes, Temel Goriisler, Orkun Yayumnlari, 1979, s. 36.
* Bora ve Can, a.g.k, s. 58.
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romanlartyla miimkiin olamayacagindan, ilkicii hareketin ideolojik terkibinde
Islam’1n dozu giderek artacak, cihat ve sehitlik sola kars1 savasin esas unsurlari
haline gelecektir.

Tirk sagmin popiler figirlerinden biri olan Osman Yiiksel Serdengeg-
ti’nin® 1968 yil1 senato segimleri oncesinde CKMP adina yaptig1 radyo konus-
masinda sarf ettigi su ciimleler komiinizme Kars1 savasin giderek Islami bir vec-
heye biirinmesine dair énemli gostergelerden biridir:

“CKMP, Allah’tan bagka kimseden korkmayanlarin partisidir. Korkusuz-
lar bize geliniz. iman ordusuna katiliniz. Kardeslerim, bizler iman eden-
ler, yeni bir Malazgirt savasina hazirlaniyoruz. Bu savas ruhlarin bir sa-
vasi olacaktir; bu savas, imanlilarla, imansizlarin savasidir. inanmayanlar,
miinafiklar, riyakarlar, kar pesinde kosanlar, Moskova kibleli, cepleri
rubleli komiinistler, Siyonistler, ne kadar ‘ist ve pist’ varsa, hepsi bu sa-
vasla helak olacaktir.”

1969 yil1, Ulkiicii Hareketin Islamizasyonu agisindan bir milat niteligi ta-
stmaktadir. 8-9 Subat 1969 tarihinde Adana’da yapilan kurultayda partinin adi
Milliyetgi Hareket Partisi olarak degistirilir, ayrica parti igindeki hizipler ara-
sindaki miicadele bu kongrede neticelenir ve “Atsizcilar”’la yani Tiirkgiilerle
“toplumcu-milliyetciler” tasfiye edilirler. Atsizcilar, yani Nihal Atsiz’in ideolo-
jik pozisyonunu benimseyenler, islam’a aragsal olarak dahi bir deger atfetme-
mekte, “Tirklerin eski dini” olan Samanizmi kiiltiirel bir unsur olarak benim-
semektedirler. Basini1 eski askerlerin ¢ektigi toplumcu-milliyetgiler ise sekiiler-
modernist bir siyasi anlayisin temsilcisi konumundadirlar ve onlar icin de islam
siyasi bir arag olma niteligi tasimamaktadir. Oysa Tiirkes ve ekibi bu kongreye
“Tanr1 dag1 kadar Tirk, Hira dag1 kadar Miisliiman” sloganiyla girecekler ve
partinin amblemini “ilay-1 kelimetullah davas1” adina savasan, yani cihat yapan
Osmanli’nin sancagina atifla “li¢ hilal” yapacaklardir.

Partinin “aksiyoner” kanadini olusturan ve geng dncii militanlarmin Islami-
yet dncesi Orta Asya Tiirk mitolojisine bir kutsiyet atfettigi Ulkii Ocaklar1 igin
belirlenen amblem ise bu mitolojiye atifla uluyan bir kurt figiirii olacak, ancak
burada da kurt, bir hilalin igerisine yerlestirilecektir. Dolayisiyla bu amblemle
Tiirkliikle Islam arasindaki varolussal oldugu iddia edilen iliski ve “Tiirk-islam
savasgist Ulkiicti militan” sembolize edilmis olmaktadir. Ayrica burada At-
siz’dan ve onun Tirkeii fasist ideolojisinden’ etkilenen genglere agik bir mesaj
verilmekte, Ulkiicii Hareketle Tiirkcii fasizm arasina bir set ¢ekildigi belirtil-

® Serdengecti ve “popiilist milliyetcilik” hakkinda bakiniz, Bora Taml, Canefe Nergis, “Tiirki-
ye’de Popiilist Milliyetcilik”, Modern Tiirkiye 'de Siyasi Diisiince, Cilt: 4 Milliyetgilik iginde,
(Der.: Bora Tanil, Giiltekingil Murat), iletisim Yaymlari, 2009, s. 651 vd.

® Rasih Yilmaz, Toros Yiizlii Adam: Osman Yiiksel Serdengegti, Nesil Yaymlari, 2006, s. 195.

" Nihal Atsiz ve Tiirkii fasist ideoloji i¢in bkz. fatih Yasl, Kinimiz Dinimizdir Tirkii Fasizm
Uzerine Bir Inceleme, Yordam Yayinlari, 2014,
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mektedir. Zaten kongre sonrasinda Atsizcilar, zaman zaman siddete de basvuru-
larak MHP’den tasfiye edilecekler, Atsiz’in eserlerinin okunmasi parti tarafin-
dan yasaklanacak, bir zamanlar Atsiz’in 6grencisi olan ve 1944 yilinda ayn1 da-
vadan, Irk¢ilik-Turancilik davasindan yargilanan Tiirkes’le Atsiz’in yollar1 son-
suza kadar ayrilacaktir.

I¢ Savas Stratejisi Ve Maneviyat Arayis1 Olarak islamizasyon

1970’ler Tirkiye’sinde i¢ savas derinlesirken, llkiicti hareket bir iktidar
stratejisi olarak siddeti yiikseltmis,® Islamilesmenin yogunlugu da buna paralel
olarak artmistir. Bu artigimn en sembolik gostergelerinden biri, Tiirkiye Islami
diistincesinin en 6nemli figiirlerinden biri olan Necip Fazil’in 1977 segimlerin-
den hemen 6nce bir beyanname yayinlayarak MHP’ye ve Tirkes’e destegini
ilan etmesidir. Necip Fazil, beyannamesinde MHP igin, “bugiinden itibaren
MHP, nazarimda bambagka bir mana ve hiiviyet sahibidir. Onu, Miislimanlik
ve Tirkliigiin gercek hakkini vermeye namzet bir topluluk olarak aniyor ve ca-
nimin i¢inden selamliyorum” dedikten sonra, ilkiicii harekete destegini su ciim-
lelerle agiklar:

"“Emin olmaya yakin timid’ 1s18inin ¢aktigin1 gérdiigiime ve bu 15181 nice
defa hayal edip de karanliklara diistiigiime gore, bundan boyle yeni inki-
sarlara tahammiilii kalmayan yanik yiiregimi, dava yolunda en kiigiik isti-
kamet hatasina razi olmaz bir hassasiyetle bu beyannamenin halkaladig
sicak avuglara birakiyor ve 40 yillik emegimin semeresini bu ¢evrenin
aksiyoncu ruhundan bekliyor ve istiyorum! Ici alev alev Miisliiman, dist
piril piril Tirk ve i¢i disina hakim, dis1 igine kole, yeni Tiirk neslinin ma-
ya ¢anagi olmak ehliyeti hangi topluluktaysa ben oradayim.”

Ulkiicii hareketin sola kars1 miicadelede benzersiz bir arag olarak benimse-
digi Islam’la iliskileri, 12 Eyliil darbesine dogru gidilirken baska bir vecheye
biiriiniir ve islam, hareketin pragmatizmini asarak séyleminin merkezine dogru
hizl1 bir sekilde ilerler. 1970’1erin sonlarina dogru tlkiicii militan kadrolar ag1-
sindan artik Tiirkliikle Islam bir biitiin haline gelecek, hatta 6nemlice bir gogun-
lugu i¢in yasam anlamlandiran asli unsur niteli§ine kavusacaktir. i¢ savas de-
rinlestikce, Olmek ve Oldiirmek siradanlastikca, toplumsal gidisata deka-
dans/¢okiis teshisi konuldukea, iilkiicii militanlar icin Islam en giivenlikli mane-
vi siginak haline gelecektir. Bora ve Can’in ciimleleriyle ifade edildiginde;

“Ulkiicii militanligin toplumsal karakteristiginin kokii, kiiltiirel ve giinde-
lik hayat dokusuyla bagini koparmadigi Stinni Tiirk tasra ortamindayd.
Ote yandan, iilkiicii militanligin kentte irettigi kriminal-limpen ¢ete ya-

8 Emre Arslan, “Fasizmin Siyaseti: MHP’nin iktidar Blogu Karsisinda Degisen Strateji ve Ko-
numlar1”, Praksis, Say1 5, 2002.
® “http://www.nfk.com.tr/turkes.htm”den akt. Yasls, a.g.k., s. 228.
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pis1 karsisinda olusan tepkiler de Islami degerlere daha fazla sarilinmasim
getiriyordu. S6z konusu yapi, ‘idealist’ tilkiicii militanlarda siyasal ideo-
lojik temelde; genis bir taraftar kitlesinde ise orta sinif ahlaki temelinde
huzursuzluk yaratiyordu. Ahlaki-siyasi huzursuzluk, tilkiicii getelerin te-
ror ve cinayet rutini, ‘komiinistlere karsi cihad’ gerekgesiyle izah edile-
meyecek zalim goriiniimlere biiriindiikce biiyiidii. Idealist kadrolar en
azindan tecrit olmaktan g¢ekiniyorlardi; ‘kitle’, her iki diinyada hesabini
veremeyecegi bir sorumlulugu paylasmaktan korkar olmustu. Bu huzur-
suz atmosferi paylasan kadrolarin ve Kitlenin, ¢ekincelerini, tepkilerini
hem i¢sel olarak, hem birbirlerine ve disa kars1 ‘davadan donmeden’ ifa-
de etmelerinin en elverisli yolu, Islami sdyleme basvurmakti. Islami sdy-
leme ve Islam’in diisiince diinyasina baglans, elestirel kaygilar i¢in oldu-
gu gibi, salt kor siyasal gidise katlanabilmek i¢in de dayanak sunuyordu.®

Yine de iilkiicii hareketin islamilesmesi militan kadrolarin maneviyat arayi-
sina ve kendiliginden Islamcilasmasina indirgenemez; siireci anlayabilmek igin
60’larin ortalarindan itibaren, devletin Islamizasyon siirecinin ivme kazanmast,
milliyetcilikle muhafazakarligin hizla birbirine eklemlenmesi ve sagci ideolog-
larin bu eklemlenmedeki pay: lizerinde durulmasi1 gerekmektedir. Ayrica bu do-
nemin bati diinyasinda, yeni sagda ifadesini bulan muhafazakarligin, doguda ise
fran Islam devrimi 6rneginde goriildiigii iizere siyasal Islam’n yiikselis yillar1
oldugu unutulmamalidir. Dolayisiyla iilkiicii hareketin Islamilesmesinde ulusal
ve uluslararas1 konjonktiir bir arada belirleyici olmustur. izleyen boliimde, do-
niistimii belirleyen bu faktorler tizerinde duracagiz.

I1. SEKULER MILLIYETCILIKTEN TURK-ISLAM SENTEZINE
Tiirk Sagmn U¢ Hali Ve Anti-Komiinizm

Evrensel bir ideoloji olarak muhafazakarlik Fransiz Devrimi’ne bir tepki ve
devrimin yiktig1 “ancien regime”in din, soy, hiyerarsi, gelenek ve aile gibi de-
gerlerinin savunusu olarak dogmus, is¢i sinifinin siyasal bir aktor olarak tarih
sahnesine ¢ikmasindan sonra ise bu degerlerin savunusuyla “kurulu diizenin sa-
vunusu” i¢ ice gegmistir. Tiirkiye’de de muhafazakarlik, Tiirkiye modernlegme-
si ve burjuva devriminin “gecikmis”ligine paralel bir sekilde ge¢ ortaya ¢ikmus,
¢iktiginda ise burjuva devriminin kurdugu rejimle cepheden bir miicadeleye gi-
rismek yerine, onu “manevi bir ¢erceve” igine yerlestirmeyi hedeflemistir. Er-
ken donem Tiirk muhafazakarliginin temel hedefi, rejimin “asir1 batililasma”
politikalarini yavaslatma ve Tiirk-Miisliiman kiiltiiriiniin “yozlasmasi”n1 engel-
lemektir.  Yalnizca kiiltiirel alandaki bir muhafazakarlig: dillendirmekle kal-
mayan, politik bir programa da sahip olan, yani siyasal bir ideoloji niteligi de
tastyan muhafazakarligin tohumlarinin 1950’lerde atilmaya baslandigini, siyaset
sahnesindeki yerini ise 1960’lar Tiirkiye’sinde aldigini sdyleyebiliriz. Dolayi-

1 Bora ve Can, a.g.k., s. 289.
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styla “dogal” seyrini izleyebilseydi Tiirk muhafazakarliginin “Fransiz Devri-
mi”nin, yani “disman”mm Tanzimat modernlesmeciligi ve Kemalist inkilap
olacagi, yani “kurucu oteki” olarak Tiirkiye modernlesme/batililagsma siirecinin
benimsenecegini iddia etmek miimkiin goriinmektedir.

Ancak, muhafazakarligin ortaya ¢iktigi konjonktiirde bir “istisna durumu”
s6z konusudur: Komiinizm tehdidi. Ustelik sadece Tiirkiye’de degil diinyada
da, ozellikle 68 kusaginin baskaldirisinin etkisiyle, bir yeni-muhafazakar akim
yiikselmekte; din, gelenek ve aile 6zellikle orta siiflarda yeniden “yiikselen
deger” haline gelmektedir."* Bu dénem, ayn1 zamanda ABD’nin SSCB’ye kars1
“yesil kusak” projesine ivme kazandirdigi, dolayisiyla dinsellesmenin kiiresel
olgekte yiikseldigi bir donem olarak goriilmelidir.

Dolayistyla, Islamcilik ve milliyetcilikle birlikte “Tiirk Saginin Ug¢ Hali’ni*?
teskil eden Tiirk muhafazakarligina “reaksiyoner” niteligini veren olgu, kiiresel
konjonktiire de uygun bir sekilde “inkilap karsithgr” degil komiinizme karsi
duydugu biiyiik diismanlik olmustur. Ustelik Tiirk muhafazakarhg dogusu ve
gelisimi itibariyle milliyetcilikle i¢ ige ge¢mis, milliyet¢i-muhafazakarlik Tiirk
sagmin ruhunu olusturmustur. Anti-komiinizm Tiirkiye’de sagin ti¢ halinin or-
tak paydasi olma niteligine sahiptir ve bu ti¢ hal arasindaki giriftligin, i¢ ice
gecmisligin ve gegisgenligin kokeninde de, kimi tarihsel nedenlerin yani sira,
esas olarak bu nitelik aranmalidir.

1960’larin ortasindan itibaren Tiirk sag1 agisindan esas motivasyon kayna-
&1, devlete paralel bir sekilde, yiikselmekte olan sola kars: yiiriitiilecek miicade-
le, dolasiyla anti-komiinizmdir. Dénem boyunca “Tiirk saginin ti¢ hali” de ken-
disini komiinizmle miicadele iizerinden var edecektir; ¢iinkii saga gbére komii-
nistler -Tirk saginin ortak paydasini olusturan- din, devlet, aile, gelenek gibi
kurum ve degerleri hedef almakta, onlar1 yok etmeye ¢alismaktadirlar.

Donemin milliyet¢i-muhafazakar entelijansiyasinin yazdiklarinda, komii-
nizme kars1 bir teyakkuz halinin varligi kolaylikla gézlemlenebilmektedir; bu
yazilar agikca “yaklagsmakta olan savas”1 haber vermekte ve “silah basina” ¢ag-
rist yapmaktadirlar. Kullanilacak silahlardan en dnemlisi ise elbette ki dindir.

Bu baglamda, 6rnegin Osman Turan “Tiirk milleti”ne soyle seslenmektedir:
“Sen artik manevi biitiin silahlar1 ile devam eden Tiirkiye meydan muha-

rebesine girmis bulunuyorsun. Yeni taarruzlar ve siddetli ¢arpismalar da
beklenmelidir. Fakat Allah’in nihai zaferi sana yazdigina inaniyoruz.”*

" Bu konuda bkz. Helmut Dubiel, Yeni-Muhafazakdrik Nedir, (Cev.: Erol Ozbek), iletigim
Yayinlari, 1998.

12 Taml Bora, Tiirk Sagimin Ug Hali, Birikim Yaynlari, 2010.

13 Osman Turan, Tiirkiye de Siyasi Buhranin Kaynaklar, istanbul, Turan Nesriyat Yurdu, 1969, s.
8.
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Nurettin Topgu ise dinle komiinizmi tez ve anti-tez olarak gérmekte ve, din
“hiirriyet sistemlerinin en muhtesem”i, komiinizm ise “esaret zincirleri’nin en
agir1”dir, dedikten sonra eklemektedir:

“Din bizdeki ruh aleminin en yiiksek hakimiyeti, komiinizm ise bu alemin
yikilip viran edilmesidir; din ruh askidir, komiinizm ise ruh karsisinda
kindarlik ve suikast¢iligidir. Dinler kalbe baglanir komiinizm ise midenin
esiridir. Kaynagin1 midede bulan ihtiyaglarimizin sistemlesmesidir.”*

Aydinlar Ocag vee Tiirk-Islam Sentezi

Bu teyakkuz hali, milliyet¢i-muhafazakar entelijansiyada, ideolojik hege-
monya adina bir ara¢ yaratma ihtiyacin1 doguracak ve ortaya “Aydinlar Ocagi”
cikacaktir. Aydinlar Ocagmin temelleri, 1967 yilinda Milli Tiirk Talebe Birli-
gi’nin 6nciiligiinde toplanan “Birinci Milliyetgiler Kurultayi’nda atilmigtir; top-
lantimin  bagkanhgimi, sonradan “Tiirk-islam sentezi” formiilasyonunu ortaya
atacak olan Ibrahim Kafesoglu iistlenmis, 1969°da yapilan ikinci kurultayda ise
Sabahattin Zaim, Ayhan Songar, Siilleyman Yalg¢in gibi isimler icra kuruluna
girmis, Aydimlar Ocag fikri bu isimlerin onciiliigiinde somutlasmaya baglamus-
tir. Ocak, bilingli bir sekilde Demokrat Parti’nin iktidar oldugu 14 Mayis giinii-
ne denk getirilerek 1970 yilinda kuruldu, baskanliga Kafesoglu getirildi ve
“devlete hizmet eden, devleti tasiyan miinevver misyonuna” talip oldu.” Aydin-
lar Ocag1 mensubu entelektiieller, soy Tiirkgii ve sekiiler bir milliyetcilik yerine,
Islam’la tahkim edilmis bir milliyetciligi hegemonik kilma faaliyetine giristiler
ve bu, hig siiphesiz Ki, hizla kutuplagsmaya dogru giden 1970’ler Tiirkiye’sinde,
stratejik bir tercihten baska bir sey degildi:

“Nihal Atsiz’1n, Islam’1 algilay1s bakimindan Kemalist mirasin agik tesiri
altindaki soy Tiirkgiiligii ile, Kafesoglu’nun stratejik kaygilarla kotardigi
sentez arasindaki asil fark, ikinci ¢izginin zamanla, milliyet¢i- muhafa-
zakar iktidar stratejisinin avantajlarin1 kavramasiyla iligkilidir. Yani soz
konusu olan, Tiirkiye 6rneginde fazlasiyla kurgusal ve kitabi kagan milli-
yetciligin, kitlelerle bag kurmak igin islam’in, muhafazakar bir yorumuna
ihtiya¢ duymasidir.”*®

Aydinlar Ocagi 1970°1i yillar boyunca bir yandan sosyalizmin hegemonya-
sma karsi, Ozellikle devlet aygitini ve biirokrasiyi etkileyecek bir karsi-
hegemonya projesi gelistirirken, 6te yandan ders kitaplar1 yazimi araciligiyla,
dogrudan “devletin ideolojik aygitlari”’mi kullanma ve boylelikle milliyetgi-

¥ Nurettin Topgu, Ahlak Nizami, Dergah Yayinlari, 1999, s. 303.

15 Bora ve Can, a.g.k., s. 154.

18 Yiiksel Taskin, Anti-Komiinizmden Kiiresellesme Karsithgma Millivet¢i-Muhafazakdr Enteli-
jansiya, Iletisim, 2007, s. 146-147.

384



1980 Oncesi Ulkiicii Hareketin Islamilesmesinde Seyit Ahmet Arvasi Etkisi ve “Tiirk-Islam Ulkiisii”

muhafazakar nesiller yetistirme isine giristi.'” Ayn1 zamanda anti-komiinist te-
yakkuza ideolojik/politik bir rota ¢izerek, Milliyet¢i Cephe hiikiimetlerinin dii-
stinsel altyapisini olusturmaya g¢alisti. 12 Eyliil’e dogru doludizgin gidilirken ise
Aydinlar Ocagr artik bir devlet “think-tank”ine déniismiis durumdaydi. Ornegin
Turgut Ozal, 12 Eyliil darbesinin ekonomi-politik zeminini olusturan 24 Ocak
Kararlari’nin taslagini ilk kez Nisan 1979°da Aydinlar Ocagi’nin diizenledigi
bir konferansta sundu, 12 Eyliil Anayasasi da biiyiik 6l¢tiide Ocak mensubu aka-
demisyenler tarafindan hazirlandi. Aydinlar Ocagi’min 12 Eylil’e kadarki di-
stinsel macerasi ve devletle kurdugu iliski, 1970’ler Tiirkiye’sinde yonetici sini-
finin iktisadi krize ¢6ziimii neoliberalizmde'®, hegemonya ve yonetememe Kri-
zine ¢oziimii ise Islamizasyonda/dinsellesme politikalarinda gérdiigiiniin en agik
kanitlarindan biriydi.*

Tiirkiye’de yasanan Islamizasyon siirecinin, zaten icerisinde Islami dgeler
barindiran ve Kitle tabanini Stinni-muhafazakarlarin olusturdugu tilkiicii hareke-
te sirayet etmemesi beklenemezdi. iste Ahmet Arvasi, bdyle bir politik atmos-
ferde iilkiicii hareketin Islamilesmesi siirecinin ideologlugunu iistlenecek, Is-
lam’la tahkim edilmis bir Tirk milliyet¢iligi ideolojisini insa edecek ve tilkiicii
hareket iizerinde hayli etkili olacakti. Izleyen kisimda, Arvasi’yi ve “Tiirk-Islam
Ulkiisii"nii tartisacagiz.

I11. ISLAMIiZASYONUN DOKTRINLESMESI: ARVASi VE TURK
ISLAM ULKUSU

Arvasi’nin Milliyetciligi: islam Ideolojisiyle Sekillendirilmis Milliyet Duy-
gusu

Seyit Ahmet Arvasi 1932 yilinda Van’da dogar, 1958 yilinda Gazi Egitim
Enstitiisii Pedagoji boliimiinii bitirir. 1965te “Ileri Tiirk Milliyetciliginin flkele-
ri” isimli bir kitabi yayinlanan Arvasi, 1966 yilinda Tiirkes’le tanisir ve
CKMP’ye katilir. 1967 yilinda yaymlanan “Kendini Arayan Adam” adli eseriy-
le milliyetci gengler arasinda tanminmaya baslar. Ogretmenlik meslegine devam
ederken, 1976 yilinda MHP nin haftalik Devlet gazetesinde “Arada Bir Sohbet”
baslikli yazilar1 yaymlanir, 1978 tarihinden itibaren ise Hergiin gazetesinde
“Tiirk-Islam Ulkiisii” adin1 verdigi kdsesini yazmaya baslar ve yazilar1 70°1i y1l-
lar boyunca iilkiicii genglik tizerinde hayli etkili olur:

“Arvasi'nin ‘Tiirk-Islam Ulkiisii® &gretisi, 6zellikle 70°li yillarm ikinci
yarisinda Ulkiicii Hareketin genclik tabaninin sosyo-ekonomik dzellikle-

Y Fatih Yash, “Bir Uzlasmanin Tarihgesi: Tiirk Sagi, Devlet ve AKP”, Hegemonyadan Dikta-
toryaya AKP ve Liberal-Muhafazakar Ittifak icinde, (Der.: Fatih Yash ve cagdas Siimer), Tan
Kitabevi Yayinlari, 2010.

'8 Ebru Deniz Ozan, Giilme Swras: Bizde 12 Eyliil’e Giderken Sermaye Swufi, Kriz ve Devlet,
Metis Yayinlari, 2012

19 Tagkin, a.g.k., s. 302-303.
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riyle iyi ortiisiiyordu. Ciinkd, bu yillardaki hizli kitlesellesme tagra mer-
kezli ve kentlerdeki tasra kokenli muhafazakar dindar ¢evrelerden gelen
geng bir tabanin belirleyiciligini artirmus, olusan ilkiict alt-kiiltiir i¢inde
‘kahramanlik’, ‘goziipeklik’ gibi 6zellikler dinsel motiflerle harmanlan-
mist1.”?°

Arvasi, 12 Eyliil darbesinin ardindan 18 Eyliil giinii tutuklanir ve MHP ana
davasi saniklar1 arasina dahil edilir ama kisa siire sonra, 9 Ocak 1981°de serbest
birakilir. Darbeden sonra da Yeni Diistince ve Tiirkiye gibi dergi ve gazetelerde
yazilar1 yaymlanir. Arvasi 1988 yilinda, gegirdigi kalp krizi neticesinde yasami-
n1 yitirir.?

Arvasi, donemin Aydmlar Ocagi etrafinda toplanmis milliyetgi-
muhafazakar aydinlardan farkli olarak, “Tiirk-Islam Sentezi” terimini degil,
“Tiirk-islam Ulkiisii” tabirini kullanir ve bunu da Bora ve Can’in “iilkiicii hare-
ketin Islamlasma siirecinin iirettigi terminolojinin, temel teorik ve ideolojik tu-
tumlarin, formiillerin katalogu niteligindedir” dedigi® ayni adli kitabinin® sunus
kisminda sdyle aciklar:

“Din ve milliyet zit degerler degildir. Bu sebepten ‘sentez’ tez ile anti-tez
arasinda olacagina gore, yillardan beri kullandigimz *Tiirk-islam sentezi’
yerine ‘Tiirk-Islam iilkiisii’ daha uygun olur diisiincesi ile kitabimizin
adim ‘TURK-ISLAM ULKUSU’ olarak sectik. Bunu 1srarla kullanaca-
gi1z.”*

Arvasi, Tiirk-Islam Sentezci “Tiirkliikle Islam arasindaki varolussal iliski”
ve “Tirklerin Miisliman olmadan 6nce dahi Miisliiman gibi yasadig1” seklinde-
ki temel tezleri kabul etmekle birlikte, Tiirk-islam Sentezcilerinin Islam’1 Tiirk-
likk lehine aragsallastirilmalar: ve asil vurguyu Tiirkliige yapmalarina mukabil,
“Tiirkliigiin Islam’la sereflenmesini” ve “Tiirklerin Islam’a yaptiklar1 hizmet”i
séyleminin merkezine koyar ve boylelikle onlardan ayrigir. “Tiirk-Islam Ulkii-
sii” ile “Tiirk-Islam Sentezi”nin ayrim noktas1 tam da Tiirkliikle Islam arasinda-
ki iliskide 6ne ¢ikarilan ve vurgulananin Islam olmasidir yani.

Bunun disinda, Tiirk-Islam sentezi formiilasyonunun “mucidi” ibrahim Ka-
fesoglu, ayn1 adli calismasinda, Tiirkliikle islam arasinda inang bakiminda bir

20 Kemal Can, “Ulkiicii Hareketin Ideolojisi”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince, Cilt 4, Milli-
yetgilik iginde, (Der.: Tanil Bora ve Murat Giiltekingil, letisim Yayinlar, 2009.

%! Hiidavendigar Onur, S. Ahmet Arvasi Kronolojisi, Biyografi Net Yayinlari, 2011.

22 Bora ve Can, a.g.k., s. 299.

2 Tiirk-Islam Ulkiisii’niin ilk baskis1 1982°de Ocak Yayinlari tarafindan yapilir. Burak Yaymlari
ise 1993’te kitabin yeni basimini yapar. Bilge Oguz Yaymlar Tiirk-islam Ulkiisii’niin hem ii¢
ciltlik bir edisyonunu, hem de bu g cildin bir araya getirildigi bir edisyonu (2013) yayma
hazirlamigtir. Bu ¢alismada, ti¢ cildin bir araya getirildigi edisyondan yararlanilmig, atiflarda da
2013 tarihli bu edisyon esas alinmstir.

“Ak.,s. 27.
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ortiisme oldugunu sdylemekle birlikte, yine de Tiirk kiiltiiriiyle Islam kiiltiirii
arasinda cesitli farklar oldugunu ve terkibin olusumunda bu farklarin istesinden
gelinmesine dair kimi zorluklar yasandigina dikkat ¢ceker. Kafesoglu'na gore;

“Aral-Hazar civarindan Selguk idaresinde Maveratinnehir {izerinden Ho-
rasan’a inen, ¢ogunu Oguz boylarinin teskil ettigi Tirkler, iktisadi hayat
ve idari bakimlardan oldugu kadar dil, fikir, edebiyat yonlerinden de ye-
niliklerle karsilasmislar ve bu yeni kiiltiir gevresine uyma gerekliligin id-
raki iginde 6nce Islamiyeti kabul ederek bozkirlardakinden farkl1 bir hii-
viyet kazanmaya baslamislardi.”?

Dolayistyla Kafesoglu hem Tiirkliikle Islam arasinda devlet érgiitlenmesin-
den toplumsal yasayisa kadar bir farkliligin oldugunu kabul etmekte ve terkibin
ozsel bir karakter tasimaktan ziyade, birtakim mekanizmalar araciligiyla gergek-
lestigini 6ne siirmekte hem de cubugu islam’a degil, Tiirkliige biikerek, adeta
Islam’1 kurtaran olgunun Tiirklerin Islamiyeti kabulii oldugunu sdylemektedir.
Oysa Arvasi agisindan aradaki iliski hem 6zsel/varolugsaldir hem de Arvasi’nin
esas vurgusu Tiirkliigiin Islam’1 degil, Islam’in Tiirkliigii kurtarmasina dairdir.

Biitiin milliyet¢i ideologlar gibi Arvasi de, tarihi “milletlerin tarihi” olarak
okur, insanlik “millet” adli kompartimanlara ayrilmistir ve ge¢miste oldugu gibi
bugiin de diinya “milletler”’den miitesekkildir. Arvasi’ye gore “bugiin, yeryiizii
haritasinin beseri tablosu, ayr1 ayr1 ‘kiiltiir daireleri’ etrafinda organize olmus
‘ictimai rklardan’ yani milletlerden ibarettir. Bu durum yalniz bugiiniin gercegi
degildir, tarihin en eski ¢aglarindan beri miisahede edilegelmektedir. Tarih, bir
kavimler tarihi’dir.”?® Arvasi, bu diisiincesini islam’la temellendirir ve “yiice ve
mukaddes kitabimiza gore, insanlar, Ademogullari olarak ayni kokten gelmis
olmakla beraber, ¢esitli milli ve irki subeler ve dallara boliinmiislerdir” der.?’

“Igtimai 1rk” kavramu, Arvasi’nin milliyetgiligini anlamak agisindan anah-
tar niteligi tasimaktadir. Arvasi “Tirk milliyetgiligi, politikasini ‘biyolojik irk¢i-
ik’ tizerine kurmay1 reddetmekle beraber, ‘igtimai ik’ gergegini inkar ve ihmal
etmemelidir” der.?® I¢timai 1k ise soyle tarif eder:

“Adindan da anlasilacag tizere ‘i¢timai 1k’ biyolojinin konusu degildir,
sosyolojinin konusudur. Bir milleti teskil eden fertlerin, ailelerin, sinif ve
tabakalarin ‘soybirligi suuru’dur. Ortak bir suur tarzinda beliren ‘mensu-
biyet duygusunun’ soy ve kan birligi seklinde duyulmasidir. Zaten biyo-
lojik verasetin yaninda, ortak kiiltiir, ortak cografya, ortak hayat tarzi ve
ortak miicadeleler, bir milletin fert ve tabakalarin1 hem ruhi hem de fiziki
bakimdan birbirine yaklastirir. Ayni kiiltiiriin iginde yasayan ve ayni ka-

% fbrahim Kafesoglu, Tiirk-Islam Sentezi, Otiiken Yaymlari, 1999, s. 149.
% Ak, s. 105,
2T A k., s. 110.
B Ak, s. 102
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deri paylasan insanlar arasinda ‘evlenmeler’ kolaylasacagindan, tarih
icinde bir olus ve yogrulus halinde insanlar ‘fizikman’ da birbirlerine
benzemeye baglar. Yani sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik biitiinles-
melerden sosyolojik bir zaruret olarak, zamanla bir ‘i¢timai irk” dogar.”®

Anlagilacag tizere, Arvasi “biyolojik irk paradigmasini” reddetmemektedir,
sadece bunun “millet olmak” i¢in yeterli olmayacagini diigiindiiginden, onu or-
tak bir cografya tizerinde yasamak, ortak bir kiiltiirii, tarihi ve ideali paylagsmak
gibi faktorlerle tahkim etmeye, “biyolojik bir hakikat”i “sosyolojik bir haki-
kat”le giiclendirmeye ¢alismaktadir. Dolayisiyla, “asimilasyon”a da bir acik ka-
p1 birakmakta, Tiirk olmayan etnik gruplarin zamanla bu ortakliklar iizerinden
Tiirkliik dairesine dahil edilebileceklerini, yani “igtimai 1rk”in bir pargasi haline
gelebileceklerini varsaymaktadir. Ayrica, insanlar ayni topraklar tizerinde yasa-
yip ayni kiiltiirii ve dili paylasinca ister istemez bu ortakligi paylastiklart insan-
larla bir aile kurumu olusturacaklar ve boylece “igtimai 1rk”in devamlilig1 sag-
lanmis olacaktir.

Arvasi’nin milliyetgiliginin “biyolojik irk paradigmasi”nin biitiiniiyle di-
sinda olmadigin1 gosteren kanitlardan biri, “biyopolitika”ya bakisidir, istedigi
kadar ortak vatan, kiiltiir ve tarihten bahsetsin, “soy ve kan” onun milliyetgili-
ginden basat unsurlarindan biridir ve o da tipki “biyolojik 1rk¢1” Atsiz gibi, ka-
nin safliginin korunmasini “igtimai 1rk”m olmazsa olmazlarindan biri kabul
eder:

“Tirk tipini korumak ve gelistirmek igin, ¢ok uzak cografi alanlara da-
gilmis Tirk ¢ocuklarini, birbirleri ile evlenmeye tesvik etmelidir. Yeryii-
ziine dagilmis vatan ¢ocuklarini evlilik bagi ile birbirine katlamali, ‘dar
bolge’, ‘agiret’ ve ‘etnik’ gayretlerle birbirlerine kiz alip vermeyen Tiirk
¢ocuklarini, birbirleri ile evlenmeye ‘6zendirici’ tedbirler alinmali, Tiirk
ictimai 1rk1 ‘kan ve soy birligi” suuru ile gii¢lendirilmelidir. Bu birligin
degeri, asla kiigiimsenmemelidir. Ote yandan yabanct milletlerin kiz ve
ogullart ile evlenmenin tesviki 6nlenmeli, bu konuda ‘kamuoyu’ uyanik
tutulmahidir. Bir Germen-Tiirk, bir Amerikan-Tiirk... karmasi1 nesillerin
her iki millete de fayda saglamayacagi ortadadir. Kald1 ki, bu suretle do-
gan nesillerin sahsiyet gelisimi ve intibaki zorlasmakta, bizzat bu sekilde
dogan kimseleri ‘mutsuz kilacak’ komplekslere sebep olmaktadir.”*

Arvasi’nin milliyetgiligini Atsiz’m Tiirk¢ii fasizminden ayiran ise Tirkliga
tanimlay1s bi¢imleridir. Atsiz Tiirkliigi biitlintiyle kan ve soy iizerine insa eder-
ken ve katigiksiz bir biyolojik paradigmay1 savunurken, Arvasi’nin “igtimai rk”
tizerine insa edilmis milliyet¢iligi asimilasyonu kabul eder ve Tiirkliik tanimini
da bu sekilde yapar:

2 A k., s. 102.
%Ak, s. 103.
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“Biz (...) ‘milletleraras1’ karismanin karsisindayiz fakat bir millet i¢inde
bulunan ‘bolge’, ‘asiret’, ‘tabaka’ ve ‘etnik gruplarin’ kendi aralarinda
kaynagmasina yol acacak evlenmelerle ictimai irkin giiglendirilmesinden
yanayiz. Hig siiphesiz, Tiirk i¢timai 1rki iginde eriyen, asirlarca kiz alip
kiz vererek Tiirk i¢timai irkina katilan, Tiirk tarih, kiiltiir ve tlkiistinii be-
nimseyen, gonliinde baska bir milletin 6zlemini tasimayan Tiirk Devlet
ve Milleti ile kader birligi eden herkes Tiirk’tiir. Bu sebepten ‘i¢timai 1rk’
kavrami, biyolojinin degil, sosyolojinin konusudur.”*

Arvasi, doneminin milliyet¢ilerinin hemen hepsi gibi, Kiirtlerin Tiirk oldu-
gu iddiasini dile getirir. Arvasi’ye gore, “ele gegen miisahhas deliller, esas Kiirt-
lerin Turani olduklarin1 apagik ortaya koyar niteliktedirler.” Boyle sdylemesine
ragmen Arvasi ortada bir “Kiirt meselesi” oldugunun farkindandir ve bunu
¢ozmek i¢in asimilasyonist politikalarin devreye sokulmasi gerektigini soyle-
mektedir. Arvasi’ye gore devlet Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’ne anao-
kullar, kiitiiphaneler, tiniversiteler agmali, radyo ve televizyon daha etkili yayin
yapmali, giiglii bir ulasim ve haberlesme ag1 kurulmali, planl bir sehircilik poli-
tikas1 izlenmeli, bolge sanayi merkezleri kurulmalidir.*

Dolayistyla Arvasi igin Kiirtler istemeden/farkinda olmadan Tiirkliik daire-
sinin disina ¢ikmus ve milli bilinglerini yitirmis olan Tirklerdir ve yeniden
Tiirkliik dairesine dahil edilmeleri devletin temel gorevleri arasindadir. Burada,
soy/kan esast tizerine insa edilmemis ancak ondan da biitiiniiyle kendini kurta-
ramamis milliyetgilik anlayisinin en agik celiskilerinden biri karsimiza ¢ikmak-
tadir. Kiirtlerin Tiirk olmadigina dair hakikatin bilgisiyle, Turklik bilincini yi-
tirmis olduklarina dair milliyet¢i iddianin gerilimi kolaylikla hissedilebilmekte,
asimile edilecek olanin farkli bir etnik grup mu yoksa yeniden Tiirkliige kazan-
dirilacak Tirkler mi olduguna dair miiphemlik alttan alta gézlemlenebilmekte-
dir.

Yine Atsiz’dan farkli olarak Arvasi “ustiin 1rk” kuramini reddeder, daha
dogrusu, biyolojik 6zelliklerin irklar1 birbirlerine tstiin kilmadigini, Gstiinliigiin
ol¢iitiiniin “Allah yolunda gosterilecek hizmetler’le 6l¢iilmesi gerektigini soy-
ler. Arvasi’ye gore Islam irklarn ve milletlerin varliklarimi inkar etmez ama
bunlarin “serefi” Allah’a hizmetleriyle dogru orantili olarak artmaktadir:

“ ‘Islam sosyolojisi’nde, milletler ve irklar, insanlik kadar gercektirler ve
ancak bunlarin ‘serefi’, Allah yolunda gosterecekleri hizmet 6l¢iisiinde
degisir. Islam’a gore ‘seref” et ve kemikte degil, renk ve bigimde degil,
ancak ‘takvada’ en ileri olmaktadir. Bize gore, sar1 sagl bir Alman ile ki-
vircik sacli bir ‘zenci’, Islam olmakla sereflenmislerse, ‘din kardesi’ olur-

31

Ak, s.104.
% By konuda bkz. S. Ahmet Arvasi, Tirkiye'de Sark Meselesi ve Alinacak Tedbirler, Bilge Oguz
Yayinlari, 2009.
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lar, manevi riitbe ile ‘serefleri’, bu imanin gerektirdigi ask, ahlak ve aksi-
yon oraninda degisir. Bu fazilet yarisinda, ileride olmak ise bir renk ve
kafatast meselesi degildir. Yiice peygamberimiz, takva yarigina katilma-
yip faziletlerle degil ‘et ve kemik’ iistiinliigl, ‘renk ve kafatasi bigiminde’
seref iddia ederek, ‘cahiliye devri adetlerine saparak’ kavmiyetgilik yap-
may1 men etmislerdir.”*

Arvasi’nin milliyetciligini Atsiz’inkinden ayiran baska bir 6zellik de onun
“milliyet¢i hlimanizmi”dir. Arvasi’ye gore Tiirk milliyetciligi “insani ve ilerici”
bir harekettir, ¢linkii tiim insanligin mutlulugunu ister. Ancak tim insanligin
mutlulugu, “tek tek her milletin mutlu olmas1” anlamina gelmektedir. insanlik
bir “y1gin” degil, milletlerin toplamidir, tam da bu nedenle milletlere saygi
duymak tiim insanliga saygi: duymak, milletleri yok etmeye caligsmak ise tiim in-
sanlhig1 yok etmeye ¢alismak demektir. Her millet, insanligin gelisimine kendi
Ozgiin katkisini yapar, insanligin gelisiminde biiyiik ya da kiiciik fark etmeksi-
zin biitiin milletlerin katkis1 vardir.®* Farkl kiiltiir ve medeniyetler birbirlerine
insanligin gelismesi yoniindeki tecriibelerini aktarmakta ve ilerleme boyle sag-
lanmaktadir.®

Kuskusuz bu “milliyet¢i hiimanizm” yine milliyetgiligi dogallastirmak ve
diinyanin milletlerden miitesekkil yapisini degistirmek isteyen komiinizme karst
kullanilan bir argiimandir. Insanlik milletlerin toplanmi olduguna gore, insanligin
gelisimi farkli milletlerin birbiriyle iletisiminden gegtigine gore, farkl kiiltiir ve
medeniyetler arasindaki etkilesim tiim insanligin yararina olduguna goére, millet-
ler ve milliyet duygusunu ortadan kaldirmak insanliga diisman olmak, insanli-
g gelisimini ve ilerlemesini durdurmak demektir. Buradan ¢ikan sonug ise
komiinizmin insanlik diismani ve gerici bir ideoloji oldugudur. Yani Arvasi, bir
el ¢abukluguyla, rolleri degistirmekte, milliyetgiligi ilerici bir ideoloji olarak
sunmakta, komiinizmi ve onun enternasyonalizmini ise gericilikle yaftalamak-
tadir.

% Ak., 5.110.

% Insanligin gelisimine “biiyiik ya da kiigiik fark etmeksizin biitiin milletler katki yapmaktadir”
ctimlesi ilk bakista hiimanist bir nitelik tasir gibi goriinse de aslinda milletler arasinda bir
hiyerarsinin varhigmm kabulii anlamina gelmektedir. Tiirk milleti ise elbette ki bu hiyerarsinin
tepesinde yer almay: hak eden yegane millettir: “Insanliga, asirlarca ve samimiyetle, hak, adalet
ve hiirriyet bayragini tagtyarak sen onciiliik ettin. Bu bayragi tasimada yine sen en 6nde olmalisin.
Bu bayragi beseriyeti soymak ve somiirmek igin maske olarak kullanan ‘kara’ ve ‘kizil” em-
peryalizmin diktatorlerine veya madrabazlarina kaptirma. Sana, diinyanin ‘bir numarali devleti ve
milleti’ olmak yarasir. Bu da ancak, ‘Cagdas Tiirk Islam Ulkiisii” etrafinda kenetlenmen ile
miimkiindir.” A K., s. 456.

® Ak.,s. 454,
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Yollan Birlestirmek: Tiirkliik ve islam

Arvasi, 1970’ler Tiirkiye’sinin politik konjonktiiriinde, milliyetcilerin is-
lam’dan Islamcilarin ise milliyetcilikten uzak durdugunu gérmekte ve bundan
biiyiik rahatsizlik duymaktadir. islamcilarin énemlice bir boliimii milliyetgileri
irkgilikla ve fasistlikle, milliyetcilerin dnemlice bir boliimii de islamcilar1 “mil-
liyet diismanligi”yla, “gericilik”le suglamaktadirlar. Oysa Arvasi, milliyetgi-
muhafazakar diisiincenin “Tiirkliikle Islam arasindaki varolussal iliski” diisturu-
na uygun bir sekilde, din ile milliyetin “en az bin yildan beri, bir digeri ile kay-
nasmig” oldugunu sdylemekte ve “beden ruh tesbihi’ne bagvurarak “Tirkliik
bedenimiz islamiyet ruhumuz” formiilasyonunu dile getirmektedir.*

Arvasi’ye gore “Tiirkliikle Islam arasindaki varolussal iliski” sadece birbir-
lerinden gii¢ ve feyz alma, birlikte var olma iliskisi degildir; Tiirkliikle islam’mn
bir araya gelmesi “evrensel” bir nitelik tasimaktadir ve bunun “insanlik” agisin-
dan biiyiik bir 6nemi haizdir:

“Daha Islam’dan 6nce, ‘cihan hakimiyeti’ davasi giiderek, insanliga hak ve ada-
let gétiirmeye memur edildigine inanan, zuliim idarelerine karst ‘Tanri’nin kir-
bac1’ olan ve ‘Tanri-Kut’lar yetistiren Tiirk, Islamiyet’le sereflendikten sonra,
bu iilkiisiine daha alemsiimul bir karakter kazandirdi. Boylece Miisliman-Tiirk
asirlardan beri, biitlin sahte mabutlar1, zuliim idarelerini yikmak yeryiiziinde,
‘Allah ve Resuliiniin’ istedigi adaleti ve huzuru gergeklestirmek tizere ve ‘ilay-1
kelimetullah ve nizam-1 dlem i¢in’ mukaddes savas vererek yiicelegelmektedir.
Milletimizin, bu hiiviyetini ve davasini ¢ok iyi bilmek ve degerlendirmek ge-
rekmektedir.”’

Arvasi Tiirkliikle Islam arasindaki iliskiyi hamasi bir iislupla “ilahi adalet
igin savagsmak” ve “dleme nizam vermek” gibi ulvi iddialar iizerinden agikla-
makla birlikte, ikisi arasinda pragmatist bir iliski bulundugu anlamina gelecek
bir formiilasyon da gelistirir. Buna gore, “milliyet duygusu, bash basina bir ide-
oloji degildir.” Bu nedenle de milliyet duygusunun milliyetgilige doniisebilmesi
icin onun ideolojisini ve davasim biitiin unsurlariyla birlikte ortaya koymasi ge-
rekir. Iste milliyet duygusunu, milliyetgilige déniistiirecek olan ideoloji ve dava
Islam’dr, giinkii “ “din’, yalniz bir sosyal miiessese olarak degil, beser hayatina
yon Ve bigim veren birer ‘ideoloji’ olarak da rol oynamis bulunmaktadir.”?

Arvasi Islam’1 diger ideolojilere rakip olarak gérmekte, laiklik” politikala-
riyla Kitlelerin islam’a yabancilastirilmasi neticesinde, diger felsefi ve “Tiirk
milletine yabanci ideolojiler”in gii¢ kazandigini sdylemektedir. Bu ideolojilerle
boy ol¢iisebilecek olan ve “Tiirk milletinin 6z ideolojisi” olma niteligini tagiyan
yegane ideoloji ise Islam’dir:

% Ak, s. 449
ST Ak, s. 449.
B Ak, s. 448-449.
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“Islamiyet, higbir din ile kiyaslanmayacak kadar ileri, ilmin verilerine
acik, dinamik, birlestirici ve kaynastirict bir sistem getirmektedir. O, ka-
pitalizm, sosyalizm, komiinizm, fasizm ve Nazizm... gibi, yabanci ideo-
lojilerin sactig1 zehirleri bertaraf edecek bir panzehir ve hayat kaynagidir.
Bu noktada belirtelim ki, Tiirk Milleti’nin ve dolayist ile Tirk milliyetci-
liginin alemstimul davasi ve ideolojisi, Allah ve Resuliiniin davasidir ve
bunun adi Islamiyet’tir. Aksini iddia edenler, Tiirk milliyetgilerini ya ta-
nimamakta, yahut biihtan etmektedirler.”®

Biitiin sagci ideologlar yasadiklari donemi bir dekadans (¢okiis) donemi
olarak okur ve apokaliptik bir tislup tuttururlar: Ahlaki ¢okiis biitiin bir insanlhig
esir almistir, geleneksel degerler ve din bir kenara atilmistir, her yerde anarsi ve
kaos hiikiim stirmektedir, kiyamet yaklagsmaktadir vs. Arvasi de 1970’ler diinya-
si1 boyle goriir ve ironik bir sekilde, kendisinden once yasamis sayisiz Batili
diisiiniiriin yapmus oldugu “Batinin ¢okiisii” tasavvurunu, bir Tiirk-Islam Ulkii-
ciisli olarak tekrar eder.

Arvasi’ye gore teknolojik zaferlere bakip insanligin biyiik bir gelisme gos-
terdigini diisinmemek gerekir; ¢linkii bir tarafta gecekondular bir tarafta gokde-
lenler vardir. Modern vasitalar denizde, havada, karada ‘“homurdanarak” dolas-
makta ama bu esnada fakir koyliiler hala yiiriiyerek sehre varmaya ve ellerinde-
ki birkag parca mali satmaya calismaktadirlar. Bir yanda “kara” ve kizil emper-
yalizm, yani ABD ve SSCB uzaya astronotlar gondermekte, bir yanda ise geri
biraktirilmig ve fakir iilkeler agiliktan kivranmaktadir.*

Tiim bu tezat diinya manzarasinin gerisinde ne vardir peki? Elbette ki mo-
dernlesen insanin dinden ve geleneksel degerlerden koparak maneviyatin yitir-
mesi bu manzaranin esas sebebini olusturmaktadir:

“Bat1 diinyasinda, ‘dini ideolojiler’in yetersiz duruma diismesi, entelektii-
ellerin, hizla ‘kilise’den uzaklagsmalari, Avrupa’nin kendine ‘yeni bir din’
bulamayisi, egitim seviyesi arttikga, Hiristiyan Kitlelerin de kendi aydin-
larmn1 takip etmesi, sanayilesmeye paralel olarak ‘sosyal ve geleneksel
baglarin’ ¢6ziilmesi, yogun bir etkilesme ile kitlelerin biiyiik bir siirtiis-
meye girismesi, Avrupa insanint bilyiik bir umutsuzlugun igine itti. Esa-
sen ‘ruhbanlarin ve din adamlarinin elinde dejenere edilmis bulunan’
Ahd-i Atik ve Ahd-i Cedid, yeni Tevrat ve Incil, 1srarli bir egitim ¢abasi-
na ragmen Kitlelerce benimsenmedi. Avrupali entelektiiel, kafasinda ve
vicdaninda tesekkiil eden ¢ildirtict boslugu, filozoflarin ve ideologlarin
‘catigkan gorusleri’ arasinda tatmin etmeye yoneldi. Aklini, vahyin saha-
sinda kosturmaya kalkisan Avrupali yalmiz imanin1 kaybetmekle kalmadi,
akil saghigim da tehlikeye atti. Bati, kanli ve vahsi bir catismanin igine

% Ak, s. 450.
O Ak, s. 647.
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diistii. Asirlarca siiren bu buhran, simdi oradan tasarak, derece derece bii-
tiin diinyay1 sarmig bulunmaktadir.”**

Aslinda Allah insanlar1 “en giizel bicimde” yaratmus, insanlk “Islam fitra-
t1” {izerine yaratilmistir ama insanlar sonrasinda aldiklar1 “terbiye” sebebiyle
“kiifre” bulagsmuslardir. “Kara ve Kizil emperyalizm” benimsedikleri egitim sis-
temi ile insanlig1 al¢altmaktadir. Giiglii ve zengin devletler tiim diinyanin ama
ozellikle “Tiirk ve Islam diinyasiin ense kdkiine, bu korkung maarif politikalari
ile birer kene gibi oturmus bulunmaktadirlar.”*

Tiirk-islam Ulkiiciisii Nasil Yetistirilmelidir, Misyonu Nedir?
Arvasi, hem bir pedagog oldugu igin hem de hemen biitiin sag ideologlarda

oldugu gibi esas meselenin “egitim” oldugunu diisiindiigiinden, dogru bir egitim
ve terbiye sistemiyle, ¢dkmekte olan Batinin diinyanin geri kalanma dayattigi
emperyalizminden kurtulanabilecegini diisinmektedir. Bunun caresi ise Is-

lam’dan yola ¢ikarak kurulacak olan bir milli egitim sistemidir:

“Tiirk ve Islam diinyasinin bu afetten ve beladan kurtulmas: i¢in, biitiin
giicii ile yeniden Islam Terbiye Sisteminin hem ‘alemsiimul’ hem de
‘milli> karakterlerinden istifade etmek tizere, muasir ihtiyaglara gore tes-
kilatlanmas1 gerekmektedir. Kuracagimiz bu maarif sisteminde, yiice ve
mukaddes kitabimiz Kuran-1 Kerim’in su iki ayetinden bilhassa istifade
etmeliyiz. Soyle buyurulur: ‘Renklerinizin ve dillerinizin birbirine uy-
mamast Allah’in ayetlerindendir’ (Bkz. Rum Suresi, ayet 22) ve ‘Ey in-
sanlar, gergekten biz, sizi bir erkekle bir disiden yarattik. Sizi birbirinizle
tamisasiniz diye subelere ve kabilelere ayirdik. Siiphesiz ki, Allah yaninda
en serefliniz, takvaca ve en ileride olaninizdir.”*

Arvasi’ye gore Islam, masonluga, komiinizme ve hiimanizme benzemez,
kozmopolit bir diinya kurmak istemez, irklari, milletleri, kavimleri kabul eder
ve Islam’1 secen milletler millet olmak &zelliklerini yitirmezler, ciinkii Islam
“kendisini kabul eden milletlerin, kavimlerin ve wrklarin giiclenmesine ve milli
hiiviyetleri i¢inde gelisip yiicelmesine de imkan hazirlamistir.”” Tam da bu ne-
denle Islam’in “cihansiimul” Karakterini “enternasyonalizm”le karistirmamak
gerekmektedir.*

Arvasi'nin Islam’da dayal: milli egitim sistemi onerisinin temelinde Tiirk
cocuklarinin ve genglerinin “Bat1 klasikleri” ile degil “Tiirk-Islam klasikleri” ile
yetistirilmesi vardir; ¢iinkii “hi¢cbir millet, kendi kiiltiir ve medeniyetine renk ve
ruh veren ‘mukaddes kitabin1 ve ‘Klasiklerini’ ihmal ederek, inkéar ederek, sag-

Ak, s. 616.
2 pk.,s. 617.
8 Ak, s. 617.
4“4 Ak, s. 618.
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likl1 bir milli egitim ortamm olusturamaz. Sayet, boyle yapanlar mevcutsa, onlar
da er geg idrak edeceklerdir ki, yanls yoldadirlar.”*

Arvasi’ye gore batili egitim sistemi “devrimbaz atalari”nin giinahini ¢eken
“kokiinden kopmus” ve “yoniinii kaybetmis” nesillerin yetismesiyle sonuglan-
mig, ortaya “saskin, tedirgin ve bunalmig” bir nesil ortaya ¢ikmustir. Bu nesil bir
yandan kendi medeniyetine yabancilasirken, 6te yandan yabancilara karst bir
kompleksle yasamaktadir.® Arvasi de doneminin diger milliyet¢i-muhafazakar
ve Islamei ideologlar1 gibi, genglerin “sapkin ideolojilere” meyletmelerinin te-
mel nedeninin Cumhuriyet ve onun modernlesme politikalari oldugunu diisiin-
mektedir. Tirk saginin Kemalizm’le kurdugu iliski de bunun {izerinden analiz
edilmelidir. Tirk Saginin ideologlari, bir kurtarici olarak Mustafa Kemal’e ve
Milli Miicadele’ye sayg1 duymakla birlikte, Tiirk-islam medeniyetinden kopus
anlamina gelen Cumhuriyetin kurucu felsefesiyle uzlasmaz bir ¢eliski igerisin-
dedirler, ¢iinkii “komiinizm tehdidi”nin gerisinde, bu kurucu felsefe, yani mo-
dernlesme ve batililagma bulunmaktadir. Dolayisiyla, komiinizmle savasmanin
en onemli ugraklarindan biri Bati medeniyeti paradigmasinin karsisina Tiirk-
Islam medeniyeti paradigmasimi koymak ve egitim sistemini de bu paradigma-
dan hareketle yeniden diizenlemektir. Boylelikle genglik sapkin ve kokii disari-
da ideolojileri benimsemeyecek, Tiirk-Islam Ulkiiciisii nesillerin yetismesi an-
cak boyle soz konusu olabilecektir.

“Islam adl1 ideolojinin i¢ini doldurdugu duygu big¢imi olarak milliyet”, yani
Tiirk-Islam Ulkiisii, bu ilkiiyii tasiyacak ideal insan tipini yetistirmek zorunda-
dir. Arvasi, “Tiirk- Islam Ulkiiciisii”” olarak adlandirdig: bu ideal tipin 6zellikle-
rini soyle siralar:

- Tiirk-Islam Ulkiiciisii her seyden 6nce bir “iman adami”dur. Tiirk-Islam
Ulkiictisii Allah’a Hz. Muhammed’in inandig1 gibi inanir, “Siinnet yo-
lu”nu takip eder, sahabelerin ¢izgisinde ilerler.

- Tiirk-Islam Ulkiiciisii inanmakla yetinmez, ciinkii “davay1 bilmek bas-
ka, davaya inanmak baska”dir. Tiirk-Islam Ulkiiciisii “kendi kiiltiir ve
medeniyetini, diini ve bugiinii ile en dosdogru ve ecdada layik bir bi-
cimde bilir.

- Tiirk-Islam Ulkiiciisii bir “ask adami”dir. “Ask adam1” olmak ise “tek
basina kalindig, cetin sartlar altinda yasanildigi, ihanet ve kahpeliklere
ugranildig1 zamanda dahi, asla timitsizlige diismeden, biiyiik bir sevkle
davanin agir yikiinii omuzlaria alabilme {ilki ve ihtirasini, kendinde
bulabilmek” demektir.

- Tiirk-Islam iilkiiciisii “tam bir karakter adami”dir, 0 “kendini ve miim-
kiinse derece derece yakinlarini, tam bir oto-kritige tabi tutarak, varsa,

%Ak, s. 618.
4 Ak, s. 619-620.
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aykiriliklardan ve tezattan kurtarir. Kendini, tlkiisiiniin miisahhas bir
temsilcisi haline getirmeye gayret eder. Konusmadan ¢ok, yasayisi ile
davasini savunur. Bu nokta ¢ok onemlidir. Karakter, fikirlerle davranis-
lar arasindaki ahenk ve intibaki ifade eden bir ahlak terimidir.*’

Peki Arvasi’nin Tiirk-Islam Ulkiiciisiine bictigi esas misyon nedir? Burada
karsimiza Alman Nazizmi ve Italyan fasizmindekine benzer bir “yeniden do-
gus” miti ¢ikmaktadir.” Tiirk-Islam Ulkiiciisii “Islam’da dirilis” hareketini bas-
latacaktir. Ciinkii Arvasi’ye gore Islam diinyasinda bir ‘uyamis’ ve dirilis’ten
cok, bir ‘¢oziilme’ ve ‘yikilma’ s6z konusudur:

“Biz, su veya bu Islam iilkesinde —mevcut kuvvet dengesinin ataletinden
faydalanilarak- yiikselebilen ‘seslere’ ve ‘kipirdaniglara’ uyanma ve di-
rilme diyemiyoruz. (...) Su anda, Islam diinyasinda ‘uyanma ve dirilme’
ifade edecek bir sosyal, ekonomik ve politik gelismeye sahit olunmadigi
gibi, maalesef ‘dini ve fikri’ manada da bir silkinis yoktur.”*

“Dirilis”le kastedilen ise “gecmisin 0 goérkemli giinlerine geri doniistiir” ve
diriltilecek olan Tiirklerin “Islam’la sereflendikten sonra sahip olduklar1 “ilay-1
kelimetullah ve nizamu alem davasi”dir. Bu ise Osman Turan’in “Tirk cihan
hakimiyeti mefkdresi” ile ayni1 anlama gelmektedir. Miisliiman Tiirk milleti Al-
lah tarafindan sec¢ilmistir ve goérevi Allah’in kelamini ve adaletini diinyaya
yaymak, diinyaya ilahi bir nizam getirmektir. Bu se¢ilmislik nedeniyle Tiirk
milletinin 6zsel olarak sahip oldugu bir mefkuresi, bir ideali vardir, 0 da tim
diinyaya hakim olmaktir.

Arvasi, “Islam’da dirilis”i soyle tarif etmektedir:

“Herkes bilsin ki, biz, imanimiz ve islam’1miz1 soysuzlastirmadan en ileri
hamlelere talibiz. Ecdadimiz ispat etmistir ki, Islam, dogru, giizel, iyi ve
helal olan biitiin gelismelere ve hamlelere agiktir. Biz, ecdadin, bu ¢izgi-
sinde, gelecek c¢aglara dogru imanla, ilimle, teknikle, giizel, dogru, iyi ve
helal olan biitiin degerlerle birlikte yiiriiyecegiz. Bizim medeniyetimiz,
yeniden ve en giiclii bicimde mabetlerimizin, laboratuvarlarimizin ve sa-
nat abidelerimizin yiice atmosferinde filizlenip, dal budak salacaktir. Biz
Osman’1n rilyasina benzer bir riiya goriiyoruz. Bu riiyay1r, Osman gergek-
lestirmisti. Simdi sira Tiirk-Islam iilkiisiine bagh ve “dirilis Islam’da” di-
ye coskun bir heyecan i¢inde ayaga kalkan gen¢ “Oguz cocuklarin-
da’dir.*®

T AK., s. 450-451.

*8 Fagizm ve “yeniden dogus miti” ile ilgili olarak bkz. Roger Griffin, Fasizmin Dogasi, (Cev.:
Ali Selman), Tletisim Yaynlar1, 2014,

* Arvasi, a.g.k., s. 627.

%Ak, s. 631.
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Dolayisiyla, Tiirk-Islam Ulkiiciilerine diisen, islam’in kdkenlerine ve “asr-1
saadet”e dontis degildir, idealize edilen ve diriltilmek istenen gegmis, emperyal
gecmistir; Tirkler yeniden diinya hakimiyeti i¢in miicadele etmeli ve yeniden
emperyal bir Tiirk-islam devleti kurmalhdirlar. Bu ise sadece Tiirk milletinin
degil, biitlin insanlhigin kurtulusu anlamina gelecektir, ¢iinkii enternasyonalizme
kars1 milletler ve milliyetlerin varligi bu sekilde korunabilecek, bu ise insanligin
varligini devam ettirmesi anlamina gelecektir. Ironi tam da buradadir: Diger
milletlerin ve milliyet duygusunun yeryiiziinden silinmemesi, ancak tek bir mil-
letin ve milliyet duygusunun, yani Tiirk-islam Ulkiisiine dayali Tiirk milliyetci-
liginin diinyaya egemen olmasi ile ve “nizama alem vermesi” ile s6z konusu
olabilecektir

SONUC

Ulkiicii Hareketin 1970’lerin ortalarindan itibaren hizlanan Islamilesme sii-
reci 12 Eyliil darbesine dogru gidilirken hiz kazanmig, 12 Eyliil darbesinin ar-
dindan ise 6zellikle cezaevine giren iilkiicii kadrolar hizla Islami bir yasam tar-
zin1 benimsemiglerdir. Bunun gerisinde yatan asil etmenin ise, yillara yayilan
Islamilesme siirecinin iizerine, darbeyle yasanan hayal kirikhiginin eklenmesi
oldugu sdylenebilir. Darbeye kadar devlete hizmet ettigine, devletin bekas1 adi-
na oliip oldiirdiigiine inanan tlkiicti kadrolar, devletin kendilerine yonelik tavri-
nin saskinlig1 igerisinde, cezaevindeki maneviyat arayislarmin temeline Islami-
yet’i yerlestirmiglerdir. Cezaevine, Yusuf peygamberin kardesleri tarafindan
atildig1 kuyuda yasadigi ¢ileye atifla “Yusufiye medresesi” adinin verilmesi bu-
nunla ilgilidir. Bu siirece paralel bir sekilde vuku bulan iran islam devrimi ise,
Islamizasyon siirecini ¢ok daha artiracak, iilkiicii kadrolar siyasal islam’a daha
fazla sempati duymaya baslayacaklar, bir boliimii de milliyetgilikten biitiiniiyle
vazgegcip Islamci olacaktir.

Darbenin etkileri gegmeye baslayip ¢ok partili hayata yeniden doniildigiin-
de, Tiirk-Islam Ulkiisii fikriyatindan etkilenen kadrolar énce MCP/MHP igeri-
sinde etkinlik gostermeye ¢alisacaklar, ancak Tiirkes’in liderligini bertaraf ede-
meyeceklerini anlayinca, 1993 yilinda parti yonetimine yonelik ¢ok sert elestiri-
lerde bulunarak partiden ayrilacaklar ve Muhsin Yazicioglu liderliginde Biiyiik
Birlik Partisi’ni kuracaklardir.

12 Eyliil’e dogru giderken Ulkiicii Hareketin yasadig1 islami doniisiim ve
darbe sonrasinda yasanan ideolojik ayrigsma, Tiirkiye tarihinden ayr1 bir sekilde
ele almamaz. Tiirkiye tarihini merkez-cevre, devlet-toplum gibi ikilikler tizerin-
den okuyan ve akademiye de hakim olan paradigmaya gore, Tiirkiye siyasetinde
temel kutuplagsma “ceberut devlet”le halk ya da ayn1 anlama gelmek iizere “ba-
tict elitler”le “miitedeyyin kitleler” arasindadir. Buna gore, yaklasik 80 yil bo-
yunca iilkeyi Kemalizm adli resmi ideolojiyle yoneten, siniflar iizeri bir biirok-
ratik elitle demokrasi talep eden miitedeyyin Kitleler ve onlarin temsilcileri ola-
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rak merkez sag partiler arasinda bir miicadele yasanmis, AKP’nin iktidara gelisi
de bu miicadelenin neticesinde s6z konusu olmustur.51

Oysa s6z konusu paradigmanin ne Tiirkiye’nin Soguk Savag’taki pozisyo-
nunu, ne emperyalizmle iliskisini ne de 1960’lardan sonra hizla politize olan is-
¢i sinifim1 ve 12 Eyliil darbesine kadar siiren i¢ savasi agiklama giicii vardir.
Ciinkii devlet-toplum ya da merkez-¢evre iizerine insa edilmis okuma bigimleri,
Tiirkiye’yi ve hatta 6ncesindeki Osmanli’y1 “nevi sahsina miinhasir” toplumsal
formasyonlar olarak gormekte ve ne emperyalizmle olan iliskileri ne de siif
miicadelelerini analizlerine dahil etmektedirler.

Oysa modernlesen Tiirkiye’nin tarihi, gec kapitalistlesmenin ve dolayisiyla
da emperyalist diinya sistemi igerisinde bagimli bir konumda yer almanin tari-
hidir. Ozellikle ikinci Diinya Savas1 bittikten sonra Tiirkiye yonetici simifi Tiir-
kiye’nin jeopolitik konumunu kullanarak emperyalizm agisindan islevsel bir po-
litik pozisyon almak istemis, Soguk Savasin cephe iilkelerinden biri olmaya
herkesten daha ¢ok heves duymustur. Bu ise heniiz daha ortada “komiinizm teh-
didi” yokken siddetli bir anti-komiinizmin siyaset sahnesine damgasini vurma-
styla sonuglanmistir. Bu anti-komiinist teyakkuz hali, tek parti sonrasi rejimin
milliyet¢i-muhafazakar bir sekilde restorasyonu baglamina yerlesmis, bir yan-
dan inkilabin laiklik anlayis1 giderek “ilimli” bir nitelige biirtindiiriiliirken 6te
yandan din ve milliyetgilik komiinizm tehdidine kars1 aragsallastirilmig, kontrol-
lii bir Islamizasyon devlet politikas1 halini almistir.

Islamizasyonun derinlesmesi ise komiinizm tehdidi”nin bir paranoya ol-
maktan ¢ikarak ete kemige buriindigii 60’1 yillarin ortalarindan itibaren soz
konusu olmustur. Tiirkiye Is¢i Partisi’nin 1965 segimlerinde kazandig: basari,
Devrimci Is¢i Sendikalari’nin kurulusu ve isci simifinin politik bir aktor olarak
siyaset sahnesine ¢ikmasi ve gengligin sosyalist fikirlerle tanismasi, devletin Is-
lamizasyon politikalarimi hizlandirmigtir. Ayni siirecte milliyet¢i-muhafazakar
devletli entelijansiya da, ideolojik hegemonyanin tesisi adina Islam’a aragsal
bir nitelik kazandirmaya, milliyetciligi Islam’la tahkim etmeye caligmistir.

Ulkiicii hareketin islamize olusu da hi¢ siiphesiz bu siirecin bir pargasi ola-
rak ele alinmalidir. Emperyalizmle olan iliskiler ve Soguk Savagtaki anti-
komiinist cephe iilkesi konumu, solun yiikselisine mukabil Islamizasyonun de-
rinlesmesini beraberinde getirmis, kitabi ve sekiiler bir milliyetgiligin yeterince
motive edemedigi Siinni Tirk Anadolu tasrasina mensup gengler i¢in komii-
nizme karsi savas cihat niteligine buriindiiriilmiis ve miikafat olarak cennet vaat
edilmistir. Hem devlet hem de MHP’nin yonetici kadrosu kontrollii bir islami-
zasyon &ngdrmiis olsa da, isler istendigi gibi gitmemis, Islamizasyon, 12 Eyliil

L AKP otoriterlesmeye basladiktan sonra ise, séz konusu paradigma, kendisini yanlislamamak
adma, AKP’nin devletlestigini ve neo-Kemalist bir karaktere biiriindiigiinii soyleyebilmistir. Oysa
otoritarizm farkli ideolojilerin ortak paydasi olabilir ama onlar1 ayni kilmaz. Kemalizm’le
AKP’nin igerisinden geldigi siyasal islam, farkli ideolojiler, farkli diinya gériisleridir.
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sonrasinda Ulkiicii Hareketin ana gdvdesinden degilse de kismi olarak béliin-
mesiyle sonuglanmustir.

Devlet agisindan bakildiginda ise Islamizasyona agilan kapilarin neticesi
AKP iktidar1 olmus, bu kapilardan giren AKP “yeni bir rejim” tesisine girismis-
tir. Anayasal diizlemde bir degisiklikten heniiz s6z etmek miimkiin olmasa da,
AKP’nin 1923’iin kurucu paradigmasindan farkli bir paradigmaya ve baska bir
kurulus felsefesine sahip oldugu, bunun da merkezinde dinin bulundugu agiktir.
AKP, bir seriat rejimini degilse de, st ilkesi din olan bir rejimi tesis etme yo-
lunda hayli yol almistir ve bu siire¢ devam etmektedir.

Tirkiye tarihini devletle toplum, merkezle ¢evre arasindaki miicadelenin ta-
rihi olarak okuyan, AKP iktidarin1 da toplumun ve ¢evrenin devlete olan tepkisi
tizerinden agiklayan liberal-muhafazakar hegemonik soyleme meydan okuya-
cak, Tiirkiye tarihini siniflar aras1 miicadele ve emperyalizmle iliskiler eksenine,
Islamizasyonu da bu baglama yerlestiren ve devlet-din iliskisini de bunun ize-
rinden okuyan biitiinliikli ve maddeci bir tarih yazimi Tiirkiye diistin diinyasi ve
akademyasi agisindan bir ihtiyagtir. Son yillarda yazilan ¢esitli makale ve kitap-
lar, bu tarih yazimina dogru gidilen yolda, son derece 6nemli katkilar igermek-
tedir. Bu makale, s6z konusu ihtiyaca, kiigiik ve miitevazi bir katk: yapabilirse,
goOrevini yapmis Ve yazarin muradi yerine gelmis olacaktir.
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