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Ozet

ispanya’nin Amerika kitasini kesfi, pek ¢ok alanda oldugu gibi hukukta da &nemli degisikliklere
vesile olmustur. Kitanin kesfiyle tanisilan yerli halkin yasadigi acilar, bu acilara yoneltilen elestiriler
ve uluslararasi hukuk Gzerine tartismalar baslamasina neden olmustur. Cevirisi yapilan bu
makalesinde Villa, ispanyol disinirlerinin Amerikan yerlilerinin haklari ve uluslararasi hukuk
hakkindaki géruslerini aciklamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararasi Hukuk, Yerlilerin Haklari, Bartolomé de Las Casas, Francisco de
Vitoria, Francisco Suarez.

230



ispanyol Hukuku

The Spanish School of the New Law of Nations

Abstract

As in many other areas, the Spanish discovery of the American continent led to significant changes
in law. The suffering of the natives, who were introduced to the continent thanks to the discovery
of the continent, and the criticisms directed against this suffering led to debates on international
law. In this translated article, Villa explains the views of Spanish philosophers on the rights of
Native Americans and international law.
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Yeni Devletler Hukukunda ispanyol Okulu

Aci ve 1zdirap, insanhk kadar eskidir; ancak sefkat ve merhamet de Oyledir. Savas tanrisi her
mitolojide her zaman acimasiz, intikamci ve gaddar degildir. Her zaman yardimsever insanlar
olmustur’ — bu kissa ilk anlatildiginda bile anlatim sekli gecmis zamandir-. insancilligin
(humanitarianism) tarihi insanligin tarihiyle paraleldir. Zalimlik ve iyilik birbirine zit olsa da
birbirinden ayrilamazlar.

Eger bitln insanlar kardes ise Kabil'den bu yana butlin anlasmazliklar, kavgalar ve
savaslar kardes kavgasidir. Bireyler vahsi hayvanlar gibi savasabilir, ancak savas bittiginde
onlari insanca davranmaktan alikoyan higbir sey yoktur. Savastan sonra magluplara ve
engellilere karsi hosgdri ve olulere saygl gdsteren vahsilere dair sayisiz 6rnek vardir. Tim
kilturlerde ve bazi "kiltur disi" (non-culture) 6rneklerde, dlctsiz kutlama senliklerine 6zgirce
katilmaktansa talihsizlere acimanin daha asil olduguna iliskin bir doga yasasi var gibi
gorinmektedir. Baslangigta kiskanclik vardi ve bu kiskancliktan ilerleme dogdu.

Ik bakista, Aziz Thomas Aquinas’in savas ve barisi, adalet (izerine olan incelemesi yerine
hayirseverlik Gzerine olan incelemesinde ele almasi garip gelebilir, ancak ilkinde bunlara yer
yoktu; ctinkii o zamanlar bireyler ve uluslar arasinda objektif bir esitlik yoktu.™

Son bes yuzyilda hangi bilim insaninin ilk olarak sunu ya da bunu yazdigina ya da hangi
ilkenin hangi duslnce okuluna atfedilebilecegine iliskin tartismalarin neredeyse tamami
insancil  hukuk ile uluslararasi hukuk kavramlari arasindaki kafa karisikligindan
kaynaklanmaktadir. insancil hukuk her zaman var olmustur. Bu kavram, yazi bilinmeden énce
agizdan agiza aktariliyordu. Uluslararasi hukuk kavramindan ise (yazili halde) ilk olarak
Christopher Colombus’un gunliginde bahsedilmistir. Kavram, Kastilya ve Leon Kraligesi
Katolik Isabella’nin vasiyetinde yeniden ortaya ¢ikmistir. Antonio de Montesinos, 1511 yilinin
Advent ayininV dérdinci pazar gtint, Amerika’nin yeni kesfedilen topraklarindaki mutevazi bir
kilisenin kursdstinden bu kavrami duyurmustur. Dominiken Francisco de Vitoria, 1523’ten
itibaren Salamanca Universitesi’ndeki teoloji kiirsiisiinden dgretmistir. Cizvit Francisco Sudrez
1612'de kavrami onaylamis ve Grotius 1625te derleyip yaziya doékmustir. GinUimuzde ise
Lahey, Cenevre ve New York’taki devletler toplulugu tarafindan onaylanmistir.

Aslinda, ispanya’nin Amerika’yi kesfinden ve (ispanyol Juan Sebastian Elanco tarafindan)

dinyanin cevresinin ilk kez dolasiimasindan dnce, evrensel olarak kabul edilmis bir uluslararasi
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hukuk yoktu. Hatta, daha genis anlamda bile bdyle bir hukuk yoktu, ctinkd uluslar hukukunun
uygulanmasi s6z konusu oldugunda, Bliyiik iskender zamaninda Yunanistan’in ve daha sonra
Roma imparatorlugu’nun vyaptigi gibi, bir “giic” Ustiinlik iddia ederdi. Savaslar Akdeniz
cevresinde -Mare Nostrum - ya da daha az uluslararasi 6Gneme sahip nehirlerin vadilerinde,
cogunlukla ticari ya da kultirel hegemonya icin (Pers ve Pon Savaslari gibi) ya da kabile
cikarlarini ilerletmek icin (Hindistan, Cin, Mogolistan ve Afrika’da oldugu gibi) yapilmistir. Din
savaslari, hosgorisizlik ve 6fke paradigmalari hakkinda ne kadar az sey soéylenirse o kadar
iyidir. Utopyaci imalariyla birlikte Platon ve digerlerinin felsefi sdylemleri sadece gelismekte
olan hipotezlerdi ve hala da oyledir.

Geleneksel carpik dinya gorislnde, Bati kultlrine abartili bir énem atfedilmistir. Bu
durum “Avrupa merkezcilik” olarak bilinmektedir. Bugin artik Bati Avrupa’nin dinyanin
merkezi olarak gorilmemesi gerektigi, zira tarihi inisiyatifin ve kiresel fikirlerin tek kaynagi
olmadig kolayca kabul edilmektedir. Bununla birlikte, insancil hukuk ve uluslararasi hukuku
(birlikte) ele alan neredeyse tim ilk eserlerin ispanyol yazarlar tarafindan Latince veya
Ispanyolca olarak yazildigi ve 1492’den itibaren yayinlandig tartisilmaz bir gercektir. Elio
Antonio de Nebrija’nin ilk Kastilya Dilbilgisi kitabi yeni ufuklar acan degerli bir anahtar olmus
ve bdylece Latince yerini sonunda ispanyolca’ya birakmistir.

Modern uluslararasi hukukun temelleri, dini tarikatlarin (sadece Dominikenlerin degil,
ayni zamanda Augustiniyenlerin, Fransiskenlerin ve Cizvitlerin) misyonerlik gayretleriyle
atilmistir. Vitoria, Urdaneta, Zumarraga, Suarez ve bir dizi filozof, ilahiyatci, hukukcu, din
adami ve asker tarafindan gerceklestirilen yeni 6greti ve bilginin yayilmasi, Conquistadores’in
kahramanliklari ve Kilise’nin Yeni Dinya’daki hevesiyle paralellik icindeydi.

Sirasiyla ispanyol, iber Yarimadali ve Avrupali olan bu destan, tim dinyanin kesfi ve
somurgelestirilmesi icin bir baslangicti. Cok gegmeden Avrupa’nin fetihgi uluslari herkese agik
olan ugsuz bucaksiz okyanusta birbirlerine rakip oldular. Ardindan iki temel soru ortaya cikti:
(a) Yapilan kesif, kasiflere hangi haklari veriyordu? (b) Fethedenler fethedilenlere hangi
kurallari dayatabilirdi? Bu sorulara verilen cevaplar, insancil hukuk ve uluslararasi hukukun
temel ilkelerinin eszamanli olarak formdle edilmesine yol acti.

Ylzyillar boyunca, biylk devlet adamlarinin, alim profesérlerin ve seckin yazarlarin
blyUk cabalari, savas hukukunu ve aslinda bir batin olarak devletler hukukunu pek cok
karisikliktan, modasi gecmis ahlak kurallarindan, incil referanslarindan, Jistinyen yasasinin

cagdisi alintilarindan, kanonik emirlerden, feodal kodlardan, sovalyelik ideallerinden ve
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benzerlerinden kurtarmistir. Huizinga’nin da dedigi gibi, Ronesans simsegi zaman zaman Orta
Cag Avrupa’sinin karanhgini aydinlatmistir. Yazilh hukuk, siyasi olarak ilk modern devlet olan
Ispanya’nin iki ylzyll boyunca (ispanyol Altin Cagl) Amerika kitasinda ve baska yerlerde
somurgelestirme ve fetih faaliyetlerine baslamasina kadar, bugtnki seklini almamis ve
gelismemistir; teamdllerin glgli bir sekilde uygulanmasindan ve antlasma ve sdzlesmelerin
genel kabul gérmesinden de anlasilacagi Uzere,halklarin rizasi ve “uluslar ailesini” olusturan
devletlerin gelenekleri bilinen dinyanin her yerinde hukuk uygulamasinin bu saglam
temellerini gliglendirmistir.

Savas hukukunun tarihi, Ronesans’tan Roma ve Yunan dénemlerine, Misir, Keldani, Pers
ve Babil’in eski uygarliklarina, Yaratilis’a ve belki daha da geriye gotUrilebilir. Eski metinler, bu
halklarin “barbarlarla” iliskilerinde, 6zellikle de savas ilani, elgi gonderme, 6luleri gdmmek icin
ateskes, esirlerin fidye ile kurtarilmasi ve takasi ve savas ganimetleri gibi konularda belirli
standartlari uyguladiklarina ve ilkel bir orf ve adet hukukunun belirli emirlerine saygi
gosterdiklerine dair reddedilemez kanitlar sunmaktadir. Oldukca blylk medeniyetlerin ortaya
ciktigl Orta Dogu, Yunanistan, Roma, Cin, Hindistan ve islam ile Bati Hiristiyanliginin etkisi
altindaki bolgelerde art arda gelen kabileler ve halklar birlikte yasamistir. Her ne kadar onur ve
0zglrlik kavramlari insanligin yerylzine ayak bastigl ilk andan beri bizimle birlikte olsa da,
Rénesans ve modern Avrupa’nin ortaya cikisina kadar “insan haklarinin” uygar bir biciminden
soz edilemez.

Komsu olarak bir arada yasamak, zaman icinde dogal hukukun ve halklar arasindaki
zimni anlasmanin bir insan iliskileri sistemine donUtstirdigi haklari ve sorumluluklar
beraberinde getirir.

Amerika’nin kesfinden énce ispanya, sekiz yiizyll boyunca, ayni zamanda biyik islam
medeniyetiyle birlikte yasadi. Fakat, ayni zamanda tUm zamanlarin en genis ulusal kurtulus
savasini da bu medeniyete karsi verdi. Araplarin 6zellikle onuncu ylzyildan onbesinci yuzyila
kadar tasidigl Yunan mirasi olmasaydi, Avrupa buglinki haline gelemezdi. Dénemin Avrupali
biyik entelektielleri, ispanya’daki Misliman kiltirinin baslica merkezleri olan Toledo,
Cordoba, Sevilla ve Granada’da egitim gdrmustir. Bu nedenle, Bati Avrupa’da modern
zamanlarin safaginda ilerlemenin 6niini actigl icin islam medeniyetine hak ettigi kredi

verilmelidir.
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MuUslUmanlar, dismanhklarin durdurulmasi ve sonlandirilmasini, barig anlagmalarini ve
insanlarin bir bolgeden digerine naklini diizenleyen bir kurallar ve gelenekler kodu olan, siyer
olarak bilinen Kur’an hukukunu uyguladilar.

MuslUmanlarin, inananlar ve inanmayanlar arasindaki iligkileri dizenleyen Kuran’in
kutsal hukukundan ayri bir uluslararasi hukuku yoktu. Ancak, mutekabiliyet geregi, esir
degisimi ve fidye, diplomatik dokunulmazlik ve giimrik resimleri gibi konularda komsularinin
bazi kurallarini uygulamak zorundaydilar.

Yunan ve Roma dénemlerinden beri Avrupa’da anlasildigl sekliyle devletler toplulugu,
istikrarli bir butin degildi. Dinin ve zor kullaniminin dayattigi askeri ve ekonomik iliskiler,
ittifaklar, himayeler, tahakkiim ve boyun egme sistemi ancak diktatorlik rejimleri altinda var
olabilirdi ve nitekim Rdnesans’in baslamasiyla birlikte dagildilar. Yine de gelenek hukukunun
kalintilari varligini sirdirmus ve Orta Cag’in baskin Hiristiyan toplumu tarafindan kismen kabul
edilmistir. Modern uluslararasi hukuk, mutlakiyetci devletin yikintilarindan dogmus ve bu
sirecte imparator ve Papa’nin prangalarindan kurtulmustur. Baslangicta, neredeyse tamamen
bir Ispanyol bilimiydi. Nitekim entelektiel ve pratik kokenleri artik genellikle Grotius'tan

ziyade Las Casas, Vitoria ve Sudrez’e atfedilmektedir.

LAS CASAS, DUA VE EYLEM ADAMI

Dominiken kesis ve piskoposu Bartolomé de Las Casas, sosyal ve entelektiel olgunluguna tam
da ispanya’nin Orta Cag’dan Rénesans’a donisimiinin ortasinda oldugu bir dénemde eristi.
Hiristiyanlar, Araplar ve Yahudiler, damarlarinda iber, Kelt, Fenike, Roma ve Gotik kani tasiyan
halklarla -kuskusuz her zaman baris icinde olmasa da- yan yana yasadilar. Bu ortam, ilk
somurgecilik krizini kiskirtan, ona karsi sesini ofkeyle yikselten radikal bir reformcunun
gelisimi icin pek de elverisli degildi. Nobel 6dulli Pablo Neruda, Las Casas’i, Amerika’nin
kurtaricilarinin sancaktari olarak gordr:

Peder Bartolomé, size tesekkir ederiz

aci geceden gelen bu hediye icin,

size tesekkir ederiz ¢linkU zinciriniz kirllamadi...
zamanin birliginde,

hayatin akisinda,

eliniz yolu gosterdi,

goklerden bir isaret, insanlarin bir isareti.”
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Bu heyecanli provokatorin biyografisi, “umudun antropolojisi” olarak adlandiriimistir. Aslinda
Salamanca ve Alcala Universiteleri'nin “asileri”, daha fazla 6vglyl hak etmektedir clinki
somurgeciligin yukselisi esnasinda icinde yasadiklari dinya, iyi dizenlenmis olarak kabul
ettikleri bir dUnyaydi; Aristotelesci ve Thomasci dislncenin felsefi ve teolojik sentezi,
neredeyse mikemmel bir Hiristiyan yasam ve evren konseptini mimkin kilmisti. ispanya
somurgeciligi yeniden icat ederken, somdurgeciligin elestirisini de icat etti. Sonraki
“sdmurgecilerin” hicbiri, bundan daha iyisini yapmadi. ispanyol sémiriisi, soykirimi ve “cevre
kinmina” iliskin “Kara Efsanenin”"' vyazarlari, kardeslerinin ignesini gorseler de kendi
cuvaldizlarini grmeyi basaramadilar."

Ispanya ve ispanya Krali, yeni baslayan “fethin” mesrulugu meselesinden hicbir sekilde
kaginmadi. Hatta 1550-1551 yillarinda Valladolid'te, Kral V. Charles’in ginahlarini ¢ikartan
rahip Sepulveda, Las Casas’la bu konuda agik bir tartismada karsi karsiya geldi. Bu
noktada,Rotterdamli Erasmus’un baris yanlisi fikirlerinin o dénemin ispanya’sinda ve baska
yerlerde, cok revacta oldugu unutulmamalhdir. Amerikan yerlilerinin inanclarinin yok edilmesi,
zorla Hiristiyanhga dondurilmeleri ve bunun sonucunda boyun egdirilmeleri yalnizca teolojik
gerekcelerle hakli gésterilemezdi. Ornegin, yerlilerin insan kurban etme ayini savas icin yeterli
ya da mesru bir gerekce olarak ileri slUrllemezdi; ¢lUnkl sonucta ortaya cikan savas,
cezalandirilmasi amaglanan vahsetin sebep oldugundan daha fazla 6lime neden olacak ve
yerli halki, “disari ¢ikin ve tim yaratiimislara vaaz verin” seklindeki Evanjelik buyruktan dogan
Hiristiyanliktan uzaklastiracakti.

Las Casas, Amerikan vyerlilerinin davasini savunmak igin Atlantik’i on dort kez gecti.
1550’de cevaplanmasi gereken soru suydu: Hiristiyanlastirma amaciyla savasmak dogru
mudur? Sepulveda, Hint Adalar’ndaki ispanyol egemenligini hakli c¢ikarmak gayretiyle,
Democrates Alter, Sive de Justis Belli Causis Apud Indos (Diger Demokratlar, Ya da
Kizilderililere Karsi Savasin Hakli Nedenleri Uzerine) adli eserinde maymunlar insanlar icin ne
ise, Amerikan vyerlilerinin de ispanyollar icin o oldugunu sdyleyecek kadar ileri gitti. Bazi
insanlarin dogalari geregi 6zglr, digerlerinin ise kole olduguna iliskin iddiasini desteklemek icin
Aristoteles’e atif yapti (Amerika’nin ispanyollar tarafindan Hiristiyanlastirilmasini hakli
gdstermek icin Iskoc Dominiken John Mayr, bu atfi daha dnceden yapmisti). Bu yiizden, sinirli
kapasiteleri ve barbar gelenekleriyle dogal olarak asagl varliklar olan -onlara “insansilar”
diyecek kadar ileri gitmisti- Amerikan vyerlileri, “daha iyi bir zekd, din ve yodnetim gibi

kabiliyetleri olan” ispanyollara hizmet etmeliydi. V. Charles ve Il. Philip, Las Casas’in (yeni
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kesfedilen topraklardaki ispanyol zulmiini anlatan ve hatta iber hitkiimdarlarinin Amerikan
yerlileri Uzerindeki yargi hakkina slpheyle yaklasan) eserlerini yayinlamasina izin verdiler,
buna karsilik Sepulveda’nin, ispanyol egemenligini savunan eserinin yayinlanmasina kesin bir
sekilde karsi ciktilar. Las Casas, Sepulveda’ya karsi kazanmisti, ancak bu sadece kagit
Uzerindeydi; cuinki asil ¢ikar catismasi, ispanyol sarayindan cok uzakta, “kétilerin” devletler
hukuku hakkinda hicbir sey bilmedigi, “iyilerin” ise bunu uygulamayi reddettigi yerlerde
yasaniyordu. Ancak uluslararasi hukukun o dénemde gercekten bir hukuk olup olmadigi
sorulabilir. En azindan Las Casas’in bir sosyal reformcu ve bir noktaya kadar modern 6zgurluk
teolojisinin dncisU oldugu sdylenebilir.

Uluslararasi  hukukun asil  kuruculari, ispanyol misyonerler, filozoflar, teologlar,
hukukcular ve askerlerdir. Son derece hakh olarak, hukuku bagimsiz bir calisma veya uygulama
konusu olarak degil, her zaman kiresel insan sorunlari ve tarihteki belirli bir donem
baglaminda ele almiglardir. Dinyanin “bariscil Hiristiyanlastiriimasi” hakkinda yazdiklari
Skolastik felsefe, Ronesans, Reform, Erasmuscu duslnce, Papalik ve monarsi gibi énemli
noktalar etrafinda belirlenmis bir semanin pargasiyd.

O dénemlerde ispanya’da ¢ temel felsefi/teolojik/hukuki disiince okulu vardi: a)
Dominiken Okulu (Montesinos, Las Casas, Vitoria, Soto, Cano); b) Cizvit Okulu (Suarez ve
Molina) ve c¢) Bagimsiz Okul (Covarrubias, Ayala, Vazquez de Menchaca).

Montesinos, hicbir irk, din ya da medeniyet derecesi arasinda ayrim yapmaksizin
insanhgin evrensel esitligi dislincesini onaylamisti: O, insanlarin hepsi, rasyonel bir ruha sahip
olduklarr igin, asagl varliklar olmadigini 6gretmistir. Boylece, fethin ikinci on yilinda, insan
haklarinin ve halklarin bir arada baris icinde yasamalarina yonelik mesru istekleri ilk kez agikga
taninmisti.

Yazili ilk eserinde Las Casas, ispanya Krali’na ayrintili éneriler ve tavsiyelerde bulunarak
klasik dogal hukuk kavramini ortaya koymustur. Bu yorulmak bilmez misyoner piskopos,
zamaninin Ug ylzyil 6tesinde, o zaman igin hayal bile edilemeyecek bir seyi, 1srarla savundu:
Somiurgelerden cekilmek (decolonization). “Yerlilerin yok olusunun” on iki nedenini soyle
siraladi: Genel olarak medeni, siyasi, sosyal, kiltirel ve ticari haklarin ihlali; 6zel olarak ise
acgdzlu ispanyollarin yerlilere dayattigl agir calisma sartlari ve 6zellikle hijyen, yiyecek ve
giyecek agisindan maruz kaldiklari kot muamele.

Dominiken distnce okuluna uygun olarak Las Casas, ilkesel olarak ne kadar adil olursa

olsun, savasin “beden ve ruh igin bir veba” oldugunu ve belirli sinirlamalara tabi oldugunu
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ifade etti. Apologetica adli eserinde, masumlarin ve en savunmasizlarin korunmasina yonelik
bir dizi kural acikladi. Ylzyillar sonra Henry Dunant’in yapacagi gibi, yasama organina onerdigi
ilkeler hem baris hem de savas icin dért Cenevre Sozlesmesi'nin ve iki Ek Protokold’niun'™
altinda yatan felsefeyi sasirtici sekilde 6ngoriyordu: a) kadinlar, cocuklar ve yaslilar; b) din
gorevlileri ve dini vecibeler; c¢) tarim, piyasa ve isglict; d) genel olarak yabancilar; e) 6nceden
haber verme yUukumlUlugl ve savas ilanlarinin kurallarla belirlenmis streci; f) tarafsizlastiriimis
ve askerden arindiriimis bolgeler uygulamasi; g) el koyma hakki; h) yagmanin mesruiyeti; i)
uygun cenaze toreni ve j) esirlerin degis-tokusu ve fidye.

Las Casas, ona gore tim yerliler iyiyken bitin ispanyollar kot oldugu icin Maniheizmle
suclanmistir. Buna karsilik incil gibi o da savasin yapilabilecegini, su sartlarla kabul etmistir: a)
Eger inanmayanlar Hiristiyanligl yaymayi veya ticareti engelliyorlarsa; b) inanmayanlar daha
once agir bir suc islemislerse ve c) zorla alinan mallarin adil bir sekilde geri alinmasi amaciyla.
Fakat Las Casas’in bu aydinlk sayfalarinda bir leke vardir: Agir islerde kullanilan zayif ve
masum vyerlilerin (daha glcli ve gorinlse gore o kadar da masum olmayan) siyahi kolelerle
degistirilmesini 6nermistir. “Kral’in bu adalarin her birine, 6zellikle madenlerde calistirilmak
tizere Ispanyol sémiirgeciler arasinda paylastirilacak 500 ya da 600 siyahi tahsis etme litfunda
bulunmasini” istemistir; yerlileri yok olmaktan kurtarmanin, bu adalardaki nifusu tekrar
artirmanin ve boylece Kraliyet igin altin ve gelir karini artirmanin tek yolu budur (Las Casas,
1531).%

V. Charles’in sarayindaki Flamanlar, Hint Adalari ile siyahi kole ticaretinin tekelini ele
gecirmis, sonradan bu karl isi Cenevizlilere devretmislerdir. ispanyollar, cogunlukla dini
nedenlerden dolayi, siyahi kole ticaretine nadiren dahil olmuslardir. Resmi olarak kéle ticareti
yapamasalar da 6zelde sliphesiz, suistimaller olmustu.

Salamanca Dominikenleri, 6zellikle de Domingo de Soto, Il. Philip’in Ulkeyi topraklarina
katmasindan 6nce Portekiz tarafindan baslatilan kéle ticaretini siddetle kinamistir.

Dominiken Las Casas, Amerika’da gerceklesen suistimalleri ilk kinayan kisi oldugu igin,
Ispanyol Dominikenleri, dzellikle de Salamanca’daki San Esteban Koleji'ndekiler kendilerini,

gecikmeden konuyla ilgilenmek zorunda hissettiler.

VITORIA: KiBAR ASI

Hollanda Universiteleri 1925’te, Grotius’un temel eseri “De Jure Belli ac Pacis”in (Savas ve

Baris Hukuku) Gg¢ yazinci yilhini kutlarken, “Vitoria'nin mezarina bir celenk koymak ve
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uluslararasi hukukun kurucusu olan bu Gnli Dominiken’in onuruna basilan altin madalyayi
Universiteye teslim etmek” lizere Salamanca’ya bir komisyon génderdiler.®

Vitoria, fethettikleri topraklara yerlesen fatihlerin samimiyetinden sidphe duyuyor ve
onlari, incil’i 6gretme hakkinin kendilerine tanidigi mesruiyeti, topraklarini genisletmek ugruna
kotlye kullanan vicdansiz zalimler olarak gértyordu. Kendisinin sadece bir hukukcu oldugunu
kabul etmiyordu ve hakliydi da, ¢linki konuyu acikliga kavusturmak icin hukuki uzmanliktan
daha fazlasi gerekiyordu.Nitekim modern uluslararasi insancil hukuk belgelerinde (6zellikle
Lahey ve Cenevre Sozlesmelerinde) dogal hukukla, insanligin ortak mirasiyla, insanligin
ontolojik birligi ve dayanismasiyla ve her insanin devredilemez onuruyla acik bir baglanti
aramak bosuna bir caba olsa da, bu baglanti onaltinci ve onyedinciytizyil ispanyol uluslararasi
hukukgularinin yazilarinda ve son iki yizyildaki Papalarin “sosyal” konulardaki genelgelerinde
hemen goze carpar.

Vitoria, bir ilahiyatciydi; ayni zamanda kaybedecek vakti olmayan “pratik” bir adamdi.
Cevaplari bulmak zorundaydi. Onlari bulmak istiyordu; bu nedenle, durumun gerektirdigi kesin
ve mantikl cevaplari vermek icin gerekli argimanlara ve ilkelere hemen ihtiyaci vardi.

Bir uluslararasi hukukgu olarak Gnd, adaletin temel ilkelerini neslinin 6Gnemli olaylarina
(kesif, ilerleme, fetih, kontrol altina alma, somirgelestirme ve Amerika’nin gelisimi) dogru bir
sekilde uygulamasindan kaynaklanmaktadir. Her durumda Vitoria, modern uluslararasi
hukukun ilkelerini formile etmis ve uygun felsefi anlayisin énlini acmistir. Salamanca’da
teoloji kurststinin basi oldugu gibi ayni zamanda bir “koltuk” misyoneriydi; o zamana kadar
Avrupa'da bilinmeyen Amerikan vyerlileri hakkindaki tartismalara kendi sesiyle katildi. Las
Casas’in tavsiyesiyle ispanya Krali V. Charles kendisine danismisti (1539-1541 yillari arasinda
Kral'a ¢ mektup yazdi). Vitoria, Yeni Dinya’da olup bitenler hakkinda orada misyonerlik
yapan eski 6grencileri sayesinde epey bilgi sahibiydi.

Vitoria’nin katkisiyla uluslararasi hukuk, gercekten de dinyanin tim uluslari arasindaki
hukuk bicimini almistir. Yasadiklari topraklarin “6zel ve kamusal” mulkiyetini yerlilere atfetmis
ve bu topraklarin, Hiristiyan olmayi reddetseler, daha dnce sug islemis olsalar ve kafir olsalar
dahi ellerinden alinamayacagini savunmustur. Ancak, Amerika’da Hiristiyanligi yayma, seyahat
etme ve ticaret yapma hakkina ispanyollar sahipti (jus comunicandi, jus peregrinandi, jus
negotiandi); ispanyollarin Yeni Diinya’da dogan cocuklari sinir disi edilemez (jus soli) ya da

ekonomik, kiltirel veya siyasal haklarindan mahrum birakilamazdi.
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Vitoria’ya gore deniz yolculugu hakki, denizin de hava gibi dogasi geregi herkese acik
oldugu ve kimsenin deniz Uzerinde munhasir hak iddia edemeyecegi genel ilkesinden
kaynaklanmaktadir. Benzer sekilde sahiller, nehir kiyilari, uluslararasi su yollari, korfezler ve
limanlar da siginma ve ikmal icin ve karsilikh haklarin ve misafirperverlik gérevlerinin bir
garantisi olarak herkese acik olmalidir. Yerel hiikimdarin sadece denetleme ve idari yetkileri
vardir. ispanyollar Amerika’ya ulasmak icin denizi gecmek zorundaydi: dogal hukuk geregi
nehirler ve okyanuslar tiim insanliga aittir ve devletler hukuku uyarinca, herhangi bir bayraga
sahip gemiler herhangi bir suya demir atma ve yanasma hakkina sahiptir. Su yollari herkese ait
oldugu icin kamu malidir ve hi¢ kimse yasal olarak bunlardan mahrum birakilamaz. Bu,
Grotius’a atfedilen ancak onun tarafindan Vitoria’nin Relectio’sunun (Vitoria, 1539) lcilnci
boliminden aktarilan temel bir ilke olan Mare Liberum (Acik Deniz) kavramidir. Mare
Liberum’un birinci bolimuntn ilk paragrafinda Grotius, Vitoria’nin doktrinini, ona atif
yapmadan, kendi argimanlarinin temeli olarak 6ne slrer. Grotius’'un bu doktrini yardim
almadan gelistirdigi duslnuUlebilir, ancak bolimin sonunda ayni konuda Vitoria’dan ismen
alinti yapar. Deniz ticaret hukuku, muhtemelen on ikinci ylzyildan kalan ancak ilk olarak 1474
yilinda Barselona’da Katalanca olarak basilan ve Kastilya, Fransa, Suriye, Kibris, Balear Adalari,
Venedik ve Cenova'nin ilgili mevzuatini iceren Consolato del Mare (Deniz Konsoloslugu Kitabi)
adl eserde de ele alinmistir. Eserinin bazi bdélimlerinden anlasilacagl Gzere Grotius, bu
kitaptan haberdardi.

Grotius ayrica Vitoria’nin vicdan yargisina iliskin goruslerini de benimsemistir. Ornegin,
Lahey’de mevcut mahkemeye ragmen, Portekiz’in muhalefetine karsi Hollanda’nin acik
denizlere yelken agma ve hem anakarada hem de Hint Okyanusu adalarinda serbestce ticaret
yapma haklarini desteklemek icin vicdanin gériinmez mahkemesine cagrida bulundu. Ulusal
mahkemelerin kendi yetki alanlari dahilinde islenen hukuk ihlallerini yargilayabilecegini, ancak
devletlerin ve onlari yénetenlerin suclarini cezalandirmanin Yaratici’'nin ayricaligl oldugunu
ifade etti. Ayrica bu mahkemeden hicbir glnahkarin, ne kadar sansl olursa olsun,
kacamayacagini da sdzlerine ekledi. Bununla kisinin vicdanini ya da 6z saygisini ve kamuoyunu
ya da baskalarinin saygisini kastediyordu. Grotius, bu ikili mahkemenin 6niine yeni bir dava
sundu, bu dava pratik olarak tim acik denizleri, seyrtsefer hakkini ve ticaret 6zglrligini
ilgilendirdigi icin cok 6nemliydi. (Portekizlilerle yasanan) Bu tartismada 6zellikle hem ilahi hem
de pozitif hukuk kurallarini iyi bilen ispanyol hukukculara basvurdu. Aslinda, ispanya (ve

Portekiz) yasalarindan baska hicbir seye basvurmadi.

240



ispanyol Hukuku

Vitoria’dan once, uluslar arasindaki iliskileri dizenleyen kanunlar, Roma ve Kkilise
hukukuna, sovalyelik yasalarina, geleneklere ve (cogunlukla Hiristiyan) ahlaka dayaniyordu.

Modern devletler hukukunun ispanyol mimarlari, devletlerin uluslar otesi iliskilerin
Ozneleri oldugunu ve siyasal eylem &zgurliklerinin yalnizca uluslararasi hukukla sinirli
oldugunu 6ne suren ilk kisilerdir.

Vitoria, devletlerarasi iliskileri “vicdan meseleleri” olarak ele almistir. “Jus intergentes”
(halklar arasi hukuk) ifadesini aklin tim halklara dayattigl kurallar anlaminda kullanan ilk
kisidir. Vitoria’ya gore (yine Las Casas’in israrli tavsiyesi Uzerine yazdigl De Justitia adli
eserinde de belirttigi gibi), yerlilerin reisleri (buna itiraz etmeyen) V. Charles ile esit
konumdaydi. Bunu sdyleyerek Orta Cag’in imparatorluk ve papalik mutlakiyetciligi gelenegine
meydan okumak, cesaret isterdi. Vitoria’nin Papa’nin iddialarina karsi tutumu sadece takdire
sayan degil, ayni zamanda alisilagelmedik derecede cesurcaydi. Yeni Dinya'daki ispanyol
otoritesinin mesruiyetinin, Papa ve Iimparator'un sadik destekcileri tarafindan 6ne
srllenlerden farkl gerekcelerle tartisilabilecegini sdyledi. Papa (VI. Alexander’in ispanya ve
Portekiz’e Hint Adalar’nda fetih ve yargilama hakki veren 1493 tarihli Inter Caetera®
fermaninin aksine) evrensel hitkiimdar degildi ve imparator da diinyanin hiikiimdari degildi.

ispanyollar gerekirse haklarini kilicla savunabilirlerdi ama savas son care olmaliyd.
Inancin yayilmasina yonelik ciddi engeller savas icin hakli bir neden olabilirdi ve din degistiren
yerliler saldiriya ugrarsa, ispanyollar tarafindan savunulabilirlerdi.

Bu kadari “jus ad bellum”xii igin yeterli. Simdi “jus in bello”ya*" bakalim.

En ylce fikir bile hayatta kalabilmek icin kendi erdeminden daha fazlasina ihtiyag duyar.
Sevillali Aziz Isidore, “Etimologias”inda ve Raimunda Lulio pek ¢ok yazisinda, ispanya’nin, pek
cok insanin sevkle arzuladigi, evrensel kabul gérecek cok dilli, cok irkh, cok dinli bir kdlttrd
dogru ya da yanhs yollarla yaratma planini hangi enerijiyle siirdirdiginden bahseder. Savasin
hakli nedenleri duslncesi Platon, Aristoteles, Cicero (“hakli savas”tan ilk bahseden kisidir,
onaltinci ylzyilda ispanyollar “haksiz savas”i tercih etmislerdir), Aziz Ambrose, Aziz Augustin,
Aziz Isidore, Aziz Thomas, Legnano, Machiavelli, Luther, Erasmus, Thomas More, Bacon,
Vitoria, Ayala, Sudrez, Vazquez de Menchaca, Belli, Gentilli, Rousseau, Kant, Grotius, Zouche,
Pufendorf, Rachel, Textor, Bynkershoek, Moser, De Martens, Wolff ve De Vattel tarafindan ele
alinmistir.

Yeni donem, Amerika’'nin kesfi ve yeni topraklarin Avrupali ve Hiristiyan Batl'ya

acilmasiyla basladi. Ornegin Kastilya, Fransa ve Venedik gibi Hiristiyan devletler, kendi
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aralarindaki anlasmalari ve catismalari ¢cozmek ve Hiristiyan olmayan devletlerle iliskilerini
kontrol etmek icin bir dizi yazili ve yazili olmayan kural kullandilar. Kilise hukuku hal4 islam
glcleriyle antlasma yapmayi yasakliyordu, ancak Papaligin Ustinligtne kuvvetli bir sekilde
meydan okundugunda, ispanyol hukukcular cesur ve dvgiiye deger bir adim attilar ve hukukun
tim halklar ve dinler icin ayni sekilde gegerli oldugunu ilan ettiler. Her ne kadar Kastilya ve
Leon Krali, 1519'ta, Papa VI. Alexander’in papalik fermani uyarinca Amerikan yerlilerinin kendi
tebaasi oldugunu ilan etse de, Las Casas, Vitoria ve Suarez, kendi devletler hukuku
disincelerine gére hareket ediyorlardi.

Bu, oldukca dikkat cekicidir clinki (a) Amerikan Kongresi, 1924 yilina kadar Amerika
Birlesik Devletleri'nde dogan vyerlilerin vatandaslik hakkini tanimamistir (bu hakkin taninmasi,
yerli nUfusunu ayrimci olmayan muameleden korumak igin her zaman yeterli olmamistir;
gercekten de o zamandan beri yerli nifusunun korunmasi icin 6zel yasalar ve tlzikler -ubi
injuria ibi jus™- cikarilmasi gerekmistir ve (b) Carlik Rusya’si 1880'lere kadar serflerini
Ozglrlestirmeye baslamamistir.

Vitoria’dan énce “ilkel” ya da “vahsi” halklarin uluslararasi iliskilerde “uygar” hukuka tabi
oldugunu soylemek abarti olmayacaktir. Vitoria’nin dogal hukuka iliskin ilkelerinden en
onemlisi, yabanci Ulkelere bariscil bir sekilde girmenin bir hak oldugu degil, Amerikan
yerlilerinin  “vahsi” olmalarina ragmen uluslararasi sistemin bir parcasi olduklarinin ve
Amerikan yerlilerinin de ispanyollarla ayni haklara sahip olduklarinin kabul edilmesiydi. Hatta
yerlilerin Ispanyollara karsi “hakli bir savas” yiriterek mesru bir sekilde direnebileceklerini
soyleyecek kadar ileri gitti. Bir yanda mesru haklar, diger yanda ise asilmaz bir cehalet ve “par
in parent non habet imperium” vardi.

Vitoria’nin uluslararasi hukuka getirdigi yeniliklerden bir digeri, (iletisim, serbest gecis ve
ticari haklari korumak icin) hakli midahaleye dair genel doktrini gelistirmesidir. Bazi Protestan
hukukcular (bilhassa De Vattel ve Puffendorf), daha sonra ulusal egemenlik ve mudahale
etmeme gerekceleriyle bu doktrini reddetmistir- ki bu gorlis, daha sonra Monroe
Doktrini’'ndexvi agik¢a yansitilmistir. Ancak uygulamada, bazi Avrupa devletleri, midahaleci ve
Ozellikle de emperyalist politikalarini hakli gikarmak igin sayisiz bahane kullanarak, kisa stre
icinde baska devletlerin de takip ettigi kotl bir 6rnek ortaya koydular. Ginimuizde mudahale
hakki ve hatta odevi (bazilari tarafindan “insancil midahale” olarak da adlandiriimaktadir),
Vitoria’nin onerdigi gibi, belirli bir bolgede ihlal edilen temel haklari savunmanin bir araci

olarak kabul gérme egilimindedir. Bu kavram, Birlesmis Milletler Sarti tarafindan onaylanan,
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uluslararasi toplumun yasal cercevesinin temel direklerinden biridir. insancil muidahale,
OzglrlUk ve insan haklarina saygiya dayanir; bir devlet tarafindan dayatilan ve zor kullanilarak
surdurtlen somdirgeciligin bir kilifi olmamalidir.

Gayo, Instituta Justiniani adli eserinde inter homines™" hukukundan bahseder. Vitoria
bunu “inter gentes” " olarak degistirerek hayati derecede 6nemli bir degisiklik yapmistir;
clnkU inter gentes hukuku tim halklar Uzerinde bir sdzlesme veya anlasmanin baglayici
glclne sahiptir (communitas totius orbis, dinya toplulugu). Daha dogrusu, kanun glclne
sahiptir. Bir bakima tim diinya, ortak yarar icin adil yasalar ¢cikarma gliciine sahip tek bir siyasi
topluluktur. Bu yasalar uluslar arasindaki hukuku, yani jus inter gentes’i olusturur, bu nedenle
dogal bir uluslararasi hukuktur ve insanlar, uluslar ve Devletler arasindaki teamul ve
sozlesmeler yoluyla pozitif hukuk haline gelir. Hukukun dogal ve pozitif yonleri arasindaki ikilik,
ilk olarak Suarez ve daha sonra Grotius tarafindan, zorunlu ve gonilli devletler hukuku
arasindaki iyi bilinen ayrimi yapmak icin kullaniimistir. Vazquez de Menchaca, dogal hukuk
olan jus gentium primaevum (birincil devletler hukuku) ile teamdlden tiretilen pozitif hukuk
olan jus gentium secundarium (ikincil devletler hukuku) arasinda ayrim yapmistir.

Bir cumhuriyet ya da devlet, dinyanin bir pargasi ve bir Hiristiyan devleti de
cumhuriyetin bir pargasi olduguna gore, eger savas, diinyanin (totus orbis) ya da Hiristiyanhgin
zararina olacak sekilde bir devlete ya da cumhuriyete fayda sagliyorsa, Vitoria sirf bu nedenle
bile savasin haksiz oldugunu soylemistir. Dolayisiyla, dinya toplulugunun bir Gyesinin sahip
olabilecegi herhangi bir subjektif“savasma hakki”, tim toplulugun en 6Gnemli hakki olan nesnel
“yasa ve duzen hakkinin” ihlal edilmesini gerektirdiginde bundan vazgecilmelidir. Bu ytzden
bir devletin i¢c hukuku, uluslararasi hukuka tabidir.

Vitoria, amaci vatandaslarin ortak iyiligi olan her devletin “i¢c dizeni” (i¢ hukuku) ile
“ortak evrensel iyi” arasinda net bir ayrim yapar. Bu, onun fikirlerinin en zengini ve en
orijinalidir: “Kdrenin ortak iyiligi”, devletlerin faaliyetlerini ve dolayisiyla egemenliklerini daha
ylksek bir ilkeye tabi kilarak sinirlar. Fakat bundan neredeyse hi¢ bahsedilmez clnki
Vitoria’nin iki Gnlu Relectiones’inde de yer almaz. X

Vitoria’nin Lectiones ve Relectiones'i pratik ve glincel konularla ilgilenir. Soyut bir zihinsel
egzersizin yani sira, ¢ozimu tim insan irki icin o donemde son derece 6nemli olan (ve hala da
onemini koruyan) ciddi konular Uzerine bir calismadir. Relectiones, derslerini 6zetleyen
Quaestiones Disputandas’in devami niteligindedir. Vitoria, on ¢l glinimize ulasan on bes

Relectiones hazirlamistir. Bunlardan ikisi, “De indis noviter inventis” baslkl besincisi ve “De
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jure belli” baslikl altincisi, devletler hukuku agisindan oldukga 6nemlidir. Bunlar, kazuistik
(vicdan muhasebesi) problemler olarak ele alinan gesitli konulari yeniden gézden gegiren
denemelerdir. Bunlar Vitoria tarafindan degil, 6grencileri tarafindan yayimlanmis ve alti baski
yapmistir. ilki 1557’de Lyon’da, sonuncusu ise 1626’da Venedik'te basilmistir. Vitoria
besincisini Ocak 1539’da Salamanca’daki sinifinda, altincisini ise ayni yilin Haziran ayinda
okumustur.

De Indis’deVitora, dort soru sorar:

a) Hiristiyanlar savasabilir mi?

b) Hangi otorite, savas ilan etme yetkisine sahiptir?

c) Savas icin hakh nedenler nelerdir?

d) Savas sirasinda ve sonrasinda, dismana yasal olarak neler yapilabilir?

Vitoria her iki Ahit'ten de gig¢ kullanimini kinyor gibi gérinen pasajlar aktarir, ancak
bunlarin emir degil tavsiye oldugunu soyler. Bdylece Luther’in Mislimanlara karsi bile savasi
yasaklayan doktrinini cirGtmektedir ¢ciinkl “Tanri isterse MUslUmanlar bizi istila edecektir”.

Aziz Augustinus gibi, Vitoria da savas icin hakli nedenler oldugunu kabul etmistir: a) nefsi
midafaa; b) kotulerle ve asilerle savasmak; c) saldirilari puskirtmek icin savasmak; d) kamu
guvenligini korumak icin savasmak ve d) genel barisi, tiranhk ve baskidan korumak icin
savasmak. Savasin amaci, dismani yok etmek degildir; barisi ve glvenligi korumaktir. Bazi
yasalar savas zamaninda adil, bazilari ise baris zamaninda adaletsizdir. Onurlu talepleri yerine
getirmeyi reddedenlere ya da mantikli davranmayanlara karsi glc¢ kullanmak, adaletsiz
degildir. Vitoria bu konuda, Aziz Augustinus’un on asir dnceki s6zlerini yineler: Musa, Davut ve
diger adil insanlar gl¢ kullanmaktan kaginmamislardir (ateskesleri kabul etmis, ganimetleri
paylasmis ve esirler icin fidye almislardir, vs.); Havari Pavlus koleleri, efendilerine itaat edip
onlara “tek-amacla” hizmet etmeye tesvik etmis ve bu entelektlel dirastlik, bilge ve adil
insanlari, insanlarin ahlaksizhginin savas, esaret, kolelik ve baski yoluyla bastirilabilecegine dair
dogal inanca ydneltmistir.

Vitoria, Ovidius’u diizelterek soyle der: “insan insanin kurdu degildir, insandir” ve ekler:
“Kizilderililer (‘vahsiler’), ispanyollarin ortak milkiyeti -6rnegin madenlerden altin, nehirden
balilk ya da denizden inci- almalarini engelleyemez”. Vitoria, ticaret imkanlarinin uygun
cezalarla glivence altina alinmasi gerektigini kabul eder. ispanyollar, hi¢ kimseye veya hicbir

mala zarar vermedikleri sirece Amerika’da istedikleri gibi yasayabilir, seyahat edebilir, vaaz
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verebilir ve ticaret yapabilirlerdi. Konukseverligin veya ticaret izninin reddedilmesi, savas igin
hakli bir nedendi; egemenlik, gonilli devretme yoluyla onaylanan fetih hakkiyla elde edildi
(tipki Hernan Cortés’in onlarca yildir Aztek egemenligi altinda bulunan Toltek ve Tlascaltec
halklarinin topraklarini isgal etmesinde oldugu gibi).

Besinci Relectio De indis’ten yeterince bahsettik. Altincisi, “De jure belli”, yalnizca savas
zamaninda gecerli olan kurallarla ilgilenir. Vitoria, bir 6nceki Relectio’da sordugu dort soruyu
su sekilde cevaplamistir:

a) Savunma savasl, kuvvete kuvvetle karsilik vermek ya da topragi geri almak igin
yapilabilir; saldiri savasi ise yaralanma ya da ugranilan zararlari karsilamak icin adil bir tazminat
elde etmek icin yapilabilir; bireylerin mesru mudafaa haklari varsa, devletlerin kendilerini
savunmaya daha fazla hakki vardir, ¢inkt devletler, kendi yasalari ve yargl sistemleri olan
bagimsiz kolektivitelerdir (6rnek olarak Kastilya, Aragon ve Venedik’i vermistir);

b) Sadece hikimdar ya da devletteki en ylksek otorite, uluslararasi bir savas ilan
edebilir;

c) (Varsayimsal) bir diismana inangsiz oldugu gerekcesiyle savas acilamayacagi gibi kamu
yarari icin yonetmesi gereken hikimdarin gdsteris veya kar arzusunu tatmin etmek icin de
savas acllamaz. Savas icin tek hakli neden maruz kalinan zarardir ve her zarar da savasa
basvurmayi gerektirecek kadar ciddi degildir (tipki modern hukukta her sugun 6lim, strgin,
musadere vb. ile cezalandiriimamasi gibi). BlyUk devletler toplulugunda da hafif bir asagilama,
savasla ayni etkiye sahip bir 6ldirme veya yikimla cezalandiriimamalidir.

d) Savasta, devleti zarardan korumak ve savunmak veya diisman tarafindan ele gecirilen
mallari geri almak ve tazminat elde etmek icin gereken seyleri yapmak mesrudur. Mallar,
savasin maliyetini karsilamak ve haksiz yere ugranilan zarari telafi etmek icin yeterli miktarda
alinabilir ve diismani, sebep oldugu zararlar icin cezalandirmak ve diismanca komplolara karsi
baris ve glvenligi saglamak icin dismanin topraklari ve kaleleri isgal edilebilir.

Bunlar hakli bir savasta micadele edenlerin haklaridir. Ancak Vitoria kendi kendine,
mucadele edenlerin hakli bir savas verdiklerine inanmalarinin yeterli olup olmadigini sordu.
Cevabi; her durumda vyeterli olmadigiydi. Savasan taraflar, bilgili insanlara danismali ve
dismanin gerekgelerini dikkate almaliydi. Tebaa, haksiz oldugunu dislindUgi bir savasta
hikdmdarlarini takip etmek zorunda degildir; ¢linkU higbir gegici otorite onlari, “Musliman
olsalar bile” masum insanlari (kadinlari, yashlari veya c¢ocuklari) 6ldirmeye zorlayamaz.

Masumlar hapsedilemez. Yalnizca baska bir devleti yagmalayan bir devletin halki
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yagmalanabilir (Fransa ve ispanya’nin yagmalanmasi érneklerini verir). Savas esirleri, eger
fidyeleri 6denmisse ve daha fazla tutulmalarina gerek yoksa serbest birakilabilirler. Silah
taslyip tasimadiklarina veya kadin, yasli, cocuk vs. olup olmadiklarina bagli olarak rehinelere
saygl gosterilmelidir. Savas esnasinda silah tasiyan herkes o&ldirdlebilir. Ancak zafer
kesinlesmisse, oldirme de durmalidir. Vitoria, inangsizlarla savasi buna dahil etmez. Clnki
onlarla baris yapma umudu yoktur. Saldirlya ugrayan taraf, savas sonunda tasinir mallara
(para, giysi, altin ve giimis) el koyabilir ama tasinmaz mallara (toprak, kentler veya kaleler) el
koyamaz. Kalelere, yalnizca verilen zarar icin yeterli tatmin saglanana kadar el konulabilir.
Vitoria, barig anlasmalarinin sartlarini agiklar ve olasi savas tazminatlarini tartisir, ancak bu
kararlarin adil ve ihmli olmasi gerektigi konusunda taraflari uyarir.

Sonu¢ olarak Uc degerli ilke 6ne surer: a) Hukimdar, herkesle barisi korumaya
calismalidir. b) Savasi kazandiktan sonra ihmli davranmalidir. ¢) Savasa girmesi gerekiyorsa
amaci, dismani yok etmek degil; barisi saglamak olmahldir (savas, o zaman zorunlu bir
savastir).

Bir butln olarak dinya, bazi agilardan tek bir devlet sayilabileceginden, uluslararasi
hukuk kurallari gibi tim bireyler igin adil ve uygun yasalar cikarilabilir. Aciktir ki savasta veya
barista, uluslararasi alanda bu kurallara uymayan kisi, suc islemis olur. Blylkelcilerin
dokunulmazhg gibi kilit alanlarda higbir Glke devletler hukukuna tabi olmayi reddedemez,
¢lnkl bu hukuk bir butin olarak diinyanin otoritesi tarafindan olusturulmustur. Bu, Milletler
Cemiyeti'nin ve daha sonra Birlesmis Milletler’in karmasik mekanizmasinin, 1899 ve 1907
Lahey Sozlesmelerinin temelini olusturmus ve 1949 Cenevre Sozlesmeleri ile BM konferanslari
ve Uluslararasi Kizilhag ve Kizilay Hareketi toplantilarinda kabul edilen birgok kararin ¢ikis
noktasl olmustur. Uluslararasi toplumun iradesi, uluslararasi hukuktaki yikamlualiklerin temeli
olarak alinmalidir (pacta sunt servanda).

Antlasmalarin olmadigi durumlarda bile, bazi devletler diger devletlerin islerine karisma
hakki oldugunu iddia etmistir. Vitoria, “eger halk din degistirirse ve hukimdarlari onlari
putperestlige geri donmeye zorlarsa” muidahale edilebilecegini kabul etmistir. Bu,
giinimuzde, bazi gigcler tarafindan vyapilan bircok mudahalenin (yani insani olmayan
mudahale vakalarinin) ideolojik temelidir. Tarih, her biri stpheli siyasi amaglari értbas etmek

icin hukuki laf cevirmelere pek ¢ok 6rnek gdosterebilir.
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Vitoria altinci Relectio’sunu Ovidius’tan alinti yaparak (ya da yanhs alinti yaparak, ¢lnki
plectuntur'u plectantur olarak degistirmistir) bitirir: “Quid quid delirant rages plectantur
Achivi”: “Yunan halki krallarinin aptalliklarina agit yakar.”

Vitoria’nin dehasi, sosyal bir hayvan olarak insana basvurarak somirgelestirmeyi hakl
ctkarma sanatinda yatmaktadir. Rénesans ve Barok ispanyas’nda 6zglr bir insan olarak
icindeki bilgin ve teologun vicdaninin dikte ettiklerini yazmistir.

Anne tarafindan Yahudi bir “Yeni Hiristiyan” oldugu icin Yahudileri, Sarazenleri,
“yerlileri” ve genel olarak inangsizlari kinayacak bir konumda degildi.

Amerikan vyerlileri, kesisler ve fatihler insancil hukuku zenginlestirmis ve Amerika’nin
kesfi ve somurgelestiriimesinden dogan uluslararasi hukuku ortaya cikarmistir. Uluslararasi
hukuk, ilahiyatgr Vitoria’nin bulusudur. Neredeyse tek bir konuyla ilgilenmistir, o da savastir.
Ona gore savas, ihlal edilen bir hakki savunmak icin son care olarak “zorunlu” oldugunda
“hakl”dir ve bu hakki savunmak igin kullanilan araglar, saldiriyla orantisiz olmamalidir.

“Yedinci Uluslararasi Amerikan Devletleri Konferansi,

asagida verilen su karara varmistir:

On altinci yiizyilda Salamanca Universitesi’nde modern uluslararasi hukukun temellerini
atmis olan ispanyol teolog Francisco de Vitoria’nin bir bustinin Washington’daki Pan-

Amerikan Birligi Binasli’'na yerlestirilmesi.”*

SUAREZ MESALEYi GROTIUS’A DEVREDIYOR

Vitoria ve Suarez tim hukukun temelinde yatan felsefenin kuruculariydi; Vitoria hukukun bir
dali icin, Sudrez ise genel olarak hukuk icin. ispanyol Cizvit, akademisyen, filozof, teolog ve
hukukcu olan “blyUk ve mitedeyyin” doktor Francisco Suarez, modern uluslararasi hukukun
tim yapisinin dayandigi ve Vitoria tarafindan zaten agik¢a tanimlanmis olan en verimli iki ilkeyi
tarihte ilk kez formule etmistir: (a) bir devletler toplulugu ya da ailesi vardir; (b) bu uluslar
otesi (“uluslararasi” kelimesi ancak on sekizinci yizyilda kullaniimaya baslanmistir) birliktelige
uygulanabilir kurallar batdnd, eski ve hala baskin olan Roma hukukunda oldugu gibi, tim
halklar icin ortak bir yasalar bitlinU degil, devletler arasinda herkes tarafindan uyulan bir
dizenlemeler kodudur. Bu doktrin ¢ok daha sonralari, yeni devletler hukuku ispanyol
okulunun uluslararasi hukukgularinin mirascisi ve takipgisi Grotius’un cabalariyla yaygin bir

sekilde taninmistir. Ama bu bagka bir hikaye...

247



Villa ViraVerita E-Journal: Interdisciplinary Encounters / Vol. 17

Yazar Beyani | Author's Declaration
Mali Destek | Financial Support: Yazar, bu ¢calismanin arastiriimasi, yazarligi veya yayinlanmasi i¢in herhangi bir finansal destek almamustir.
| The author has not received any financial support for the research, authorship, or publication of this study.
Yazarlarin Katkilari | Authors’s Contributions: Bu makale yazar tarafindan tek basina hazirlanmistir. | This article was prepared by the
author alone.
Cikar Catigmasi/Ortak Cikar Beyani | The Declaration of Conflict of Interest/Common Interest: Yazar tarafindan herhangi bir ¢ikar
catigmasi veya ortak gikar beyan edilmemistir. | No conflict of interest or common interest has been declared by the author.
Etik Kurul Onayi Beyani | The Declaration of Ethics Committee Approval: Calismanin herhangi bir etik kurul onayi veya 6zel bir izne
ihtiyaci yoktur. | The study doesn’t need any ethics committee approval or any special permission.
Arastirma ve Yayin Etigi Bildirgesi | The Declaration of Research and Publication Ethics: Yazar, makalenin tim siireglerinde ViraVerita E-
Dergi'nin bilimsel, etik ve alinti kurallarina uydugunu ve verilerde herhangi bir tahrifat yapmadigini, karsilasilacak tiim etik ihlallerde
ViraVerita E-Dergi'nin ve editor kurulunun higbir sorumlulugunun olmadigini ve bu ¢alismanin ViraVerita E-Dergi'den baska hicbir akademik
yayin ortaminda degerlendirilmedigini beyan etmektedir. | The author declares that he complies with the scientific, ethical, and quotation
rules of ViraVerita E-Journal in all processes of the paper and that he does not make any falsification of the data collected. In addition, he
declares that ViraVerita E-Journal and its editorial board have no responsibility for any ethical violations that may be encountered, and that
this study has not been evaluated or published in any academic publication environment other than ViraVerita E-Journal.

KAYNAKCA

Bataillon, M. & Saint-Lu, A. (1971). Las casas et la défense des Indiens. Juliard.

Carba, R. (2004) Historia de la leyenda negra hispano-americana. Marcial Pons Historia. (Ozgiin eser basim
1944).

Carro, V. (1951) La teologia y los tedlogos-juristas espafioles ante la conquista de América (2. Baski). Biblioteca
de Teologos Espanoles. (Ozglin eser basim 1944).

Hanke, L. (1949) The Spanish struggle for justice in the conquest of America. University of Pennsylvania Press for
American Historical Association.

Hoffner, J. (1957). La ética colonial espaiiola del Siglo de Oro. Cristianismo y dignidad humana. Ediciones Cultura
Hispanica.

Martinez, M. (1958). Fray Bartolomé de las casas, padre de America. La Rafa.

Menendez Pidal, R. (1963). El padre las casas. Su doble personalidad. Espasa Calpe.

Perena Vicente, L. (1954). L. La Universidad de Salamanca, forja del pensamiento politico espafiol en el siglo XVI.
University of Salamanca.

Truyol, A. (1946). Los principios del derecho publico en Francisco de Vitoria. Ediciones Cultura Hispanica.

Urdanoz, T. (1960). Obras de Vitoria. Relecciones teologicas, B.A.C.

Villey, M. (1968). La formation de la pensée juridique moderne. Le seizieme siéecle. Le Court de Droit.

Zavala, S. (1963). La defensa de los derechos del hombre en América Latina (siglos XVI-XVII). UNESCO.

'Sergio Moratiel Villa, ispanya (Leon, Santander, Madrid), italya (Roma, Bologna), isvicre (Fribourg) ve Amerika
Birlesik Devletleri'nde (New York, Philadelphia) egitim gérmustir. Gazetecilik alaninda diplomasi, teoloji alaninda
lisans derecesi, felsefe alaninda yuksek lisans derecesi ve filoloji alaninda doktora derecesi bulunmaktadir.

248




ispanyol Hukuku

Madrid’deki okullarda, Lozan Universitesi'nde ve Birlesmis Milletler’de filoloji ve karsilastirmali edebiyat dersleri
vermistir. ispanya’da cesitli siireli yayinlarda makaleleri ve edebiyat elestirisi agirlikli ¢ kitabi yayimlanmustir. Bay
Moratiel 1971’den beri Uluslararasi Kizilhag Komitesi'nde c¢evirmen-editér olarak calismaktadir. Makalenin
orijinal hali “The Spanish School of the new law of nations” baslgiyla International Review of the Red Cross (1961
- 1997) Volume 32 Special Issue 290: 1492 - 1992: 500th Anniversary of the Discovery of the Americas dergisinde
ve online olarak “The Spanish School of the new law of nations (icrc.org)” basligiyla 13 Ocak 2010’da Cambridge
University Press tarafindan yayinlanmis, geviri icin International Review of the Red Cross editorlerinden izin
alinmistir. Ayrica ceviri hakkindaki aydinlatici yorumlari igin Begiimhan idikut Simsir’e cok tesekkiir ederim.

i Orijinal metinde “Good Samaritan” olarak kullanilmistir. isa’nin yasadigi cagda Ibrani kavmine diisman olan
Samiriler, incil’de gecen “Good Samaritan” meselinde islenmektedir. Luka incili 10:25-37’de, haydutlarin eline
distip yari 6l birakilan adama vyalnizca Samiriyeli bir adam yardim etmistir. isa, bu adama komsusu gibi
davrananin, o Samiriyeli oldugunu sdylemistir. Villa, bu mesele génderme yaparak, isa’nin anlattigi hikayenin bile
gecmis zamanli gekimlendigine dikkat cekmek istemektedir. (¢.n.)

i "Pax est opus justitiae indirecte; sed est opus charitatis directe, quia secundum propriam rationem charitas
pacem causat". Summa Theologica, Secunda Secundae, Quaestio XXIX, Art. Ill.

v Hiristiyanlarin isa’nin dogumunu bekledikleri ddneme advent dénemi denir. (¢.n.)

v “Canto General”, esas metinde kullanilan ingilizce ceviri Uluslararasi Kizilhag Komitesi Diller BSlimi tarafindan
yapilmistir. Trkce’ye ben ¢evirmeye calistim. (¢.n.)

VI [spanyolca “Leyende Negra”, 6zellikle Protestanlar ve ispanyol olmayan yazarlar tarafindan ispanyollari zalimlik
ve hosgorislzlikle suglayan bir ifadedir. (¢.n.)

i'See the mote in their brother’s eye but not the beam in their own’: Villa burada, Matta incili’ndeki bir mesele
atifta bulunuyor. Bu meselde, kardesinin goziindeki engeli kaldirmaya calisan kisi, aslinda daha buyuk bir engele
sahiptir. Ancak buna dikkat etmeden, kardesini elestirir. Esasinda burada, kendisindeki kusurlara dikkat etmeden
daha ufak kusurlari elestiren kisilerin ikiytzlGlugu elestirilmektedir. (¢.n.)

Vit Kizithag énciiligiinde hazirlanan bu Sézlesme ve Ek Protokoller, insancil hukuk alanini en genis bicimde
dizenleyen kaynaklardir. Henry Dunant’in 6zel ¢abasiyla ilk olarak 1864’te imzalanan, ardindan 1906, 1929 ve
1949 yillarinda imzalanan dort sézlesme metnine ek olarak 1977 yilinda iki ek protokol imzalanmistir. Detayli bilgi
icin bkz. GUNDUZ, Aslan; “Milletlerarasi Hukuk, Genisletilmis ve Giincellenmis 6. Baski, Beta Basim A.S., 2013, s.
508 vd.

* | as Casas, Memorial al Consejo de Indias, 1531, Biblioteca de Autores Espanoles, vol. 110, No. 7, pp. 54-55. Bu,
resmi izinle Amerika'daki yerli gruplarin emegini somiren ya da onlardan vergi alan encomenderos'a agik bir
gondermedir, fakat her zaman “Hiristiyan dininde egitim masraflarini karsilamak icin caba gosterme”
yukimlaluga vardir. Acil cikarlar ile yerlilerin genel haklari arasinda asla ayrim yapmayan Las Casas, bunu “tim
sorunlarin nedeni” olarak kinamistir.

X Tarih atilmamis mektup, Salamanca Universitesi rektoriiniin ofisine génderilmisti.

X 1493 tarihli Inter Caetera fermaninda, Papa VI. Alexander, Cabo Verde Adalari’nin 100 fersahtan &te batisinda
yer alan bitiin bélgelerin ispanyollara ait oldugunu, s6z konusu cizginin dogusunda kalan biitiin bdlgelerin ise
Portekizlilere ait oldugunu ilan etmistir.

Xi Savas ilanini belirli hakl gerekcelere baglayan kriterleri iceren Latince bir kavram. (¢.n.)

Xit Savag sirasinda uyulmasi gereken kurallari anlatan Latince bir kavram. (¢.n.)

XV Latince, “zararin oldugu yerde hukuk vardir” anlamina gelebilecek bir sézciik. Villa, “ubi jus, ibi remedium”
tabirini hatirlatarak Amerikan yerlilerinin korunmasi igin yasalara ihtiyac oldugunu ifade etmek istiyor. (¢.n.)

* Devletler hukukunda, egemen devletlerin bagimsiz ve esit olduklarini ifade etmek icin kullanilan ilke. Buna
gbre, egemen bir devlet, baska bir egemen devlet lzerinde yargi yetkisini kullanamaz. Vitoria’ya gore bir egemen
devlet olan ispanya, baska bir egemen devlet olan vyerliler iizerinde yargi yetkisine sahip degildir. (¢.n.)

I Monroe Doktrini, ABD Bagkani James Monroe’nin 1823’te kongreye sundugu, Amerika’nin Avrupa
midahalesini reddettigi ve kendi kabuguna c¢ekilmeyi savundugu doktrindir. (¢.n.)

Wil “insanlar arasinda” (¢.n.)

Wit “halklar arasinda” (¢.n.)

“* De Potestate Civili'ye bakiniz, Art. 13.

* Kayitlar, 24 Aralik 1933. Amerikan Devletleri temsilcileri tarafindan oybirligiyle kabul edilmistir. Carnegie
Endowment for International, 1940.
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