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Dogru diisiinmenin kurallarini koyan mantik, tasavvur ve tasdik olarak iki kisma ayrilir. Tasavvur bdliimiiniin amac, tasavvurd bilinenlerden tasavvuri bilinmeyenlere
ulasmaktir. Dolayistyla tasavvuri bilinmeyenlere ulasmak icin tariflere ihtiyag duyariz. Bu makalede israk felsefesinin énemli temsilcilerinden biri olan Semsiiddin
Sehrezir{'nin (8l. 687/1288’den sonra) tarif hakkindaki goriisleri, problemleri ele ali sekli ve bunlara verdigi cevaplar incelenmektedir. Sehrez{irf, miistakil felsefe
ansiklopedisi olarak ifade edilebilecek olan Resd’ilii’s-Secereti’l-ilahiyye eserinin yam sira Sithreverdi'nin (8l. 587/1191) Hikmetii'l-israk ve et-Telvihdt eserlerine serh
yazmistir. Sehrezlri'nin tarif konusundaki gériislerini Resd'ilii’s-Secereti’l-ildhiyye eseri basta olmak tizere Hikmetii'l-israk ve et-Telvihdt'a yazdig1 serhler esas alinarak
incelenmistir. Sehrez{ir, Resd'ilii’s-Secereti’l-ilahiyye ve et-Telvihdt serhinde tarif konusunu Messai tarzda ele alirken, Hikmetiil-isrdk serhinde ise Sithreverdi’yi takip
ederek Ibn Sinci tarif teorisine yénelik elestirilerini incelemektedir. Sehrez(ird, Resd'ilii’s-Secereti’l-ilahiyye’de tarif konusunu tarif eden-tarif edilen iliskisi baglaminda
ele almaktadir. Tarifte meydana gelebilecek hatalari ise Siithreverdinin et-Telvihdt'ini esas alarak ortaya koymaktadir. Hikmetiil-israk serhinde ise ibn Sina’nin (61.
428/1037) el-Isdrat’ta ortaya koydugu tarif teorisini elestirerek, tarifin zorluguna dikkat cekmektedir. Ozellikle tarifin cins ve ayrimdan meydana geldigi iddiasi Sehrezlirt
tarafindan ciddi bir sekilde elestiriye tabi tutulmustur. Calismamizda ilk olarak tarifin, kendisinin hakikatinin belirlenmesi yani dogru bir sekilde nasil tarif edilecegi
ele alinmakta ve Sehreziiri'nin bu konu hakkindaki gériisleri incelenmektedir. Daha sonra bes tiimele dayanarak ortaya ¢ikan tarif gesitleri, misal ve kavram yoluyla
tarif; tarifte dikkate alinmasi gereken sartlar Sehrezliri'nin gériisleri cercevesinden bakilarak ele almmaktadir. Son olarak ise Sehrez{iri'nin, Fahreddin Razi'nin (1.
606/1210) ileri siirdiigii tarifin imkAnima yonelik itirazlarin nasil ele aldig1 ve ne sekilde ¢oziim sundugu incelenmektedir. Ayrica onun islim mantik gelenegindeki yeri,
dnemi ve katkilar: belirlenmeye ¢alisilacaktir.
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Abstract

The logic, which sets the rules of correct thinking, is divided into two parts as tasawwur and tasdiq. The aim of the chapter of tasawwur is to reach the tasawwuri
unknowns from the tasawwuri knowns. Therefore, we need descriptions to reach the tasawwuri unknowns. In this article, the views of Shahraziri (d. 687/1288 after),
who is one of the important representatives of the Ishraq philosophy, about the definition, the way he handled the problems and the answers he gave to them are
examined. Shahraziri is the author of the work of Ras@il al-Shajara al- ilahiyya, which can distinctly be expressed as a philosopy encyclopedia, besides he wrote glossa
on the Hikmat al-Ishraq and al-Talwihat, works of Suhrawardr’s (d. 587/1191). Shahraziiri's views on the definition have been examined on the basis of his commentaries
on Hikmat al-Ishrdq and al-Talwihat, especially in Ras@’il al-Shajara al- ilahiyya. While Shahraziiri deals with the subject of definition in Peripatetic style in the commentary
of al-Talwihat and Ras@’il al-Shajara al- ilahiyya, in the commentary of Hikmat al-Ishrdq, he follows Suhrawardi and analyzes his criticisms of the Ibn Sina theory of
definition. Shahraziiri deals with the subject of definition in Ras@’il al-Shajara al- ilahiyya in the context of the relationship between the one who defines and the one
who is defined. It reveals the mistakes that may occur in the definition based on Suhrawardi's al-Talwihat. In his commentary on Hikmat al-Ishrag, he criticizes the theory
of definition put forward by Ibn Sina (d. 428/1037). in al-Isarat and draws attention to the difficulty of the definition. In particular, the claim that the definition consists
of carnal and discrepant origin was severely criticized by Shahrazirl. In our study, firstly, the determination of the truth of the description, that is, how to define it
correctly, is discussed and Shahraziiri's views on this subject are examined. Then, the types of descriptions that emerged based on five universals, definition by example
and concept; The conditions to be taken into account in the definition are discussed from the perspective of Shahraziiri's views. Finally, it is examined how Shahrazari
handled the objections of Fakhr al- Din al- Razi (d. 609/1210). In addition, his place, importance and contributions in the Islamic logic tradition will be tried to be
determined.
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Giris

israki felsefe Siihreverdi’nin (8l. 587/1191) 8liimiinden sonra Israki metinlere yazilan bir¢ok biiyiik serhte varhigini devam
ettirmistir." 13. yiizy1ldan sonra yasamis olan Sehreziir? (1. 687/1288’den sonra), ibn Kemmfine (1. 683/1284) ve Kutbuddin
Sirazi (8. 710/1311) gibi diisiiniirler, hem Sithreverdi’nin eserlerine serh yazarak hem de miistakil eserler kaleme alarak israki
tavirlariyla dikkat ¢ekmislerdir. Bu sarihler igerisinde Sithreverdi’nin israk felsefesi kavramina en bagl olan Sehrez(ir{’dir.?
israki felsefenin anlasilmasi ve aktarilmasinda énemli katkilari bulunan Sehrezliri’'nin hayat1 hakkinda az malumata sahibiz.
Tam adi Semsiiddin Muhammed b. Mahm{id es-Sehrezlri (6. 687/1288’den sonra)’dir. Nisbesinden de anlasildigi {izere Hemedan
ve Erbil arasinda yer alan Sehrez(ir'da diinyaya gelmistir.’ Kendisi Serhu Hikmetii'l-israk, Serhu’t-telvihat, es-Seceretii’l-ilahiyye ve
Niizhetiil-ervdh eserleriyle tanunir. Sehrezlrd, derin bir baglilikla Siihreverdi'nin felsefesini ele almaktadir.* Sehrez(iri’nin felsefi
diisiincesi, Messai felsefeye kars1 Platoncu ve Yeni Platoncu unsurlari kullanan israki felsefeyi temellendirme iizerine insa
edilmistir.” Sehrez(ir'nin 23 Zilhicce 680 (4/5 Nisan 1282) tarihinde nihayete erdirdigi® es-Seceretiil-ilahiyye adli ansiklopedik
eserinde Israk felsefesinin sembolik ve Messailik karsit1 vurgusunun yani sira alegorik, ilhami ve fantastik yénlerini de icine
katarak bunlar {izerinde derinlemesine incelemede bulunur.” Sehrezlir’nin es-Seceretii’l-ildhiyye eserinden sonra tamamladigi
Serhu Hikmetii'l-isrdk eserinde ibn Sin felsefesine yonelik elestiriler vurgulamis, Sithreverdi'nin gériislerini derli toplu sunmus
ve kapali olan yerler agikliga kavusturmustur.® es-Seceretii’l-ilahiyye ve Serhu Hikmetii'l-isrdk eserleri tahkik edilip nesredilmistir.

Bu ¢alismada, Islam diisiincesinde nemli isimlerden biri olan Sehrez{ri’'nin tarif konusundaki gériisleri ve bu cercevede ortaya
¢ikan problemler ele alinmaktadir. Klasik mantikta tarif, tasavvuri bilinmeyenlerin bilgisine ulastirmaktadir. Bu agidan tarif
konusu mantik icin dnemli bir konumda yer almaktadir. Calismamizda Sehrezliri'nin mantik eserleri baglaminda tarif
konusundaki gériisleri incelenilmekle birlikte Siihreverd? sonrasi fsraki diisiince icerisinde gelisen mantik gelenegindeki tarif
anlayisi ortaya konulmaktadir. Ayrica tarif konusu, problemleriyle birlikte incelenerek ana problemler, tartisma noktalar: ve
fbn Sin&’nin tarif anlayisina yénelik elestiriler agiga ¢ikarilacaktir. Yapilan literatiir taramasinda Sehrez{iri hakkinda yapilan
calismalarin daha cok metafizik, ahlak, siyaset vb. konularla ilgili gériislerini inceledigi tespit edilmistir.’

Sehrez{ir’'nin mantik ilminin 6nemli konularindan olan tarif konusuyla ilgili fikirlerini ele almadan 6nce mantik ilmini, felsefesi
icerisinde nerede konumlandirdigina genel olarak bakmakta fayda vardir. Sehreziiri ilimleri ilk olarak baska ilimlerin elde
edilmesi i¢in alet konumunda olanlar olarak ikiye ayirir. Alet ilimleri mantik ve dil ilimleridir. Dil ilimleri de nahiv, sarf, beyan,
belagat ve kitabet seklinde alt dallara ayrilir. Sehreziri daha dnce hig kimsenin ilimleri bu sekilde taksim etmedigini belirterek
kendisinin miisahele yoluyla bunlari dile getirdigini syler. Devaminda bizzat kendisi i¢in tahsil edilmek istenen ilimleri, nazarf
hikmet ve ameli hikmet olarak ikiye ayirir. Nazari hikmet, fiillerimiz ve amellerimiz ile ilgili olmayan yani varliginda ve
yoklugunda tesirimizin bulunmadig: seyleri inceleyen ilimdir. Ameli hikmet ise fiillerimiz ve amellerimiz ile ilgili olan yani
varhginda ve yoklugunda tesirimizin bulundugu seyleri inceleyen ilimdir. Sehrez(iri nazari hikmeti, fizik (tabif), matematik
(riyazi) ve metafizik (ilahf); ameli hikmet ise ahlak, menzill (ev ydnetimi) ve medent (siyaset ilmi) olarak ii¢ kisma ayirir.
Sehreziirl’ye gore nazari hikmetin aleti olan mantik ilmi, dokuz kisimdir. Bunlar; isagiict, Kategoriler, Gnerme (fbére), Kiyas, Burhan,

! Hiiseyin ZiyA,
2017),2/116.
2 ZiyAl, “Israki Gelenek”, 2/117.

*  Burhan Kéroglu, “Sehreziir{” (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 2010), 38/462; Semstiddin Sehrez{iri, Niizhetiil-ervah, (Miitercimin girisi),

Israki Gelenek”, cev. Samil Ocal - Hasan Tuncay Basoglu, [slam Felsefesi Tarihi, ed. Seyyid Hiiseyin Nasr - Oliver Leaman (istanbul: A¢ilim Kitap,

cev. Esref Altas (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligy, 2015), 15.
¢ Ahmet Kamil Cihan, “Siihreverdi ve israkilik”, Islam Felsefesi Tarih ve Problemler, ed. M. Ciineyt Kaya (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2017), 422.
> Aygiin Akyol, Sehreziirf Metafizigi (Ankara: Aragtirma Yayinlari, 2017), 250.
¢ Sehrezliri, Niizhetiil-ervah, 21.
7 Ziyal, “Israki Gelenek”, 2/122.
8 Sehrez(ird, Niizhetiil-ervah, 22-23.
Sehrez{iri'nin felsefi diisiincelerini inceleyen ¢alismalardan bazilar sunlardir: Aygiin Akyol, Sehreziirf Metafizigi (Ankara: Arastirma Yaymlari, 2017); Omer
Faruk Altiparmak, Sehrez(iri'de Tasavvuf-Felsefe iliskisi (Harran Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1999); Michael Privot, “Sehreziri el-
[sraki'nin Calismalarinin Tipolojisi Uzerine Baz1 Notlar”, cev. Aygiin Akyol, Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 11/21 (2012); Fatih Aydin, Sehrezir{'nin
Ahlak ve Siyaset Diisiincesi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2014); Ramazan Yildirim, Sehrez(ir'nin Tabiat
Felsefesinde Nefs Teorisi (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2005); Kemal Szen, Sehrezlri'nin el-Seceret el-
flahiyye isimli Eseri ve Tiirkge Terciimesi Semeret el-Secere(istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1989); Asiye Aykit,
“Sehrez{iri Diisiincesinde Nefsin Kuvvelerinin Ahlaki Tekamiile Tesiri”, Cumhuriyet flahiyat Dergisi 26/3 (2022.)
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Cedel, Mugalata, Hitabet ve Siir'dir." Sehrezlri'nin yapmis oldugu taksimden anlagildig1 tizere mantik, nazari hikmetin aletidir.

1. Tarif Teorisi

Sehreziirl, Resd'ilii’s-Secereti’l-ildhiyye isimli ansiklopedik eserinde “tarif” kavrami dogrudan tarmimlamaz. Soyle ki tarif
kavraminin mahiyeti, yazar tarafindan tanimlayan (muarrif) ve tanimlanan (muarref) arasindaki iliskiden hareketle ortaya
konulmaktadir. Sehrez{iri, tarif eden ve tarif edilen arasindaki iliskiyi su sekilde ortaya koymaktadir:

“Bir seyi tarif edenin (muarrif) bilgisi, bilinmek istenen seyin (muarref) bilgisinin sebebi (illet) veya o seyin kendisi
digindakilerden ayrismasini (temyizini) gerektirendir. Dolayisiyla tarif edenin (muarrif), tarif edilenden (muarref) énce gelmesi
zorunludur. Giinkii sebep (illet), sebepliden (ma’lil) 6nce gelir. Tarif edenin, tarif edilenden baska olmasi gerekir. Zira tarif eden
sebebe iliskin bilgi, tarif edilen sebepliden nce gelmelidir. Sayet tarif edene iligkin bilgi énce gelmeseydi ve o ikisine (tarif eden-
tarif edilen) iliskin bilgi beraber bulunmasi durumunda biri digerinin tarif edeni olamaz. Evl4 olan tersi durumdur (tarif edene
iliskin bilginin énce gelmesi). Eger ki tarif edilen énce gelirse bu durumda tarif eden olamaz. Ciinkii bilinmeyen (mechal),

bilinenin (ma’ltim) tarif edeni olmaz.”"!

Alintiladigimuz paragrafta gecen kavramlardan ilki “tarif eden (muarrif)” kavramidir. Bu kavram mahiyeti agiklayicit anlaminda
olan “kavl-i sarih” sz 6begi ile es anlamlidir.” Tarif eden ile tarif edilen arasinda ¢ikarabilecegimiz temel yargilar su sekilde
siralanabilir: (1) Tarif edenin bilinmesi, tarif edilenin bilgisini gerektirmektedir. (2) Tarif eden, tarif edilenin kendisi disindaki
seylerden ayrismasini saglayandir. (3) Tarif eden, tarif edilenden farkli olmalidir. (4) Tarif eden ile tarif edilen arasinda sebep-

sebepli (illet-maldl) iliskisi vardir.

Sehrez{iri tarif eden ile tarif edilen arasindaki iliskiyi agikliga kavusturduktan sonra degindigi diger bir problem tarif edenin
tarif edilenden baska oldugu problemidir. Tarif edilen, tarif edilene 6zdes olmadiginin anlagilabilmesi igin ilk olarak “tarif edenin
bilgisinin, tarif edilenin bilgisinden 6nce olmalidir.” yargisinin bilinmesi gerekir. Bu iki kavramin 6zdes olamayacagi kesinlige
kavustuguna gére bu durumda “Tarif eden ile tarif edilen arasinda nasil bir iligki vardir?” sorusunun cevabi aranabilir.

(1) Tarif eden, tarif edilenden daha geneldir (e‘am): Daha dnce ifade ettigimiz gibi tarifin amac, tarif edilenin hakikatine ulasmak
ve tarif edileni kendi disinda kalan seylerden ayirmaktir. Soyle ki tarif eden, tarif edilenden daha genel oldugu kabul edildiginde
tarifin amaci tam manasiyla gerceklesmez. Ornegin, “insan nedir?” diye soruldugunda “Insan, canlidir.” denildiginde insanin
hakikati bilinmedigi gibi kendisi disinda kalan seylerden de ayristirmamaktadir.” Dolayisiyla daha genel olan “canli” kavrami

ile insanu tarif etmek, insann bilgisine ulastirmadig: gibi kendisi disinda kalan seylerden de ayirmamaktadir.

(2) Tarif eden, tarif edilenden daha &zeldir (ehass): Tarif edenin, tarif edilenden daha 6zel olmasi da miimkiin degildir. Zira tarif
edenin, tarif edilenden daha 3zel olmasi daha kapali olmasina (ahfd) neden olmaktadir. Daha genel olanin akildaki varligi, daha
fazla oldugundan, daha &zel olana gére bazi kayitlara daha az ihtiyag duymaktadir. Sonug olarak daha &zel olan daha fazla
kayitlara ihtiya¢ duydugundan daha genel olana nisbetle daha kapali oldugu séylenebilir. Dolayisiyla bu noktada su kabul dile
getirilir: Tarif edenin, tarif edilenden daha agik (ecld) olmasi gerekir.™

(3) Tarif eden ile tarif edilen arasinda genellik ve kavram (mefhum) agisindan esitlik olmalidir: Sehrez(ir{’ye gore tarif eden, tarif edilenden
daha genel veya daha 6zel olamayacagindan, genellik ve kavram agisindan esitlik olmasi gerekir. Ornegin “insan” ve “diisiinen (ndtik)”
kavramlari genellik agisindan esit iken; “diisiinen hayvan” ile “insan” arasinda kavram (mefhiim) agisindan esitlik vardir."

Sehrez{irf, tarif eden ile tarif edilen arasinda nasil bir iliski olmas: gerektigi konusunu agikliga kavusturduktan sonra tarifin
hangi unsurlardan meydana geldigi meselesi hakkinda konusur. Tarif, tarif edilecek seye 6zgl seylerden olusmalidir. Zira baska
bir seye 6zgii seylerden tarif meydana gelirse, bu durumda tarif edilecek seyin bilgisine nasil ulagabiliriz? insanin tarifi
tizerinden tarifin unsurlarini acik hale getirebiliriz. S8z konusu tarif, (1) tarif edilenin tek tek biitiin unsurlarinin toplamindan
ve tarif edilene 6zgii olan parcalardan (eczd) meydana gelir. insanin “diisiinen, giilen, yazan” olarak tarif edilmesi 6rnek
verilebilir. Zikrettigimiz drnekte ifade edilen unsurlarin her birinin toplami ve parcalar: tarif edilen insana 6zgii unsurlardir.

Semsiiddin Sehrez(ird, Resd'ilii’s-Seceretil-ilahiyye fi 'ulimi’l-hakd’iki’r-rabbaniyye, thk. Necefkuli Habibi (Tahran: Miiessese-i Pijuhes-i Hikmet ve Felsefe-i iran,

1373), 1/20-33; Sehrez0rf nazari ve amelf hikmet seklinde yaptig1 ikili taksimde ibn Sina'nin etkisi gdriilmektedir. Bk. Eb(i Ali ibn Sin4, Mantiga Giris, cev. Omer

Tiirker (Istanbul: Litera Yayincilik, 2013), 5-7; Salih Yalin, “Sehreziiri'de Aile Ahlak1”, Bilimname 17/2 (2009), 230-231.

Sehrezlird, Resd ilii’s-Seceretil-ildhiyye, 1/95.

12 Semsiiddin Sehreziird, Serhu't-Telvihdt, Damad ibrahim Pasa,nr. 819, 21a.

13 sehrez(ird, Resd'ilii’s-Secereti'-ilahiyye, 1/95-96; Semsiiddin Sehreziiri, Serhu Hikmetiil-israk, thk. Ahmed Abdurrahim es-Sayih - Tevfitk Al Vehbe (Kahire:
Mektebetii’s-sekafeti'd-diniyye, 2012), 1/273.

" Sehrez(ird, Resd'ilii’s-Secereti’l-ilahiyye, 1/96; Sehrezlri, Serhu Hikmetiil-Israk, 1/273.

5 Sehrez(ird, Resd'ilii’s-Secereti’l-ilahiyye, 1/96; Sehrezlri, Serhu Hikmetiil-Israk, 1/273.
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Burada ifade edilenlerin tiimii insan disinda higbir varlikta mevcut degildir. Ya da tarifte, (2) zikredilenlerin bir kismi tarif
edilene &zgii olurken; diger bir kismi da baskalarina 6zgii olabilir. Insanin, “diisiinen bir canl” olarak tarif edilmesini 6rnek
verebiliriz. Tarifte yer alan “diisiinen” insana 6zgii iken; “canli” kavrami ise insan disinda kalan baska canlilara da 6zgiidiir. Son
olarak tarifte, (3) ifade edilen unsurlarin toplam tarif edilene 6zgii olur; ancak tarifte ifade edilen unsurlar tek tek ele alindiginda
tarif edilene 6zgii olmaz. Mesela, yarasanin “doguran kus” olarak tarif edilmesini 6rnek verebiliriz.**

Sehrezlri’ye gore tarif, (1) tarif edilenin hakikatine dahil olan seylerden meydana gelebilir. Eger tarif, yakin cins ve yakin
ayrimdan meydana gelirse “tam tanim (hadd-i tam) denir. Ornegin insanin “diisiinen canli” olarak tarif edilmesi tam tanimdir.
S8z konusu tarif, uzak cins ve ayrimdan veya sadece ayrimdan meydana gelirse “eksik tanim (hadd-i ndkis)” denir. Ornegin
insanin “tam diisiinen bir cisim” veya “sadece diisiinen” olarak tarif edilmesi eksik tanim olur.

(2) Tarif, tarif edilenin hakikatinin haricinde olan seylerle meydana gelebilir. Dolayisiyla tarifin mahiyetten ayrilmayan seylerle

-agik olan lazim- yapilmasi gerekir. Ornegin insanin “yazan” ve “giilen” olmasini 6rnek verebiliriz.

(3) Tarif, tarif edilenin hakikatine dhil olan ve hakikatinin haricinde olan seylerle meydana gelebilir. Eger tarif yakin cins ve agik
olan hissa-i lazimeden meydana gelirse “tam betim (resm-i tdm)” denir. Insanin “giilen bir canli” olarak tarif edilmesi tam betimdir.
Eksik betim (resm-i ndkis) ise uzak cins ve hissadan meydana gelir. Insanin “giilen bir cisim” olarak tarif edilmesi eksik betimdir.”

Sehrez{iri’nin aktardigina gdre seyhi Siihreverdi, yalnizca hissa ile yapilan tarifi eksik betim olarak kabul etmemektedir.'® S6yle
ki zihin “glilen” kavramindan insan kavramina gegis yapabildigi gibi “yazan (kdtip)” kavramina da gegis yapabilir. Ciinkii “gtilen”
kavraminin manasi “kendisinde giilme yetisi olan” seyi ifade eder. Dolayisiyla insanin “giilen” oldugu iltizam yoluyla bilinir.
Soyle ki iltizam yoluyla delalet sinirlandirilmamasi ve kusatilamamasi baska seylere gecisi de miimkiin kilmaktadir. Sehreziri
bu durumda dncelikle cinsin zikredilmesini daha sonra ise hassalarin tanimda yer almasi gerektigini belirtir."

2. Misal Yoluyla Yapilan Tarif

Sehreziri, tanim (had) ve betim (resm) disinda tarif cesitlerini de inceler. Bu tarif ¢esitlerinden biri de “misal yoluyla” yapilandir.
Misal yoluyla yapilan tarif, avAm ve mahiyeti tasavvur etmede kisith olanlar i¢in faydahdir. Clink{i misal yoluyla yapilan tarif,
tarif edilen seyi bazi sabit sifatlarindan olusmaktadir. Peygamberler ve filozoflar bu tarif yolunu ¢ok¢a kullanirlar. Ornegin, aklin
“niir”; ayrik nefislerin “cin”; nefis ve bedenin “gemici ve gemi” olarak tarif edilmesi misal yoluyla elde edilmektedir.

Sehreziiri, misal yoluyla yapilan tarifi, “nezir” ve “sebth” olarak ikiye ayirir. Nezir yoluyla yapilan tarif, tarif edilen seyin zatina
daha ¢ok benzerken; sebth yoluyla yapilan tarif ise seyin hallerine (ahvdl) daha ¢ok benzer.”

3. Kavram (Mefhiim) itibariyle Yapilan Tarif

Kavram yoluyla yapilan tarif, Sithreverdl'ye gére agiklayici sozler icerisinde en faydali olamidir.”" Sehrezlird, Sithreverdi’yi
miteakiben hakikate yaklastirmasi nedeniyle bu tiir tarifi faydali goriir. Zira tarif edilen seye ait biitiin zatileri bilme imkanimiz
olmamas: ve tarifte ok sayida hatalarm bulunmasi nedeniyle gercek tanimlara ve hakikate gercek manada ulasmak zordur.
Kavram itibariyle yalpan tarifte ise hatalarin olmasi1 muhtemel degildir. S6yle ki “insan nedir?” diye soruldugunda “giilen,
ayakta duran ve tiimelleri idrak eden nefse sahip olan” kastedilir. Dolayisiyla yapilan tarif, tam tanim olur. Yapilan bu tarif baska
bir zamanda “diislinen canly, tirnaklari genis ve tilysiiz” seklinde degistirilmesi Sehrez{ir ve Siihreverdi tarafindan dogru kabul
edilmemektedir. Onlara gore birinci tarifte ifade edilen zatiler, kavram (mefhum) ve kastetme (inayet) agisindadir. Sehreziiri’nin
diger bir iddiasi kavram yoluyla yapilan tarif, betim degildir. Zira betim, gerektirenlerden/levAzim meydana gelir. Kavram
yoluyla yapilan tarifte ise kastetme vardir.”

4. Tarifte (Hadd ve Resm) Ortaya Cikan Hata Durumlar1

Sehrez{ir], Stihreverdi’nin Telvihdt eserinde dikkat cektigi gibi hatalardan kaginma konusunda kendimizi egitmek icin bazi
drneklerine dikkat cekmektedir. Sehreziiri’nin dikkat cektigi hata 6rnekleri su sekildedir:

16 Sehreziir, Serhu Hikmetiil-Isrdk, 1/273.

7 Sehrez(ird, Resd'ilii’s-Secereti’l-ilahiyye, 1/96; Sehrezlri, Serhu Hikmetiil-Israk, 1/274.

Siihreverd{’ye gore “glilen” insan tizerine yiiklenendir. Dolayisiyla “giilen” insanin kendisi veya ciiz'ti olmamaktadir. Sihabeddin Siihreverds, el-Mesari¢ vel-
mutdrahat, thk. Maksud Muhammed? - Esref Ali P{ir (Miiessese-i iran, 1385), 103.

Sehrezlirf, Resd ilii’s-Seceretil-ildhiyye, 1/96.

Sehrezlird, Resd ilii’s-Seceretil-ildhiyye, 1/97.

2t sihabeddin Siihreverdi, Kitabiil-mukdvemdt, cev. Ahmet Kamil Cihan - Salih Yalin (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1, 2020), 50.

Sehrez{ir, Res'ilii’s-Secereti'-ilahiyye, 1/97-98; Sithreverds, el-Mesdri‘ vel-mutdrahdt, 90-92; Sithreverdi, Kitabiil-mukdvemat, 51.
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1- Cinsin yerine varlik ve seylik gibi umumi lazimlarin kullanilmas tarifte hataya neden olur.

2- “Ask, sevginin agirihigidir.” seklinde yapilan tarifte oldugu gibi cins ve fasildan biri digerinin yerine kullanirsa hataya neden

olur. Zira ask, asir1 sevgidir.

3- Cins, tiiriiyle tarif edilirse hataya neden olur. Mesela serrin insanlara zulmetmek seklinde tarif edilmesi gibi.
4- Tamum ve betim, tanimlanana (mahd{id) ve betimlenene (mersim) esit olmasi gerekir.

5- Kiirsiiniin taniminda tahtanin kullanilmasi gibi konu, cins yerine konulursa hataya neden olur.

6- “Sarap, sikilmis tiziimdiir.” ve “Kiil, yanmis odundur.” drneklerinde oldugu gibi fasit (degisen) konunun cins yerine
kullanilmasi hataya neden olur. Zira kiil haline gelmis olan odun, odun degildir. Benzer sekilde sikilmis {iziim de tiziim degildir.””

7- Parca (ciiz), cins yerine kullamlmamalidir. Ornegin insanin taniminda “diisiinen canli” yerine sadece “canli” oldugunun
sOylenmesi yanhstir. Zira “canli” insana 6zgii kilindiginda farkli seylere yiiklem olmasi miimkiin degildir. Bu durumda “canlh”
kavraminin cins degil de sifat olarak alinmasi gerekir. “Canli olma” kayith-diisiinen (ndtik)- ve kayitsiz- (I4 ndtk)- sart
kosulmamus bir sey olarak meydana gelir. Herhangi bir kayit olmadan sart kosulmus olsaydi bu durumda cinse ayrimin
eklenmesi gibi bir durumdan bahsedilemezdi.**

8- Edilgilerin (infialler), ayrim yerine kullanilmasi tarifte hataya neden olur. Giinkii bazi edilgiler arttik¢a bozucu olabilir. Ornegin
sicaklik, sudan daha edilgendir. Ancak bazi edilgiler de arttikca bozucu olmayabilir. Ornegin, psikolojik edilgiler ve semavi
hareketleri 8rnek verebiliriz. S6z konusu ayrimlar sabit oldugu icin arttikca bozucu olmazlar.”

9- Bilinse de bilinmese de bir sey esit oldugu bir sey ile tarif edilmemelidir. Ornegin, “Cift, tek olmayandir.” seklinde yapilan
tarif hatalidir. Zira tarif edenin (muarrif), tarif edilenden (muarref) daha bilinir (e‘raf) ve daha acik (ecld) olmasi gerekir.
Sithreverdi, Hikmetii'l-isrdk eserinde bilinme ydniinden esit olan “baba” ve “ogul” 6rneklerini vermektedir. Soyle ki “Baba, oglu
olandir.” ve “Ogul, babasi olandir.” seklinde tarif edilmesi hatalidir. Zira ikisi de bilinme 6niinden birbirine esittir.*

10- Bir sey kendisinden daha kapali (ehfd) olan bir seyler tarif edilmemelidir. Ornegin, “Ates, nefse benzeyen unsurdur.” seklinde
yapilan bir tarif gecerli degildir. Zira nefs atesten daha kapalidir.

11- Bir sey kendisiyle tarif edilmemelidir. Ornegin “Hareket, intikaldir.” seklinde yapilan bir tarif gecerli degildir. Sehrezlri’ye
gore daha kapali olan, bir yonden veya bazi kisilerin nezdinde bilinir olabilir. Ancak bir seyin kendisiyle tarif edilmesi
durumunda herhangi bir yénden bilinir olmasi miimkiin degildir.

12- Bir seyi, kendisiyle tarif edilen bir seyle tanimlamaktan kaginilmalidir. Yani tanim, kisir déngii icermemelidir. Tarifte ortaya
cikan kisir déngii, acik (devr-i sarih) ve gizli (devr-i muzmar) olarak ikiye ayrilir. Ornegin “Nitelik, kendisiyle benzerligin
gerceklestigi seydir.” seklinde yapilan tarif bir mertebede kisir dongii icermektedir. Zira niteligin tarifinde yer alan benzerlik ve
benzer olmama kavrami “nitelikte ittifak” olarak tarif edilmektedir. Kisir dongii birden fazla mertebede olursa kapali kisir dongii
meydana gelir. “Iki, ilk ¢ift sayidir.” taniminda “iki sayis1” ilk cift olarak tanimlanmustir. Oysaki “cift” sayis1 “iki esit parcaya
béliinen” olarak tarif edilir. Dikkat edildiginde goriilecektir ki “iki esit parga” bilinmek igin “iki” sayisinin bilinmesini
gerektirmektedir. Dolayisiyla tigiincii mertebede ortaya ¢ikan iki kavramy, ilk bastaki iki kavramini tarif edebilmesi igin bilinmesi
gerekir.”

13- Tarifte, tekrardan kaginilmalidir. Ornegin “Insan, diisiinen cismani bir canlidir.” seklinde yapilan tanimda “cismani” kavranm
tekrara neden olur. Zira “cisim olma” canlinin kaplaminda yer alir ve canl cisme tazammunla delalet eder. Sehrezlri, bazi
durumlarda tarifte tekrarlarin olabilecegini belirtir. Benzer diisiince Sithreverdi'nin et-Telvihdt eserinde de gériilmektedir. $oyle
ki iki bagintilida oldugu gibi zaruret durumunda tarifte tekrar olabilir. Zira iki bagintili beraber bilindigi iin tarifte ikisi ayni
anda yer alir. Bu durumda tarif edenin tarif edilenden dnce bilinmesi gerekir, ilkesi agisindan celiski ortaya ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla Sehreziirf, iki bagintilinin bagintiyr olusturan sebeple birlikte bagintidan miicerret olarak alinmasi gerektigini
belirtir. Boylelikle tarif dogru bir sekilde ortaya konulabilir. Ornegin “Baba, baba olmak bakimindan nutfesinden kendi tiiriinden

Sehrezlird, Resd ilii’s-Secereti’l-ildhiyye, 1/99.

% sehrez(ird, Resd’ilii’s-Secereti’l-ildhiyye, 1/100; Kamil Kémiircii, Israki Diisiincede Mantijin Yeri (Ankara: ilahiyat, 2014), 77.

% sehrez(ird, Resdlii’s-Secereti'-ilahiyye, 1/99-100; Sihabeddin Sithreverd?, Kitabii't-Telvihat, gev. Ahmet Kamil Cihan - Salih Yalin (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagkanligi, 2019), 64-67.

% bk. Sihabeddin Siihreverdi, Hikmetii'l-Israk (Israk Felsefesi), cev. Eyiip Bekiryazici - Usmetullah Sami (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanhigi, 2015),
30.

77 Sehrez(ird, Resd'ilii’s-Secereti'l-ilahiyye, 1/101; Sehreziird, Serhu Hikmetiil-Israk 1/274-275; Semsiiddin Sehrez{iri, Hikmetii'l-Isrdk Serhi, cev. Tahir Ulug (istanbul:

Ketebe Yaynlari, 2021), 59; Kutbuddin Rz, Tahririil-kavdidil-mantikiyye fi Serhi’r-Risdleti’s-Semsiyye (el-Risdletii’s-Semsiyye icinde), thk. Muhsin Bidérfer (Kum:

Mens{irat-1 Bidar, 1426), 217; Mehmet Ozturan, Ibn Sind Sonrast Kavram Mantii-Katibi ve Kutbiiddin Razi Ornegi- (istanbul: Klasik Yaynlari, 2020), 236-237.
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baska bir seyi var eden canlidir.” tarifinde “oglu” belirtmeye gerek yoktur. Zira baba ve ogul bagintidan soyutlanarak alinmistir.
“Baskasinin onun nutfesinden” dogmasi bagintiy1 olusturan sebeptir. Bu durumda “nisbetin” tekrar edilmesi gerekir.

fkinci baglamda tarifte, ihtiya¢ olunmas1 durumunda tekrar olabilir. Soyle ki tiiremis olanlar (miistdk) tammlandiginda tekrara
ihtiyac duyulur. Ornegin “Siyah, siyah olmasi bakimindan, siyahligin kendisiyle kaim oldugu seydir.” seklinde yapilan tarifte
“siyahlik” tekrar edilmistir. Sehrez(ri, siyahlikla nitelenen zatin iki itibarimin olacagim belirtir. Birinci itibar, siyahlikla
nitelenen zatin, siyahlik niteligiyle alinmasidir. fkincisi itibar ise siyahlikla nitelenen zatin tek basina alinmasidir. Tarifte ise
birinci itibar kullanilmalidir. Zira siyahin, siyahliktan miicerret oldugu sanilmamasi i¢in siyahlik niteligiyle beraber siyahlikla
nitelenen zatin tarif edilmesi gerekir.”®

5. ibn Stna’nin Tarif Teorisi

fbn Stna’ya gore tanim (had), seyin mahiyetine delalet eden sz &begidir. Dolayisiyla tanimin, seyin kurucu unsurlarindan yani
cins ve ayrimdan meydana gelmesi gerekir. Zira tanimlanan seyin mahiyetinin ortak kurucu unsuru cins, 6zel kurucu unsuru
ise ayrimdir.” Cins ve ayrimdan her biri digerinden farklidir ve bunlarin toplami tammn parcalaridir.® ibn Stha’nin
ifadelerinden anlasilacag iizere tanimin, bilesik olmasi gerekir. Dolayisiyla tanumda yer alan “séz (kavl)” ifadesi bilesiktir.
Sehreziiri, tek bir sozciikle yapilan tanimlarin, liigat manasinin anlasilmasinda fayda verecegini belirtir. Tanimda yer alan
“delalet eden” ifadesi ile kastedilen mutabakatla delalettir.” Sehrez{irf, fbn Sin4 kadar kararli olmamakla beraber tanimin bilesik
bir s6z 6begi oldugu diistincesindedir. Diger tanim, mahiyete mutabakatla delalet eden s6z 6begi olarak tanimlanabilir.

Sehrez{(iri tanimi (hadd), tam ve eksik olarak ikiye ayirir. Tam tanim, bir mahiyete ait olan zAt? unsurlarin tamamini icermektedir.
Bu yiizden zit1 unsurlarda artma ve eksilme olmadigindan ancak bir tane olur. Eksik tanim ise bir mahiyete ait olan ciizlerin bir
kismindan olusur. Ciizlerin az ve ¢ok olmasina bagh birden fazla olur ve farkli derecelere sahiptir. Tam tanim ve eksik tanim,
tanim (had) isminde ortaklifa sahiptirler. Ancak tam tarnum daha 6ncede ifade ettigimiz iizere mahiyete mutabakatla delalet
eden soz 6begidir. Eksik tanim ise mahiyete iltizamla delalet eder. Ciizleri ¢ok olan eksik tanim, ciizleri az olan eksik tanimdan
“tanim (had)” ismine daha layik oldugundan eksik tanimlarda “teskik” bulunur. *

ibn Stna’nin el-Isdrdt eserinde betim hakkindaki aciklamalari su sekildedir:

Betim, bir sey kendisine 6zgii biitiin araz ve hissalarin toplamindan olusan bir sézle tarif edildiginde bu sey betim yoluyla tarif
edilmis olur.”

Ele aldigimiz ciimleden anlasildig1 {izere betim, bir seyin haricinde olan seylerle yani arazlarla tarif edildigi zaman betim olur.*
Betim de tanimda oldugu gibi tam ve eksik olarak ikiye ayrilir Tam betim, yakin cins ve agik olan hissa-ilazimeden olusmaktadir.
Insanin yakin cinsi olan “canli” ve héssasi olan “giilen” ile beraber “giilen canli” seklinde tanimlanmasi tam betim rnegidir.
Eksik betim ise hassa ile uzak cinsten olusmaktadir. insanmin “giilen cisim” ile betimlenmesi eksik betimdir.* Sehrez{iri’nin
yapmis oldugu agiklamalar Messailerin gériisleridir. Sithreverdi ise betimi/resmi, hakikatin digindaki arazlarla yapilan tanim
olarak ifade eder.”

6. Sehreziiri’nin Tarif Konusunda ibn Sina’ya Yénelik Elestirileri

fsraki felsefenin Messal felsefeye yonelttigi temel elestirilerin basinda tarif konusu gelmektedir. Sehrez(ird, Sithreverdi’yi takip
ederek tam tanima elestiriler yonelterek, dogru bilginin cins ve ayrimin bir araya getirilmesiyle elde edilemeyecegi
goriistindedir. fsraki terminolojide cins, “genel ciiz” olarak ifade edilirken; ayrim ise “6zel ciiz” olarak ifade edilmektedir.”
insanin tam tanim {izerinden $ehreziiri’nin tam tanim konusuna iliskin elestirilerini ele alabiliriz. S6yle ki Messailere gére
insanin “diisiinen canli” olarak tanimlanmasi tam tanimdir. Tanimda yer alan “canli” genel zati ciiz, baska bir genel zatinin clizii

degildir. Zira cins, nedir? sorusunun cevabinda hakikatleri farkli olan seyler tizerine sdylenen zAti tiimeldir. Hakikate 6zgii olan

% Sehrez(irl, Resdilii’s-Secereti'l-ildhiyye, 1/101-102; Sehrez(ird, Serhu Hikmetiil-Israk, 1/275-276; bk. Sithreverdi, Kitdbii't-Telvihat, 66-69.

»  Ebu Ali ibn Sin, Isaretler ve Tembihler, gev. Ali Durusoy vd. (istanbul: Litera Yayincilik, 2013), 16.

% Ebu Ali bn Sin, Metafizik, cev. Ekrem Demirli - Omer Tiirker (istanbul: Litera Yayincilik, 2013), 1/209.

31 sehreziiri, Hikmetiil-Israk Serhi, 61; Sehreziiri, Serhu Hikmetiil-Israk, 1/278.

32 Sehrez{ir, Serhu Hikmetiil-srak, 1/278; Benzer ifadeleri TGsi'de de gSrmekteyiz. Bk. Murat Demirkol, TéisTnin Ibn Sina Savunmast (Ankara: Fecr Yayinlari, 2010), 52.
ibn Sina, [saretler ve Tembihler, 17.

3 Siihreverdi, Hikmetiil-Israk, 32; Siihreverds, Kitdbii't-Telvihat, 64.

3 sehreziiri, Serhu Hikmetiil-israk, 1/278.

3% Siihreverdi, Hikmetii'l-israk, 32.

bk. Yasin Hiiseyin el-Veysi, es-Siihreverd? el-israki ve nakduhu li I-felsefetil-Yiindniyyeti (Suriye: Dar-1 ninava, 2009), 125.
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z&t1 ise ayrim olarak isimlendirilir.*®

Sehrez{iri, Messéilerin tam tanimda genel ve Gzel zatisinin yani cins ve ayrimdan olusmas: gerektigini kabul ettiklerini soyler.
fsrak felsefesine 6zgii olan terminolojiyi Messal terminoloji ile birlikte okuyan Sehreziird, cins ve ayrimi tanimlar. Séz konusu
genel zatl, bir baska genel zatinin parcasi olmayandir. Dolayisiyla nedir? sorusunun cevabinda degisen tiimel hakikatin genel
parcasina “cins” denir. Mahiyete 6zgii olan parcaya ise “ayrim” denir. Sehrezliri akabinde Messailerin bilgiye ulasma ydntemini
aktarir. Messailere gore bilinmeyen bir seyin bilgisine, bilinen bir seyden hareketle bilinir. Sehrez{irl’ye gére insanin taniminda
yer alan genel zat? olan “canli” tek basina insanin bilgisine ulastiramaz. Zira “canl” insan ve diger canlilar arasinda ortaktir.
Diger yandan insana 6zgii 6zel zat1 olan “diisiinme” baska bir yerde bilmeyen icin bilinir ve anlasilir degildir. Bu durumda
diisiinmeyi bilmeyen insani da bilmemeye devam edecektir. Baska canlilardan hareketle bilinmeye ¢alisildiginda bu durumda
zel zat! olamayacaktir ki bu durum celiskiye neden olur. * Sehreziir? yapmis oldugu akil yiirtitmenin gecerliligini ayrimin,
misahede ile idrak edilmesine ve bilinen bir sey olmasi sartina baglar. Zira ayrim, tammlanacak seye 6zgii olur; miisahede ve
duyu yoluyla bilinmez ise bilinmek istenen baglaminda bilinmemeye devam eder. Bu durumda tanimlamak bilmek i¢in ya bes
duyu yoluyla ya da miisahede yoluyla aklin kesfettigi acik akledilir seylerle veyahut baska bir yolla ulasilir. S6z konusu seylerin
tamami, tanimlanan seye 6zgii olursa bilgi tanima ulagilir. *

Sehrez{ir’nin y6neltmis oldugu diger bir elestiri, tanimda yer alacak olan zétilerin tiimiiniin tanima d4hil edildigine dair kesin
bir kanaatin olmayacagina yoneliktir. Soyle ki genel ve 6zel zatilerin tiimiiniin tanimda yer aldigindan emin olunmadigi
durumda “Baska pargalar veya nitelikler olsaydi, onlar1 bilirdim.” denilmesi anlamsizdir. Zira bilinmeyen seyler ¢ok fazla
olmasina ragmen insanin bilgileri ise daha azdir. Ayrica “Bir baska zat{ olsaydi, o zat? olmadan mahiyeti bilemezdim.” denilmesi
de anlamsizdir. Sehreziri’nin diisiincesinde hakikatin tamamen bilinmesi ancak biitiin zitilerin bilinmesine baglidir. Bu
durumda baz zitilerden habersiz olunmasi durumunda, tam tanima ulasmamiz miimkiin degildir. Biitiin bu agiklamalardan
anlasilacagi iizere bes duyu ve miisahede yolu olmadan biitiin zatileri bilmemiz miimkiin degildir. Bunun zorlugunu Aristoteles
ve Ibn Sina dile getirmislerdir. Bundan dolay1 mahiyetin biitiin zAtilerini iceren tam tanima ulasmak miimkiin olmamaktadir.
Messailerin ¢ogu, bu baglamda tam tanimdan vazgecip hissalardan olusan betimlere ydnelmislerdir. Sonug olarak Sehrez{iri’ye
gore Messailerin zikretmis oldugu ydntem ve yolla dogru tarife ulasmak miimkiin degildir. O halde bir seyin tanimina nasil
ulagabiliriz? Sehrezliri’ye gére bu durumda tanimlanan seye, toplu halde 6zgii olan seylerle tanim yapilabilir. insanin “giilen,
yazan, dik duran, tilysiiz ve yassi tirnakli” olarak tarif edilmesi fayda verir. Yapilan tarifte yer alan biitiin nitelikler insanda

birlesir ve miisahede yoluyla elde edilebilir.*'

Sehreziri eserinde tarifteki zorlugun, hakikat ve mahiyet acisindan oldugunu sdyler. es-Secere” eserinde oldugu gibi Hikmetii'l-
isrdk eserinin serhinde de kavram yoluyla yapilan tarifin, hakikat bakimindan yapilan tarif kadar faydali olacagini belirtir. Bu
iddiasini Israk felsefesi iistadi Siihreverdi’nin el-Mesdri vel-mutdrahdt eserinden alinti yaparak destekler. Siihreverdi'ye gore
kavram yoluyla yapilan tarif (ta’rifii’l-miisemma bi-eczdi’l-mefhiim), hakikat y6niiyle yapilan tanim kadar faydalidir. Zira daha 6nce
de ifade ettigimiz lizere gercek tariflerin olusturulmasi zordur. Kavram ydniinden yapilan tarifte ise zikredilen zorluklar
bulunmaz. $6yle ki insan ile “giilen, dik duran ve tiimelleri idrak eden bir nefse sahip canli” kastedilirse yapilan tarif “tam” olur.
ifade edilen insanin tarifi, “konusan, genis tirnakli ve tilysiiz canlidir.” olarak degistirilemez. S6z konusu birinci yapilan tarifte
ifade edilen seyler, kavram (mefhum) ve kastetme (inayet) yoniindendir. Tarifin zatilerinde artma ve eksilme olmadig kural
kavram yoluyla yapilan tarifte de gecerlidir. Bu sekilde yapilan tariflerde hata meydana gelmez. Sehrez{iri ve Sithreverdi’ye gore
kavram yoluyla yapilan tarif, betim degildir. Zira betimler, tanimlanan seyin gerektirenlerinden/levizim olusur. Dolayisiyla
betim yapan, ismin ylklemlere ait olmadigini ve zihnin yiiklemlerden kendisine gecis yaptigi bir seye ait oldugunu kabul eder.
Bu sekilde Siihreverdi, nazar ehlinin faziletlilerinin de meylettigi kavram yoniinden tanimin, hakikati agiklayan tariften daha
iyi ve daha dogru oldugunu agiklamis olur.”

7. Tarif Konusunda Sehreziiri’nin Ele Aldig1 Tartigmalar

Fahreddin R4zi’den (5l. 606/1210) sonra yasamis olan bir¢ok filozof eserlerinde tarif konusunu ele aldiktan sonra Razi’nin tarif
konusuna yonelttigi elestirileri ele alarak bunlara yonelik cesitli ¢5ziim Snerileri getirdikleri goriilmektedir. Benzer yaklagimi
Kesfii'l-esrdr yazari Hineci’de de (6. 646/1248) gérmekteyiz. Kendisi mezkur eserinde tarif konusunu ele aldiktan sonra tarif

3 sehreziiri, Serhu Hikmetiil-fsrdk, 1/282; Sehrez{iri, Hikmetii'l-Israk Serhi, 63-64.

3 sehreziiri, Serhu Hikmetiil-israk, 1/282.

4 sehrezird, Hikmetiil-Israk Serhi, 64.

. Sehrez{ird, Hikmetiil-Israk Serhi, 64-65.

42 Bk. SehrezOrd, Resd'ilii’s-Secereti'-ilahiyye, 1/97-98.

#  Siihreverd, el-Mesdri ve'l-mutdrahdt, 90-92; Sehrez(ir?, Serhu Hikmetiil-Israk, 1/284; Sehreziiri, Hikmetiil-Isrdk Serhi, 65.
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hakkindaki siiphelere yer vererek ¢oziimler sunar. Hinecl ilk olarak mutlak olarak bilinen veya mutlak olarak bilinmeyen bir
seye yOnelmenin miimkiin olmadig iddiasini alir. Daha sonra tarifin, kendisiyle yapildig: iddiasin: ele alarak ¢oziimler getirir.*

Sehrez{(iri de es-Secere eserinde tarif konusuna ydneltilen elestirileri ele alir. Bu elestirilen birincisine gore talep edilen (matlub),
mutlak olarak biliniyorsa tekrardan bilinmek istemez. Zira bu durum “tahsilu’l-hasil”* anlamina gelir. S6z konusu talep edilen,
hicbir sekilde bilinmiyorsa zihnimizde onu bilmeye yoneltecek bir bilgi yer almadigindan bilinmesi miimkiin degildir.*
Sehrez{iri bu iddiay: kabul etmeyerek, bilinmeyen bir seyin bazi yonlerden bilinir olabilecegini syler. Dolayisiyla “bilinmeyen
(mechul)” bir yénden bilinir oldugundan zihin bilmek i¢in ona yéonelir. Bilinmeyen mutlak manada bilinmez ise bu durumda
onun talep edilmesi Sehrez(irl’ye gére miimkiin degildir.*

Sehrez{irl’'nin tarif konusunda ele aldig1 ikinci elestiri ise bir seyin kendisi ile tarif edilemeyecegine yoneliktir. Fahreddin Razi’ye
gOre mahiyetin, parcalarin tamamiu ile tarif edilemez. Zira mahiyetin parcalari, mahiyetin kendisinden ibarettir. R4zi'nin diger
bir argiimani ise mahiyetin parcalarinin bir kismiyla tarifin yapilamayacagina y6neliktir. Son olarak Razi, mahiyetin harici olan
seylerle (umiiru harici) tarif edilemeyecegi goriisiindedir.*® R4z1 bu ti¢ ihtimalden biriyle mahiyetin bilgisine ulagilamayacagin
iddia eder.”

AN

Sehrez{iri Raz1'nin iddialarinin dogru olmadigini vurgulamaktadir. Ciinkd “mahiyetin parcgalarinin tamami” ifadesi ile R4zi'nin
maksadi tam olarak anlagilmamaktadir. Burada kastedilen mahiyetin (hey’et-i ictimdiyye) disinda kalan parcalar ise bu durumda
mahiyetin kendisi olmaz. Eger parcalarinin biitiiniinden kastedilen mahiyetle beraber olanlar ise Fahreddin Razi'nin ifade ettigi
gibi mahiyetin kendisi olur. Ancak Sehrezlirl, mahiyetin disinda olan biitiin parcalarla ve mahiyetin bazi parcalariyla da tarif
yapilabilecegi gériisiindedir.*

Yukari ifade ettigimiz tizere Razi’nin diger bir arglimani ise mahiyetin pargalarinin bir kismiyla tarifin yapilamayacagina
yoneliktir. Sehrezliri, R4z1 tarafindan ortaya atilan bu argtimani dogru kabul etmemektedir. Ona gdre tarif edenin, biitiin i¢in
olmasi miimkiindiir. Ancak tarifin, mahiyetin parcalarinin her birinin tarif edeni degildir. Dolayisiyla bazi pargalar tarifte yer
almazken bazilari ise baska bir durumda bilinebilir. Sehrez{irl son olarak mahiyetin harici olan seylerle (umiiru harici) tarif
edilemeyecegi goriistinii ele alir. Sehreziri’ye gore hiricl olan seylerle yapilan tarif, mahiyet ile harici 6zellik arasindaki
6zellesmenin bilgisine dayanmamaktadir. Burada sadece bu 6zellesmeye dayanmaktadir. Sehreziiri mahiyetin bilinmesi icin
dzellesmis olanin bilgisini sart kosarken, buna karsin mahiyete 6zgii olan bilginin mahiyetin kendisinin bilgisine
dayandirilmasini kabul etmemektedir. Aksine burada mahiyetin bilgisi, arazlarin bilgisine dayanir. Soyle ki mahiyetin iki sabit
niteliginin (vasif) olmas1 miimkiindiir. Bilinmektedir ki bu iki nitelik mahiyete ilismektedir ve baskalarina da 6zgii olabilir.
Tarifte kullanilacak olan harici 6zellikler, tarif edilen mahiyete 6zgii olmasi durumunda sonsuz sayida sey bilinemeyeceginden
bu sekilde bir tarifin yapilmasi da miimkiin olmayacaktir.!

Sonug

Galismamizda yasadigi dénem itibariyle 6nemli bir konuma sahip olan $ehrezlri’'nin tarif konusundaki gériisleri, tartisma
konusu olarak ele alinan problemlere odaklanmak suretiyle ele alinmigtir, ilk olarak, Sehrez{iri'nin, es-Secereti’l-ilahiyye’de tarif
konusunu nasil ele aldig1 incelenmis; daha sonra Sithreverdi’nin Hikmetiil-Isrdk eserine yazdig1 serhteki fikirlerine dayanarak
ortaya konmustur. Sehrezlri, es-Secereti’l-ilihiyye’de Messal tarzda tarif konusunu incelerken; Hikmetii'l-isrdk serhinde ise
Sithreverdi’nin gdriisleriyle paralel tarifi daha farkli bir sekilde tanimlama yoluna gittigi géziikkmektedir

Sehrez(ird, tarif konusunu tarif eden-tarif edilen arasindaki iliskiden yola ¢ikarak incelemektedir. es-Secereti’l-ildhiyye’de tarifin

Efdaliiddin Hiineci, Kegfiil-esrdr ‘an gavamizil-efkdr, thk. Khaled El-Rouayheb (Tahran: Iranian Institute of Philosophy and Institute of Islamic Studies Free
University of Berlin, 1389), 62-68.

Bilinen bir seyin bir daha bilinmek istemeyecegini ve bunun miimkiin olmadigin ifade eden kurala “Tahsilii'l-hasil “ denir. Bk. Mehmet Ozturan, “islam
Mantik Geleneginde Tanum Teorisi Elestirilerine Bir Giris: Tam Tarim, Kendisiyle Tanim Midir?”, Nazariyat Islam Felsefe ve Bilim Tarihi Arastirmalar: Dergisi 4/3
(2018), 110.

*  Sehrezlird, Resd'ilii’s-Seceretil-ilahiyye, 1/102; bk. Efdaliiddin Hlineci, Kegfiil-esrdr ‘an gavamizil-efkdr, thk. Khaled El-Rouayheb (Tahran: Iranian Institute of
Philosophy and Institute of Islamic Studies Free University of Berlin, 1389), 62.

Sehrezlird, Resd ilii’s-Seceretil-ildhiyye, 1/104.

#  Fahreddin Razi, Mantikul-mulahhas, thk. Ehad FerAmerz Karameliki, Adine Asgarinijad (Tahran: Danisgah-1 imam Sadik, 1381), 102; bk. Ozturan, “islam Mantik
Geleneginde Tanim Teorisi Elestirilerine Bir Giris: Tam Tarm, Kendisiyle Tanim Midir?”, 88.

Ozturan, “Islam Mantik Geleneginde Tanum Teorisi Elestirilerine Bir Giris: Tam Tanim, Kendisiyle Tanim Midir?”, 88.

Sehrez{ir, Resd'ilii’s-Secereti'l-ilahiyye, 1/106.

Sehrez{ir, Res'ilii’s-Secereti'l-ilahiyye, 1/105.
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siniflarint mantik gelenegine uygun olarak ele almasinin yani sira “misal yoluyla” ve “kavram yoluyla” yapilan tarifle ilgili
aciklamalara da yer vermektedir. Sehrez{irl gercek tarife ulasmanin zorlugunu dile getirerek “kavram yoluyla” yapilan tarifin
bilinmeyene ulastirmasi agisindan daha faydali olacag: gériisiindedir. Tarifte dikkat edilmesi gereken kurallar: Sithreverdi'nin
Messal tarzda telif ettigi et-Telvihdt adli eserinde oldugu sekliyle incelemektedir.

Sehrezir? Hikmetii'l-israk eserine yazdig1 serhte ise fbn Sinaci tarif nazariyesini elestiri konusu yapmaktadir. Yapilan elestirilerin
temelinde tarifin, cins ve ayrimdan olugsmas: gerektigi iddiasi yatmaktadir Sehrez(iri’ye gére cins (genel ciiz) ve ayrim (ézel ciiz)
tam olarak belirlemek miimkiin degildir.

Son olarak Fahreddin er-Razi’nin ibn Sinici tarif elestirisi iizerinde durulmaktadir. Burada R4zi’nin iddialar1 incelendikten sonra
Sehrez{ir’nin, R4z'nin bu iddialarina kars: elestirileri ele alinmistir. Sehreziri’nin ele aldig1 Rzi'nin iddialarinin benzer bir
sekilde Hlineci tarafindan ele alindig1 goriilmektedir.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/rid
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