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Ozet

Bu kesitsel tarama c¢alismasi, Fen Bilgisi, flkdg“retim Matematik, Okul Oncesi, Sif
Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler ve Tiirkce ogretmenlikleri programlarinda Ggrenim goren
ogretmen adaylarinin profillerini karsilagtirmali olarak analiz etmek amaciyla yiiriitiilmiistiir.
Calisma kapsaminda 495 ogretmen adaywun profilleri ki-kare testleri ile incelenmistir.
Caligma sonucunda, genel orneklemin %74 iinii olusturan kiz 6grenci oranlarimin Sosyal
Bilgiler dgretmenligi disindaki programlarda erkeklerden anlaml bi¢cimde daha fazla oldugu
belirlenmistir. Orneklemin geneli agisindan, 6gretmenligi iiniversite oncesinde ideal meslekleri
gorenlerin oranimin %50 °den anlaml bicimde farklilasmadigr ama ideal meslegi 6gretmenlik
olan kizlarin oranimin anlamii bicimde erkeklerden daha fazla oldugu bulunmustur. Anabilim
dallarina gore ise, ogretmenligi ideal meslek olarak gérenlerin oranlarimin Okul Oncesi,
Sosyal Bilgiler ve Tiirkge égretmen adaylarinda anlamli bigimde %50 den yiiksek iken, Sinif
ogretmeni adaylarinda %50 oldugu ve Ilkogretim Matematik ile Fen Bilgisi ogretmen
adaylarinda ise %50’den anlaml bicimde daha diisiik oldugu bulunmustur. Universiteye giris
oncesinde ogretmenligin ideal meslek olmasinin S0Syo-ekonomik diizey gostergelerinden, aile
geliri, baba egitim seviyesi ve 6grenim ortamu tiirii ile anlamh diizeyde iligkileri olmadigi ama
anne egitim seviyesi ile anlaml bicimde iliskili oldugu sonucuna varilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Ogretmen adayi, 6gretmenlik meslek tercihi, profil calismast.

Comparative Profiles of Basic Education and Middle School
Preservice Teachers According to Teaching Being as Their Ideal
Career

Abstract

The purpose of this cross-sectional survey study is to analyze the comparative profiles of
preservice teachers, enrolled in Science, Elementary Mathematics, Preschool, Elementary,
Social Studies and Turkish teacher education programs. The profiles of 495 preservice teachers
are investigated with chi-square tests. Based on the findings, females are found to consist 74%
of the participant teacher candidates and the ratios of females are significantly higher than
those of males in all programs, except Social Science program. The ratio of preservice teachers,
who considered teaching as their ideal career before entering the university, was found about
50% for the overall sample but it has also been determined that the ratio of females, who
consider teaching as their ideal career choice, is significantly higher than the same ratio for
males. The analyses based on the individual programs indicated that the ratios of teacher
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candidates with the ideal job choice of teaching are significantly higher than 50% among
Preschool, Social Studies and Turkish teacher candidates, whereas the same ratio is 50%
among Elementary teacher candidates, and it is significantly lower than 50% among
Elementary Mathematics and Science teacher candidates. The relationships between the
variables of the choice of teaching as the ideal career and the socio-economic status indicators
of family monthly income, father’s educational level and the prior educational contexts have
been found to be statistically insignificant; however preservice teachers’ mothers’ educational
levels variable has been found significantly related to the choice of teaching as the ideal career.

Keywords: Preservice teacher, teaching career preference, profile study.

1. Giris

Yeni nesillerin yetistirilmesindeki nemi sebebiyle toplumun tiim kesimlerince dnemi
vurgulanan dgretmenlik, ayn1 zamanda lzerinde en ¢ok tartisilan mesleklerden biri
olma ozelligine de sahiptir. Ogretmenlik {izerine tartigmalar daha ¢ok Ogretmen
yetistirme siiregleri lizerinde yogunlagsmaktadir ve bu alanda yapilan bir¢ok ¢aligmada
6gretmenligin Tiirkiye’de oncelikli tercih edilen meslek alanlart arasinda yer almadigi
ve dahasi, 6gretmenlik programlarina baslayan adaylarin énemli bir kisminin ideal
mesleklerinin 6gretmenlik olmadigi rapor edilmektedir (Aksu, Engin-Demir, Daloglu,
Yildirim ve Kiraz, 2010; Anilan ve Anilan, 2014; Bursal ve Buldur, 2013; Cermik,
Dogan ve Sahin, 2010; Ekiz, 2006; Murray, 1988; Sahin, 2011). Ogretmenlik
meslegini tercih nedenlerine gére 6gretmen adaylari ile yapilan galigmalarin hepsinde
de tutarli olarak, Ogretmenligi isteyerek seg¢mis olanlarin diger adaylara gore
ogretmenlige yonelik tutumlarinin daha olumlu oldugu (Aksoy, 2010; Bozdogan,
Aydin ve Yildirim, 2007; Buldur ve Bursal, 2015; Dogan ve Coban, 2009; Eret-Orhan
ve Ok, 2014; Sahin, 2011; Unal ve Simsek, 2008; Ustiiner, Demirtas ve Cémert, 2009)
sonucuna vartlmistir. Bu nedenle, 6gretmen yetistirme programlarinin basarisi ve
verimliligi hakkinda yapilacak caligmalarda 6ncelikli olarak dikkate alinmasi gereken
husus, 6gretmenlik lisans programlarina baslayan adaylarin ne kadarimin gergekten
ogretmenligi ideal meslekleri olarak gordiikleri olmalidir.

Ogretmen figiirii, her yas grubundaki 6grenciler i¢in ok 6nemli olmasina ragmen
ilkokul ve ortaokul yillarindaki 6grenciler i¢in bu 6nem daha da artmaktadir. Ciinki
zihinsel ve fiziksel gelisimin hizli oldugu bu yillarda dgretmenler, dgrencileri i¢in
ogreticiligin 6tesinde bir rol modeli gorevi de goriir (Cox ve Carpenter, 1989;
Montecinos ve Nielsen, 1997; Ustiiner ve dig., 2009). Bu nedenle, gelecekteki yeni
nesilleri egitecek olan &gretmenler hakkinda yorumlar yapabilmek igin egitim
fakiiltelerinin temel egitim ve ortaokula yonelik 6gretmen yetistirme programlarinda
okuyan Ogretmen adaylarmin o6zeliklerinin bilinmesi gerekmektedir. Tirkiye’de
Ogretmen egitimi {izerine yapilan ¢alismalari inceleyen Yildirim (2013) da, dncelikli
calisilmasi gereken alanlar arasinda ilk olarak, mevcut programlardaki dgretmen
adaylarinin profillerinin incelenmesini tavsiye etmektedir.
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Ogretmen adaylarmin profilleri ile ilgili ¢aligmalarda demografik ozellikler
arasinda en yaygin olarak, cinsiyet, aile gelir diizeyi, ailenin ikamet ettigi ortam ve
ebeveynlerin egitim seviyesi gibi sosyo-ekonomik gostergeler ve Ogretmen
adaylarmin 6gretmenlik meslegini isteyerek secip se¢cmedikleri arastirilmaktadir.
Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK) tarafindan her yil yayinlanan yillik istatistiklerde
iiniversitelere yeni kayit yaptiran ve st siniflarda lisans 6grenimine devam eden
Ogrenci sayilar1 rapor edilmesine karsin, bu raporlarda gerek cinsiyet disinda bir
demografik veriye iligkin istatistik sunulmamasi, gerekse istatistiklerin anabilim dali
bazinda degil de YOK ’iin tanimladig1 egitim 6gretim alanlarinda (genellikle boliimler
bazinda) verilmesi 6nemli bir sinirliliktir. Diger fakiiltelerin anabilim dali ve béliim
yapilanmalar1 farkli olmasi nedeniyle YOK istatistiklerindeki bu smirhlik goze
carpmasa da, egitim fakiiltelerinde ayni boliim iginde farkli anabilim dallarina kayith
ogrenciler oldugu i¢in bu sinirlilik egitim fakiiltelerindeki farkli anabilim dallarindaki
ogrenci profili hakkinda inceleme yapildiginda bariz bigimde ortaya ¢ikmaktadir. Bu
nedenle 6gretmen adaylar1 hakkinda detayl profil bilgilerini edinebilmek i¢in YOK
istatistiklerinin yaninda konuyla ilgili arastirmalarin incelenmesi gereklidir.

Ogretmen adaylarimin profillerini belirleme amaciyla simdiye kadar en biiyiik
orneklemle yapilan ¢alismayi, Kiraz, Engin-Demir, Aksu, Daloglu ve Yildirim (2010)
Tirkiye’deki 51 egitim fakiiltesinin 1. siniflarinda 6grenim goren toplam 18226
O0gretmen adayi ile gergeklestirmis ve c¢alismada kullanilan betimsel analizler
sonucunda, ogretmen adaylarimin %60’ kizlardan olustugunu ve ogrencilerin
sosyo-ekonomik diizey (SED)’lerinin genelde diisiik oldugunu belirtmiglerdir. Bu
calismada SED gostergelerinden biri olarak, “ilkokul veya daha az” diizeyde egitim
seviyesine sahip ebeveynlerin oranlari, anneler igin %69 ve babalar igin %39
bulunmustur (Kiraz ve dig., 2010). Benzer bir ¢alismada ise Cevik ve Yigit (2009),
Amasya Universitesi, Egitim Fakiiltesi’nden rastgele sectikleri 300 &grencinin
%69 unun kiz 6grenci oldugunu, %58’inin aile aylik gelirinin 1000 TL’den az
oldugunu ve anne egitim seviyesi “ilkokul veya daha az” olan 6grencilerin oraninin
%73 oldugunu rapor etmiglerdir. Son yillarda egitim fakiiltesi 6grencilerinden olusan
genel orneklemlerle yapilan diger ¢alismalarda (Aksu, 2016; Kayan-Fadlelmula,
2015) da kiz 6grenci oranlarmin hep %60’ istiinde oldugu géze ¢arpmaktadir. Bu
bulgular 2014-2015 6gretim yilinda Tiirkiye genelindeki egitimle ilgili tiim tiniversite
programlarindaki toplam 275495 6grencinin %62 ’sinin kizlardan olustugunu gosteren
YOK bgrenci istatistikleri ile uyumludur (YOK, 2015).

Gelecekteki 6gretmen profillerini tahmin etmek isteyen arastirmacilar ise genel bir
egitim fakiiltesi 6rneklemi yerine, arastirilan hedef grubu daraltarak, sadece temel
egitim veya ortaokul diizeyinde 6gretmen yetistiren anabilim dallarindaki 6grencilerin
demografik &zellikleri {izerinde calisnuslardir. Ornegin, Fen Bilgisi, Okul Oncesi,
Smif Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarindan olusan 1244 kisiyi
inceleyen Cetin (2012), 6gretmen adaylariin %74’iniin kizlardan olustugunu ve
%58’1inin ailesinin aylik gelirinin 1200 TL’den az oldugunu belirtmistir. Calismadaki
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katilimeilarin cinsiyet dagilimi anabilim dallarina gore ayri ayri incelendiginde ise,
her anabilim dalinda kizlarin ¢ogunlugu olusturmasina karsin, kiz 6grenci oraninin
Okul Oncesi grubunda %88 ve Sosyal Bilgiler grubunda ise %53 oldugu bulunmustur
(Cetin, 2012). Benzer bir calismada, rneklemine sadece Fen Bilgisi, Okul Oncesi,
Smif Ogretmenligi anabilim dali 6grencilerini dahil eden Sahin-Taskin ve
Haciomeroglu (2010) da, kiz &grencilerin her ii¢ anabilim dalinda da ¢ogunlukta
olmasima karsin, kiz 6grenci oranlarm Okul Oncesi grubunda %95 ve Fen Bilgisi
grubunda %66 oldugunu rapor etmislerdir. Diger bir ¢calismada ise, Aydin ve Saglam
(2012) inceledikleri ilkdgretim diizeyindeki 4 anabilim dalindan, Ilkogretim
Matematik ve Simif Ogretmenligi gruplarinda kizlarin ¢ogunlugu olusturdugunu fakat
incelenen diger iki anabilim dali olan Sosyal Bilgiler ve Tiirk¢e Egitimi’nde ise
erkeklerin cogunlukta oldugunu ve kizlarin ortalama oraninin %45 oldugunu
belirtmislerdir.

Ozellikle son yillarda farkli anabilim dallarindan olusan karma orneklemlerle
calisilan diger ¢aligmalarin hemen hepsinde de tutarli olarak, temel egitim ve ortaokul
diizeyindeki 6gretmen adaylar1 arasinda kiz 6grencilerin sayisinin gogunlukta oldugu
bulunmustur fakat kiz 6grenci oranlar1 igin rapor edilen degerler birbirlerinden
oldukga farklidir. Farkli anabilim dallarindan 6grencilerin birlikte incelendigi bu
caligmalarda, 6gretmen adaylari i¢indeki kizlarin oranlar1 %51-60 araliginda (Arslan,
2007; Caglar, 2013; Giir-Erdogan ve Zafer-Giines, 2012; Kesen ve Polat, 2014; Ozel,
2006; Ozsoy, Ozsoy, Ozkara ve Memis, 2010; Sahin, 2009), %61-70 araliginda
(Camadan ve Duysak, 2010; Engin ve Cigekli-Kog, 2014; Gokge ve Sezer, 2012; Giir-
Erdogan ve Arsal, 2015; Kocaarslan, 2014; Ozcakir-Siimen ve Caglayan, 2013; Unal
ve Simsek, 2008), %71-80 araliginda (Dogan ve Coban, 2009; Eret-Orhan ve Ok,
2014) ve hatta %80’den daha fazla (Ar1 ve Demir, 2013; Tifek¢i-Aslim, 2013) olarak
rapor edilmistir. Kiz 6grencilerin oranlar1 arasindaki bu farkliliklar, ¢aligmalarin
yapildig1 yillar, iniversiteler ve sehirler gibi birgok farkli faktdrden etkilendigi gibi,
bu farklart doguran bir bagka dnemli faktor ise, ¢caligmalarin karma 6rneklemlerine
dahil edilen anabilim dallarmin ¢ok farkli 6grenci profillerine sahip olmalaridir.
Ornegin, yukarida 6zetlenen ve 6rneklemlerindeki anabilim dallarmin karsilagtirmali
analiz edildigi tiim ¢aligmalarda (Aydin ve Saglam, 2012; Cetin, 2012; Sahin-Tagkin
ve Hacidmeroglu, 2010) kiz 6grenci oranlarinin farkli anabilim dallari arasinda %30’a
varan oranlarda degistiginin tespit edilmesi, demografik agidan analizlerde tiim
orneklemin birlikte degil, anabilim dali bazinda ayr1 ayr1 analiz edilmesinin énemini
gostermektedir.

Farkli anabilim dallarindaki 6gretmen adaylarinin profilleri arasindaki farkliliklar
agisindan en kolay tespit edilen degisken cinsiyet olsa da, benzer bir inceleme ile diger
baz1 demografik degiskenlerin de anabilim dallar1 arasinda farkli bigimlerde dagildig:
goriilebilir. Ornegin, aile aylik gelirini ve dgretmenlik tercih nedenlerini anabilim
dallarinda gore inceleyen Cetin (2012), diger anabilim dallarinda 1200 TL’den az
gelire sahip 6grencilerinin oranlarinin %60’tan diisiik oldugunu ama bu oranin Sosyal
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Bilgiler 6gretmeni adaylarinda %71 oldugunu belirtmistir. Ayrica, ayni ¢aligmada
ogretmenlik meslegini tercih nedeni olarak 6gretmenligin ideal meslekleri olmasi
cevabini verenlerin orani, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinda %23.9 iken, bu oran
Fen Bilgisi 6gretmen adaylar1 arasinda ancak %14.5tir (Cetin (2012). Ogretmenlik
meslegi ile ilgili gortislerin anabilim dallarina gore farklilik gosterip gostermedigini
inceleyen cok sayida diger calismada da, genellikle Okul Oncesi, Sosyal Bilgiler ve
Tiirkge gibi sozel alanlardaki 6gretmen adaylarinin Ilkogretim Matematik ve Fen
Bilgisi gibi sayisal alanlardaki 6gretmen adaylarindan daha olumlu tutumlara sahip
olduklar1 (Aksoy, 2010; Bulut, 2009; Bulut ve Dogar, 2006; Camadan ve Duysak,
2010; Caglar, 2013; Giir-Erdogan ve Zafer-Giines, 2012; Kilcan, Kege, Cepni ve
Kiling, 2014; Sahin, 2009; Terzi ve Tezci, 2007; Tiifekci-Aslim, 2013; Unal ve
Simsek, 2008; Ustiiner ve dig., 2009) belirlenmistir.

Ulusal literatiirde, farkli anabilim dallarindaki 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerine
gore yapilan karsilagtirmalarda, kizlarin genellikle erkeklere gore oOgretmenlik
meslegine yonelik daha olumlu goriislere sahip oldugu (Akpinar, Yildiz ve Ergin,
2006; Balkis, Duru, Bulus ve Duru, 2011; Besoluk ve Horzum, 2011; Eret-Orhan ve
Ok, 2014; Giir-Erdogan ve Arsal, 2015; Giir-Erdogan ve Zafer-Giines, 2012; ipek,
Kahveci ve Camadan, 2015; Kayan-Fadlelmula, 2013; Kiziltas, Halmatov ve Sarigam,
2012; Tanniogen, 1997; Terzi ve Tezci, 2007; Uslu, 2015; Ustiin, Erkan ve Akman,
2004; Yiice, Sahin, Koger ve Kana, 2013) bulunurken, bazi arastirmacilar ise
ogretmenlige yonelik goriislerde cinsiyete dayali bir fark tespit etmediklerini (Agislt
ve Kolomug, 2012; Bulut ve Dogar, 2006; Engin ve Cigekli-Kog, 2014; Giirbiiztiirk
ve Geng, 2004; Kilic ve Bektas, 2008; Ozder, Konedrali ve Zeki, 2010; Sahin-Taskin
ve Haciomeroglu, 2010) rapor etmislerdir. Bu galigmalardaki ilging bir bulgu ise,
ilkogretim diizeyindeki Ogretmen adaylari arasinda higbir ¢aligmada cinsiyet
acisindan ogretmenlige yonelik tutumlarda istatistiksel olarak erkekler lehine anlamli
bir sonu¢ bulunmamasidir.

Diger demografik degiskenler agisindan ise birgok calismada tutarli olarak, aile
gelir seviyesinin (Baykara-Pehlivan, 2008; Engin ve Cigekli-Kog, 2014; Kilcan ve
dig., 2014; Kiziltas ve dig., 2012; Kégce, Aydin ve Yildiz, 2010; Ozbek, 2007; Ugurlu
ve Polat, 2011) ve 6gretmen adaymin bityiidigii yerlesim birimi tiriiniin (Akkaya,
2009; Bozdogan ve dig., 2007) 6gretmenlige yonelik tutumlarda anlaml farkliliklar
olusturmadig1 sonuglarina varilirken, anne-baba egitim seviyesinin etkisi konusunda
farkli bulgular mevcuttur. Literatiirde anne ve baba egitim seviyelerinin 6gretmen
adaylarinin  6gretmenlik meslegine yonelik goriislerinde farklilasmaya neden
olmadigini 6ne siiren galismalar (Akkaya, 2009; Eret-Orhan ve Ok, 2014; Kocaarslan,
2014; Kogcee ve dig., 2010; Sahin, 2009; Tasdemir, 2014; Uslu, 2015) yaninda, anne
egitim seviyesi ilkokul diizeyinde olan 6gretmen adaylarinin diger adaylara gére daha
olumlu tutumlara sahip oldugunu gosteren ¢aligmalar (Aydin ve Saglam, 2012; Pektas
ve Kamer, 2011) da yer almaktadir.
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Yukarida Ozetlenen karma oOrneklemli galigmalara kiyasla, tilkemizdeki temel
egitim ve ortaokul diizeyindeki 6gretmen adaylarinin profillerini anabilim dali
bazinda detayli olarak incelemek amaciyla tasarlanmis caligmalar oldukca az
sayidadir. Ayrica yukarida belirtildigi gibi 6gretmen aday1 evreni bilgisine sahip olan
YOKiin yaynladig: yillik istatistiklerinde (YOK, 2015) dahi 6gretmen aday1 sayilari
anabilim dallarina gore ayrintili olarak verilmemektedir. Ulusal literatiirde genis bir
orneklemle yiiriitiilmiis detayli bir profil ¢aligmasi tanimina uyan calismalar
tarandiginda, anabilim dallarina gdére Fen Bilgisi (Bursal ve Buldur, 2013; Cetin,
2012), Okul Oncesi (Cetin, 2012; Erkan ve dig. 2002), Sinif Ogretmenligi (Baykara-
Pehlivan, 2008; Cetin, 2012; Ekiz, 2006; Koksalan, lter ve Gérmez, 2010; Saban,
2003), Sosyal Bilgiler (Cetin, 2012; Kizilcaoglu, 2003; Tas, 2012) ve Tirkge
(Temizyiirek, 2008) 6gretmen adaylari ile yiirtitiilmiis profil analizi ¢aligmalari tespit
edilebilmistir. Yillar icinde 6gretmenlik programlari, iniversitelere giris kosullar1 ve
mezuniyet sonrasi atanma gibi degisen sartlar nedeniyle 6gretmen adayi profilleri
onemli degisimler gosterebildigi (Bursal ve Buldur, 2013) i¢in bu caligmada elde
edilecek verileri ge¢mis literatiirle karsilastirirken daha saglikli yorumlar yapabilmek
icin profil ¢alismalar1 disinda farkli ¢alismalar da taranmistir. Bu amacla, 6gretmen
adaylarinin  6gretmenlikle ilgili goriislerini arastirmak amaciyla tasarlamig ve
orneklemlerindeki 6gretmen adaylari hakkinda anabilim dali bazinda demografik
veriler saglayan gecmis caligmalar da incelenmistir. Ornekleme hatalarini azaltmak
amaciyla, ulusal literatiirde bu tanimlara uyan calismalardan incelenen anabilim
dallarindaki 6rneklem biiyiikliikleri en az 50 olan ¢alismalar secilmis ve 6gretmen
adaylar1 arasinda kiz 6grencilerin oranlar1 i¢in bu caligmalarda bulunan degerler
anabilim dallarina goére Tablo 1°de 6zetlenmistir.

Tablo 1 verilerine gore, incelenen her anabilim dalinda genellikle kizlarin
cogunlukta oldugu durumlar gozlenmesine karsm, Okul Oncesi anabilim dal
disindaki Ggretmen adaylariyla yapilan bazi arastirmalarda, erkek &gretmen
adaylarmin kizlardan daha fazla oldugu durumlar da bulunmaktadir. Anabilim dallart
arasinda kiz-erkek orani agisindan en dengeli goriinen grup, Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylart olup (kiz 6grenci oran araligi: %46-53), diger anabilim dallarinda ise
Ozellikle son yillarda yapilan g¢alismalarda kizlarin oranlarmin oldukga yiiksek
degerler almaya basladigi goriilmektedir.

Cinsiyet degiskeni, hemen her ¢alismada kullanilan bir degisken oldugu icin
O0gretmen adaylart ile yapilan caligmalarda cinsiyet dagilimi bilgilerine kolayca
ulagilabilirken, 6gretmen adaylarinin SED’leri ile ilgili bilgiler (aile gelir seviyesi,
anne-baba egitim seviyesi, 6grenim hayatinin gectigi ortam vb.) bir¢ok ¢aligmada
detayli olarak rapor edilmemektedir. Ogretmen adaylarmin SED’leri hakkinda bilgiler
veren caligmalarda ise, Tirkiye’deki genel SED gostergelerine paralel olarak,
katilimc1 6gretmen adaylarinin daha ¢ok alt ve orta SED’de oldugu ve ebeveynlerinin
egitim seviyelerinin genelde diisiik oldugu (Aksu ve dig., 2010; Bursal ve Buldur,

Bayburt Egitim Fakiiltesi Dergisi, Yil: 2016 Cilt: 11 Sayi: 2



469

M. Bursal

2013; Cetin, 2012; Ekiz, 2006; Erkan ve dig., 2002; Kizilgaoglu, 2003; Tas, 2012;
Temizyiirek, 2008) rapor edilmistir.

Tablo 1.

Temel Egitim ve Qrtaokul 0gr.etmen Adaylart ile Yapian Geg¢mis Calismalarda
Kizlarin Calisilan Orneklemler Icindeki Oranlar:

Kiz Ogr. Oran1 <
%50

%50 < Kiz Ogr. Oram <
%70

Kiz Ogr. Oram > %70

%45: (Ok ve Onkol,

%53: (Akpimnar ve dig., 2006)

%70: (Anilan ve Anilan,

2007) %63: (Pektas ve Kamer, 2011) 2014)
Fen %48: (Akall1 ve %66: (Sahin-Taskin ve %79: (Bursal ve Buldur,
Bilgisi Seven, 2010) Haciomeroglu, 2010) 2013)
%68: (Cetin, 2012) %380: (Ozyurt ve Eren,
%68: (Kocaarslan, 2014) 2014)
%48: (Kogce ve dig., %S59: (Tasdemir, 2014) %72: (Kayan-Fadlelmula,
ik 2010) ) %65: (Terzi ve Tezci, 2007) 2013)
Mai %438: (Ok ve Onkol, %67: (Kogce ve dig., 2010)
' 2007) %67: (Mehmetlioglu ve Haser,
2013)
%62: (Kiziltas ve dig., 2012) %87: (Deniz ve Kesicioglu,
2012)
%88: (Cetin, 2012)
%91: (Engin ve Cigekli-
Okul Kog, 2014)
Onc. %93: Erkan ve dig. (2002)
%93: Ustiin ve dig. (2004)
%095: (Sahin-Tagkin ve
Haci6meroglu, 2010)
%98: (Bedel, 2008)
%45: (Cermik ve dig.,  %50: (Kili¢ ve Bektas, 2008) %71: (Hosgortir ve dig.,
2010) %51: (Ekiz, 2006) 2002)
%45: (Koksalan ve %60: (Agish ve Kolomug, 2012)  %72: (Sahin-Taskin ve
dig, 2010) %61: (Ergen ve Téman, 2014) Haci6meroglu, 2010)
Smf 749 (Ozel, 2006) %64: (Ipek ve dig., 2015) %73: (Cetin, 2012)
Osr %65: (Saban, 2003) %73: (Terzi ve Tezci, 2007)
£ %68: (Sara ve Kocabas, 2012) %74: (Aydin ve Saglam,
%68: (Ugurlu ve Polat, 2011) 2012)
%76: (Kocaarslan, 2014)
%79: (Baykara-Pehlivan,
2008)
%46: (Aydin ve %50: Ozel (2006)
Saglam, 2012) %52: (Donmez ve Uslu, 2013)
Sosyal  %46: (Kizilgaoglu, %353: (Cetin, 2012)
Bil. 2003) %53: (Engin ve Cigekli-Kog,
%46: (Terzi ve Tezci,  2014)
2007) %53: (Tas, 2012)
%44: (Aydin ve %59: (Ozel, 2006)
Saglam, 2012) %63: (Yiice ve dig., 2013)
Tiirkge ~ %46: (Karadag, 2012)  %64: (Temizyiirek, 2008)
Ogr. %48: (Eytip, 2012) %65: (Akkaya, 2009)

%65: (Terzi ve Tezci, 2007)
%66: (Cetinkaya, 2009)
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Ozet olarak, ogretmen adaylarmin profilleri konusunda yapilan gegmis
calismalara bakildiginda, bu konuda smurli sayida calisma yapildigi, mevcut
calismalarin ¢ogunlugunun ise anabilim dali bazinda degerlendirmeye imkan
vermeyecek bicimde karma oOrneklemlerle yapildigi goriilmektedir. Karma
orneklemlerle yapilan bu ¢aligmalarda ise aymi 6rnekleme dahil edilen anabilim
dallarinin birbirinden ¢ok farkli niteliklerde oldugu da yadsinamaz bir gergektir.
Ornegin, iiniversite giris smnavlarinda Fen Bilgisi ve Ilkdgretim Matematik
Ogretmenligi anabilim dallar1 sayisal alanlardaki puan tiirleri ile 6grenci kabul
ederken, 2016 yilina kadar ilkégretim boliimii ad1 altinda ayni boliimde yer alan diger
bir anabilim dali olan Sosyal Bilgiler programi sézel puan tiirii ile 6grenci almaktadir.
Universiteye giriste kullanilan puan tiirlerinin ¢ok farkli alanlardan olmasi, ilgili
programi segecek adaylarin gegmisteki akademik yasantilarinin da ¢ok farkli olacagi
gercegini dogurmaktadir. Bu nedenlerle, 6gretmen adaylarmin profilleri ile ilgili
calismalarda, anabilim dallar1 arasindaki farkliliklar1 kendi i¢cinde yorumlayacak ve
ayn1 zamanda farkli anabilim dallar1 arasindaki profil farkliliklarini betimleyecek
calismalara ozellikle ihtiya¢ vardir.

Diger taraftan, literatiirde bu konuda yapilan mevcut ¢alismalar incelendiginde,
demografik verilerin kategorilerine gore yapilan analizlerin ¢ogunlukla sadece
frekans ve ylizde degerlerini rapor etme seklinde betimsel diizeyde oldugu
goriilmektedir. Betimsel istatistikler olduk¢a 6nemli ve gerekli olmasina karsin, farklt
anabilim dallarindaki 6gretmen adaylarinin dagilimlarini analiz edebilmek ve
istatistiksel agidan anlamli sonuglara ulagmak i¢in simiflamali degiskenler igin
kullanilabilecek ki-kare testleri gibi anlam ¢ikarict istatistiksel tekniklerin de
kullanilmas1 gereklidir. Bu nedenlerle, siniflamali degiskenlerin farkli kategorilerine
gore dagilimlarinin, anlam ¢ikaricr istatistik teknikleri ile incelendigi bu g¢alisma,
gerek literatiirde yeterince c¢alisilmamis bir konuda demografik veriler sunma
bakimindan, gerekse simdiye kadar bu alandaki literatiirde pek kullanilmamis anlam
cikarici istatistik tekniklerini kullanarak yapilan karsilagtirma sonug¢lariin
istatistiksel agidan anlamli olup olmadigi bilgisini saglama bakimindan literatiire
onemli katkilar saglayacagi diigiiniilmektedir.

Bu calisma kapsaminda incelenen arastirma problemleri:

1. Temel egitim ve ortaokul diizeyinde O6gretmen adayi yetistiren anabilim
dallarindaki 6grenci dagilimlarinda cinsiyete gore anlamli bir fark var midir?

2. Temel egitim ve ortaokul diizeyi 6gretmen adaylari arasinda liniversiteye giris
Oncesinde Ogretmenligin ideal meslekleri olma/olmama oranlari (i)
cinsiyetleri, (ii) tercih ettikleri anabilim dali ve (iii) SED degiskenleri
kategorilerine gore anlaml bigimde farklilagmakta midir?
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2. Yontem

2.1. Arastirmanin Modeli

Bu profil analizi ¢alismast, katilimcilarin 6zellikleri hakkindaki verilerin herhangi bir
zaman diliminde anlik olarak toplandigi ve karsilastirmali olarak analiz edildigi
kesitsel tarama modeline (Metin, 2014) gére tasarlanmigtir.

2.2. Orneklem

Bu ¢alismanin &rneklemini, Cumhuriyet Universitesi, Egitim Fakiiltesi’nde yer alan
Fen Bilgisi, {lkogretim Matematik, Okul Oncesi, Smif, Sosyal Bilgiler ve Tiirkce
egitimi anabilim dallarinin 1. simiflarinda 6grenim géren toplam 495 6gretmen adayi
olusturmaktadir. Caligmaya katilan 6gretmen adaylarinin incelenen 6 anabilim dalina
gore dagilimi Fen Bilgisi (%17), Ilkdgretim Matematik (%16), Okul Oncesi (%14),
Smif Ogretmenligi (%20), Sosyal Bilgiler (%14) ve Tiirkce Ogretmenligi (%19)
seklinde olup, katilimcilar hakkindaki diger demografik bilgiler profil analizleri
kapsaminda makalenin bulgular kisminda detayli bigimde betimlenecektir.

2.3. Veri Toplama Araglari

Caligma verileri, 2012-2013 ve 2013-2014 akademik yillarinda, 6gretmen adaylarmin
cinsiyetleri, 6grenim gordiikleri anabilim dallari, aile gelir diizeyleri, ebeveynlerinin
egitim seviyeleri, 6grenim hayatlarinin gectigi ortam tiirleri ve {iniversite 6ncesinde
ideallerindeki meslek bilgilerini igeren bir kigisel bilgi formu kullanilarak
toplanmustir. Veri toplama araci bir alan egitimcisi 6gretim iiyesi ve bir Tiirkge dil
uzman tarafindan incelenerek goriiniis ve kapsam gecerligi acisindan yeterli oldugu
bu uzmanlarca onaylanmistir. Literatiirde, mevcut ¢alisma gibi profil ¢alismalarinda
toplanan siniflama diizeyindeki demografik verilerin gegerlik/glivenirlik analizi igin
herhangi bir sayisal analiz tanimlanmadigindan, toplanan demografik verilerin
gecerlik ve gilivenirliginin saglanmasi i¢in ¢alisma verileri tamamen gonilliilik
esasina gore toplanmis olup, Ogretmen adaylarmmin c¢alismaya katilma veya
katilmamalarinin dersleri agisindan herhangi bir etkisi olmadigi ve kisisel bilgi
formundaki maddelere cevap verip vermemenin tamamen Kisisel tercihleri oldugu
ozellikle vurgulanmistir.

2.4. Verilerin Analizi

Caligma kapsaminda katilimcilarin demografik 6zelliklerini betimlemek i¢in gapraz
tablolar kullanilmis ve her kategori i¢in katilimcilarin frekans ve yiizdeleri
Ozetlenmistir. Aragtirma problemleri kapsaminda, katilimcilarin iiniversiteye giris
oncesindeki ideal meslek tiirlerinin incelenen bagimsiz degiskenlere gore anlaml
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degisiklik gosterip gostermedigi, smiflamali degiskenler arasindaki iligkileri
arastirmada kullanilan ki-kare bagimsizlik testleri ile arastirilmustir. Incelenen
bagimsiz degisken kategorilerinde beklenen ve gdzlenen oranlarin benzer diizeyde
olup olmadigini incelemek igin ise, tiim kategoriler igin beklenen degerlerin esit
olarak se¢ildigi (kategoriler i¢in beklenen oranlarin %50 oldugu) ki-kare uyum testleri
kullanilmistir. Tiim testlerde, anlamlilik diizeyi olarak .05 secilmis ve her analiz
oncesinde ki-kare testlerinin 6nemli varsayimlarindan birisi olan, ¢apraz tablolara ait
hiicrelerin en az %80’inde beklenen durum sayisinin 5°ten biiylik olma sartinin
saglandig1 kontrol edilmistir. Yapilan ki-kare testlerinde serbestlik derecesi 1
oldugunda, literatiirde (Pallant, 2007) tavsiye edilen siireklilik diizeltmesi yapilmis
sonuglar kullanilmustir.

Aragtirma kapsaminda incelenen degiskenlerden biri olan katilimcilarin SED’leri
incelenirken, SED’in farkli boyutlarinin gostergeleri olan aile gelir seviyeleri,
ebeveynlerin egitim diizeyleri ve 6gretmen adayinin 6grenim hayatinin gegtigi ortam
tiirleri degiskenleri ayr1 ayr1 analiz edilmistir.

3. Bulgular

3.1. Aras. Prob. 1: Temel egitim ve ortaokul diizeyinde 6gretmen aday1 yetistiren
anabilim dallarindaki 6grenci dagihmlarinda cinsiyete gore anlamh bir fark var
midir?

Katilime1 6gretmen adaylarmin her anabilim dali i¢in cinsiyetlerine gore dagilimlari
Tablo 2’de verilmistir. Tablo 2’de ayrica genel 6rneklem ve her anabilim dali i¢in
Ogretmen adaylar1 sayilarinda %50 erkek/kiz cinsiyet dengesinin olup olmadigina
iliskin yapilan ki-kare uyum testleri igin serbestleri dereceleri (s.d.) ve test sonuglar
verilmistir.

Tablo 2.
Katilimcilarin Cinsiyetlerinin Anabilim Dallarina gore Dagilimi ve Ki-Kare Uyum
Testleri Sonucglart

Erkek Kiz n s.d. Ve p

Fen Bilgisi % 19 % 81 83 1 31.34 <.01
ilk. Mat. % 16 % 84 80 1 36.45 <.01
Okul Onc. % 4 % 96 69 1 57.52 <.01
Sinif Ogr. % 30 % 70 101 1 16.64 <.01
Sosyal Bil. % 54 % 46 69 1 0.36 .55
Tiirkge Ogr. % 33 % 67 93 1 10.33 <.01
Genel % 26 % 74 495 1 111.57 <.01
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Tablo 2°deki veriler ve ki-kare uyum testleri sonuglari incelendiginde, 6rneklemin
genelinde ve Sosyal Bilgiler digindaki diger anabilim dallarinin hepsinde, kizlarin
oranlarinin erkeklerden anlamli bigimde daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Kizlar
lehine oranlar, en yiiksek olarak Okul Oncesi 8gretmen adaylarinda %96 iken, sayisal
alanlar olan Fen Bilgisi ve ilkdgretim Matematik anabilim dallarindaki kiz &grenci
oranlar1 da %80’in tizerindedir. Kizlar lehine anlaml fark bulunan gruplar arasinda,
en diisiik kiz 68renci oran1 %67 ile Tiirkge 6gretmenliginde iken, gruplar arasinda tek
istisna olan Sosyal Bilgiler anabilim dalinda kizlarin sayis1 —anlamli diizeyde olmasa
da— erkeklerden daha azdir. Orneklemin geneli dikkate alindiginda ise, ilkdgretim
dizeyindeki ogretmen adaylarmm %74’tniin kizlardan olustugu ve incelenen
programlardaki ilkogretim diizeyindeki 6gretmen adaylari arasinda kiz &gretmen
aday1 sayisinin anlamli bigimde (p<.01) erkeklerden daha fazla oldugu goriilmektedir.

3.2. Aras. Prob. 2i: Temel egitim ve ortaokul diizeyi 6gretmen adaylar: arasinda
iiniversiteye giris oncesinde 6gretmenligin ideal meslekleri olma/olmama
oranlar cinsiyetlerine gore anlamh bicimde farkhlasmakta midir?

Tablo 3’te ise galigmaya katilan 6gretmen adaylarindan tniversite dncesinde ideal
meslekleri 6gretmenlik olanlar veya diger meslekler olanlarin oranlari cinsiyetlerine
gore Ozetlenmistir. Tablodaki oranlara gore, genel olarak katilimcilarin %52’si
iniversite oncesinde ideallerindeki meslegin dgretmenlik oldugunu belirtmislerdir.
Katilimcilarin geneli agisindan 6gretmenlik tercihi oraninin %50°den anlamli bigimde
farklt olup olmadigina iligkin yapilan ki-kare uyum testi sonucuna gore (p=.30),
ogretmenligi ideal meslek olarak goren ve gérmeyen 6grenci sayilar1 arasinda anlaml
bir farklilik olmadig1 bulunmustur.

Tablo 3.
Katilimeilarin Universite Oncesi Ideal Mesleklerine ait Oranlarin Cinsiyetlerine gére
Dagiulimu ve Ki-Kare Uyum Testleri Sonuglar:

Ogretmenlik MESiI%Skrler n s.d. Va p
Erkek % 44 % 56 130 1 197 .16
Kiz % 55 % 45 365 1 417 04
Genel % 52 % 48 495 1 107 30

Tablo 3’deki oranlar cinsiyet bazinda incelendiginde ise, kizlar ve erkeklerde
farkli tablolar ortaya ¢ikmaktadir. Tablo 3 verilerine gore, ogretmenlik meslegi
liniversiteye giris oncesinde kizlarin yaridan fazlasi tarafindan ideallerindeki meslek
olarak goriiliirken, erkeklerin yaridan fazlasi igin {iniversite 6ncesinde ideallerinde
diger meslekler vardir. Yapilan ki-kare uyum testlerine gore, kizlar arasinda
liniversiteye giris Oncesinde ideal meslegi 6gretmenlik olanlarin oranmin (%55)
anlaml1 bigimde %350°den fazla iken (p=.04), ayn1 analiz i¢in drneklem boyutu daha
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kiigiik olan erkeklerde %50 oranindan herhangi bir anlamli farklilasma olmadig:
(p=-16) tespit edilmistir. Cinsiyet ve ideal meslek tiiri degiskenleri arasinda anlamli
bir iligki olup olmadigini incelemek igin yapilan ki-kare bagimsizlik testi (x2 (1,
n=495)=4.63; p=.03) sonucuna gore ise, 6gretmenligin {iniversiteye giris dncesinde
ideal meslek olup olmamasi durumu cinsiyet degiskeni ile anlamli bi¢imde iligkilidir.
Bu test sonucuna gore, katilimer 6gretmen adaylari arasinda, {iniversiteye giris
oncesinde Ogretmenligin, erkeklere kiyasla kizlar tarafindan, daha yiliksek oranda
ideal meslek olarak goriildiigii sonucuna varilmistir.

3.3. Aras. Prob. 2ii: Temel egitim ve ortaokul diizeyi 6§retmen adaylari arasinda
iiniversiteye giris oncesinde ogretmenligin ideal meslekleri olma/olmama
oranlari tercih ettikleri anabilim dallarina gore anlamh bicimde farkhilagsmakta
midir?

Tablo 4’te katilimcilar arasinda {iniversiteye giris Oncesinde ideal meslegi
ogretmenlik olan veya diger meslekler olanlarin oranlari anabilim dallarina gore
Ozetlenmis ve ayrica her bir anabilim dali i¢in ideal meslegi 6gretmenlik olan
adaylarin oraninin %350’den anlamli bicimde farkli olup olmadigini gdsteren ki-kare
uyum testleri sonuglar1 verilmistir. Tablo 4 verilerine gore, iiniversite 6ncesinde
ogretmenlik meslegini en cok benimsemis anabilim dali grubu %77 ile Okul Oncesi
ogretmen adaylar1 iken, Ilkogretim Matematik ve Fen Bilgisi gibi sayisal alanlardaki
adaylarda bu oranlar %30’un altina diismektedir. Tablo 4’teki 6rneklemin geneli ve
her anabilim dali igin yapilan ki-kare uyum testleri sonuglarina bakildiginda, Tablo 3
verileri tartisilirken de belirtildigi gibi, 6rneklemin genelinde ideal meslegi
ogretmenlik olanlarin/olmayanlarin oranlart %50°den anlamli bigimde farkli degilken
(p=.30), bu oranlarin anabilim dallarinin kendi iglerinde ¢ok farkli bigimlerde
degistigi goriilmektedir.

Tablo 4.

Katilimcilarin Anabilim Dallarina gore Universite Oncesi Ideal Mesleklerinin
Dagilimi ve Ki-Kare Uyum Testleri Sonuclar:

Ogretmenlik Diger Meslekler n s.d. Va p

Fen Bilgisi % 29 % 71 83 1 14.76 <.01
lk. Mat. % 28 %72 80 1 16.20 <01

Okul One. %77 %23 69 1 19.84 <01
Smif Ogr. %50 % 50 101 1 0.01 92
Sosyal Bil. % 64 % 36 69 1 5.23 02
Tiirkge Ogr. % 70 % 30 93 1 14.72 <.01
Genel % 52 % 48 495 1 1.07 30
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Tablo 4’te 6zetlenen ki-kare uyum testi sonuglarmna gore, Simf Ogretmenligi
anabilim dali digindaki tiim anabilim dallarinda 6gretmenligin ideal meslek olma
durumu anlaml bi¢imde (p<.05) %350’den farklidir. Ki-kare sonuglari, tablodaki
oranlarla birlikte yorumlandiginda, 6gretmenligi ideal meslek olarak benimseyenlerin
oranlar1, Okul Oncesi (%77), Tiirkge Ogretmenligi (%70) ve Sosyal Bilgiler (%64)
anabilim dallarinda %50’den anlamli bigimde yiiksek iken, diger taraftan Ilkogretim
Matematik (%28) ve Fen Bilgisi (%29) anabilim dallarinda %50’den anlaml1 bicimde
daha diistiktiir. Anabilim dal1 ve ideal meslek tiirli degigkenleri arasinda anlamli bir
iligki olup olmadigini incelemek i¢in yapilan Ki-kare bagimsizlik testi sonucuna (y2(5,
n=495)=69.84; p<.001) gore ise, 6gretmenligin ideal meslek olup olmamasinin
anabilim degiskeni ile anlamli bigimde iliskili oldugu sonucuna vartlmistir.

3.4. Aras. Prob. 2iii: Temel egitim ve ortaokul diizeyi 6gretmen adaylari arasinda
iiniversiteye giris oncesinde ogretmenligin ideal meslekleri olma/olmama
oranlari1 SED’lerine gore anlamh bicimde farkhilasmakta midir?

Katilimeilarin iiniversite 6ncesindeki ideal meslek tiirlerinin oranlari, SED gdstergesi

olarak kullanilan, aile aylik geliri, ebeveynlerin egitim diizeyleri ve 6grenim
hayatlarinin gogunlugunun gegctigi ortam tiirlerine goére Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5.
Katilimeilarin Universite Oncesi Ideal Meslek Tiirlerinin SED Degiskenlerine gire
Dagilimi

Ogretmenlik Diger Meslekler n

0-900 TL % 57 % 43 180

Aylik Gelir 901-1700 TL % 50 % 50 276

1701 TL ve istii % 49 % 51 39

ilkokul ve alt1 % 56 % 44 342

Anne Egitim Ortaokul % 42 % 58 84

Dizeyi Lise %53 % 47 5

Universite % 28 % 72 18

Tlkokul ve alt: % 55 % 45 185

Baba Egitim Ortaokul % 54 % 46 101

Diizeyi Lise % 49 % 51 120

Universite %51 % 49 89

. Koy-Kasaba % 61 % 39 54

Ogrenim ilge Merkezi % 50 % 50 170
Ortami1

Il Merkezi % 52 % 48 271

Genel % 52 % 48 495
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Tablo 5 verilerine gore, 6gretmen adaylarinin biiyiik cogunlugunun (%92) aile
gelir seviyesi 1700 TL’ nin altindadir ve ebeveynlerinin egitim seviyesi agisindan
frekanst en biiylik olan kategori, hem anneler (%69), hem de babalar (%37) i¢in
“ilkokul veya daha az” kategorisidir. Tablo 5’teki oranlar karsilastirildiginda, aile
aylik geliri artikga ve {iniversite Oncesi Ogrenim goriilen ortam il merkezine
yaklastikca ideal meslegi 6gretmenlik olan adaylarin oranlarinda bazi diismeler
goriilmektedir. Ayrica baba egitim seviyesi degisimine gore tutarli bir degisim
gostermeyen ideal meslek tiirli oranlari, anne egitim seviyesine gore ilging degerler
almaktadir. Annelerinin egitim seviyesi daha diisiikk adaylara kiyasla, anneleri
tiniversite diizeyinde egitim almig 6gretmen adaylarinin bityiik ¢ogunlugunun (%72)
ideal mesleklerinin 6gretmenlik olmadigi goriilmektedir.

Tablo 5’te SED’in gostergesi olarak incelenen her bir degiskenin 6gretmenligin
ideal meslek olma durumu ile iliskisini arastirmak amaciyla her bir durum ig¢in ki-kare
bagimsizlik testleri uygulanmistir. Bu testlere gore, orneklemdeki O6gretmen
adaylarinin aile aylik geliri (32(2, Nn=495)=2.16; p=.34), baba egitim seviyesi (x2(3,
n=495)=1.02; p=.80) ve 6grenim gordiikleri ortam tiirii (32(2, Nn=495)=2.05; p=.36)
degiskenleri ile ideal meslek tiirleri arasinda anlamli iligki olmadigi (p>.50)
bulunmugtur. Diger taraftan, anne egitim seviyesi ile ideal meslek tiirii arasinda ise
anlamli bir iligki oldugu (¥2(3, n=495)=10.18; p=.02) hesaplanmistir. Bu test sonucu,
tablodaki oranlarla birlikte yorumlandiginda, 6gretmenligin daha ¢ok anne egitim
seviyesi diisiik olan adaylarca ideal meslek olarak goriildiiga (ilkokul mezunu veya
daha az egitimli anneler diizeyinde %56), anne egitim seviyesi arttikca ise
ogretmenligi ideal meslek olarak goérenlerin oranlarinin ¢ok diisikk degerler aldigt
(tiniversite mezunu anneler diizeyinde %28) sonucuna varilmistir.

4. Tartisma ve Sonug

Bu calisma kapsaminda incelenen birinci arasgtirma probleminde temel egitim ve
ortaokul 6gretmen adaylarinin cinsiyet dagilim dengesi incelenmis ve 6rneklemin
geneli agisindan, kizlarin yaklasik olarak orneklemin %74’tinii olusturdugu ve
katilime1 6gretmen adaylari arasinda kizlarin sayilarinin erkeklerden anlamli diizeyde
fazla oldugu sonucuna varilmistir. Bu sonug, temel egitim ve ortaokul diizeyindeki
farklt anabilim dallarindan O6gretmen adaylarinin birlikte incelendigi karma
orneklemli ge¢mis caligmalardan Grneklemlerinin biiyiik ¢ogunlugunun kizlardan
olustugunu belirtenlerle (Ar1 ve Demir, 2013; Camadan ve Duysak, 2010; Dogan ve
Coban, 2009; Engin ve Cigekli-Kog, 2014; Eret-Orhan ve Ok, 2014; Gokge ve Sezer,
2012; Giir-Erdogan ve Arsal, 2015; Kocaarslan, 2014; Ozgakir-Siimen ve Caglayan,
2013; Tiifekgi-Aslim, 2013; Unal ve Simsek, 2008) uyumludur ve Tiirkiye’de temel
egitim ve ortaokul diizeyindeki 6gretmen adaylarinin biiyiik ogunlugunun kizlardan
olustugu bulgularini desteklemektedir.

Caligmanin birinci aragtirma problemi kapsaminda cinsiyet dengesi, anabilim dali
bazinda da incelenmis ve arastirmaya dahil edilen alt1 anabilim dalindan bes tanesinde
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kizlarn oranlarmin (Okul Oncesi: %96, ilkdgretim Matematik: %84, Fen Bilgisi:
%81, Sinif Ogr.: %70, Tiirkge: %67) anlamli bicimde erkeklerden daha fazla oldugu
bulunmustur. Kiz 6grenci oranmin erkeklerden daha az oldugu tek anabilim dali,
Sosyal Bilgiler olurken (%46), bu anabilim dalindaki kiz ve erkek ogrencilerin
oranlari arasinda anlaml bir farklilik olmadig1 tespit edilmistir. Ogretmen adaylariin
cinsiyet dagilimi hakkinda elde edilen sonuglar, Tablo 1’de 6zetlenen ilgili anabilim
dallarindaki gegmis ¢alismalarla ¢ogunlukla uyumlu olup, bu ¢alismada tespit edilen
kiz dgrenci oranlarinin gegmis yillarda kiz 6grenciler igin literatiirde (Tablo 1) rapor
edilen degerlerin genellikle iist sinirlarinda veya daha yiiksek degerler aldigi
goriilmektedir.

Bu calismada incelenen anabilim dallarindan, Okul Oncesi adaylarinda kizlar igin
bulunan %96 orani, bu anabilim dali 6grencileri arasinda kizlar igin %91-98
araliginda oranlar rapor eden ve ilgili literatiirde ¢gogunlugu olusturan c¢aligmalarin
(Bedel, 2008; Engin ve Cicekli-Kog, 2014; Erkan ve dig., 2002; Sahin-Taskin ve
Haciémeroglu, 2010; Ustiin ve dig., 2004) sonuglartyla drtiismektedir. Sinif 6gretmen
adaylar1 arasinda kizlar i¢in bulunan %70 orami da, bu alandaki literatiirde sinif
Ogretmeni adaylari i¢in %65-75 arasinda oranlar rapor eden ¢ok sayidaki ¢alismayla
(Aydin ve Saglam, 2012; Cetin, 2012; Hosgorlir ve dig., 2002; Saban, 2003; Sara ve
Kocabas, 2012; Sahin-Tagkin ve Hacidmeroglu, 2010; Terzi ve Tezci, 2007; Ugurlu
ve Polat, 2011) uyumlu goriilmektedir. Benzer sekilde, Sosyal Bilgiler adaylari
arasinda kizlar i¢in bulunan %46 oram da, literatiirdeki tiim c¢aligmalarda Sosyal
Bilgiler adaylar arasindaki kizlar i¢in rapor edilen %46-53 (Aydin ve Saglam, 2012;
Cetin, 2012; Dénmez ve Uslu, 2015; Engin ve Cigekli-Kog, 2014; Kizilgaoglu, 2003;
Ozel, 2006; Tas, 2012; Terzi ve Tezci, 2007) araligiyla ortiismektedir. Tiirkge
O6gretmen adaylarinda kizlar i¢in bulunan %67 orani ise, bu alandaki literatiirde
¢ogunlugu olusturan ve %63-66 arasinda oranlar rapor eden c¢aligmalarla (Akkaya,
2009; Cetinkaya, 2009; Temizyiirek, 2008; Terzi ve Tezci, 2007; Yiice ve dig., 2013)
uyumlu olup, literatiirde rapor edilen degerlerin iist sinirinin %1 iizerindedir. Bu
calismanin bulgulart ilgili literatiir sonuglariyla birlikte degerlendirildiginde,
iilkemizde Okul Oncesi, Siif ve Tiirkge gretmenligi programlarinin daha gok kiz
ogrenciler tarafindan tercih edildigi, Sosyal Bilgiler programindaki dgretmen aday1
dagiliminin ise cinsiyet a¢isindan farklilasmadigi ve bu 6gretmenlik programlaridaki
O6gretmen adayr profilinin cinsiyet dengesi agisindan son yillardaki galigmalarda
onemli bir degisiklik gdstermedigi sonucuna varilmustir.

Bu ¢alismada incelenen sayisal igerikli diger anabilim dallarindan Fen Bilgisi
ogretmen adaylarinda kizlar i¢in bulunan %81 oran, ilgili literatiirde kiz 6grenciler
icin %70-80 arasinda oranlar rapor eden bazi ¢alismalarla (Anilan ve Anilan, 2014;
Bursal ve Buldur, 2013; Ozyurt ve Eren, 2014) uyumlu iken, daha énceki yillarda Fen
Bilgisi 6gretmen adaylar ile yapilmis ¢aligmalarda rapor edilen oranlardan genel
olarak daha yiiksek bir degerdedir. Ilgili literatiir bulgularina kiyasla en fazla farka
rastlanan anabilim dali ise [Ikdgretim Matematik olup, bu anabilim dalindaki kizlar
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icin elde edilen %84 oram, literatiirdeki tiim g¢aligmalar arasinda Ilkdgretim
Matematik 6gretmen adaylar1 arasinda kizlar icin rapor edilen en yiiksek oran olan
%72’den (Kayan-Fadlelmula, 2013) oldukga yiiksek bir degere sahiptir. incelenen
diger anabilim dallarma kiyasla, Fen Bilgisi ve Ilkdgretim Matematik gruplarindaki
oranlarla literatiirdeki oranlar arasinda gozlenen bu farkliliklar, gecmis yillardaki
caligmalara kiyasla bu calismanin 6rneklemindeki Fen Bilgisi ve ilkogretim
Matematik 6gretmen aday1 profilinin cinsiyet dagilimi agisindan kizlar lehine 6nemli
bir farklilk gosterdigi seklinde yorumlanabilir. Bu sonug, 2008-2012 yillari
arasindaki siirecte Fen Bilgisi 6gretmenlik programina baslayan 6gretmen adaylarinin
profillerindeki degisimi boylamsal olarak inceleyen Bursal ve Buldur’un (2013), 2008
yilinda programa baslayan 6grencilerde %56 olan kiz 6grenci oranmin, sonraki
yillarda ayn1 programa baslayanlarda %79’a kadar ¢ikarak anlamli bigimde arttig1
sonucu ile uyumlu olup, gliniimiizde artik sadece sozel alanlarda degil, Fen Bilgisi ve
IIkogretim Matematik gibi sayisal alanlardaki dgretmenliklerin de kizlar tarafindan
daha fazla tercih edildigini gdstermektedir.

Calisma kapsaminda incelenen ikinci arastirma probleminde ise, ilk olarak
O0gretmen adaylari arasinda {iniversiteye giris Oncesinde ideal meslegi 6gretmenlik
olma durumu ile cinsiyet degiskeni arasinda anlamli bir iliski olup olmadig:
incelenmistir. Yapilan analizler sonucunda, iiniversite sinavina girme Oncesinde
kizlarin anlaml bigimde yaridan fazlasinin (%55) Ogretmenligi ideal meslekleri
olarak gordiigii ama erkekler agisindan durumun tam tersi oldugu ve erkeklerin
yaridan fazlasinin (%56) 6gretmenlik harici meslekleri tercih ettigi bulunmustur.
Yapilan ki-kare bagimsizlik testiyle de, ideal meslek tiirii ile cinsiyet arasinda anlamli
bir iliski oldugu hesaplanmistir. Bu bulgular, literatiirde kizlarin 6gretmenlik meslek
tercihinde daha istekli olduklarini ve 6gretmenlige yonelik tutumlarinin daha olumlu
oldugunu (Akpmar ve dig., 2006; Balkis ve dig., 2011; Besoluk ve Horzum, 2011;
Eret-Orhan ve Ok, 2014; Giir-Erdogan ve Arsal, 2015; Giir-Erdogan ve Zafer-Giines,
2012; ipek ve dig., 2015; Kayan-Fadlelmula, 2013; Kiziltas ve dig., 2012; Tanridgen,
1997; Terzi ve Tezci, 2007; Uslu, 2015; Ustiin ve dig., 2004; Yiice ve dig., 2013)
gosteren ¢aligmalarla uyumlu olup, tiim bu bilgiler 1s18inda temel egitim ve ortaokul
Ogretmen adaylari arasinda 6gretmenligi ideal meslekleri olarak goérenlerin oraninin
kizlar arasinda erkeklere oranla daha fazla oldugu sonucuna varilmistir.

Ikinci arastirma problemi kapsaminda oncelikle drneklemin genelinde, %52
olarak bulunan tniversiteye giris oncesinde 6gretmenligin ideal meslek olarak
goriilme oraninin, %50’den anlamli bicimde farkli olmadig1r bulunmustur. Ayrica
ideal meslek tiirii ile anabilim dali degiskenleri arasindaki iligki de incelenmis ve
yapilan ki-kare bagimsizlik testi ile anlamli diizeyde bulunan bu iligki farkli anabilim
dallarinda ideal meslek tiirii agisindan farkl: tercihlerin oldugunu isaret etmistir. Her
anabilim dali igin kendi iginde yapilan analizlerde ise, Uiniversiteye giris dncesinde
ideal meslek tercihi dgretmenlik olanlarin oranlarmin Okul Oncesi (%77), Tiirkce
Ogretmenligi (%70) ve Sosyal Bilgiler (%64) anabilim dallarinda anlamli bicimde
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yiiksek oldugu, Simif Ogretmenligi programindaki adaylarda bu konuda belirgin
yonde bir ydnelim olmadig1 (%50), buna karsin Ilkgretim Matematik (%28) ve Fen
Bilgisi (%29) anabilim dallarinda ise {iniversite oncesinde 6gretmenligi ideal meslek
olarak gorenlerin ¢ok diisiik oranlarda kaldigir bulunmustur. Bu bulgular, literatiirde
sayisal alanlardaki ve diger alanlardaki 6gretmen adaylari arasinda O6gretmenlige
yonelik tutumlar agisindan yapilan karsilastirmalarda diger alanlar lehine bulunan
sonuglarla ve sayisal alanlardaki adaylarin 6gretmenlige yonelik daha olumsuz
tutumlara sahip oldugunu belirten calismalarla (Bulut, 2009; Bulut ve Dogar, 2006;
Camadan ve Duysak, 2010; Caglar, 2013; Giir-Erdogan ve Zafer-Giines, 2012; Kilcan
ve dig., 2014; Sahin, 2009; Terzi ve Tezci, 2007; Tiifekgi-Aslim, 2013; Ustiiner ve
dig., 2009) benzesmektedir. Bu calisma ve ilgili literatiir bulgular1 birlikte
yorumlandiginda, Fen Bilgisi ve ilkdgretim Matematik programlarindaki 6gretmen
adaylarmin genel olarak ¢ok azinin G6gretmenligi isteyerek tercih ettigi, Simf
Ogretmenligi programindaki 6gretmen adaylarinda da 6gretmenlige yonelik yeterli
diizeyde bir yonelim olmadig1, fakat diger yandan Okul Oncesi, Tiirkge Ogretmenligi
ve Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin ise ¢ogunlugunun isteyerek Ogretmenlik
meslegine yonelmis olduklar1 sonucuna varilmistir.

Ikinci arastirma problemi kapsaminda incelenen diger bir husus ise, 6gretmen
adaylarinin SED’lerinin ideal meslek tercihleri ile olas1 iligkisi olup, bu amagla farkl
SED gostergeleri analiz edilmistir. Yapilan ki-kare bagimsizlik testleriyle incelenen
SED gostergelerinden dgretmen adaylarinin aile aylik geliri, baba egitim seviyesi ve
6grenim gordiikleri ortam tiirii degiskenleri ile ideal meslek tiirii arasinda anlamli bir
iliski olmadig1 bulunmustur. Bu sonuglar, 6gretmenlige yonelik tutumlarda aile gelir
seviyesi (Baykara-Pehlivan, 2008; Engin ve Cigekli-Kog, 2014; Kilcan ve dig., 2014;
Kiziltas ve dig., 2012; Kogcee ve dig., 2010; Ozbek, 2007; Ugurlu ve Polat, 2011),
baba egitim seviyesi (Akkaya, 2009; Eret-Orhan ve Ok, 2014; Kocaarslan, 2014;
Kogce ve dig., 2010; Sahin, 2009; Tasdemir, 2014; Uslu, 2015) ve 6gretmen adayinin
biiytidiigi ortamin (Akkaya, 2009; Bozdogan ve dig., 2007) anlamli farkliliklar
olusturmadigr sonuglartyla uyumlu olup, bu SED gostergelerinin dgretmen
adaylarmin  6gretmenlige yonelik goriislerinde anlamli  etkileri olmadigini
gostermektedir.

Diger taraftan ise, incelenen diger SED gostergelerinden farkli olarak, anne egitim
seviyesinin ideal meslek tiirii ile anlamli bigimde iligkili oldugu bulunmustur.
Universiteye giris dncesinde dgretmenligi ideal meslek olarak gérenlerin oraninin en
fazla (%56) oldugu grup, anne egitim seviyesi “ilkokul veya daha az” olanlar iken,
anne egitim seviyesi tiniversite olan adaylarda bu oranin oldukga diisiik (%28) oldugu
bulunmustur. Bu bulgular, anne egitim seviyesi ilkokul diizeyinde olan 6gretmen
adaylarmin Ogretmenlige yonelik goriilerinin daha olumlu oldugunu gosteren
calismalarla (Aydin ve Saglam, 2012; Pektag ve Kamer, 2011) uyumlu olup, analize
dahil edilen diger SED gostergelerinden farkli olarak, anne egitim seviyesinin
Ogretmen adaylarinin goriigleri iizerinde dnemli bir etkisi oldugunu gostermektedir.
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Ayrica, egitim diizeyi yiiksek annelere sahip dgretmen adaylarinin diger adaylara
gore, anlaml1 diizeyde olmasa da, 6gretmenlige yonelik tutum puanlarinin daha diistik
oldugu da literatiirde rapor edilmistir (Akkaya, 2009). Bu ¢alismanin bulgular1 ilgili
literatiir bulgulariyla birlikte yorumlandiginda, anne egitim seviyeleri yiiksek olan
Ogretmen adaylarinin dgretmenlik meslegine yonelik goriislerinin akranlarina gore
daha olumsuz oldugu sonucuna varilmistir. Diger adaylara kiyasla, anne egitim
seviyesi diisiik olan adaylarda 6gretmenlige yonelik ilginin daha fazla olmasi ise
Murray (1988) tarafindan da yorumlandigi iizere, Ogretmenlik mesleginin alt
SED’den daha yukar1 diizeylere ¢ikmak icin bir sosyal statii degisimi araci olarak
goriilmesi ile agiklanabilir.

Calismada elde edilen sonuglar 6zetlendiginde:

e Temel egitim ve ortaokul 6gretmen adaylar1 arasinda kiz 6grenci oranlari, Fen
Bilgisi (%81), Ilkdgretim Matematik (%84), Okul Oncesi (%96), Smmf
Ogretmenligi (%70) ve Tiirkce (%67) anabilim dallarinda anlamli bicimde
erkeklerden fazla iken, Sosyal Bilgiler anabilim dalindaki kiz 6grenci oraninin
(%46) erkek 6grenci oranindan anlamli bicimde farkli olmadig: tespit edilmistir.

e Temel egitim ve ortaokul dgretmen adaylari arasinda kizlarin (%55), erkeklere
(%44) gore daha yiiksek oranda 6gretmenligi ideal meslek olarak gordiikleri
belirlenmistir.

e Temel egitim ve ortaokul 6gretmen adaylari arasinda iiniversiteye giris dncesinde
ogretmenligi ideal meslek olarak gorenlerin oranlarinin, daha ¢ok sézel kapsaml
Okul Oncesi (%77), Tiirkge Ogretmenligi (%70) ve Sosyal Bilgiler (%64)
anabilim dallarinda ¢ogunlugu olustururken, sayisal kapsamli Fen Bilgisi (%29)
ve [kdgretim Matematik (%28) anabilim dallarinda oldukga diisiik degerler aldig1,
sozel-sayisal kapsamli Sinif Ogretmenligi anabilim dali grencilerinde ise
ogretmenligi ideal meslek olarak gorenlerin oraninin (%50) yetersiz bir diizeyde
oldugu bulunmustur.

e Katilimer 6gretmen adaylar arasinda iiniversite oncesinde dgretmenligi ideal
meslek olarak gorenlerin oranlari, aile gelir seviyesi, baba egitim seviyesi ve
6grenim goriilen ortam tiirli degiskenleri ile anlaml bir iligkiye sahip degilken,
anne egitim seviyesi arttikca Ogretmen adaylarinin Ogretmenlige yonelik
goriislerinin daha olumsuza kaydigi sonucuna varilmistir.

5. Oneriler

Bu ¢alismadan elde edilen sonuglar, 6ncelikle 6gretmen adaylarinin profil ¢alismalari
ile ilgili literatiirdeki onemli bir eksiklige dikkat ¢ekmektedir. Temel egitim ve
ortaokul diizeyindeki Ogretmen adaylarmnin incelendigi profil ¢alismalarinda,
genellikle drneklemdeki adaylar anabilim dallar1 bazinda degil de, birlikte analiz
edildigi icin farkli anabilim dallar1 arasindaki profil farkliliklar1 net olarak tespit
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edilememektedir. Ornegin, bu calismada analize dahil edilen 495 ilkgretim 6gretmen
aday1 arasinda kizlarin orani %74 iken, iiniversiteye giris dncesinde 6gretmenligi ideal
meslek olarak gorenlerin orani %52 olarak bulunmustur. Bu veriler, 6rneklemdeki
O6gretmen adaylarinin ¢ogunlugunun kizlardan olustugunu ve orneklem geneli
acisindan iniversiteye giris Oncesinde Ogretmenligi ideal meslek olarak goérme
oraninin %50’den anlamli diizeyde farkli olmadigini gostermektedir. Fakat bu
calismadaki analizler, cinsiyet, anabilim dali ve SED gostergeleri bazinda devam
ettirildiginde, bu degiskenlere gore dgretmen adaylarinin profil yapilarinin oldukga
farkli olabildigini gostermistir. Ayrica, literatiirdeki profil ¢alismalarinda siniflamali
degiskenlerin analizinde kullanilan betimsel analizlerin getirdigi sinirliliklarin
asilabilmesi i¢in bu ¢alismada anlam ¢ikarici istatistiksel yontemlerden ki-kare testleri
kullanilmigs ve bu sayede yapilan analizlerin istatistiksel olarak anlamli olup
olmadiklar1 da incelenmistir. Bu nedenlerle, bu ¢alismanin bulgularindan hareketle,
ilgili alan arastirmacilar1 i¢in 6gretmen adayi profil ¢alismalarinin anabilim dali
bazinda yapilmasia 6zen gosterilmesi ve salt betimsel analizler yerine uygun anlam
cikarici istatistiksel tekniklerin arastirilarak kullanilmasi tavsiye edilebilir.

Caligmada varilan sonuglara gore ise 6gretmen yetistiren kurumlarla ilgili karar
vericilere ve ilgili alanda yeni aragtirmalar yapmak isteyen arastirmacilara yonelik
olarak agagidaki konularin 6ncelikle aragtirilmasi onerilebilir:

o Ogretmen adaylarn arasnda erkeklerin oranmin temel egitim ve ortaokul
diizeyindeki programlarin hemen hepsinde ¢ok diisiik olmasi, gelecekteki
Ogrencilerin ¢ogunlukla bayan Ogretmenlerle karsilasmasina ve bu durumun
Ogretmenlik mesleginin tamamen bir bayan meslegi oldugu algisini
kuvvetlendirmesine sebep olabilir. Bu nedenle, 6gretmen adaylar1 arasinda
cinsiyet dengesinin neden kizlar lehine gok artmis oldugu 6zellikle nitel veya
karma yontem arastirmalarla incelenmelidir. Bu calismalardan elde edilecek
bulgulara gore daha 6nce Gokge ve Sezer’in (2012) de vurguladigr gibi, erkek
ogrencilerin de bu programlara daha fazla yonelmelerini saglayacak tedbirler
almabilir.

o Sozel programlardaki Ogretmen adaylarmin Ogretmenlige yonelik olumlu
tutumlarina karsin sayisal alanlardaki 6gretmen adaylarinin olumsuz tutumlarinin
nedenleri yeni ¢aligmalarla daha detayl incelenebilir. Uluslararasi siavlarda fen
ve matematik alanlarinda dgrencilerimizin basarilari artirmanin énemli bir adima,
sadece bu derslere ait 6gretim programlariin diizenlenmesi degil, bu alanlardaki
Ogretmenlik programlarina daha istekli ve donanimli 6gretmen adaylarinin
alinmasi olmalidir.
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Extended Abstract

Although profile studies on preservice teachers are needed to understand the
characteristics of the new generations of elementary teachers, very limited number of
studies on this topic are located in the national literature. Furthermore, a vast majority
of these studies have used merely frequency and descriptive statistics which do not
allow drawing meaningful statistical conclusions about the new coming teacher
generation. Therefore, studies employing inferential statistical methods are needed to
analyze the demographic profiles of teacher candidates.

Based on the findings of the previous studies, preservice teachers with an ideal
career of teaching, were found to have higher positive attitudes toward teaching than
their peers (Aksoy, 2010; Buldur & Bursal, 2015; Dogan & Coban, 2009; Sahin,
2011). Also, compared to the researchers reporting insignificant differences between
male and female preservice teachers attitudes toward teaching profession (Bulut &
Dogar, 2006; Engin & Cicekli-Kog, 2014; Sahin-Tagkin & Hacidmeroglu, 2010), the
majority of researchers (Besoluk & Horzum, 2011; Eret-Orhan & Ok, 2014; Giir-
Erdogan & Arsal, 2015; Kayan-Fadlelmula, 2013; Terzi & Tezci, 2007; Uslu, 2015)
on this topic have reported female preservice teachers usually hold more positive
attitudes toward than their male peers. This study is planned to contribute to the related
literature by conducting a comparative profile analysis of elementary level preservice
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teachers by using inferential statistical methods. The research problems of this study
are:

1. Do the distributions of preservice teachers at elementary level teacher
education programs statistically differ in favor of any gender group?

2. Do the preference ratios of teaching as the ideal career statistically differ by
preservice teachers’ (i) gender, (ii) teacher education program and (iii) socio-
economic status (SES) variables?

The participants were 495 freshman preservice teachers enrolled in Science,
Elementary Mathematics, PreSchool, Elementary, Social Studies and Turkish teacher
education programs at Cumhuriyet University, Turkey. Data were collected during
2012-2013 and 2013-2014 academic years with a demographic questionnaire. Chi-
square independence and goodness of fit tests were conducted to explore the
relationships between the categorical variables and the fitness of the expected and
observed frequencies.

The analyses for the first research problem about the gender distribution of the
overall sample indicated that 74% of the elementary preservice teachers were female.
The female ratios were found to be significantly higher than 50% in PreSchool (96%),
Elementary Mathematics (84%), Science (81%), Elementary (70%), Turkish (67%)
teacher education programs, whereas no significant difference due to gender was
determined among Social Studies teacher candidates.

Based on the findings from the second research problem, (i) the ratio of preservice
teachers at elementary teacher education programs, who considered teaching as their
ideal career were found to be higher for females (55%) than males (44%). The chi-
square independence test result (¥2(1, n=495)=4.63; p=,03) indicate that the gender
and ideal career choice variables are significantly related. (ii) The ratios of preservice
teachers who considered teaching as their ideal career are found to be significantly
higher than 50% in PreSchool (77%), Turkish (70%) and Social Sciences (64%)
teacher education programs; whereas the same ratios were significantly lower than
50% in Elementary Mathematics (28%), Science (29%) teacher education programs.
The chi-square independence test result (32(5, n=495)=69.84; p<,001) indicate that
the elementary teacher education program and ideal career choice variables are
significantly related. (iii) According to the chi-square independence tests, ideal career
choice variable has not any significant relationships with SES indicators of family
monthly income, educational levels of fathers and prior educational contexts but it has
a significant relationship with the educational level of mothers (¥2(3, n=495)=10.18;
p=.02).

Based on the findings for the research problems, it was concluded that consistent
with the previous literature (Art & Demir, 2013; Camadan & Duysak, 2010; Engin &
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Cicekli-Kog, 2014; Eret-Orhan & Ok, 2014; Gokge & Sezer, 2012; Giir-Erdogan &
Arsal, 2015; Kocaarslan, 2014; Tiifek¢i-Aslim, 2013; Unal & Simsek, 2008), females
constitute a high majority among the elementary teacher candidates. The ratios of
females are found to be significantly higher than males in PreSchool, Elementary
Mathematics, Science, Elementary and Turkish teacher education programs. Males
constituted the majority only in the Social Science program; however no significant
difference between the male and female ratios was found for the Social Science
program.

Similarly, in agreement with several past studies (Akpinar et al.,, 2006; Besoluk
& Horzum, 2011; Eret-Orhan & Ok, 2014; Giir-Erdogan & Arsal, 2015; Giir-Erdogan
& Zafer-Giines, 2012; Kayan-Fadlelmula, 2013; Terzi & Tezci, 2007; Uslu, 2015;
Yiice et al., 2013, the ratio of females, who considered teaching as their ideal career,
is determined to be significantly higher than the same ratio for males. Therefore
female preservice teachers are concluded to hold more positive opinions than males
toward the teaching career. The ratios of preservice teachers who considered teaching
as their ideal career are found to be significantly high in teacher education programs
that predominantly have verbal content (Preschool, Turkish and Social Sciences),
whereas the same ratios are found to be very low among Elementary Mathematics and
Science preservice teachers.

The relationships between the ideal career and the socio-economic status
indicators were found to be statistically insignificant, except mother’s educational
level variable. Preservice elementary teachers’ family monthly income, father’s
educational level and the prior educational contexts have been found not related to
teaching as being the ideal career; however mothers’ educational levels variable has
been found significantly related to the preservice teachers’ choice of teaching as the
ideal career. Preservice elementary teachers, whose mothers have completed
university level education, predominantly consider other options than teaching as their
ideal career choice.
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