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VESAYET MAKAMI MOTORLU ARAC ALIMINDA
ENGELLININ VERGI iSTiSNASINDAN YARARLANMA HAKKINI
ENGELLEYEBILIR Mi?"

Enes KARA®"

Ozel Titketim Vergisi Kanunu'nda motorlu arag alimi iin engellinin belli kogullari tagimas! veya alinan motorlu aracin
belli niteliklere sahip olmasi sartiyla engelliye vergi istisnasi taninmasi s6z konusudur. Bazi engelliler gesitli neden-
lerle vesayet hikiimlerine tabi olmaktadir. Bu nedenle vesayet altindaki engelliye motorlu arag alinabilmesi igin kural
olarak Tirk Medeni Kanunu m. 462/2 gercevesinde vesayet makamindan izin alinmasi gerekmektedir.

Uygulamada engellinin motorlu arag almasina iliskin vesayet makamindan alinan izin kararlarinin istinaf veya temyiz
yoluna tabi olmamasi nedeniyle yeknesak kararlar ortaya gikmamaktadir. Engelli adina ve hesabina motorlu arag
aliminda vesayet makaminin verdidi izin kararlari belli ilkeler ve deliller cergevesinde yeknesak hale gelmelidir. Zira
vesayet altinda olmayan engellilerin motorlu arag alimindaki vergi istisnasindan yararlanabilmelerine ragmen onlarla
ayni kosuldaki vesayet altindaki engelliler bu istisnadan belirsiz ve istikrarsiz gerekcelerle yararlanamamaktadir.

Saglanan vergi istisnasi ile engellinin motorlu arag sahibi olmasi veya motorlu aracin siirekli olarak engellinin isti-
fadesinde bulundurulmasi engellinin topluma dahil olmasini ve bagimsiz olarak yasayabilmesini saglamaktadir. Bu
cercevede engellinin topluma intibakini kolaylastiran motorlu ara¢ alimindaki vergi istisnasinin kanun koyucunun
ongérmedigi sekilde engellenmemesi gerekmektedir. Ozellikle engelliyi higbir surette borglandirmadan engelliye
motorlu arag alimina izin verilmesi talebinin vesayet makam tarafindan reddedilmesinde vesayet altindaki engel-
linin yararinin ne surette gozetildigi sorgulanmalidir. Bu nedenle vesayet makaminin engellinin vergi istisnasindan
yararlanmasini hangi durumlarda engelleyebilecegi ortaya konulmalidir. Burada motorlu arag aliminda engellinin
menfaatinin, malvarliginin ve kisilik haklarinin korunmasi hususlari géz 6niinde bulundurulmalidir.

Vesayet makaminin TMK m. 462/2 geregince verecegi kararlarda kamu gelirlerini gelirleri gozetmek, engellinin mi-
rasinin paylasiimasindaki muhtemel sorunlari engellemek ve benzeri gorevlerinin olmadigi ortaya konulmalidir. En-
gellinin menfaatini korumasi gereken vesayet makaminin engellinin sahip oldugu ayricaliklari engelleyen bir aygita
déniismesi engellenmelidir.
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CAN THE GUARDIANSHIP AUTHORITY PREVENT THE DISABLED
PERSON’S RIGHT TO BENEFIT FROM TAX EXEMPTION IN THE
PURCHASE OF MOTOR VEHICLES?

In the Turkish Special Consumption Tax Law, there is a tax exemption for the disabled person in the purchase of
motor vehicles, provided that the disabled person meets certain conditions or the motor vehicle purchased has
certain qualifications. Some disabled people are subject to guardianship provisions for various reasons. Therefore,
in order to purchase a motor vehicle for the disabled person under guardianship, permission must be obtained from
the guardianship authority within the framework of Article 462/2 of the Turkish Civil Code.

In practice, since the permission decisions taken by the guardianship authority regarding the purchase of motor
vehicles by the disabled person are not subject to appeal, uniform decisions do not emerge. The permission decisions
of the guardianship authority in the purchase of motor vehicles for the disabled should become uniform within the
framework of certain principles and evidence. Because, although disabled persons who are not under guardianship
can benefit from the tax exemption on the purchase of motor vehicles, disabled persons under guardianship under
the same conditions cannot benefit from this exemption for unclear and unstable reasons.

The fact that the disabled person owns a motor vehicle through the tax exemption provided or that the motor vehicle
is permanently at the disabled person’s disposal enables the disabled person to be included in society and to
live independently. In this framework, the tax exemption on the purchase of motor vehicles, which facilitates the
adaptation of the disabled person to society, should not be prevented in a way that is not foreseen by the legislator.
It should be questioned to what extent the best interests of the disabled person under guardianship are taken into
consideration, in particular where the guardianship authority rejects the request to purchase a motor vehicle without
any indebtedness. For this reason, it should be revealed in which cases the guardianship authority may prevent
the disabled person from benefiting from the tax exemption. Here, the protection of the best interests, assets, and
personal rights of the disabled person in the purchase of motor vehicles should be taken into consideration.

In the decisions to be made by the guardianship authority pursuant to Article 462/2 of the Turkish Civil Code, it should
be revealed that they do not have any duties such as protecting public revenues, preventing possible problems in
the sharing of the disabled person’s inheritance, or similar duties. The guardianship authority, which is supposed to
protect the best interests of the disabled person, should be prevented from turning into a device that prevents the
disabled person’s privileges.

Special Consumption Tax, Tax Exemption, Full Incapacity, Limited Incapacity, Disabled, Guardianship Authority.

Extended Abstract

In the Turkish Special Consumption Tax Law, there is a tax exemption for the disabled person in the purchase
of motor vehicles, provided that the disabled person meets certain conditions or the motor vehicle purchased has
certain qualifications. Some disabled people are subject to guardianship provisions for various reasons. Therefore,
in order to purchase a motor vehicle for the disabled person under guardianship, permission must be obtained from
the guardianship authority within the framework of Article 462/2 of the Turkish Civil Code.

In practice, since the permission decisions taken by the guardianship authority regarding the purchase of
motor vehicles by the disabled person are not subject to appeal, uniform decisions do not emerge. The permission
decisions of the guardianship authority in the purchase of motor vehicles for the disabled should become uniform
within the framework of certain principles and evidence. Because, although disabled persons who are not under
guardianship can benefit from the tax exemption on the purchase of motor vehicles, disabled persons under guardi-
anship under the same conditions cannot benefit from this exemption for unclear and unstable reasons.

The fact that the disabled person owns a motor vehicle through the tax exemption provided or that the motor
vehicle is permanently at the disabled person’s disposal enables the disabled person to be included in society and to
live independently. The state’s tax exemption for the disabled in the purchase of motor vehicles is also one of the key
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principles of the welfare state. In this framework, the tax exemption on the purchase of motor vehicles, which facilita-
tes the adaptation of the disabled to society, should not be prevented in a way that is not foreseen by the legislator.
In particular, it should be questioned to what extent the best interests of the disabled person under guardianship are
taken into consideration in the rejection of the request by the guardianship authority to allow the disabled person to
purchase a motor vehicle without indebting the disabled person in any way. For this reason, it should be revealed
in which cases the guardianship authority may prevent the disabled person from benefiting from the tax exemption.
Here, the protection of the best interests, assets, and personal rights of the disabled person in the purchase of motor
vehicles should be taken into consideration. In addition, while evaluating whether the disabled person will be allowed
to purchase a motor vehicle by benefiting from the tax exemption, issues such as whether the disabled person’s
views will be valued, the nature of the tax exemption granted to the disabled person, and who can use the motor
vehicle purchased for the disabled person should also be taken into consideration.

In the decisions to be made by the guardianship authority pursuant to Article 462/2 of the Turkish Civil Code,
it should be revealed that they do not have any duties such as protecting public revenues, preventing possible
problems in the sharing of the disabled person’s inheritance, or similar duties. The guardianship authority, which is
supposed to protect the best interests of the disabled person, should be prevented from turning into a device that
prevents the disabled person’s privileges. In addition, the engine volume regulation, modification conditions, price
limitation, and other current developments regarding the motor vehicle that the disabled person can buy by benefi-
ting from the tax exemption should also be examined. In particular, it should be emphasized that the price limitation
imposed on motor vehicles within the scope of tax exemption will prevent the rejection decisions of the guardianship
authority due to the high cost of the motor vehicle.

The Turkish Constitutional Court's decision that the guardianship authority’s prohibition of the motor vehicle,
which is intended to be purchased by the person under guardianship without incurring any debt, will violate the pro-
perty rights of the disabled person should also shed light on the decisions of the guardianship authority. In this frame-
work, it should be stated that the decisions of the guardianship authority, which seem to aim to protect public revenues
instead of the best interests of the person under guardianship, will violate the property rights of the disabled person.

GIRIS

Ergin olan ve velayet altinda olmayan bir kimsenin dncelikle kendisinin ve
dolayl1 olarak baskalarmin hukuki olarak korunmasini saglamak amaciyla fiil
ehliyetinin Tirk Medeni Kanunu’nda' (TMK) sayilan kisitlilik nedenlerinden
herhangi biri nedeniyle ancak mahkeme? karariyla sinirlandirilmasina kisitlama
denilmektedir®. Ergin kisiler bakimindan kisitlama sebepleri (vesayeti gerektiren
haller) kisitlama basligr altinda TMK m. 405 ila m. 408 hiikiimleri arasinda dii-
zenlenmistir.

Ergin olmayan kimseler i¢in ise, vesayet hukukunda kiigiikliik kavrami kul-
lanilmaktadir. “Kiigiikliikk” kavrami ile kiginin heniiz ergin olmamasinin anlasil-

" R.G. No: 24607, T. 08.12.2001. Bundan béyle kisaca TMK olarak anilacaktr.

2 TMK m. 397/1,2 hiikiimlerinde vesayet makaminin sulh hukuk mahkemesi ve denetim makami-
nin asliye hukuk mahkemesi oldugu ifade edilmistir. Bu anlamda vesayet makami karar verdikten
sonra kararlari denetim ve itiraz makami olan asliye hukuk mahkemesi degerlendirmektedir. Ve-
sayet hukukuna iliskin kararlar bazen itiraz nedeniyle bazen de yasal zorunluluk geregi denetim
makami olan asliye hukuk mahkemesine gonderilmektedir. Ayrica TMK m. 411 hikmunde kigi-
gin veya kisithinin yerlesim yerindeki vesayet dairelerinin yetkili oldugu ifade edilmistir.

3 Mustafa Dural, Tufan Ogiiz ve Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Cilt Ill Aile Hukuku (istan-
bul: Filiz Kitabevi, 2021), 417; Serap Helvaci ve Fulya Erlile, Medeni Hukuk Medeni Hukuka Giris
Kisiler Hukuku Aile Hukuku, (istanbul: Legal Yayincilik, 2016), 220; Hiiseyin Hatemi ve Burcu
Kalkan Oguztiirk, Aile Hukuku, (istanbul: Vedat Kitapgilik, 2014), 199.
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masi gerekmektedir’. TMK m. 11/1 hiikmiinde on sekiz yasinin doldurulmasi ile®
erginligin baglayacagi ifade edilmektedir. Ayrica TMK m.404 hiikmiinde velayet
altinda bulunmayan kiiciiklerin vesayet altinda olacagi® belirtilmektedir.

Kisitlanan erginlere ve velayet altinda bulunmadigi i¢in vesayet altina alinan
kiigiiklere” vesayet hiikiimleri uygulanmaktadir. Vesayet hiikiimlerine tabi olma-
lar1 nedeniyle kisitlanan erginlere ve kiigiiklere vasi atanmaktadir. Bdylece bu ki-
siler vesayet hukuku hiikiimlerine tabi olmaktadir. Ayrica bu kisiler igcin TMK m.
462 kapsaminda kalan iglerde vesayet makamindan izin alinmasi gerekmektedir.

TMK m.462/2 hiikmiinde vesayet altindaki kisi adina ve hesabina olagan
yonetim ve igletme ihtiyaci diginda kalan taginirin veya diger hak ve degerlerin
aliminda vesayet makamindan izin alinmasi gerektigi ifade edilmektedir. Bu ba-
kimdan bir iglem hem olagan yonetim ve igletme ihtiyact disinda kaliyorsa hem
de taginir alimu ile ilgiliyse TMK m. 462/2 geregince vesayet makamindan izin
alinmas1 gerekmektedir.

Motorlu aracin® hukuki niteligi taginir esyadir®. Buna ek olarak korumanin
veya olagan kullanmanin 6lgiislinii asan her tiirden islem olaganiistii tasarruflar-
dan veya yoOnetim islerinden sayilir'®. Bu nedenle motorlu ara¢ alim iglemi vesa-
yet altindaki kisinin olagan yonetim ve isletme ihtiyaci disinda kalryorsa TMK
m. 462/2 hikkmii geregince vesayet makamindan izin alinmas1 gerekmektedir™.

4 AsliAgikgdz, Dar Anlamda Vesayeti Gerektiren Haller ve Vesayet Altina Almanin Islem Ehliyeti Bakimin-

dan Sonuglari, (Istanbul: On ki Levha Yayincilik, 2017), 82; Kiigikliik kavrami igin ayrica bkz. Oztan,
Aile Hukuku, (Ankara: Turhan Kitabevi, 2015), 1272; Dural, Ogiiz ve Giimis, Aile Hukuku, 417; Turgut
Akintiirk ve Derya Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku Ikinci Cilt, (istanbul: Beta, 2016), 479.

Roma hukukunda resit olma yasi 25 idi [Duygu Ozer Saritas, Roma Kisiler Hukuku Ders Notlari,
(Bursa: Dora Yayincilik, 2018), 72].

TMK m. 419/3 hikmiinde ergin gocuklarin vesayet altina alinmak yerine, kural olarak velayet
altina alinacaklari belirtiimektedir. Ancak TMK m. 342/3 hiikkmiinde vesayet makaminin iznini di-
zenleyen TMK m. 462/2 hikminin velayet altindaki kiigliklere uygulanamayacagi ifade edildigi
icin velayet altindaki kii¢tkler ve erginler calisma kapsami disinda kalmaktadir.

Kigugun vesayet altina alinmasi gereken haller hakkinda bkz. Ali Em, Vesayet Hukuku ve Dava-
lar1, (Ankara: Seckin Yayincilik, 2022), 27-28; Ana ve babanin ayni anda élmesi, evlatlik baginin
kaldiriimasi, ana ve babanin gaip olmasi gibi haller kuigigiin Gzerindeki velayetin kalktigi ve do-
layisiyla vesayet hikimlerin uygulanmasi gereken hallerdir (Em, Vesayet Hukuku, 27).

Mevzuatta ve giinlik hayatta “motorlu arag¢” kavrami yerine “tasit”, “motorlu tasit” vb. kavramlarin
kullanildigina da rastlanmaktadir. Doktrindeki baskin kullanim nedeniyle “motorlu arag” kavrami-
nin kullanilmasi tercih edilmistir. ifadenin ayni sekildeki kullanimlari igin bkz. Fikret Eren, “Kara-
yollari Trafik Kanununa Gére Motorlu Arag Isletenin Akit Disi Sorumlulugunun Hukuki Niteligi ve
Unsurlar”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 39, S. 1 (1987): 159; Ekrem Kurt, “Motorlu
Arag Miilkiyetinin Devri, Tescili ve Harici Devirler”, Yasar Universitesi E-Dergisi 8, S. Ozel (2013):
1857; Hasan Seckin Ozanoglu, “Turk Medeni Kanunu’nun 940. Maddesinin Il. Fikrasi (Motorlu
Arag Rehni) Uzerine”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 5, S. 1-2 (2001): 21 vd.

®  Kurt, “Motorlu Arag Miilkiyeti”, 1858.

Omer Ugur Gengcan, Vasi-Kayyim, Yasal Danisman ve Vesayet Daireleri, (Ankara: Yetkin Yayin-
lari, 2019), 1497.

Bir islemin olagan yonetim dlctisunun asip asmadigi TMK m. 262/2 (ZGB Art. 227) hikmUne ben-
zer sekilde yorumlanmalidir [Urs Vogel, Editérler Heinrich Honsell, Nedim Peter Vogt, ve Thomas
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Vesayet altindaki kisilerin her zaman engelli’? olmalar1 gerekmemektedir.
Ayni zamanda her engelli kisinin vesayet altinda olmasi da zorunlu degildir. Fa-
kat bazen bir kisinin ayni anda hem engelli hem de vesayet altinda olmasi s6z
konusu olabilmektedir. Eger engelli kisi ayn1 zamanda vesayet hiikiimlerine tabi
ise, engelli kisiye motorlu ara¢ alinmasi i¢in kural olarak vesayet makamindan
izin alinmasi gerekmektedir.

4760 sayih Ozel Tiiketim Vergisi Kanunu’nun (OTV)* m. 7/2 hiikmiinde bazi
motorlu araglarda bes yilda bir defaya mahsus olmak tizere ilk alimda (iktisapta)
engellilere yonelik vergi istisnasi taninmustir. Vergi istisnasina tabi motorlu araci
OTV Kanunu m. 7/2.a hiikkmiine gére engellilik oran1 %90 veya iizerinde olan en-
gellinin (vesayet altindaki kisinin) bizzat kullanmasi sart1 aranmamaktadir. Engel-
li ve engellinin yakinlari (ve/veya vasi) bazen fiilen vergi istisnasindan yararlanmak
amaciyla vesayet makamindan engellinin adina ve hesabina motorlu ara¢ alimina
izin verilmesi talebinde bulunmaktadir. Burada vesayet makaminin engellinin mo-
torlu ara¢ alimina izin verip vermemesinde engellinin menfaati ve vergi istisnasi
baglaminda yapacagi degerlendirmenin sinirlariin ¢izilmesi gerekmektedir.

I. ENGELLININ MOTORLU ARAG ALIMINDA VERGI iSTISNASI

A. GENEL OLARAK

Birlesmis Milletler Engellilerin Haklarma liskin Uluslararas1 Sézlesme™ m.
19 hikkmiinde bagimsiz yasayabilme ve topluma dahil olma baslig1 altinda diizen-

Geiser, Basler Kommentar Zivilgesetszbuch | Art. 415-418, 421-425 ZGB (Basel: Helbing Lichten-
hahn Verlag, 2014), Art. 416-417, N.25]. TMK m. 262/2 hikmine de TMK m. 690 i1sik tutmaktadir.
Dolayisiyla olagan yoénetim 6lglistiniin sinirlarinin tayininde TMK m. 690 hikm belirleyicidir [Dural
ve C")QUZ, Aile Hukuku, 263]; TMK m. 690 hikminde 6zellikle kiiglik onarimlarin ve tarimsal islerin
yurttlmesinin olagan yonetim isi oldugu ifade edilmektedir. Bu hiikiimden hareketle motorlu arag
aliminin gogu zaman olagan yonetim 6lgusini astigi sdylenebilir; Tirk Medeni Kanunu’'nun 396
ile 494. maddeleri arasinda diizenlenen vesayet hikiimlerinin Isvigre Medeni Kanunu’'ndaki (ZGB)
karsiligini olusturan 360 ile 455. maddeler arasindaki hiikiimleri 19/12/2008 tarihli isvigre Medeni
Kanunu’nun (Yetigkinlerin Korunmasi, Kisiler Hukuku, Gocuk Hukuku’nun) Degistirilmesi Hakkin-
daki Federal Kanun ile degistirimistir [Ibrahim Kaplan, “isvigre Medeni Kanunu’nun (ZGB'nin) Ye-
tiskinlerin Korunmasina lligkin Yeni Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
S. 137 (2018): 375, 378, 404; M. Kemal Oguzman, Ozer Seligi ve Saibe Oktay-C")zdemir, Kisiler
Hukuku (Gergek ve Tiizel Kisiler), (Istanbul: Filiz Kitabevi, 2015), 69].

5378 sayili Engelliler Hakkinda Kanunu'nun m. 3/c hikmine gore fiziksel, duyusal, ruhsal ve
zihinsel yetilerde gesitli seviyelerde kayiplardan dolayi dider bireylerle esit sartlarda tam ve etkin
sekilde topluma katilimi kisitlayan tutumlardan ve gevre sartlarindan etkilenen bireye engelli de-
nilmektedir; Ancak engellilik dinamik bir kavramdir [Leyla Agca Demiray, “Engellilerin Yasa Oniin-
de Esit Taninma Hakki Cergevesinde Vesayet Hiikiimlerinin De@erlendirilmesi”, (Yiksek Lisans
Tezi, Yildinm Beyazit Universitesi, 2015): 6]; Bu nedenle sabit bir sekilde engellilik kavramini
tanimlamak engellilik olgusunun ihtiyaca gore gelismesine ve degismesine engel olma riskini ta-
simaktadir (Agca Demiray, “Yasa Oniinde Esit Taninma”, 6); Ayrica engelli ifadesi genel anlamda
6zUrll ifadesini de hedeflemektedir (Gengcan, Vesayet Daireleri, 371).

" R.G. No: 24783, T. 06.06.2002. Bundan bdyle kisaca OTV olarak anilacaktr.

™ Gelir Idaresi Baskanh§i, Engelliler igin Vergi Rehberi, (Ankara: Yayin No. 277, 2018), 26.

'® R.G. No: 27288, T. 14.07.2009.
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lenmistir. Engellinin motorlu arag¢ sahibi olmasi veya motorlu aracin siirekli ola-
rak engellinin istifadesinde bulundurulmasi' engellinin topluma dahil olmasini ve
bagimsiz olarak yasayabilmesini kolaylastiran araglardan birini olusturmaktadir.
Zira Birlesmis Milletler Engellilerin Haklarina iliskin Uluslararas1 Sézlesme m. 19
hiikmiinde engellilerin diger bireylerle birlikte toplum iginde esit kosullarda yasa-
maya haklarinin oldugu ifade edilmistir. Ayrica aynt maddede engellilerin toplum-
dan tecridinin ve ayri tutulmasinin engellenmesi gerektigi belirtilmistir (Birlesmis
Milletler Engellilerin Haklarina Iliskin Uluslararas1 S6zlesme m. 19/b).

Engellinin motorlu arag alimma OTV Kanunu ile vergi istisnasi taninmasinin
bir diger kaynagim Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin'” m. 61/2 hilkkmii olustur-
maktadir. Nitekim hitkme gore, devletin sakatlar1 korumak ve toplum hayatina inti-
baklarini saglamak igin gerekli tedbirleri almasi gerekmektedir (Anayasa m. 61/2).
Bu bakimdan engellilerin sosyal ve ekonomik hayata intibaklarini kolaylagtirmak
ve engellilerin engelli olmayan bireylere karsi rekabete dayali esitsizligini gider-
mek i¢in vergi mevzuatinda birtakim diizenlemeler ongoriilmektedir'. Ayrica 5378
sayili Engelliler Hakkinda Kanunu’nun m. 1 hiikkmiinde kanunun amacinin engel-
lilerin temel hak ve 6zgiirliiklerden yararlanmasini kolaylastirmak ve engelliligin
sonuglarinin ortadan kaldirilmasi igin gerekli diizenlemeler yapmak oldugu ifade
edilmistir. Bu bakimdan engellilerin motorlu arag¢ aliminda vergi istisnasindan ya-
rarlanmalar1 hem uluslararasi hem de ulusal mevzuat ile desteklenmektedir.

Devletin engellilere motorlu ara¢ aliminda vergi istisnasi saglamasi ayni
zamanda sosyal devlet anlayisinin geregidir. Nitekim sosyal bir hukuk devleti
olmanin neticesi olarak sosyal adaleti gergeklestirme diisiincesiyle devletin fir-
sat ve olanak esitligi saglamasi gerekmektedir®. Devletin sosyal bir nitelik ka-
zanmasl, geleneksel mali iglevlerin yaninda sosyal yasami diizenlemeye yonelik
vergilendirme yapmasi mecburiyetini 6n plana ¢ikarmaktadir®, Engelli kisilerin
topluma intibaki i¢in - vergisel istisnalar dahil - alinan tiim dnlemler sosyal devlet
anlayiginin bir geregidir?'. Bu bakimdan sosyal devlet kavrami vergi hukukunun
anayasal temellerini ortaya koymaktadir?,

Vergi 6devini diizenleyen Anayasa m. 73/2 hilkkmiinde vergi yiikiiniin adil ve
dengeli dagiliminin maliye politikasinin sosyal amact oldugu ifade edilmektedir.

Vergi istisnasi kapsamindaki motorlu araci engellinin bizzat kullanmasi mimkiin degilse, zorunlu
haller haricinde, motorlu arag engellinin sirekli istifadesinde bulundurulmalidir (Gelir Idaresi Bas-
kanligi, Engelliler Igin Veergi Rehberi, 27, 32).

7 R.G. No: 17863 (Miikerrer), T. 18.10.1982.

Gelir Idaresi Bagkanhgi, Engelliler Igin Vergi Rehberi, 1.

Hayriye, Isik, “Engellilerin Vergisel Avantajlari”, Balkan Sosyal Bilimler Dergisi 2, S. 4 (2013): 2.

Nami Cagan, “Demokratik Sosyal Hukuk Devletinde Vergilendirme”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 37, S. 1, (1980): 145.

Isik, “Vergisel Avantajlar”, 2.
Cagan, “Hukuk Devletinde Vergilendirme”, 129.
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Bu hiikme dayanarak engelli bireylerin engelli olmayan bireylere karsi rekabete
dayali esitsizliginin vergi politikalar1 sayesinde giderilmesi miimkiindiir®. En-
gelli bireylere OTV Kanunu m. 7/2 uyarinca bazi motorlu araclarda bes yilda bir
defaya mahsus olmak iizere ilk alimda (iktisapta) vergi istisnasi taninarak engelli
bireylerin toplum nazarindaki dezavantajli durumu giderilmeye caligilmaktadir.

OTV Kanunu m. 7/2.a ve m. 7/2.b hiikiimleri uyarinca engellilik oran1 %90
veya lizerinde olan engelli bireylerin motorlu araci bizzat kullanmasinin miimkiin
olmadigi hallerde engelli bireylerin toplum nazarindaki dezavantajli durumlari-
nin nasil giderilebilecegi sorusu akla gelebilecektir. Engellinin bizzat motorlu
aract kullanamadigi durumlarda Karayollar1 Trafik Yonetmeligi’nin m. 53/2.¢
hiitkmii uyarinca engellinin esinin, {igiincii dereceye kadar kan ve kayin hisimla-
rinin ya da hizmet sézlesmesi ile ¢alisan siiriiciilerinin motorlu araci kullanmasi
miimkiind{ir**. Ayn1 zamanda vergi istisnasina tabi motorlu aracin siirekli olarak
engellinin istifadesine sunulmasi gerekmektedir®. Bu durumda engellinin yakin-
lar1 veya siiriiciisti sayesinde topluma dahil olmasi kolaylastirilmaktadir. Boylece
engelli motorlu arac1 bizzat kullanamasa da engelliye vergi istisnast saglanmasin-
daki amag ortadan kalkmamaktadir.

B. VERGI iSTISNASININ KAPSAMI

Sosyal devlet ¢cercevesinde engellilere motorlu ara¢ aliminda vergi istisnasi
taninmas1 diginda gerek vergisel ayricaliklar® gerekse diger vasitalarla? bir¢ok
imkan tanmmaktadir. Calismanin konusunu OTV m. 7/2 kapsaminda engellilere
taninan vergi istisnasi olusturmaktadir.

3 Jsik, “Vergisel Avantajlar”, 2.

Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanhigi, Engelliler Igin Bilgilendirme Rehberi, (Ankara: Anil Reklam,
2021), 43 vd.

Gelir idaresi Baskanhgi, Engelliler igin Vergi Rehberi, 27.

Engellilere yonelik motorlu arag aliminda taninan vergi istisnasi disinda birgok vergisel ayrica-
lik bulunmaktadir. Engellilere yonelik vergisel ayricaliklara; malul ve ¢zlrlilere yonelik vergisel
ayricaliklar, 6zurli hizmet erbabinin Ucretlerinde sakatlik ve asgari gegim indirimi, 6zurli ser-
best meslek erbabinin gelirlerinde sakatlik indirimi, 6zurlllere sifir oranli bina vergisi uygulamasi,
gumrik vergisi istisnasi ve motorlu tasitlar vergisi istisnasi gibi cesitli vergi kalemlerindeki du-
zenlemeler 6rnek olarak verilebilir [Derya Yayman ve Ali Cimat, “Tirk Vergi Hukukunda Yer Alan
Sakat ve Oziirlillere Yonelik Vergisel Avantajlar’, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 16, S. 3 (2012): 299-300;]. Engellilere taninan vergisel ayricaliklar hakkinda
detayli bilgi igin ayrica bkz. Yayman ve Cimat, “Ozirlilere Yénelik Vergisel Avantajlar’, 299 vd.;
Calismada sadece engellilere taninan vergisel ayricaliklardan OTV m. 7/2 hiikmiinde diizenlenen
vergi istisnasi ele alinacaktir.

Sosyal devlet ilkesi cercevesinde engellilere ydnelik egitim, mesleki rehabilitasyon, istihdam,
sosyal guvenlik, ulasilabilirlik, saglik, koruyucu hizmetler, sosyal yardimlar, yuksek 6gretim ve
diger kademeli sinavlarda ayricalik taninmasi, seyahat indirimleri, vergisel ayricaliklar ve diger
indirimler vasitasiyla birgcok imkan taninmaktadir [Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanhgi, Engelliler
Igin Bilgilendirme Rehberi, 14 vd.; Mahmut Citil ve Muhammet Kiirsat Uciincii, “Tiirkiye'de Engelli
Haklari ve Engelliler Hukuku'nun Durumu®, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, S. 35 (2018): 260
vd.]; Engellilere taninan vergisel ayricaliklar digindaki diger vasitalar ¢calisma konusu disinda
kalmaktadir.
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OTV Kanunu’nun istisnalar baslikl1 ikinci boliimiinde vergi indirimlerinin
ve istisnalarmin bir kismi diizenlenmistir. Bu sayede OTV Kanunu’nda bazi
teslimler verginin konusuna girse de vergi disinda birakilmistir®. Nitekim OTV
Kanunu m. 7/2 hiikmiinde engellilerin motorlu ara¢ alimlar1 verginin konusunu
olustursa da vergi disinda kalmaktadir. Zira OTV Kanunu’nun eki olan (II) Say1li
Liste kapsamindaki kayit ve tescile tabi mallarin engelliler (veya maluller) tara-
findan bes yilda bir defaya mahsus olmak kaydiyla ilk iktisab1 belirli sartlar ve
sinirlar dahilinde vergi istisnasina tabidir?.

Engellilerin OTV Kanunu m. 7/2 kapsaminda motorlu ara¢ alimlarinin kapsam
ve smnirlarina dair usuller ve esaslar Ozel Tiiketim Vergisi (II) Sayili Liste Uygulama
Genel Tebligi’'nde® belirlenmistir. Bu nedenle engellilere yonelik motorlu ara¢ alim-
larindaki istisnanin kapsaminin belirlenmesinde OTV Kanunu m. 7/2 hiikmiinden ve
Ozel Tiiketim Vergisi (IT) Sayih Liste Uygulama Genel Tebligi’nden yararlamlacaktir.

C. VERGI iSTISNASINA iLiSKiN TANIMLAR

Engellinin motorlu ara¢ alimmda OTV Kanunu m. 7/2 geregince vergi istisnasi
uygulanmasinda esas almacak tanimlar Ozel Tiiketim Vergisi (II) Sayil Liste Uygu-
lama Genel Tebligi’nin ‘II/C/1.1.Tanimlar’ baslikli boliimiinde verilmistir. Bu teblig-
de ifade edilen tanimlar vesayet makamiin engelli adina ve hesabina motorlu arag
alimina izin verme kararinin gergevesinin ¢izilmesinde yol gosterici olmaktadir.

Ozel Tiiketim Vergisi (II) Sayil1 Liste Uygulama Genel Tebligi’nde ilk ola-
rak engelli saglik raporu tanimlanmaistir. S6z konusu teblige gore, ergin ve kiiglik-
ler icin alinan iki ayr1 rapor bulunmaktadir®'. {lk tanimlanan engelli saglik raporu
ergin kisiler i¢in alinan saglik raporudur. Buna gore ergin kisiler i¢in Eriskinler
I¢in Engellilik Degerlendirmesi Hakkinda Y6netmelik® hiikiimleri cergevesinde
yetkili saglik kurullarindan engelli saglik kurulu raporu alinmasi gerekmektedir.

Ozel Tiiketim Vergisi (IT) Say1li Liste Uygulama Genel Tebligi’nde tanimlanan
bir bagka engelli saglik raporu ise, Cocuklar i¢in Ozel Gereksinim Raporudur. Buna
gore, kiiciikler icin, Cocuklar i¢in Ozel Gereksinim Degerlendirmesi Hakkinda Y&-
netmelik® hiikiimleri ¢ergevesinde yetkili saglik kurullarindan engelli saglik raporu
mahiyetinde Cocuklar icin Ozel Gereksinim Raporu alinmas1 gerekmektedir®.

% Erdogan Oner, Tiirk Vergi Sistemi, (istanbul: Seckin Yayincilik, 2022), 262.

2 Musliim Turan ve Miige Turan, Ozel Tiiketim Vergisi En Son Dedisikliklerle, (Ankara: Segkin Ya-
yincilik, 2016), 523.

% R.G.No: 29330, T. 18.04.2015.

31 Ozel Tiiketim Vergisi (Il) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligine gére; 20.02.2019 tarihinden énce
alinan engelli saglik kurulu raporlarinda ergin olan veya ergin olmayan (kuglklik) ayrimi bulun-
mamaktadir. 20.02.2019 tarihinden 6nce alinan raporlarda engelli saglik kurulu raporunun alindi-
g1 tarihteki mevzuat hikidmleri gecerli olacaktir.

% R.G. No: 30692, T. 20.02.2019.
% R.G. No: 30692, T. 20.02.2019.
3 Ozel Tiketim Vergisi (1) Sayil Liste Uygulama Genel Tebligi ‘1l/C/1.1.Tanimlar’ B&limdi.
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Eriskinler I¢in Engellilik Degerlendirmesi Hakkinda Yonetmelik ve Cocuk-
lar I¢in Ozel Gereksinim Degerlendirmesi Hakkinda Yonetmelik hiikiimleri yii-
riirliige girmeden once Oziirliiliik Olgiitii, Siniflandirmasi ve Oziirliilere Verile-
cek Saglik Kurulu Raporlart Hakkinda Yo6netmelik® hiikiimleri yiirtirliikteydi®.
Oziirliiliik Olgiitii Hakkinda Y6netmelik hiikiimlerinin uygulanmast sirasinda er-
gin kisiler ya da kii¢iikler i¢in saglik raporu alinmasi bakimindan ayr1 yonetmelik
hiikiimleri bulunmamaktaydi.

20.02.2019 tarihinde Eriskinler I¢in Engellilik Degerlendirmesi Hakkinda
Yénetmelik ve Cocuklar i¢in Ozel Gereksinim Degerlendirmesi Hakkinda Y dnet-
melik hiikiimlerinin yiiriirliige girmesiyle engellilik 6lgiitlerinin belirlenmesinde
vesayet hukuku hiikiimlerine benzer sekilde ergin ve kii¢iik ayrimi yapilmistir.
Boylelikle engelliye motorlu ara¢ aliminda vergi istisnasindan yararlanmasi igin
esas alinan engelli saglik kurulu raporunda ergin ve kii¢iik ayrimi s6z konusu
olmaktadir. Esas alinacak engelli saglik raporunda ergin veya kii¢iik ayriminin
olmasi vesayet makamimin TMK hiikiimlerini uygularken dikkate aldig1 ergin ve
kiiclik ayrimina paralellik arz etmektedir.

Motorlu ara¢ aliminda engellinin vergi istisnasindan yararlanabilmesi baki-
mindan engelli saglik raporu veya Cocuklar igin Ozel Gereksinim Raporu ile
tespit edilen engellilik derecesi belirleyici olmaktadir. Ozel Tiiketim Vergisi (II)
Sayili Liste Uygulama Genel Tebligi’nde engellilik derecesi tanimlanmigtir. S6z
konusu tebligde engelli saglik kurulu raporu verilmesine iligkin mevzuat gerge-
vesinde belirlenen esaslara gore engellilik durumu bakimindan engellinin tim
viicut fonksiyonundaki kayip orani ve bu orana karsilik tespit edilen dereceye
engellilik derecesi denilmektedir®.

Ozellikle engellilik derecesinin tespiti engellinin motorlu arag aliminda yarar-
lanacagi vergi istisnasinin belirlenmesinde 6nem tasimaktadir. Nitekim engellilik
derecesi %90 ve lizerinde olanlar motorlu araglarda tadilat sarti aranip aranmama-
smna bagli olarak OTV Kanunu m. 7/2.a veya m. 7/2.b hiikiimlerine tabi olmaktadur.
Engellilik derecesi %90 altinda olanlar ise motorlu ara¢ alimlarinda vergi istisna-
sindan yararlanmak bakimindan OTV Kanunu m. 7/2.¢ hiikmiine tabi olmaktadur.

Ozel Tiiketim Vergisi (II) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligi'nde teknik
belge de tammlanmustir. Teknik belge engellinin OTV Kanunu m. 7/2.b ve m.
7/2.c hitkmiinde aranan tertibat sartinin gergeklesmesi icin gerekli belgeyi ifa-
de etmektedir. S6z konusu teblige gore teknik belge, ilgili bakanlik tarafindan

% R.G. No: 30692, T. 30.03.2013.

% Ozurlulik Olgitd, Siniflandirmasi ve Oziirlilere Verilecek Sadlik Kurulu Raporlari Hakkinda Yénet-
melik hitkiimlerine atif yapilan durumlarda Eriskinler igin Engellilik Degerlendirmesi Hakkinda Y&-
netmelik Hiikiimlerine veya Cocuklar igin Ozel Gereksinim Degerlendirmesi Hakkinda Ydénetmelik
hiikiimlerine atif yapilmis sayilacaktir (Erigkinler igin Engellilik Degerlendirmesi Hakkinda Yonetme-
lik m. 14 ve Gocuklar Igin Ozel Gereksinim Degerlendirmesi Hakkinda Yénetmelik m. 14).

Ozel Tiiketim Vergisi (1) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligi ‘Il/C/1.1.Tanimlar’ Bélimii.
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gorevlendirilen kurulus tarafindan Araclarin Imal, Tadil ve Montaji Hakkinda
Yonetmelik® hiikiimlerine uygun olarak yapilan tertibati belirtecek sekilde dii-
zenlenen ve Tiirk Standartlar Enstitiisii tarafinca onaylanan belgeyi ifade etmek-
tedir®. Teknik belge engellinin adina ve hesabina alinacak motorlu aracin tagimak
zorunda oldugu tertibatin mevcut oldugunu gostermektedir.

Ozel Tiiketim Vergisi (II) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligi’nde siiriicii
belgesi de tanimlanmistir. S6z konusu tebligde tanimlanan siiriicii belgesi engelli-
nin adina ve hesabina kayitli motorlu araci bizzat kullanmasinin miimkiin oldugu
durumlarda engellinin sahip olmasi gereken siiriicii belgesinin igerigini ortaya
koymaktadir. Siiriicii belgesi de engellinin OTV Kanunu m. 7/2 hiikkmiindeki ver-
gi istisnasindan yararlanarak motorlu ara¢ edinmesinde gerekli kosulu olusturma
ihtimalini belirlemektedir*.

D. VERGI iSTISNASI UYGULAMASI
1. Engellilik Derecesi %90 veya Uzerinde Olanlarda istisna Uygulamasi

a. Motorlu Aragta Tadilat Aranmayan istisna Uygulamasi

OTV Kanunu m. 7/2.a hiikmiinde motorlu aragta tadilat sart: aranmayan vergi
istisnas1 uygulamasi diizenlenmistir. Engelli %90 veya tizerinde engellilik oranina
sahipse bes yilda bir defaya mahsus olmak iizere alinmasi istenilen motorlu aracin
ozel tertibat1 olmadan ilk iktisab1 miimkiindiir. Ozel Tiiketim Vergisi (II) Sayil1 Lis-
te Uygulama Genel Tebligi’'nde tanimlanmig engelli saglik raporuna veya Cocuklar
icin Ozel Gereksinim Raporu’na gére %90 veya iizerinde engelli olanlar, s6z konu-
su raporun ashin1 veya noter onayli drnegini OTV miikellefine ibraz etmek suretiyle
motorlu aracin ilk iktisabi icin OTV uygulanmamasin isteyebilir*'.

Engellilik derecesi %90 ve iizerinde olanlarin motorlu aragta tadilat aran-
mayan durumlarda alabilecegi motorlu araglar OTV Kanunu m. 7/2.a hiikmiin-
de siralanmustir. Ayrica Ozel Tiiketim Vergisi (II) Sayili Liste Uygulama Genel
Tebligi’nde OTV Kanunu m. 7/2.a hiikmiine gore alinabilecek motorlu aragla-
ra aciklik getirilmistir. S6z konusu diizenlemelere gore; OTV m. 7/2.a uyarinca
OTV Kanununun eki olan (II) say1l1 listedeki kayit ve tescile tabi mallardan, Tiirk
Guimriik Tarife Cetvelinin,

% R.G. No: 29869, T. 26.10.2016.

% Ozel Tiketim Vergisi (1) Sayil Liste Uygulama Genel Tebligi ‘ll/C/1.1. Tanimlar’ Balimdi.

Ozel Tiiketim Vergisi (1) Sayil Liste Uygulama Genel Tebligi ‘l/C/1.1. Tanimlar’ Bélimiindeki sii-
riicl belgesi “1/1/2016 tarihinden énce alinan ve ilgili mevzuati uyarinca séz konusu tarihten itiba-
ren bes yil (31/12/2020 tarihine kadar) gecerliligi bulunan H sinifi ve 1/1/2016 tarihinden itibaren
alinan, (1l/C/1.3) béliimiinde belirtilen engellilik durumlari itibariyla istisna kapsamindaki tagitta
bulunmasi gereken ézel tertibata/tertibatlara iliskin ibareleri (kod numarasini/numaralarini) iceren
A, A1, A2, B, B1, BE ve M sinifi sidriicii belgelerini” ifade etmektedir.

Ozel Tiiketim Vergisi (1) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligi ‘1l/C/1.2.1.Tasitta Tadilat Aranmayan
istisna Uygulamasr’ Béliimii.
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- “87.03 tarife pozisyonunda yer alan, motor silindir hacmi dikkate alinmaksi-
zin, hesaplanmasi gereken 6zel tiiketim vergisi ve sair her tiirlii vergiler dahil
bedeli*2 1.004.200 TL’nin* altinda olan binek otomobil, panelvan, pick-up,
arazi tasiti, ATV, jeep, steysin vagon ve benzeri tasitlarin”,

- “87.04 tarife pozisyonunda yer alan, esya tasimaya mahsus, 2800 cm? veya
altinda motor silindir hacmine sahip van, panelvan, kamyonet, pick-up, ve
benzeri tasitlarin”,

- “87.11 tarife pozisyonunda yer alan, motor silindir hacmine bakilmaksizin,
motosikletlerin” engellilik derecesi %90 ve iizerinde olan engelliler tarafindan
motorlu aragta tadilat sart1 aranmaksizin ilk iktisab1 miimkiin olmaktadir.

Ozel Tiiketim Vergisi (II) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligine gore; OTV
Kanunu m. 7/2.a hitkmiindeki vergi istisnasindan yararlanmak i¢in motorlu aracin
oOzel tertibath olmasi®® ya da engelli kiginin motorlu araci bizzat kullanmasi sarti
aranmamaktadir. Bu durumda engellilik derecesi %90 veya iizerinde olanlarin mo-
torlu arag¢ kullanma ve siiriicii belgesi sahibi olmalart miimkiin olmadigindan en-
gellilerin {izerine alinan motorlu araglar baskalari tarafindan kullanilacaktir®. Dola-
yistyla engellinin vergi istisnasindan yararlanarak aldig1 motorlu arac1 Karayollar
Trafik Yonetmeligi m. 53/2.¢ uyarmca engellinin esinin, liglincii dereceye kadar
kan ve kaym hisimlarinin ya da hizmet s6zlesmesi ile ¢alisan siiriiciilerin kullanma-
st miimkiindiir”. Bu nedenle OTV Kanunu m. 7/2.a kapsamindaki motorlu araglart
kullanmaya hakk1 olan engellinin yakinlarinin engelliye tanman vergi ayricaligini
kotiiye kullanabilmeleri ihtimali ortaya ¢ikabilecektir. Ozellikle vesayet altindaki
engelliler bakimindan vesayet makaminin izni baglaminda bu kétiiye kullanimlarm
dikkate almmasinin gerekip gerekmedigi degerlendirilmelidir.

7061 sayili Kanunu'nun® m. 71 hitkkmiinde “motor silindir hacmi 1.600

cm?®’ii aganlar” ifadesi “hesaplanmasi gereken ozel tiiketim vergisi ve diger her
tiirlii vergiler dahil bedeli 200.000®° TL'yi asanlar” seklinde degistirilmistir. Bu

42 R.G. No: 30283, T. 27.12.2017, Ozel Tiiketim Vergisi (Il) Sayil Liste Uygulama Genel Tebliginde
Degisiklik Yapilmasina Dair Teblig (Seri No: 3).

4 R.G. No: 32059 (2. Miikerrer), T. 30.12.2022, Ozel Tiketim Vergisi (Il) Sayili Liste Uygulama

Genel Tebliginde Degisiklik Yapiimasina Dair Teblig (Seri No: 11); m. 1: “(1l/C/1.2.1) ve (1l/C/1.3)

béliimlerinin birinci paragraflarinda yer alan “450.500 TL'nin” ibareleri “1.004.200 TL'nin” seklin-

de, “(1l/C/5.1) boltimdiniin lglincii paragrafinda yer alan “450.500 TL'yi” ibaresi “1.004.200 TL'yi”

seklinde” degistirilmistir; 01.01.2023 tarihi itibariyle gegerli olan azami tutari ifade etmektedir.

Ozel Tiiketim Vergisi (1) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligi ‘1l/C/1.2.1.Tagitta Tadilat Aranmayan

istisna Uygulamasi’ Balimdi.

Gelir idaresi Baskanhgi, Engelliler igin Vergi Rehberi, 27 .

Yayman ve Cimat, “Oziirlilere Yénelik Vergisel Avantajlar’, 312.

Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanhgi, Engelliler Igin Bilgilendirme Rehberi, 43.

% R.G. No: 30261, T. 05.12.2017, Bazi Vergi Kanunlari ile Diger Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapil-
masina Dair Kanun.

4% 01.01.2023 tarihi itibariyle gegerli olan bedel 1.004.200 TL'dir [R.G. No: 32059 (2. Miikerrer), T.
30.12.2022].

sEvale Rl e B Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

44

45

46

47




@ Enes KARA

kanun degisikliginden dnce 1.600 cm? silindir hacmini asmayan bedeline bakil-
maksizin her tiirlii motorlu ara¢ engelli iizerine alinabiliyordu. 7061 sayili Kanun
‘un m.71 hitkmii ile belli bir bedelin iizerindeki motorlu araglarin vergi istis-
nasindan yararlanarak engellinin {izerine alinabilmesi engellenmistir. Boylelikle
vesayet makamlarinin engelli i¢in kullanim maksadin1 asacak derecede bedeli
yiiksek olmasi nedeniyle motorlu ara¢ alimina izin vermemesi uygulamasi vergi
politikasinda degisiklik yapilarak diizenleme haline getirilmistir.

b. Motorlu Aracta Tadilat Aranan istisna Uygulamasi

OTV Kanunu m. 7/2.b hiikkmiinde motorlu aragta tadilat sarti aranan vergi
istisnas1 uygulamasi diizenlenmistir. Engelli %90 veya tizerinde engellilik orani-
na sahipse ve engellinin durumu motorlu araci bizzat kullanamayacak ve siirekli
olarak tekerlekli sandalye ya da sedye kullanmasimi gerektirecek nitelikte ise,
motorlu aragta ilk iktisaptan dnce gerekli 6zel tertibatin olmasi sartiyla® motorlu
aracin bes yilda bir defaya mahsus olmak sartiyla ilk iktisabi miimkiindiir.

OTV Kanunu m. 7/2.b hiikkmiinde aranilan engellilik OTV Kanunu m. 7/2.a
hiikmiinde aranilan engellilik durumuna gore farklilik arz etmektedir. OTV Ka-
nunu m. 7/2.b hiikmiindeki vergi istisnasindan yararlanilabilmesi igin OTV Ka-
nunu m. 7/2.a hitkkmiinden farkli olarak engellinin %90 ve lizerinde engelli olmasi
sart1 ile birlikte engellinin durumunun motorlu araci bizzat kullanamayacak ve
stirekli olarak tekerli sandalye ya da sedye kullanmasimi gerektirecek nitelikte
olmas1 gerekmektedir®'.

Ozel Tiiketim Vergisi (IT) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligi’nde tanim-
lanmis engelli saglik raporuna® veya Cocuklar icin Ozel Gereksinim Raporu’na
gore engellinin %90 veya iizerinde engellilik tagidigini ve aym1 zamanda stirekli
olarak tekerlekli sandalye veya sedye kullanmasi gerektigini igerir raporu®, s6z
konusu raporun aslini veya noter onayli drnegini ve teknik belgeyi OTV miikel-
lefine ibraz etmesi gerekir*. Engellinin engelli saglik raporunu veya Cocuklar
i¢in Ozel Gereksinim Raporu’nu ve teknik belgeyi OTV miikellefine ibraz etmesi
suretiyle motorlu aracin ilk iktisab1 igin OTV uygulanmamasini isteyebilir.

% Ozel tertibat sarti, engellinin tekerlekli sandalye veya sedye ile motorlu araca binmesine ve seya-

hat etmesine uygun tertibat yaptirimasi sartini ifade etmektedir (Ozel Tiiketim Vergisi (1) Sayili
Liste Uygulama Genel Tebligi ‘Il/C/1.2.2. Tagitta Tadilat Aranan Istisna Uygulamasr’ Bélimii).
51 Ozel Tiiketim Vergisi (Il) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligi ‘Il/C/1.2.2. Tagitta Tadilat Aranan
istisna Uygulamasr’ Bélimii. Ayrica ergin kisilerin engellilik durumunun siiriici olmasini engelle-
yecek nitelikte olmasi gerekir.
Onceki mevzuat déneminde yiiriirliikte olan engelli saglik kurulu raporu hakkinda bkz. Gelir ida-
resi Baskanligi, Engelliler igin Vergi Rehberi, 27-28.
Ergin kisilerin engellilik durumunun siriicii olmasini engelleyecek nitelikte olmasi gerekir (Uygu-
lama Genel Tebligi ‘l/C/1.2.1.Tagitta Tadilat Aranmayan Istisna Uygulamasr’ B&limii).
5 Ozel Tiketim Vergisi (Il) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligi ‘Il/C/1.2.2. Tasitta Tadilat Aranan
istisna Uygulamasr’ Bélimii.
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Engellilik derecesi %90 ve iizerinde olan motorlu aracta tadilat aranan du-
rumlarda alabilecegi motorlu araglar OTV Kanunu m. 7/2.b hiikmiinde siralan-
mistir. Ayrica Ozel Tiiketim Vergisi (I) Sayil1 Liste Uygulama Genel Tebligi’nde
OTV Kanunu m. 7/2.b hiikmiine gore aliabilecek motorlu araglara aciklik geti-
rilmistir. S6z konusu teblige gore; OTV m. 7/2.b uyarinca OTV Kanununun eki
olan (II) sayili listedeki 87.03 tarife pozisyonu kapsaminda vergilendirilen; yiik
tasinmasinda kullanilmakla birlikte “azami agirligi 3,5 tonu asmayan” ve “yol-
cu tasima kapasitesi istiap haddinin %50 sinin altinda olan tasitlarin™, “stiriicti
dahil 9 kisilik oturma yeri olan tasitlarin” OTV Kanunu m. 7/2.b kapsaminda
almmas1 miimkiindjir.

Ozel Tiiketim Vergisi (II) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligi’ne gore;
OTV Kanunu m. 7/2.b hiikmiindeki vergi istisnasindan yararlanmak i¢in motor-
lu aracin 6zel tertibatli olmasi gerekmektedir. Ayn1 zamanda OTV Kanunu m.
7/2.b kapsamindaki vergi istisnasinda engellinin araci bizzat kullanmas1 miimkiin
degildir. Dolayisiyla engellinin iizerine olan OTV istisnasina tabi motorlu araci
Karayollar1 Trafik Yonetmeligi’nin m. 53/2.¢ uyarinca engellinin esinin, ii¢lincii
dereceye kadar kan ve kayim hisimlarinin ya da hizmet sézlesmesi ile ¢aligan sii-
riiciilerin kullanmas1 miimkiindiir®. Ayrica vergi istisnasi kapsamindaki motorlu
arag zorunlu haller haricinde engellinin siirekli istifadesinde bulundurulmalidir®.
Bu nedenle OTV Kanunu m.7/2.b kapsaminda olan motorlu araglar1 kullanmaya
hakki1 olan engellinin yakinlarimin engelliye taninan vergi ayricaligini kétiiye kul-
lanabilmesi ihtimalinin burada da tartisilmasi gerekmektedir.

OTV Kanunu m. 7/2.b kapsamindaki motorlu araglarda engellinin iizerine
alinacak aragta 6zel tertibatin bulunmasi ve siirekli olarak engellinin kullanimi-
na hazir bulundurulmasi mecburiyetinin gerekmesi engellinin yakinlarinin vergi
ayricaliginit kotiiye kullanmasi ihtimalini azaltmaktadir. Nitekim sedye ve ben-
zeri Ozel tertibatli araglarin seyahat amaciyla kullanilmasi engellinin yakinlar
bakimindan kullanish olmayacaktir. Ayrica OTV Kanunu m. 7/2.b hiikmiinde
engellinin iizerine alinacak motorlu araglar giindelik iglerde kullanima elverigli
olmayip, daha ¢ok engellinin bireysel gereksinimlerinin karsilanmasi amacryla
motorlu aracla seyahatine hizmet etmektedir. Zaten OTV Kanunu m. 7/2.b hiik-
miinde OTV Kanunu m. 7/2.a hiikmiine benzer sekilde motorlu ara¢ aliminda
azami bedel belirlenmemesi uygulamada engellilerin yakinlarmin OTV Kanu-
nu m. 7/2.b hiikkmiindeki vergi istisnasini kullanmay1 ¢ok tercih etmediklerini
gostermektedir. Burada vesayet altindaki engellilerin yakinlar1 bakimmdan OTV
Kanunu m. 7/2.b hitkmiiniin kétiiye kullanilmasi ihtimalinin zayif olmasi motorlu
ara¢ alimina vesayet makaminin izin vermeme olasiligini zayiflatmaktadir.

% Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi, Engelliler i¢in Bilgilendirme Rehberi, 43.

Gelir idaresi Baskanhii, Engelliler igin Vergi Rehberi, 27 .
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2. Engellilik Derecesi %90’ Altinda Olanlarda istisna Uygulamasi

OTV Kanunu m. 7/2.c hiikmiinde engellilik derecesi %90’1n altinda olanlar
i¢in motorlu arag aliminda vergi istisnasi uygulamasi diizenlenmistir. Ozel Tii-
ketim Vergisi (II) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligine gore, %90’ altinda
engellilik derecesine sahip olanlarin vergi istisnasindan yararlanabilmeleri igin
motorlu aracin 6zel tertibata sahip olmasi ve motorlu aracin engelli tarafindan
bizzat kullanilabilecek halde olmasi1 gerekmektedir””. Ayrica motorlu aracin ilk
iktisabindan dnce 6zel tertibatin hareket ettirici aksamda sabitlenmis olmasi ve
ozel tertibatin engellinin engelliligi ile uyumlu olmasi zorunludur.

OTV Kanunu m.7/2.a ve m. 7/2.b hiikiimlerinde aranilan engellilik sartlarin-
dan farkli olarak OTV Kanunu m. 7/2.c hiikmiine gére engellinin zorunlu haller
disinda araci bizzat kullanabilmesi gerekmektedir®. Dolayisiyla bu hiikiim baki-
mindan engellinin siiriicli belgesi sahibi olmas1 sarttir. Yine engellilik derecesi
%90’1n altinda olmakla birlikte zihinsel engelli olanlarin araci bizzat kullanama-
diklar1 i¢in OTV Kanunu m. 7/2.c hiikmiindeki istisnadan yararlanmalar1 miim-
kiin degildir®. Ayrica isitme ve gérme engellilerin, bobrek rahatsizligi olanlarin,
kalp rahatsizlig1 olanlarin bu istisnadan yararlanmalari miimkiin degildir®'. Yine
kiictiklerin kural olarak ehliyet sahibi olmalar1 ve motorlu araci bizzat kullanma-
lart miimkiin olmadigindan OTV Kanunu m. 7/2.c hiikkmiindeki istisnadan kiigiik-
ler yararlanamamaktadir.

Engellilik derecesi %90’1n altinda olanlarin tagit alimlarinda Ozel Tiiketim
Vergisi (II) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligi’'nde tanimlanmis engelli saglik
raporunun® aslinin veya noter onayli 6rneginin, teknik belgenin® ve siiriicii bel-

5 Ozel tertibatin sartlari Ozel Tiiketim Vergisi (I1) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligi'nde agik-

lanmistir. Ozel tertibatin kapsami ve sartlari hakkinda bkz. Ozel Tiiketim Vergisi (I1) Sayili Liste
Uygulama Genel Tebligi ‘1l/C/1.3.Engellilik Derecesi %90'in Altinda Olanlarin Tasit Alimlarinda
istisna’ Béllimii.

Ozel Tiiketim Vergisi (I1) Sayil Liste Uygulama Genel Tebligi ‘1l/C/1.3.Engellilik Derecesi %90’in
Altinda Olanlarin Tasit Alimlarinda istisna’ Bolimi.

Gelir Idaresi Bagkanhgi, Engelliler igin Vergi Rehberi, 30.

Zihinsel Engellilerin Ara¢g Aliminda OTV Kanunu m. 7/2 kapsaminda istisna uygulamasindan
yararlanip yararlanamayacagi hakkinda Ozelge, 96620903-135[7/2-2013/5]-51 (Kazanci ictihat
Bilgi Bankasi, Erigim Tarihi: 31.12.2020); Turan ve Turan, Ozel Tiiketim Vergisi, 525; Gelir Idaresi
Baskanligi, Engelliler i¢in Vergi Rehberi, 29; Mehmet Emin Binici, “Engellilik Orani Yiizde Doksa-
nin Altinda Bulunan Oziir Durumlarinda Tasit Aimlarinin Vergisel Analizi’, Recep Tayyip Erdogan
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 7 (2018): 70-71.

Gelir idaresi Baskanhgi, Engelliler igin Vergi Rehberi, 29.

Onceki mevzuat ddneminde yiiriirliikte olan engelli saglk kurulu raporu hakkinda bkz. Gelir ida-
resi Bagkanli§i, Engelliler Igin Vergi Rehberi, 29-30.

Bizzat kullanim maksadiyla motorlu aracin hareket ettirici aksaminin engellinin engelliligine uy-
gun olarak tadilatinin yapildigina dair teknik belgenin asli ya da noter onayl fotokopisi sunulabilir.
Otomatik vitesli araglarin 6zel tertibata sahip oldugu kabul edildigi durumlarda engellinin beyani
yeterli kabul edilir (Ozel Tiiketim Vergisi (1) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligi ‘1l/C/1.3. Engellilik
Derecesi %90'in Altinda Olanlarin Tagit Alimlarinda Istisna’ Balim).
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gesinin® OTV miikellefine ibraz edilmesi gerekir®. Engellinin engelli saglik ra-
porunun ve siiriicii belgesinin OTV miikellefine ibraz edilmesi suretiyle motorlu
aracin ilk iktisab1 icin OTV uygulanmamas talep edilebilir.

Engellilik derecesi %90’1n altinda olan engellilerin gerekli sartlari tasidiklar tak-
dirde alabilecekleri motorlu araglar OTV Kanunu m. 7/2.c hiikmiinde siralannustir.
Ayrica Ozel Tiiketim Vergisi (IT) Say1li Liste Uygulama Genel Tebligi’nde OTV Ka-
nunu m. 7/2.¢ hikkmiine gére almabilecek motorlu araglara agiklik getirilmistir. S6z
konusu teblige gore; OTV m. 7/2.c uyarmca OTV Kanunu’nun eki olan (IT) say1li
listedeki kayit ve tescile tabi olan mallardan, Tiirk Giimriik Tarife Cetvelinin,

- 87.03 tarife pozisyonunda yer alan, motor silindir hacmi dikkate alinmaksi-
zin, hesaplanmasi gereken 6zel tiiketim vergisi ve sair her tiirlii vergiler dahil
bedeli® 1.004.200 TL’nin® altinda olan binek otomobil, panelvan, pick-up,
arazi tasiti, ATV, jeep, steysin vagon ve benzeri tasitlarin,

- “87.04 tarife pozisyonunda yer alan, esya tasimaya mahsus, 2800 cm? veya
altinda motor silindir hacmine sahip van, panelvan, kamyonet, pick-up, ve
benzeri tasitlarin”,

- “87.11 tarife pozisyonunda yer alan, motor silindir hacmine bakilmaksizin,
motosikletlerin” engellilik derecesi %90°1n altinda olan engelliler tarafindan
sair sartlarin da olmasi kaydiyla OTV istisnasi ile ilk iktisab1 miimkiin ol-
maktadir®.

OTV Kanunu m. 7/2.c hiikkmiinde OTV Kanunu m. 7/2.a hiikmiine benzer
sekilde belli bir bedelin lizerindeki motorlu araclarin vergi istisnasina tabi sekilde
engellinin {izerine almabilmesi imkan1 ortadan kaldirilmistir OTV Kanunu m.
7/2.c geregince edinilen motorlu araclarin engelli tarafindan bizzat kullanilma-
s1 zorunludur. Burada vergi politikas1 degisikligi ile dogrudan engellinin gorece
bedeli yiiksek araclar almasina engel olunmaktadir. Dolayisiyla vesayet altindaki
engelliler i¢in vesayet makaminin motorlu aracin bedeli tizerinden engellinin mo-

6 Engellinin istisnadan yararlanabilmesi icin H sinifi ehliyet veya diger sinif ehliyetlerle birlikte istis-

na kapsamindaki motorlu aragta bulunmasi sart olanuézel tertibata veya tertibatlara dair ibareleri
icerir stirlicti belgesine sahip olmasi gerekmektedir [Ozel Tuketim Vergisi (II) Sayih Liste Uygula-
ma Genel Tebliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Teblig (Seri No: 6) m. 4].

% Ozel Tiketim Vergisi (1) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligi ‘1l/C/1.3. Engellilik Derecesi %90’in
Altinda Olanlarin Tasit Alimlarinda istisna’ Bolimdi.

% R.G. No: 30283, T. 27.12.2017, Ozel Tiiketim Vergisi (Il) Sayil Liste Uygulama Genel Tebliginde
Degisiklik Yapilmasina Dair Teblig (Seri No: 3).

5 (R.G. No: 32059 (2. Miikerrer), T. 30.12.2022, Ozel Tiiketim Vergisi () Sayili Liste Uygulama
Genel Tebliginde Degisiklik Yapiimasina Dair Teblig (Seri No: 11); m. 1: “(ll/C/1.2.1) ve (1l/C/1.3)
béliimlerinin birinci paragraflarinda yer alan “450.500 TL'nin” ibareleri “1.004.200 TL’nin” seklin-
de, “(1l/C/5.1) bélimiiniin l¢lincli paragrafinda yer alan “450.5000 TL'yi” ibaresi “1.004.200 TL'yi”
seklinde” degistirilmistir; 01.01.2023 tarihi itibariyle gecerli olan azami tutari ifade etmektedir.

% Ozel Tiketim Vergisi (1) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligi ‘1l/C/1.3. Engellilik Derecesi %90’in
Altinda Olanlarin Tasit Alimlarinda istisna’ Bolimii.
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torlu araci kullanmaya ihtiyaci olup olmadigini degerlendirmesi miimkiin olma-
malidir. Ayrica vergi istisnasina tabi araci engellinin bizzat kullanmas1 gerekmesi
nedeniyle bu durumda vesayet makaminin motorlu ara¢ alimina izin verirken
daha esnek davranmasi gerektigi soylenebilir.

II. ENGELLININ MOTORLU ARAG ALIMINDA TMK M. 462/2 GEREGINCE
VESAYET MAKAMININ izNi

A. GENEL OLARAK

TMK m. 462 hiikmiinde sayilan birtakim durumlarda vesayet altindaki kisi
adma yapilacak islemlerde vesayet makamindan izin alinmasi1 gerekmektedir.
Caligma konusu bakimindan 6zellik arz eden durumu TMK m. 462/2 hiikmiinde
diizenlenen olagan yonetim ve isletme ihtiyac1 disinda kalan tagmirlarin alimin-
da, satiminda, devrinde veya rehininde vesayet makamindan izin alinmasini ge-
rektiren hal olusturmaktadir.

Motorlu aracin devrine iligkin sdzlesmelerde miilkiyetin devri s6z konusu
olmaktadir. Miilkiyetin devrini amaglayan s6zlesmeler temlik borcu doguran soz-
lesmelerden olup, motorlu ara¢ miilkiyetinin devri s6zlesmeleri cogunlukla satis
sozlesmesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir®. Bu bakimdan motorlu aracin engelli-
ye devri bakimindan sézlesmenin niteliginin bagislama mi1 yoksa satis sozlesmesi
mi oldugu motorlu ara¢ alimindan vesayet makamindan izin alinmasinin zorunlu-
lugunu belirleyici rol oynamaktadir.

OTV Kanunu m. 7/2 hiikmiine tabi olarak vesayet altindaki engellinin mo-
torlu ara¢ alimina iligkin somut olayda bir bagislama sézlesmesi oldugu kabul
edilecek olursa kural olarak bu islem i¢in vesayet makamindan izin alinmasi ge-
rekmemektedir. Nitekim TMK m. 16/1 hiikmiiniin ikinci ciimlesinde sinirli eh-
liyetsizlere yonelik karsiliksiz kazandirmalarda™ vasinin rizasina gerek olmadigi
ifade edilmistir. Dolayistyla sinirl ehliyetsizler bakimindan karsiliksiz kazandir-
ma niteligindeki islemlerde evleviyetle vesayet makamindan izin alinmas1 gerek-
memektedir. Bir hukuki islemin karsiliksiz kazandirma olabilmesi i¢in islemin
vesayet altindaki engelliye hi¢bir hukuki yiikiim getirmemesi ve engelliye sadece
birtakim haklar veya yararlar saglamasi, vesayet altindaki engellinin malvarli-
ginda artma olmasi veya malvarliginda azalmaya engel olan bir halin mevcut
olmasi gerekmektedir”. Engelli adina ve hesabina motorlu ara¢ aliminda engelli

6  Kurt, “Motorlu Arag Miilkiyeti”, 1867-1868.

0 Sinirli ehliyetsizler karsiliksiz kazandirmalar disinda kendileri igin sakincasiz islerde de (feragat-
lere muhatap olmada, lg¢tncu kisi yararina sézlesmede lehtar olma vb. avantajli yararli islerde)
yasal temsilcinin rizasi olmaksizin islem yapabilir [Rona Serozan, “Sinirli Ehliyetsizlik Rejimiyle
iigili Talihsiz Saplantilar’, Prof. Dr. Fikret Eren’e Armagan (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2006): 813].

" Mustafa Dural ve Tufan Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuku Cilt Il Kisiler Hukuku, (istanbul: Filiz Kitabevi,
2020), 92; Jale Akipek, Turgut Akinturk ve Derya Ates, Tiirk Medeni Hukuku Birinci Cilt Baslangi¢
Hiikiimleri Kisiler Hukuku (Istanbul: Beta Basim Yayim Dagitim, 2016), 322.
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motorlu arag satis s6zlesmesinin tarafi oldugu i¢in sirf bedelin bir ti¢lincii kisinin
katkistyla (vasi vb.) 6denmesi nedeniyle bu hukuki islemi bagislama s6zlesmesi,
bir baska deyisle karsiliksiz kazandirma olarak nitelendirmek miimkiin degildir.

OTV Kanunu m. 7/2 gercevesinde yapilan islemlerde engellinin aldig1 motorlu
aracin bir taginir niteliginde olmasi nedeniyle somut olaydaki motorlu ara¢ alim
islemi engelli bakimindan olagan yonetim ve igletme ihtiyaci disinda kaliyorsa bu
alim iglemi i¢in vesayet makamindan izin alinmasi gerekmektedir. Yine motorlu
arag¢ aliminin olagan yonetim ve isletme ihtiyaci disinda kalip kalmamasinin engel-
linin motorlu ara¢ aliminda vesayet makaminin izninin gerekliligi baglaminda ayri-
ca degerlendirilmesi gerekmektedir. “Olagan yénetim ve isletme ihtiyaglar: disinda
kalma” her somut olaya ve bireysel duruma gore vesayet makami tarafindan tespit
edilmelidir?. Olagan yonetim ve isletme ihtiyaci soyut bir temelde degil, vesayet
altindaki kisinin somut olaydaki gelir ve varlik durumuna gore belirlenmelidir™.
Nitekim gelir seviyesi yiiksek kimse i¢in yapilan alim satim islemi olagan bir iglem
olarak kabul edilebilecekken bir baskasi i¢in olagan yonetim ve igletme ihtiyaci
disinda kalabilir*. Bu bakimdan engellinin motorlu ara¢ alimi her zaman olagan
yonetim ve isletme ihtiyaci disinda kalan bir islem olarak degerlendirilemez.

Engellinin malvarligindan herhangi bir eksilme olmadan engeli adina ve
hesabina motorlu ara¢ alim isleminin olagan yonetim ve isletme ihtiyaci kapsa-
minda kaldig1 degerlendirilerek TMK m. 462/2 hiikmiine gore izin alinmasina
gerek olmadigi ileri siiriilebilir. Hatta TMK m.462/2 hiikmiinde belirtilen olagan
yonetim ve isletme ihtiyact disinda kalan isin ne olduguna 1sik tutan TMK m.
262/2 hiikmii™ dikkate alindiginda malvarligin yiikiimliilik altina sokmayan ve
malvarligindan tasarrufta bulunma sonucunu ortaya ¢ikarmayan iglemlerin ola-
gan yonetim ve isletme ihtiyaci disinda degerlendirilmesi gerektigi sdylenebilir.
Engellinin malvarligindan herhangi bir eksilme olmadan engeli adina ve hesabi-
na motorlu ara¢ alim isleminin kendisinin karsiliksiz kazandirma iglemi olmadigi
aciktir. Islemin kendisi bakimindan olmasa da islemin malvarliginda yarattig1 so-
nug¢ bakimindan engellinin malvarliindan eksilme olmamasi engellinin adina ve
hesabina motorlu ara¢ aliminda vesayet makamindan izin alinmasi gerekliligini
ortadan kaldirmaz. Zira islemin malvarliginda yarattig1 sonu¢ bakimindan engel-
linin malvarligimin yiikiimliiliik altina sokulmadigi veya malvarligindan tasarruf-
ta bulunulmadigi somut olaym tasidig1 6zelliklere gore degerlendirilmelidir.

2. \ogel, Basler Kommentar, Art. 416-417, N.25; Feyzullah Taskin, “Vesayet Organlarinin Gérev ve

Sorumluluklari”, (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, 2002): 70.

3 Vogel, Basler Kommentar, Art. 416-417, N.27. Yvo Biderbost, Editérler Andrea Biichler, Christ-
hoph Héafeli, Audrey Leuba, ve Martin Stettler, Erwachsenenschtuz, FamKomm, Art. 416 ZGB.
(Bern: Stampfli Verlag, 2013), Art. 416, N. 31; Taskin, “Vesayet Organlan”, 70.

™ Biderbost, Erwachsenenschtuz, Art. 416, N. 31; Vogel, Basler Kommentar, Art. 416-417, N.27.

5 Bir islemin olagan yénetim 6lglisiiniin asip asmadiginin tayininde TMK m. 262/2 (ZGB Art. 227)
hikmunden yararlaniimasi gerektigi yoninde bkz. VVogel, Basler Kommentar, Art. 416-417, N.25.
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Vesayet hukuku hiikiimleriyle belli zayifliklar tasiyan gercek kisilerin bu hali
nedeniyle karsilasabilecekleri olumsuzluklarin dnlenmesi, denklestirilmesi veya ha-
fifletilmesi amaglanmaktadir. Bir baska deyisle vesayet hiikiimleri vesayet altindaki
kiiciiklerin ve erginlerin kisisel ve akcali menfaatlerinin korunmasi amaciyla yapilan-
dirilmugtir”. Burada akgali menfaatler ile vesayet altindaki kisinin malvarligina iliskin
menfaatleri kastedilmektedir. Bu bakimdan vesayet hiikiimleri ile kisinin ya kisisel hak-
lar1 giivence altina alinmakta ya da malvarligina iliskin menfaatleri korunmaktadir.

TMK m. 462 hiikmiinde sayilan hallere bakildiginda tasinmaz iglemleri, bir
kisim taginir islemleri, 6diing alma ve verme iglemleri, borg altina girme, yerle-
sim yerinin degistirilmesi vb. islemler i¢in vesayet makamindan izin alinmasi
gerekmektedir. Bu islemlerin 6ziine bakildiginda vesayet altindaki kisinin kigilik
haklarin1 veya malvarligini ilgilendiren ve vasinin de yetkisini agan birtakim is-
lemler oldugu goriilmektedir.

TMK m. 462/2 hiikkmiindeki “olagan yonetim ve isletme ihtiyaglar: disinda ka-
lan tagir veya diger hak ve degerler” vesayet altindaki kisinin kisilik haklarina ilis-
kin degildir. S6z konusu taginir veya diger hak ve degerler sadece vesayet altindaki
kiginin malvarligim ilgilendirmektedir. Burada vesayet altindaki kisinin malvarligi-
nin vesayet makami tarafindan korunmasi 6n plandadir. Dolayisiyla TMK m. 462/2
geregince vesayet altindaki engellinin motorlu ara¢ alimma izin verilip verilmeyece-
gi hususu degerlendirilirken vesayet makaminin sadece vesayet altindaki engellinin
malvarligina zarar verici bir iglemin olup olmadigini degerlendirmesi gerekmektedir.
Vesayet makami TMK m. 462/2 gergevesinde karar verirken vergi politikalarmi, dev-
letin menfaatini ve sair hususlart dikkate almamalidir. Nitekim vesayet hiikiimlerinde
TMK m. 462/2 gergevesinde vesayet altindaki engellinin malvarligini korumak digin-
da vesayet makamina herhangi bir sorumluluk veya yetki verilmemistir.

Anayasa Mahkemesi’, ileride mirasgilar arasinda ¢ikabilecek sorunun engelliyi
ilgilendirmediginin agik oldugunu ve engelli lizerine olan motorlu aracin ileride mi-

76

Nejat Aday, “Vesayet Hukukunda Gegici Hukuki Korumalar ve Vesayet Tedbir Serhi Uygulamasi”,
Istanbul Hukuk Mecmuasi 77, S. 2 (2019): 835.

Gengcan, Vesayet Daireleri, 160.

Temel hak ve 6zgurluklerin dogrudan korunmasi islevinin bir parcasi olarak dava ya da taraf
ehliyetine sahip olmasa bile vesayet altindaki kigulklerin, akil hastalarinin veya engellilerin Ana-
yasa Mahkemesi’'ne bireysel bagvuruda bulunma imkanlari bulunmaktadir [Salim Kuguk, Editorler
Huseyin Turan ve Recep Kaplan, Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru Usulii ve Kabul Edi-
lebilirlik Kriterleri, Mahkemenin Kisi Bakimindan Yetkisi (Ankara: Kalkan Matbaacilik, 2015), 57;
Tolga Sirin, Bireysel Basvuru Usul Hukuku Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru El Kitaplari
Serisi-7, (Ankara: Avrupa Konseyi Ankara Program Ofisi, 2018), 23]; Ayrica Birlesmis Milletler
Engelli Haklari Komitesinin engelli haklarina iliskin 1 No.lu Genel Yorumunda ulusal hukuklarda
yer alan “kisithlik” hdkidmlerinin kategorik veya soyut olarak degil, somut olayin kendi sartlari
icerisinde ve engellinin yiksek menfaatleri géz éniinde bulundurularak uygulanmasi gerektigi
belirtilmistir [Sirin, Bireysel Basvuru, 21; Ayrica Birlesmis Milletler Engelli Haklari Komitesinin en-
gelli haklarina iligkin 1 No.lu Genel Yorumuna erisim igin bkz. https://www.esithaklar.org/2017/10/
bm-engelli-haklari-komitesi-genel-y/, Erisim Tarihi: 25.01.2023].
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rasin paylasimina dair sorunlar ¢ikarabilecegi gerekgesinin motorlu ara¢ alimina izin
verilmesiyle bir ilgisinin olmadigini ve muvazaa iddialarindan da engellinin sorumlu
tutulamayacagini ifade etmektedir™. Zira vesayet altindaki engelliyi hi¢ bor¢landir-
madan engelli adina motorlu arag alimina izin verilmesi talebinin vesayet makamlari
tarafindan reddedilmesinde engellinin ne gibi bir menfaatinin oldugunun sorgulan-
masi gerekmektedir. Engellinin malvarliginda eksilme olmadan vasi ya da engellinin
baska bir yakini tarafindan ara¢ bedelinin 6denmesinde motorlu aracin mirasin pay-
lastirilmasinda mirasgilar arasinda sorun ¢ikaracagi gerekcesine dayanilarak vesayet
altindaki engelli adina ve hesabina motorlu ara¢ alim talebi reddedilemez.

Engellinin iizerine kayitli olan motorlu aracin kullanimi nedeniyle ortaya ¢i-
kabilecek zararlardan engellinin arag sahibi sifatiyla sorumlu olmasinin ve zarar-
lar1 ileride karsilamak zorunda olmasinin engellinin motorlu ara¢ alimina engel
olusturdugu sdylenemez. Zira Karayollar1 Trafik Yonetmeligi’nin® m. 74 hiik-
miinde engelliler ile kiigiiklerin sahibi olduklar1 aracin tescilinin engelli {izerine
yapilabilmesi i¢in kanuni temsilciler tarafindan ileride ortaya ¢ikabilecek hukuki
ve cezai sorumluluklart kabul ettiklerine dair noterde diizenlenmis ve tasdik edil-
mis taahhiitnamenin tescil aninda ibraz edilmesi gerektigi belirtilmektedir®. Bu
bakimdan adina ve hesabina motorlu ara¢ alinmasi nedeniyle engellinin hukuki
ve cezai sorumlulugunun oldugu séylenemez.

Engelli adina ve hesabina alinan motorlu aracin ulasim amaci disinda ilave
donanimlarm ve estetik 6zelliklerin 6n plana ¢iktig1 ilk iktisaba konu (sifir km)
bir motorlu ara¢ olmasinin sosyal devlet anlayisiyla ¢eliski olusturdugu diisiincesi
kabul edilemez. Nitekim Anayasa Mahkemesi engellinin adina ve hesabina mo-
torlu arag aliminda vergi istisnasinin ilk iktisap i¢in 6ngdriildiigiinii ve engellinin
konforlu ve giivenli bir standart yakalamasinin amaglandigini ifade etmektedir®.

B. VESAYET MAKAMININ iziN VERMESININ USULU

Vesayet altindaki kisinin kural olarak fiil ehliyeti bulunmamaktadir®®. Bu ne-
denle vesayet altindaki kiginin kendi adina ve hesabina motorlu ara¢ alim isle-
mini yapmast séz konusu olamaz. Tam ehliyetsizlerin kural olarak higbir hukuki
islemi yapmalar1 s6z konusu olmayip, onlar adina islemin vasi veya veli (yasal
temsilci) tarafindan yapilmasi gerekmektedir®. Siirli ehliyetsizlerin hukuki is-
lem ehliyeti ise TMK m. 16/1 hiikmiinde diizenlenmistir. TMK m. 16/1 hiikkmiine

7 AYM Karari, Basvuru No. 2015/17844, 07.03.2019, §55, 56.

8 R.G. No: 23053 (Miikerrer), T. 18.07.1997.

8 AYM Bagvuru No: 2015/17844, 07.03.2019, §21, 54; Karayollari Trafik Yénetmeligi m. 74.
8  AYM Bagvuru No: 2015/17844, 07.03.2019, §57, 58.

8 Zzafer Zeytin ve Omer Ergiin, Tiirk Medeni Hukuku, (Ankara: Seckin Yayincilik, 2022), 85; ayrica
bkz. Hatemi ve Kalkan Oguztirk, Aile Hukuku, 198 vd.

Dural ve Ogiiz, Kisiler Hukuku, 78; Oguzman, Selici ve Oktay-Ozdemir, Kisiler Hukuku, 82; Aki-
pek, Akinturk ve Ates, Kisiler Hukuku, 305.
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gore ayirt etme giicline sahip kiicliklerin veya kisitlilarin yasal temsilcilerinin
rizas1 olmaksizin kendi iglemleri ile borg altina girmeleri miimkiin degildir.

TMK m. 462/2 kapsaminda vesayet makaminca izin verilebilmesi i¢in ve-
sayet makaminin izniyle birlikte vasinin de izni gerekmektedir®. Kural olarak
vasinin vesayet makamina izin bagvurusunda bulunmasi gerekmekteyken vasinin
rizasini bildirmesine ragmen vesayet altina alinan kiginin de vesayet makamina
bagvurmasi miimkiindiir®. Vesayet makamina izin talebinin ne sekilde iletilecegi
hususunda mevzuatta bir agiklik olmasa da islem giivenligi agisindan talebin ya-
zil1 sekilde olmasinda fayda bulunmaktadir®.

Vesayet makaminin vesayet altindaki engellinin engellilik derecesini ve ver-
gi istisnasinin niteligini arastirmanin zorunlu oldugu ifade edilmelidir. Ozellikle
vesayet makami vesayet altindaki engellinin motorlu ara¢ almasinda engellinin
menfaati olup olmadig1 hususunda tereddiit tasiyorsa, engellilik derecesinin ve
vergi istisnasinin niteliginin arastirilmasi verilecek karara 1s1k tutacaktir. Zira en-
gellinin veya yakinlarmin vergi istisnasina tabi hangi aragtan yararlanacaklar
vergi istisnasinin niteligine veya engellilik derecesine gore belirlenmektedir.

Vesayet altindaki engelli adina ve hesabina motorlu ara¢ alimina izin verilip
verilemeyecegi degerlendirilirken bu yargilamanin durusmali yapilip yapilmaya-
cag1 soru isareti olusturabilir. Vesayet makaminin bu izne istinaden durusma mi
yapacag1 yoksa dosya tlizerinden mi karar vermesi gerektigi hususunda mevzuat-
ta acik bir diizenleme yoktur®. Somut olayda vesayet makamiin karar vermesi
bakimindan vesayet altindaki engellinin, vasinin veya tanigin/taniklarin herhangi
birinin ya da birkaginin dinlenmesi gerekiyorsa durugsma yapmak gerekmektedir.
Ancak motorlu ara¢ alimina izin karar1 bakimindan kesif vs. incelemeye gerek
olmadigindan, ¢ekismesiz yargi isi de oldugu dikkate alinarak (HMK m. 382/2-
19), diger usul islemleri bakimindan durusma yapilmasi zorunlu degildir®. Somut
olay gerektiriyorsa dosya iizerinden de karar verilmesi miimkiindiir.

TMK m. 461/2 hitkkmiinde vesayet makaminin kararlaria kars1 kararin teblig

glinlinden baglamak {izere on giin i¢inde denetim makami olan asliye hukuk mahke-
mesine itiraz edilebilecegi diizenlenmistir. Ayrica TMK m. 488/1 hiikmiinde ilgilile-

8  Gengcan, Vesayet Daireleri, 1482, 1496.

Taskin, “Vesayet Organlari”, 75.

Taskin, “Vesayet Organlari”, 75.

Taskin, “Vesayet Organlari”, 75.

Cekismesiz yargi islerinin bir kisminda durusma yapilmaksizin karar verilebilir [Hakan Pekcani-
tez, OJuz Atalay ve Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi (istanbul: On iki Levha
Yayincilik, 2021), 294]; Ancak Yargitay hukuki dinlenilme hakkinin ihlal edilmemesi gerektigi ge-
rekgesiyle gekismesiz yargi islerinde de kural olarak durugma yapilmasi gerektigini belirtmektedir
[Baki Kuru ve Burak Aydin, Medeni Usul Hukuku El Kitabi Cilt Il (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2021),
1849]; Y2.HD, 12.01.2017, E. 2016/25262, K. 2017/297; Y8.HD, 07.05.2018, E. 2018/9278, K.
2018/12219 (Uyap Yuksek Yargi Karari Arama, Erisim Tarihi: 31.01.2023), Kuru ve Aydin, Medeni
Usul Cilt 11, 1849.
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rin vesayet makaminin aldig1 kararlara karsi teblig giintinden baslamak iizere on giin
icinde denetim makamina itiraz edilebilecegi, denetim makaminin gerekirse durugsma
da yapabilecegi, denetim makaminin kararlarinin kesin oldugu ifade edilmistir.

TMK m. 462/2 hiikmii geregince vesayet altindaki engellinin motorlu arag ali-
mina izin verilmesine dair kararlar sulh hukuk mahkemesinin vesayetin idaresiyle
ilgili olarak vesayet makamu sifatiyla verdigi kararlardir. Bu bakimdan TMK m.
462/2 geregince vesayet makaminin engelli adina ve hesabina motorlu arag ali-
mina izin verilmesine veya verilmemesine iliskin kararlarina karsi itiraz edilmesi
miimkiindiir. Bagka bir deyisle vesayet makaminin vesayetin idaresiyle ilgili olarak
almis oldugu kararlara karsi istinaf veya temyiz yoluna bagvurmak miimkiin de-
gildir®. Uygulamada da vesayet makaminin kararlarina kars: itiraz tizerine verilen
kararlarin kesin oldugu hususunda bir tereddiit bulunmamaktadir®.

Her ne kadar uygulamada engelli adina ve hesabina motorlu ara¢ alimina izin
konusunda yeknesak kararlar verilmese de bu durum TMK m. 462/2 hiikmiine gore
verilen kararlarin kanun yolunun agik olmasi i¢in tek basina yeterli olmamaktadir.
Verilen kararlarin kanun yoluna acik olmast i¢in ayrica yasal diizenleme gerektigin-
den bu kararlarin kanun yoluna agik olmamasi hukuk politikasi tercihidir.

C. ENGELLININ FiiL EHLIYETi YONUNDEN VESAYET MAKAMININ izNi
1. Tam Ehliyetsiz Engellilerde

Tam ehliyetsizlerde engelli adina ve hesabina motorlu ara¢ alimina izin ve-
rilmesinde engelli kiigiiklerin®? ve engelli erginlerin birbirine benzeyen ve birbi-
rinden ayrilan yonleri degerlendirilmelidir. ilk olarak TMK m. 404 kapsamindaki
tam ehliyetsiz engellinin motorlu ara¢ alimina vesayet makaminin izin vermesi
hususu degerlendirilirken bu kapsamda olan kisilerin tasimasi gereken sartlarin
iizerinde durulmalidir.

Kii¢iigiin velayet altinda olmas1 gerekirken ¢esitli nedenlerle velayet altinda
olmadig1 durumlar s6z konusu olabilir. Bunlar anne ve babasiin koruyamamasi,
velayet hakki verilenin koruyamamasi ve evlilik disinda dogan kii¢ligiin annesi-
nin koruyamamasi nedenleriyle ortaya ¢ikabilecektir®, Kiigliglin ayirt etme giicii-

% Gengcan, Vesayet Daireleri, 1498.

® Y18.HD, 25.11.2015, E. 2015/3779, K. 2015/17162; Y8.HD, 09.03.2017, E. 2017/1051, K.
2017/3221; Y8.HD, 17.05.2018, E. 2018/9832, K. 2018/12875 (Uyap Yuksek Yargi Karari Arama,
Erigim Tarihi: 25.01.2023).

Anne ve/veya babasi sag olan ergin kisiler velayet altinda birakilmaktadir (Ahmet Cahit lyilikli ve
Oguz Ersoz, “Ergin Kisitliya Ana veya Babanin Veli Atanmasinin Hukuki Sonuclan”, Uyusmazlik
Mahkemesi Dergisi, S. 11 (2018), 171). Ayni zamanda anne ve/veya babasi sag kiigukler kural
olarak vesayet hiikimlerine tabi degildirler (Gengcan, Vesayet Daireleri, 1481-1482); Dolayisiyla
vesayet huklimlerine tabi olmamalari nedeniyle velayet altindaki erginleri ve kulgukleri motorlu
arag aliminda vesayet makaminin izninden ayri tutmak gerekmektedir.

% Gengcan, Vesayet Daireleri, 204-229; Akintiirk ve Ates, Aile Hukuku, 479 vd.; Oztan, Aile Hukuku,
1272 vd.
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ne sahip olmamasi ise, somut olayda motorlu arag alimi agisindan degerlendiril-
melidir. Kisinin makul bir sekilde hareket edebilmesine, isledigi fiilin anlamlarimni
ve sonuglarint kavrayabilmesi yetenegine ayirt etme giicli denilmektedir*. Ayirt
etme giicli takdire agik ve nispi bir kavramdir®. Bu agidan bakildiginda somut
olayda kii¢iigiin motorlu ara¢ alimi hususunda ayirt etme giicii yoksa engelli kii-
¢lik bu hususta tam ehliyetsizdir.

Tam ehliyetsiz kii¢iik vesayet altina alinmasaydi vesayet makaminin izni ge-
rekmeksizin velinin islemleriyle vergi istisnasindan yararlanarak kii¢iik adina ve
hesabina motorlu ara¢ alimi1 miimkiin olacakti. Nitekim velayet altina alinan kisi-
nin iglemleri i¢in velinin vesayet makaminin izin almasi gerekmez®. Dolayisiyla
vesayet makami ayni kosullarda olan velayet altindaki kiigiik ile vesayet altindaki
kiigiigiin vergi istisnasindan farkli sekilde yararlanmasina neden olacak sonuglar
¢ikmasina engel olmalidir. Bu nedenle burada sadece vesayet altindaki kiigiigiin
kendi menfaatleri dikkate alinarak karar verilmelidir.

Kiigiiglin engelliligi akil hastaligindan veya akil zayifligindan kaynaklani-
yorsa bile TMK m. 405 hiikmiiniin uygulanmasi miimkiin degildir. Ciinkii TMK
m. 405 ancak ergin kisiler i¢in uygulanabilmektedir”. Tam ehliyetsizlerde vergi
istisnasindan yararlanarak engelli ergin adina ve hesabina motorlu arag¢ alina-
caksa ve engelli erginin engelliligi akil hastalig1 veya akil zayifligi kaynakli ise
vesayeti gerektiren hal olarak TMK m. 405 dikkate alinmalidir. Bu kapsamda kisi
hakkinda kisithlik karari verilebilmesi i¢in bedeni sakatlik hali yeterli olmadigin-
dan ruhsal bir hastaligin varlig1 aranmaktadir®.

TMK m. 405 geregi kisitlanan ergin engellilerin ana ve/veya babalari sag
olmadig1 takdirde velayet altina alinmalar1 miimkiin olmay1p, vesayet altina alin-
malar gerekmektedir®. Dolayisiyla vesayet altinda olan ergin engelli vesayet hii-
kiimlerine tabi oldugundan onun adina ve hesabina motorlu ara¢ aliminda vesayet
makamindan izin alimmas1 gerekmektedir. Bu bakimdan vesayet altinda olmayan
ergin engelli vergi mevzuati kapsamindaki istisnadan vesayet makamindan izin
almaksizin yararlanabilirken vesayet altindaki ergin engelli ise bu avantajdan
dogrudan yararlanamamaktadir. Dolayistyla 6zellikle ergin engellinin malvar-

% Dural ve Ogiiz, Kisiler Hukuku, 57; Helvaci ve Erlille, Medeni Hukuk, 69; Rona Serozan, Medeni

Hukuk Genel Béliim/Kisiler Hukuku, (istanbul: Vedat Kitapgilik, 2015), 430.

Erdogan, ihsan ve Keskin, Ayse Dilsad, Ttirk Medeni Hukuku Baslangi¢ Hiikiimleri Kisiler Huku-

ku (Ankara: Gazi Kitabevi, 2019), 228; Serozan, Medeni Hukuk, 430; Huseyin Hatemi ve Burcu

Kalkan Oguztiirk, Kisiler Hukuku, (Istanbul: Vedat Kitapcilik, 2014), 19.

Gengcan, Vesayet Daireleri, 1482.

9 Ahmet M. Kiligoglu, Aile Hukuku, (Ankara: Turhan Kitabevi, 2015), 701 vd; ayrica bkz. Dural ve
Ogliz, Kisiler Hukuku, 418; Oztan, Aile Hukuku, 1277 vd; Hatemi ve Kalkan Oguztiirk, Aile Huku-
ku, 199; Akinturk ve Ates, Aile Hukuku, 482 vd.

% Qztan, Aile Hukuku, 1279; ayrica bkz. ayrica bkz. Dural ve Ogiiz, Kisiler Hukuku, 418; Oztan, Aile
Hukuku, 1277 vd; Akintiirk ve Ates, Aile Hukuku ikinci, 482 vd.

lyilikli ve Ersoz, “Veli Atanmanin Sonuglari”, 171; Gengcan, Vesayet Daireleri, 1489.
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ligindan hicbir eksilme olmadig: takdirde ilk iktisaba konu (sifir km) motorlu
ara¢ alimlarinda vesayet altindaki ergin engellinin menfaati dikkate alinmalidir.
Burada ergin engellinin sirf vesayet altinda olmasi nedeniyle vergi istisnasindan
yararlanamamasi ve vesayet altinda olmayan engellilere gore daha dezavantajli
duruma siiriiklenmesine neden olunmamalidir.

2. Simirh Ehliyetsiz Engellilerde

Sinirli ehliyetsiz engelli adina ve hesabina motorlu ara¢ alimina izin verilme-
sinde vesayet altindaki engelli kiiciiklerin ve erginlerin birbirine benzeyen ve birbi-
rinden ayrilan yonleri degerlendirilmelidir. TMK m. 16/1-1. hiikkmiinde ayirt etme
giiciine sahip kiigiiklerin yasal temsilcilerinin rizasi olmadan kendi islemleri ile
borg altina giremeyecekleri ve tasarruf iglemi yapamayacaklari ifade edilmigtir'®.

TMK m. 408 hiikmiiniin kiigiikler bakimindan uygulanmasi miimkiin de-
gildir'", Zira kiiciglin vesayet altina alinmaya yonelik kendi istegi bulunsa bile
TMK m. 408 hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in istekte bulunanin ergin olmasi ge-
rekmektedir. Ozetle TMK m. 404 kapsamindaki siirl ehliyetsiz engelli*®?, akil
zayiflig1 veya akil hastaligi diginda bir engellilige sahip bulunma ile velayet al-
tinda bulunmama sartlarini birlikte tasiyan ergin olmayan kisidir'®®. Bu bakimdan
sinirl ehliyetsiz kiiglige motorlu ara¢ alinmasi gerektiginde TMK m. 462/2 gere-
gince vesayet makamindan izin alinmasi sarttir.

[k olarak kiigiik velayet altinda bulundugunda velinin engelli kiigiik adina
yaptig1 islemler i¢in izin almasma gerek yoktur'. Dolayisiyla velayet altinda bu-
lunan engelli kiiciik i¢in vergi istisnasindan yararlanarak motorlu ara¢ alindigin-
da veli ve engelli kiiglik vergi istisnasinin biitiin imkanlarindan yararlanabilmek-
tedir. Burada velinin veya engelli kii¢iigiin vesayet makaminin engellemesiyle
kargilagsmasi s6z konusu degildir.

Velayet altinda bulunan kii¢iige herhangi bir merciden izin almadan motorlu
ara¢ alimi i¢in veli islem yapabiliyorken, velayet alinda bulunmadig1 i¢in vesayet
altina alian kii¢iik adina vasinin neden TMK m. 462/2 geregi vesayet makamin-
dan izin almasi gerektiginin tizerinde durulmalidir. Ciinkii kural olarak velinin,

0 pyral ve Ogiiz, Kisiler Hukuku, 85; Akipek, Akintiirk ve Ates, Kisiler Hukuku, 320; Oguzman, Seligi
ve Oktay-Ozdemir, Kisiler Hukuku, 88.

" Hatemi ve Kalkan Ogduztiirk, Aile Hukuku, 200; Oztan, Aile Hukuku, 1288 vd; Dural, Ogiiz ve

GUmus, Aile Hukuku, 421.

Bu bdlimde sinirli ehliyetsizler incelendigi icin her ne kadar TMK m. 404 hikminun uygulanabil-

mesi igin kugukte ayirt etmek giicunln olup olmadigina bakilmasa da, sinirli ehliyetsiz kuglkten

s6z edilebilmesi igin kigtgun motorlu ara¢ alimi bakimindan ayirt etme guctine sahip olmasi

gerekmektedir.

Selahattin Sulhi Tekinay, Medeni Hukukun Genel Esaslari ve Gergek Kisiler Hukuku, (istanbul:

Filiz Kitabevi, 1992), 225; Kiligoglu, Aile Hukuku, 701.

104 Gztan, Aile Hukuku, 1164; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, 366; Akintiirk ve Ates, Aile Huku-
ku, 417.
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eger aralarinda menfaat gatismasi yoksa'®, kii¢iigii hayata hazirlayacagi'® kabul
edilmektedir. Ancak vasinin kii¢ligiin anne veya babasi olmamasi dolayisiyla bir-
takim islemler bakimindan vesayet makamindan ve/veya denetim makamindan
izin alinmas1 gerekmektedir. Bu nedenle vesayet altinda bulunan kii¢iiglin adina
ve hesabina motorlu ara¢ aliminda kii¢iigiin menfaatlerini dikkate alarak motorlu
ara¢ alimina izin verilip verilmeyeceginin degerlendirilmesi gerekmektedir.

Vesayet altindaki kii¢iigiin adina ve hesabina motorlu arag alimina izin verme
hususunu degerlendirirken kiigligiin malvarliginin aktifinin azaltilmasi veya pasifi-
nin artirilmast suretiyle yapilan motorlu arag alim iglemini kii¢iigiin malvarligindan
higbir eksilme olmadan yapilandan ayirmak gerekmektedir. Gergekten ilkinde ve-
sayet altindaki kii¢iigiin malvarliginda bir eksilme s6z konusu olmaktadir. Bu ba-
kimdan vesayet makamui tarafindan kiigtigiin malvarligindaki eksilme karsiliginda
vesayet altindaki kiiclige (engelliye) motorlu ara¢ alinmasinda kii¢ligiin menfaati-
nin olup olmadigi menfaatler dengesi gozetilerek degerlendirilmelidir.

Kural olarak vesayet makamu bilirkisi raporlariyla bagh olmadig1 gibi vasinin
veya vesayet altindaki kiigiiglin (engellinin) beyanlari ile de baglh degildir'™. An-
cak hakim hem bilirkisi raporundaki bilimsel veya objektif verilerin aksine karar
verirken hem de vasinin veya vesayet altindaki kii¢liglin beyanina ragmen kiiglige
(engelliye) motorlu arag alimima izin vermedigi durumlarda gerekgelerini agikca
ortaya koymalidir. Nitekim vesayet makami engellinin adina ve hesabina motorlu
arag¢ alimina izin verme hususunu degerlendirirken, ayirt etme giiciine sahip olma-
yan kiigiikten farkli olarak, siirli ehliyetsiz kii¢tigiin (engellinin) irade beyanini/
diisiincesini dikkate almas1 gerekebilir'®. Bilhassa kiictigiin engelliliginin akil has-
taligindan veya akil zayifligindan kaynaklanmadig1 ve vesayet altindaki kiigigiin
yasinin resit olmaya yakin oldugu durumlarda kii¢iigiin iradesi dnem kazanacaktir.

Vesayet makamimin vesayet altindaki engellinin gelir seviyesinin yiiksek oldu-
gunu goz oniinde bulundurarak engellinin vergi istisnasidan yararlanmamasi gerek-
tigi gerekgesi ile hareket etmesi miimkiin olmamalidir. Zira vergi istisnasina iliskin
mevzuatta engellinin malvarliginin miktarma iliskin bir sart bulunmamaktadir. Bu
bakimdan kanun koyucunun maddi durumu yerinde olmayanlara vergi istisnasi tani-

95 Kiiciik ile ana veya baba arasinda ya da ana veya babanin menfaati icin kiigiik ile tiglincii kisi ara-

sindaki hukuki islemle ku¢tgun borg altina girebilmesi bir kayyim katilmasini ve hakimin onayini
gerektirir (TMK m. 345).

Ozden Ozer Tagkin, “Velayet Hakkinin Kullaniimasi, Velayetin Degistirilmesi”, Anadolu Universi-
tesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi 6, S. 1 (2020): 239.

Vesayet igleri resen takip edilen ve kendiliginden aragtirma ilkesinin gecgerli oldugu gekismesiz
yargi islerindendir (Kuru ve Aydin, Medeni Usul Cilt I, 1850-1853); Cekismesiz yargi islerinde
gecerli bu ilkeler vesayet makaminin motorlu ara¢ alimina izin kararinda vasinin veya vesayet
altindaki kisinin beyanlariyla bagli olmamasini giiglendirmektedir.

Vesayet altina alinan kisi islemin firsat ve risklerini degerlendirebiliyorsa isleme riza gdsterebilir
(Vogel, Basler Kommentar, Art. 416-417, N. 7). Bu bakimdan vesayet altindaki kiicigin yasi,
firsatlar ve riskleri anlama dlzeyi dikkate alinarak somut olayda beyani dikkate alinabilir.
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ma ve diger vesayet altindaki engellilere bdyle bir imkan tanimama iradesi bulundu-
guna dair degerlendirme yapilamaz. Vesayet makaminin vesayet altindaki engellinin
gelir seviyesinin yiiksek olmasi nedeniyle arag alimina izin talebini reddetmesi hu-
kuka aykir1 bir sekilde kendini kanun koyucu yerine koymasi anlamina gelmektedir.

Sinirh ehliyetsizlerde vergi istisnasindan yararlanilarak engelli ergin adina
ve hesabina motorlu ara¢ alinacaksa ve engelli erginin engelliligi akil hastalig
veya akil zayiflig1 kaynakli degilse vesayeti gerektiren hal olarak TMK m. 408
dikkate alinmalidi. TMK m. 408 hilkmiinde yaslilik engellilik, deneyimsizlik
veya agir hastalik gibi nedenlerle kendi islerini gerektigi sekilde yonetemeyen-
lerinin bu durumu ispatladiklar: takdirde kendi istekleri ile kisitlanabilecekleri
hiikiim altina alinmistir'®,

Sinirlt ehliyetsiz kiigiiklerden farkli olarak kendi istegi iizerine kisitlanan
engellilerde her haliikarda sinirli ehliyetsiz erginin goriisiiniin alinmasi 6nem
arz etmektedir. Nitekim TMK m. 450 hiikkmiinde vesayet altindaki kisinin kendi
goriiglerini olusturma ve agiklama yetenegine sahip olmasi durumunda Snemli
islerde vasinin karar vermeden Once vesayet altindaki kiginin de goriisiinii almasi
gerektigi ifade edilmistir. Zaten TMK m. 462/2 geregince motorlu ara¢ alimina
vesayet makaminin izin vermesi i¢in motorlu ara¢ aliminin engelli bakimindan
olagan yonetim ve igletme ihtiyaci disinda kalan bir motorlu ara¢ alim iglemi
olmas1 gerekmektedir™. Bu bakimdan engelli adina ve hesabina motorlu arag
aliminda gerek vasi engelliyi temsilen islem yaparken gerekse vesayet makami
izin hususunu degerlendirirken TMK m. 408 hiilkmiine gére vesayet altindaki en-
gellinin goriislerini ve agiklamalarmi dikkate almalidir™.

Engellinin ve motorlu aracin kullanma hakki olan engelli yakinlarimin maddi
durumu iyi olmadig takdirde tiglincii kisilerin maddi destegi ile vesayet altinda-
ki engelli adina ve hesabina motorlu ara¢ alinmasi saglanabilmektedir. Bu du-
rumda engellinin motorlu arag alimina destek olan {igiincii kisilerin engelli vefat
ettiginde motorlu aracin bedelini geri almak kaygisimi tasidiklar1 anlagilmakta-
dir. Burada genellikle sinirli ehliyetsiz engellinin motorlu aract maddi anlamda
destek olan bu {iglincii kisilere vasiyet etmesi talebinde bulunulmaktadir. Sinirlt
ehliyetsiz olan ve 15 yasindan biiyiik olan kisilerin vasiyetname diizenlemelerin-
de vasiyetname diizenlemenin sahsa siki sikiya bagli bir hak olmasi nedeniyle
vasinin rizas1 aranmamaktadir'. Ayrica vasiyetname diizenlenmesi TMK m. 462
ve m. 463 hiikiimlerinde diizenlenmemistir. Yine TMK m. 502 hiikmiinde ayirt

9 Hatemi ve Kalkan Oguztiirk, Aile Hukuku, 200; ayrica bkz. Oztan, Aile Hukuku, 1288; Dural, Ogliz
ve GUmus, Aile Hukuku, 421 vd.

Gengcan, Vesayet Daireleri, 1502.

Vesayet altina alinan kisi islemin firsat ve risklerini degerlendirebiliyorsa isleme riza gdsterebilir
(Vogel, Basler Kommentar, Art. 416-417, N. 7).

Bilge Oztan ve Firat Oztan, “Oliime Bagli Tasarruflara iliskin Medeni Kanun’daki ve Noterlik Kanu-
nu’'ndaki Sekil Sartlar”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 65, S. 4 (2016): 3589-3590.
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etme gliciine sahip ve on bes yagini1 doldurmus kisilerin vasiyetname diizenlemek
icin fiil ehliyetine sahip olduklar1 ifade edilmistir. Dolayistyla TMK m. 408 hiik-
miine gore kisitlanan engellilerin bizzat vasiyetname diizenlemelerine bir engel
bulunmamaktadir. Motorlu aracin engellinin 6liimiiyle ii¢lincii kisiye gececegine
yonelik engellinin 6liime bagl tasarrufu karsiliginda engellinin adina ve hesabi-
na motorlu ara¢ alinmasina vesayet makaminin izin vermesine gerek bulunma-
maktadir. Ayrica anlatilan iglemlerin sonucu olarak engellinin malvarliginda bir
eksilme olmamaktadir.

SONUG

OTV Kanunu m. 7/2 hiikmii belli sartlar altinda bes yilda bir defaya mahsus
olmak tizere engellilere vergi istisnasindan yararlanarak motorlu ara¢ sahibi olma
hakki tanimaktadir. Vesayet altinda olmayan engelli vesayet hiikiimlerine tabi ol-
madig1 i¢in vesayet makaminin izni gerekmeksizin OTV Kanunu m.7/2 hiikmiin-
deki sartlar1 tagiyorsa vergi istisnasindan yararlanabilmektedir. Ancak vesayet al-
tindaki engelliler bakimindan TMK m. 462/2 geregince engelli adina ve hesabina
motorlu ara¢ alimina vesayet makami tarafindan izin verilmesi gerekmektedir.

Vesayet altindaki engelli adina ve hesabina motorlu ara¢ alimina izin verilip
verilmeyecegi degerlendirilmeden dnce s6z konusu motorlu ara¢ alim isleminin
TMK m. 462/2 kapsaminda olup olmadig1 arastirilmalidir. Zira gelir seviyesi
yiiksek bir engelli icin motorlu aracin ilk iktisab1 olagan yonetim ve isletme ihti-
yact kapsaminda degerlendirilebileceginden TMK m. 462/2 kapsaminda vesayet
makamindan izin alinmasina gerek olmayabilir. Ancak engellinin malvarligina
oranla motorlu arag¢ alimi olagan yonetim ve isletme ihtiyact kapsaminda degilse
vesayet makami engellinin motorlu ara¢ alimmi TMK m. 462/2 geregince somut
olayin tagidig1 6zelliklere gore degerlendirmelidir.

Engellinin malvarligindan eksilme olmadan engellinin vasisinin veya bir
baska yakininin kazandirmasi ile engelli adina ve hesabina motorlu ara¢ alinma-
st isleminin karsiliksiz kazandirma islemi olmadig1 dikkate alinmalidir. Nitekim
motorlu ara¢ alim iglemi bir karsiliksiz kazandirma islemi olsaydi vesayet ma-
kamindan izin alinmasi1 gerekmeyecekti. Her ne kadar engellinin vasisinin veya
bir bagka yakininin kazandirmasinda en nihayetinde engellinin malvarliinda bir
eksilme olmasa da engelli ile ilk iktisaba konu (sifir km) motorlu arac1 satan kisi
arasindaki islem bir borglandirict islemdir. Burada engellinin vasisi veya diger
yakinlari tarafindan motorlu ara¢ bedeli dncelikle engellinin malvarligina kazan-
dirilmakta ve sonra bu malvarlig1 kazandirmasindan elde edilen bedel ile engelli
adina ve hesabina motorlu ara¢ alim islemi gerceklestirilmektedir. islemin ken-
disi bakimindan olmasa da islemin malvarliginda yarattig1 sonu¢ bakimindan en-
gellinin malvarligindan eksilme olmamasi engellinin adina ve hesabina motorlu
arag aliminda vesayet makamindan izin alinmasi gerekliligini ortadan kaldirmaz.
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Zira iglemin malvarliginda yarattig1 sonu¢ bakimindan engellinin malvarliginin
yikiimliiliik altina sokulmadigi veya malvarligindan tasarrufta bulunulmadigi so-
mut olayin 6zellikleri degerlendirilmeden belirlenemeyecektir.

Engelli adina ve hesabina motorlu arag alimina izin verilmesine iliskin ka-
rarlarda vesayet makami engellinin menfaatini, kisilik haklarin1 ve malvarligini
koruma amaciyla hareket etmelidir. Motorlu arag¢ alimina iliskin karar verilirken
hazinenin vergi kaybina ugramasi vb. gerekgeler vesayet makaminin engellinin
yararini gozetme gorevini perdelememelidir.

Vesayet makaminin dncelikle engellinin motorlu ara¢ aliminin olagan yo6ne-
tim ve isletme ihtiyaci kapsaminda kalip kalmadigimi degerlendirmesi i¢in engel-
linin tiim malvarligini arastirmasi gerekmektedir. Yine engelli adina ve hesabina
alinacak motorlu aracin proforma faturasi istenilmelidir. Zira engelli adina ve
hesabina alinmasina izin verilen motorlu aracin kararda somutlastirilabilmesi igin
motorlu aracin proforma faturasi 6nem tasimaktadir. Buna ek olarak engellinin
hangi vergi istisnasindan yararlandigina dair ilgili evraklarin da istenilmesinde
yarar bulunmaktadir. Nitekim boylece engelli adina ve hesabina alinacak aragtan
hangi kisilerin yararlanabilecegi veya engellinin bizzat yararlanip yararlanama-
yacag arastirilarak izin kararinin gerekgesi olgunlastirilabilir.

OTV Kanunu m. 7/2 hiikmiine ve Ozel Tiiketim Vergisi (II) Sayil Liste Uy-
gulama Genel Tebligine eklenen yeni hiikiimlerle birlikte vergi istisnasindan ya-
rarlanarak alinabilecek motorlu araglara bedel sinirlamasi getirilmistir. Bu bedel
smirlamasi da dikkate alindiginda bedeli belli bir miktarin iizerinde kalan araglar
icin baz1 vesayet makamlarinin hazinenin vergi kaybini engelleme ¢abalar yasal
diizenleme haline gelmistir. Vergi politikasi ile belirlenen bu bedel sinirlamasinin
tizerine bir de vesayet makaminin soyut ve belirsiz yeni sinirlar getirmesi engel-
linin gozetilmesi gereken menfaatini zedeleyecektir.

Tam ehliyetsiz engellinin adina ve hesabina motorlu ara¢ alimida somut
olayin hukuki anlam ve sonucunu anlamamasi nedeniyle iradesinin ve diisiin-
cesinin aragtirilmasina gerek yoktur. Tam ehliyetsizlerden farkli olarak sinirh
chliyetsiz engellilerin goriisiiniin alinmas1 énem tasiyabilir. Ozellikle TMK m.
450 hiikmiinde vesayet altindaki kisinin kendi goriislerini olusturma ve agikla-
ma yetenegine sahip olmas1 durumunda 6nemli islerde vasinin karar vermeden
once vesayet altindaki kisinin de goriisiinii almas1 gerektigi ifade edilmektedir.
TMK m. 408 hiikmiine dayanilarak kisitlanan engelliler zaten kendi istekleri ile
kisitlandigindan bu kisilerin motorlu ara¢ alimma dair irade beyanlarinin vesa-
yet makaminin takdir yetkisini sinirlandirdigi sdylenebilir. Bu ¢ercevede sinirl
ehliyetsiz engelli kendi goriislerini olusturma ve agiklama kabiliyetine sahipse
motorlu ara¢ alimina izin kararlarinda engellinin diigiincelerinin dikkate alinmasi
gerekmektedir.
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