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Oz

Retorik bir yapinin ve etkileyici bir dilin 6n planda oldugu edebi metinlerin gevirisinde dikkat
edilmesi gereken hususlar diger metin tiirlerine gére daha fazladir. Zira s6z konusu olan bir yazarin
belirli dlciitler belirleyerek olusturdugu bir metindir. Bu noktada yazarin hangi edebi tiirii sectigi,
hangi donemde yazdig1, mesajini nasil anlatmak istedigi gibi belirleyici hususlar bulunmaktadir. Ayni
zamanda dil kullanimi, segilen kelimeler ve bicemsel ozellikler de geviri siirecini zorlastiran
noktalardir. Bundan dolay: geviri siirecinin ii¢ asamasi olan analiz, transfer ve sentez siirecinde
yiiriitiilen yontem olgusal ve teknik metin geviri siireclerinden ayrilmaktadir. Edebi bir eserin gevirisi
sadece kelime ve ciimle yapisindan yola ¢ikilarak yapilan bir transferden ibaret olmayip bircok edebi
unsurun bir araya geldigi bir siirectir. Tiim bu sebeplerden dolay1 bir edebi metni farkh bir dil ailesine
mensup olan bagka bir dile hi¢bir kayba ugratmadan aktarmak miimkiin degildir. Ancak esdegerlik
konusuna dikkat edildigi takdirde kaynak metne ¢ok yakin bir metin olusturmak miimkiindiir.
Esdegerlik konusunda ise 6zellikle W. Koller’in belirledigi kriterler iizerinde durmakta fayda vardir.
Bahsi gecen esdegerlik kriterleri anlamsal, sézdizimsel, fonetik/fonolojik, morfolojik, pragmatik,
stilistik, ortografik, iletisimsel ve iglevsel vb. boyuttadir. Bu calismada bir Alman klasigi olan Wilhelm
Busch’un Max und Moritz adl eseri ve Tiirkge cevirisi Max ve Moritz incelenmis ve s6z konusu olan
esdegerlik yonleriyle degerlendirilmistir. Nesrin Catak tarafindan Tiirkceye cevrilmis olan eser, bir
prolog ve epilog ile yedi epizottan olugmaktadir. Calismada her bir baslik sayilan bakig acilariyla
incelenmistir. Bu baglamda kaynak metni belirleyen dilsel ve yapisal 6gelerin hedef dile aktarimi
tartisilmis ve bir ceviri elestirisi yapilmigtir.

Anahtar kelimeler: Edebi Ceviri, Ceviri Elestirisi, Esdegerlik, Wilhelm Busch, Max ve Moritz

Special features to be considered when translating artistic products into
another language: Wilhelm Busch's classic Max and Moritz

Abstract

When translating literary texts, where rhetorical structure and evocative language come into their
own, there are several criteria to consider than other types of text. Because it is a text that was created
by an author according to certain criteria. At this point, there are crucial issues to be considered such
as which literary genre the author chooses, the period in which s/he writes, and how s/he wants to
convey his/her message. At the same time, language usage, choice of words and stylistic features are
the points that complicate the translation process. Therefore, the method performed in the three
stages of the translation process, namely analysis, translation, and synthesis, differs from factual and
technical text translation processes. The translation of a literary work is not only a translation based
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on word and sentence structures, but also a process in which many literary elements come together.
For all these reasons, it is not possible to transfer a literary text into another language of another
language family without loss. However, it is possible to create a text very close to the original text if
the question of equivalence is considered. About equivalence, it makes sense to go into the criteria
defined by W. Koller. The equivalence criteria are semantic, syntactic, phonetic/phonological,
morphological, pragmatic, stylistic, orthographic, communicative, and functional etc. In this study,
the German classic Max and Moritz by Wilhelm Busch and its Turkish translation Max ve Moritz were
examined at their level of equivalence and were analysed. The German work, translated into Turkish
by Nesrin Catak, consists of a prologue and epilogue and seven episodes. In the study, each title was
viewed from all perspectives. In this context, the transfer of the linguistic and structural elements of
the source text into the target language is discussed and a translation criticism is performed.

Keywords: Literary Translation, Translation Criticism, Equivalence, Wilhelm Busch, Max and
Moritz

Giris

Ceviri s6z konusu oldugunda ¢eviri ve ¢eviri iglemi gibi terimlerle kastedilenin ne oldugunu kavramakla
baslamak cevirmen ve okur agisindan gerekli bir ilk adim olarak goriilmektedir. Bu nedenle bu
calismanin girisinde ¢eviri nedir sorusuna yanit aramis bazi arastirmacilarin ortaya koydugu tanimlara
deginmek yerinde olacaktir. Arastirmacilarin {izerinde durdugu noktalar genelde bir iletisim yontemi
olan gevirinin bir siire¢ oldugu, alic1 ve gonderici islemine bagh oldugu ve bu nedenle secenekler
arasindaki secimlerle iliskili oldugu ve tabi ki yorumlama ve algilama siirecinden de gectigidir. Ornegin,
Sager (akt. Snell-Hornby, 1986, s.334) ceviriyi, ikili bir iletisim eylemi olarak tanimlamaktadir. Ona gore
cevirmen, kaynak dil mesajinin alicisidir ve aymi zamanda onun hedef dildeki gondericisidir. Levy
(Wilss, 1981, s.219) de c¢eviri siirecini teolojik bakis acisindan bir iletisim siireci olarak
degerlendirmektedir. Bu siirecin amaci ona gore hedef dil okuruna kaynak metin hakkinda bilgi
aktarmaktir. Cevirmenin yaptig1 is agisindan ise (yani pragmatik agidan) ¢eviri daima bir karar siirecidir.
Bu asamada sinirli sayida ardisik durum -ya da bir oyunda oldugu gibi sinirh sayida hamle- ¢evirmeni
sinirh sayida alternatif arasindan bir se¢im yapmaya zorlamaktadir. Koller (2001, s. 260) ise geviri
siirecini bir metnin kaynak dilden hedef dile yazili aktarimi olarak tanimlamaktadir. Aktarim {iriinii olan
ceviri ise belirli esdegerlik sartlarina uygun olmalidir. Bunun i¢in Coseriu’nun (akt. Wilss, 1981, s. 33)
da belirttigi gibi aym ifadeyi ve ayni mantig1 bagka bir dilin araclariyla (yani aslinda anlamlariyla)
aktarma isine 6nem verilmelidir. Anlagildig iizere, geviri Sager ve Koller’de oldugu gibi bir siirec olarak
tanimlanabilir. Ayrica Coseriu’da oldugu gibi cevirinin amacim da belirlemek miimkiindiir. Coseriu
bunun 6tesinde ¢evirmenin bakis agisini, yani karar siirecini tanimina dahil etmistir. Verilen tamimlarda
geviri isleminde kaynak dil ve hedef dilin belirli bir iligki i¢erisinde bulunmas: gerekliligi ise ortak bir
unsur olarak kargimiza gitkmaktadir. Tanimlar ayrica yalnizea geviri siireci igin degil ¢eviri iiriinii olan
metin icin de esdegerlik ve degismezlik gibi gereksinimler ortaya koymaktadir. Tanimlarda karsimiza
gikan cesitliligin nedeni ise cevirinin hangi unsurlarimin odak noktada tutuldugudur. Giinlimiz
diinyasinda kiiresellesmeyle birlikte edebi eserlerin ¢evirisinde gozlemlenen hizh artis, geviri islemi ve
sonuclarina iligkin sorunlar ve zorluklarla daha yakindan ilgilenmeyi gerekli hale getirmektedir. Teknik
metin ve olgusal metin gevirilerinde kesinlik ve kaynak metnin icerigi temeli olustururken edebi metin
cevirilerinde yalnizca icerigin aktarimi degil dilsel yapinin yeniden olusturulmasi da oldukc¢a énem
tasidigindan edebi metin cevirisi daha karmagik bir siire¢ olarak degerlendirilmektedir. Edebi ¢eviri
olarak adlandirilan sanatsal-yaratic1 ¢eviri, hedef dilde estetik olarak esdeger olani, bigemsel olarak ise
uygun olan1 bulma ¢abas1 anlamina gelmektedir. Ancak bigemsel uygunluk veya yeterlilik ¢evirmen i¢in
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kaynak dildeki ifadeyi dogrudan hedef dilin bigemsel normlarina uygun hale getirmek anlamina
gelmemelidir. Bunun aksine c¢evirmen hedef kitleyi ve hangi sosyal ¢ercevede ne hakkinda
konusuldugunu dikkate almalidir. Bunlar dikkate alinarak yapilan bir c¢eviride so6zciik diizeyinde bir
ceviri yetersiz kaldigindan ¢evirmen, hedef dilin mevcut uzlasimlarini géz 6niine alarak uyumlagtirma
olanaklarina bagvurmalidir. Elbette ¢evirmenin isi oldukca zordur. Zira ¢evirmen iki farkh dil ve kiiltiire
sahip topluluk arasinda bir aracidir ve kaynak metnin genel etkisinden sapmamak i¢in hedef metinde
hangi dilsel araclar1 dahil edecegini bilmek durumundadir. Bu sebeple normlar sorunu ¢eviride 6zellikle
onem kazanmaktadir (Kohrs, 2007, s.141). Edebiyattaki dil gesitliligini salt dilbilimin aragtirma alani
iginde tanimlamak stirekli bir déniisiim i¢inde olmalar1 ve buna bagl olarak hizla eskimeleri nedeniyle
oldukca zordur. Ozel dillerin bir tiirii olan edebi dil, devirlere bagh olarak cesitli retorik figiirlerle
zenginlestirilen sanatsal ve estetik bigcemiyle 6ne ¢citkmaktadir (Kohrs, 2007, s.142). Ayrica her donemin,
her yazar ya da sairin ve her tiiriin kendine 6zgii segilmis 6zellikleri oldugundan farkli bir dile ¢evrilecek
her bir yazi, donemi, kurgusal zamanini, yazar ve tiirii gozetilerek ele alinmalidir. Paschke’ye (2000,
s.9) gore edebi ceviri, sahip oldugu bu bicemsel yap1 6zellikleri nedeniyle teknik ve olgusal metin
gevirisinden ayrilmaktadir. Bununla ilintili olan sorunlarin ¢6ziimii ise hermenoétik bakis agisina gore
vakaya 6zgii ve sistematize edilemeyen yaratici bir canlandirma eylemidir. Ceviribilim ve yapisalcilik
penceresinden ise daha bilimsel ve analiz edilebilir gériinmektedir. Hermenoétik ve ceviri ¢alismalar
genellikle bagdasmaz ¢ilinkii hermenétigin modern diinyayla ¢ok az ilgisi olan yonlendirilmis bir bilgi
alam ve daha cok tarihsel bir konu olduguna inanilmaktadir. Genel kaniya gore hermenotik, ¢eviri islemi
salt insani bir eylem olarak kabul edildiginde ceviriyle iligkili hale gelmektedir. Ornegin cevirmen,
yalmizca anladiklarini anladigi bicimde cevirebileceginden hermenoétik devreye girer. Bunun Gtesinde
oznellik devreye girdiginden artik hermenétik burada merkeze oturmaktadir (Aktas & Kocak, 2012, s.
19). Bircok arastirmaci yalnizea teknik metinler icin salt bilimsel ve salt esdegerlik ile degismezlik
olgularinin anlamh ve ilkesel olarak uygulanabilecegi bir ceviri isleminin miimkiin olabilecegi
goriisiindedir (Kloepfer, 1966, s.9 v.i.). Bu tiirden bir sav, dil sistemlerini temel aldigindan edebi
¢evirinin kendine 6zgii 6zellikleri ve onunla iligkili sorunlar1 ¢6zmek konusunda yetersiz kalmaktadar.
Elbette ceviri isleminde kaynak dilin hedef dile aktarimi siirecinde dillerin simirhliklarindan
kaynaklanan kayiplarin yaganmasi kabul edilebilirdir ki bu bir ¢eviri sorunu olarak ele alinmaktadir. Bu
kayiplarin farkinda olunmas: ve geviri islemi sirasinda yol gosterici olmalar: beklenir. Cevirmen hedef
dilin simirhhiklar icerisindeki ihtimallerin farkinda olarak bu sorunlari gidermeye calismalidir. Ozellikle
yazinsal metinlerin cevirisinde mesele yalmizca anlam aktarmasi olamayacagindan cevirmenin
‘yetenekleri’ ¢eviri isleminde degerli olmaktadir. Bunun da 6tesinde 6rnegin roman tiiriiniin cevirisinde
gozetilecek oncelikler ile siir tiiriiniin ¢evirisinden gozetilecek oncelikler farklihk gostermektedir. Siir
tiirtiniin kendine 6zgii kimi zaman kuralli ve degismez 6zellikleri bulunmaktadir ve bunlar1 hedef dilde
esdeger bir sekilde aktarmak oldukg¢a zordur ¢linkii her dilin s6ézdizimi ve sesletimi farklihiklar
gostermektedir.

Sanatsal Uriinlerin Cevirisinde Gozetilecek Hususlar

Ceviri iglemi sadece bir iiriinii hedef dile aktarmak degil aksine o iiriinii bir kiiltliriin dilsel veya
pragmatik tiim 6gelerini kullanarak yeniden olusturmaktir. Bunun i¢in s6zlii veya yazili tiim tirtinler
oncelikle bir analiz siirecinden ge¢mektedir. Bu noktada metin ¢éziimlenmeli, dilsel ve diger kiiltiirel
ogeler belirlenmelidir. Ikinci asama olan transfer siirecinde ise yardime1 elemanlar kullanilarak metin
hedef dilde tekrar olusturulmalidir. Bu esnada elbette belirli normlara dikkat edilmelidir. Ceviri
siirecinin son asamas1 olan sentez asamasinda ise metin tekrar gozden gecirilmeli, esdegerligi
tartisilmali ve hedef kiiltiirdeki algilanmasi izerinde durulmahdir (Wilss, 1977, s.16; Koller, 2001, s.89-
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99). Nord'un (2002, s.19) da destekledigi iizere geviri siireci bir hazirlik agamasi, uygulama asamasi ve
degerlendirme asamasi olmak {izere ti¢ asamada gerceklesmektedir.

Bu c¢aligmanin 6ziinii olusturan edebi metinlerde de bu asamalar takip etmek gerekmektedir. Bu
noktada ¢evirmenin 6ncelikle dikkat etmesi gereken husus metnin tamamen gonderici odakli olmasidir.
Bir yazara ait olan etkileyici metinler (Alm. expressiver Texttyp) altinda degerlendirilen farklh edebi
tiirler, estetik kaygilar giiden ve sekle vurgu yapan metinlerdir ve bu sebeple diger metin tiirlerinden
ayr tutularak hedef dile/kiiltiire aktarilmalidir (Stolze, 2008, s.113). Zira bu noktada dikkat edilmesi
gereken en 6nemli nokta edebi esere yonelik esdegerligin belirlenmesidir. Perk ve Zengin’in (2017) de
tizerinde calistigi bu noktalar bizi W. Koller’'in esdegerlik kriterlerine yoneltmektedir. Koller (2001),
eserinde esdegerlik kavramina iligkin bir ayrima basvurarak anlamsal, sézdizimsel, fonetik/fonolojik,
morfolojik, pragmatik, bicemsel, ortografik, iletisimsel ve islevsel esdegerlik tiirlerini belirlemekte ve
metinlerin gevirisinde bunlarin odaga alinmasi gerektigini savunmaktadir.

Bu ¢alismada yer alan Max ve Moritz prolog ve epilog da iceren bir epizotlar dizisidir. Dram niteligi de
tastyan resimli hikdyenin dili ise kafiyeli ve kurallidir. Bu sebeple metnin incelemesinde hem siirsel
ozellikler hem de metin konugmalar icerdiginden dram tiiriine 6zgii 6zellikler dikkate alinmalidir. Bu
sebeple tiiriin 6zelligini koruyup korumadigi ve bigiminin hedef dile nasil aktarildig: 6nem tagsimaktadir.
Ceviri bitiminde metnin bi¢iminin ayni kalmasi onun metin tiiriine bagh esdegerligini korudugunu
gostermektedir. Bu esdegerlige ulasabilmek igin elbette sozdizimine ve retorik figiirlere (6rn. bas
yinelemesi, retorik soru vs.) dikkat etmek gerekmektedir. Siirsel bir izlenimi yakalamak iginse 6zellikle
fonetik/fonolojik, ortografik ve morfolojik esdegerlik iizerinde durmak gereklidir. Bu metinde
hedeflenen bir diger esdegerlik konusu ise anlamsal boyuttadir. Bu noktada hem kelimelerin anlamsal
olarak esdegerligi hem de metnin anlamsal boyutu dikkate alinmalidir. Metnin dénemi ve yazarinin
iletmek istedigi mesajlarin hedef kitleye ulagmasi yine bu noktada degerlendirilmektedir.

Elbette metnin birebir kargiligini veren bir ¢eviri yapmak bu kadar faktoriin 6nem tasidig bir siiregte
oldukga zordur. Zira ayni anda tiim esdegerlikleri bir araya getirmek kaynak ve hedef dilin farkh dil
ailelerinden geldigi de diistiniiliirse pek miimkiin degildir. Her ne kadar cevirmenlerin hedefi okura
olabildigince yakin bir metin sunmak olsa da ortaya ¢ikan iiriiniin niteligi her zaman tartismaya acgiktir.
Bu noktada J. Levy’nin okurda metnin orijinalini okuma illiizyonunu yaratan metodundan bahsetmek
gerekir. ilizyonist metod olarak adlandirilan yontemde hedeflenen, okur kitlesine hicbir aciklama
yapmadan metnin bir adaptasyon degil orijinal oldugunu hissettirmektir (Koller, 2001, s.295). Ancak
tim egdegerlikleri dikkate alarak bu hissiyati vermek cevirmen i¢in kiiltiirel faktorler sebebiyle
zorlayicidir. Neticede s6z konusu olan etkileyici metinlerin esdegerlik olciitii, sanatsal tasarimlarin
arasindaki benzesmedir.

Wilhelm Busch’un Klasigi Max ve Moritz

14 Nisan 1832 yilinda Wiedensahl’da diinyaya gelen Wilhelm Busch, Almanya'daki en etkili mizahi sair
ve cizerlerden biriydi. ilk resimli hikdyeleri 1859’dan itibaren tek sayfali eserler biciminde
yayimlanmigtir. Basih kitap bigiminde ise ancak 1864’te Bilderpossen baghgi altinda yayimlanmiglardar.
1870'lerden beri Almanya'da tinlenmeye baglayan Busch, halka hitap eden resimli hikayeleri sayesinde
6ldiigii sirada bir "Alman mizah klasigi" olarak goriiliiyordu (Wessling, 1993, s.17; Kraus, 2007, s.112).
Alman mizahinin 6nciisii olarak Max ve Moritz, Fipps, Maymun, Plisch ve Plum ve Hans Huckebein
gibi giiniimiizde yaygin olarak taninan eserler vermistir. Eserlerinde burjuvanin kendini begenmisligi

ve ¢ifte standart gibi belirli konulari iglemis ve toplumsal gruplarin 6zelliklerini sik sik hicivli bir sekilde
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elestirmistir. Busch, kaleme aldig1 resimli hikayelerinin ¢ogunu degersiz buluyor ve onlar yalnizca birer
para kazanma araci olarak goriiyordu. Yarida biraktig1 sanat egitimine devam edebilmesi ve uzun yillar
maddi acidan ailesine bagimli olmaktan kurtulmasi bu resimli hikayeler sayesinde olmustur. Kendini
ciddi bir ressam olarak kabul ettirme girisimi, kendi standartlar yiiziinden basarisiz olmus ve Wilhelm
Busch resimlerinin ¢ogunu yok etmistir. Geride kalanlar genellikle dogaclamalar veya renkli notlar
bi¢ciminde goriindiigiinden bunlarin bir ressam kariyerine ait olduklarini diisiinmek oldukga zordur
(Ueding, 1986, s. 39). Yazar 9 Ocak 1908’de Mechthausen’da vefat etmistir. Busch’un erken dénem
eserleri arasinda anilan Max und Moritz — Eine Bubengeschichte in sieben Streichen (T. Max ve Moritz-
Iki Afacamin Yedi Haylazlik Oykiisii) adh resimli hikayesinin ilk baskis1 1865 yilinda yayimlanmugtir.
Eserin kurgusu, Busch'un sonraki ¢aligmalarinda da tekrarlanan, icerik, bicem ve estetik etki a¢isindan
carpici diizenlilikler ve temel kaliplar icermektedir (Ruby, 1998, s.11). Bunun 6tesinde Max ve Moritz’te
yer alan bircok tekerleme Almancada 6zdeyis olarak kullanilmaktadir. Genis kitlelere ulasan Busch’'un
eseri, 300’den fazla dile ve lehceye cevrilmistir. Max ve Moritz bugiin en ¢ok satan ¢ocuk kitaplari
arasinda yer almaktadir (Ruby, 1998, s.80). Eserin Tiirkce ¢evirisi Nesrin Catak tarafindan yapilmis ve
2021 yilinda Fihrist Kitap tarafindan basilmigtir. Wilhelm Busch’un Almanca orijinal eserde kullandig
illistrasyonlar Tiirk¢e baskisina orijinal haliyle aktarilmigtir. Ayrica Tiirkce eserin ekinde Almanca
orijinal metne de yer verilmistir. Bu baglamda eser, bu ¢alisma icin uygun bir kaynak haline gelmistir.

Max ve Moritz Busch’un diger resimli hikayelerinde oldugu gibi miistakil epizotlardan olusmaktadir.
Bir prolog ve bir epizodun yer aldig1 eserde Max ve Moritz adl iki yaramaz ¢ocugun hayat: yedi ayri
haylazlik hikayesinde anlatilmaktadir. Eserin doruk noktasina Altinet Haylazlik hikayesinde
ulagilmakta ve Son Haylazhik hikdyesi Max ve Moritz'in hayatin1 kaybetmesiyle sonuc¢lanmaktadir.
Eserin karakteristik 6zelliklerinden biri diizen ve kaos arasinda siiren daimi karsitliktir. Bu karsitlik ise
kahraman ve kurbanlar1 arasindaki catismadan kaynaklanmaktadir. Diizen ve kaos arasindaki bu
etkilesim, Max ve Moritz'in kaosa doniistlirdiigii diizenin ayrintili bir agiklamasiyla tanmitilmaktadir.

Busch’un Max ve Moritz’i kaleme aldigi donemde yer alan benzer eserler géz éniine alindiginda eser
kisilerinin alisilageldik bigimde ‘iyi’ ve ‘k6tii’ olarak kategorize edildigi anlasilmaktadir. Ebeveynler,
Ogretmenler ve yetiskinlerin tamami, c¢ocuklar ve gencleri yaramazhklarindan dolayr
cezalandirabilecekleri giicii mesrulastiran ‘iyi’ kategorisinde yer almaktadir (Ueding, 1986, s.79-80).
Ancak Busch'un eserlerinde bu ayrima rastlanmaz. Onun ¢ocuk karakterleri istisnasiz kétli huylu ve
agresif olsa da Max ve Moritz'de kotiiliikleri herhangi bir giidiiden bagimsizdir ve salt bir aktif olma
diirtlistinlin sonucudur. Busch'un eserlerinden ¢ocuklarin muhatap oldugu ebeveynler, 6gretmenler ya
da diger yetiskinler de cocuklar kadar kétii huylu ya da agresiftir. Ornegin Ogretmen Limpel kilisede iyi
ve terbiyeli bir bicimde org calsa da eserin sonunda Max ve Moritz'in idam edilmesini memnuniyetle
kabul etmektedir. Iyi huylu olarak anilan Fritz amca cocuklar1 ayaklar altinda ezilecek boceklerle es
tutmaktadir. Bu nedenle Ueding (1986, s.81) de Busch'un eserlerinde yer alan yaramaz ¢ocuklarin,
kargilarinda duran yetiskinlerin terbiyeli ve tutucu tavrimin altinda gizlenen iki yiizlii yonlerini ortaya
cikardigini One siirmektedir. Ona gore Max ve Moritz, yetiskinlerin ve 6gretmenlerin tabulagmis,
glidiisel ve bilingli hareketlerini goriiniir hale getiren birer provokator roliinii tistlenmektedir.

Max ve Moritz eserinin dili kolay ve anlasilirdir. Kuralli bir yapiya sahip olan siirsel metin, kisa
ifadelerden olusmaktadir. Yazar bu noktada kafiyeye oldukca dikkat etmektedir. Oldukea etkileyici bir
dil kullamimin sonucunda ise hicbir anlamsal bosluga rastlanmamaktadir. Yazar akici bir sekilde
kelimeleri anlaml kullanmistir. Ayn1 sekilde ciimlelerin anlamsal boyutlar1 hatta metnin anlamsal
boyutu da tutarhdir. Ozetle yazar ses ahengiyle, kimi zaman konusmalar iceren kisa ciimlelerle bir
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donem elestirisi de saglamistir. Eserde sozdizimsel, fonetik ve fonolojik, morfolojik, pragmatik, bicemsel
ve ortografik ozellikler dikkat ¢ekicidir.

Yontem

Wilhelm Busch’un Max ve Moritz adli eseri W. Koller'in belirledigi esdegerlik 6zellikler baz alinarak
incelenmigtir. Bu baglamda erek ve hedef metin 6ncelikle bigem y6niinden incelenmistir. Diger asamada
ses yapisinda, s6zdiziminde, ortografisinde, kelime yapisinda ve anlamda gergeklesen degisimler ortaya
koyulmustur. Calismada ayrica metnin formunu korumak igin secilen bigemsel 6zellikler, sozctikler de
degerlendirilmistir. Son olarak hedef dile cevrilen metnin tiimiiniin esdegerligi tartigilmistir.

Birinci Haylazlik Hikayesi

Bu haylazlik hikayesinde Max ve Moritz'in Dul Bolte'nin tavuklarina tuzak kurup onlar1 éldiirmeleri
anlatilmaktadir. Kaynak metinde goriilen kisa ve kafiyeli ciimleler hedef metne de aktarilmigtir. Ancak
kaynak metinde yazarin takip ettigi kurall kafiye semas1 (aa,bb,cc,...) hedef dile aktarilamamistir.
Elbette farkh dil ailelerine mensup diller arasi cevirilerde 6zellikle kafiye yapisi gibi bicimsel 6gelerin
hedef metne aktarilmasi giictiir. Bu nedenle ¢evirmenin burada bigimden ¢ok anlamin aktarilmasina
Ozen gosterdigini sOylemek miumkiindiir. Kaynak metnin mesaji hedef dile aktarilmistir. Boylece
metinsel anlam korunmustur. Icerikte islenen 6geler, kisiler ve konuya sadik kalinmustir. Kaynak metnin
ilk kitas1 on dizeden olusurken hedef metinde gevirmen sekizinci ve dokuzuncu dizelerin anlamini tek
dizede aktarmay tercih etmistir.

Kaynak metinde tavuklarin aci i¢inde yakarisini ifade eden yansima seslerde, “Kikeriki! Kikikerikih!”
(Busch, 2021, s.116), derecelendirme yontemiyle tavuklarin ac1 nidasinin yiikseldigi anlagilmaktadir.
Ancak hedef metinde ayn1 derecelendirmeyi gérmek miimkiin degildir, “U-iiiirii iiii! U-iitiri iidi!”
(Busch, 2021, s.13). Bu durumda okur kaynak metinde verilen ac1 nidasindaki artistan haberdar
olamamaktadir. Diger yandan ¢evirmen, kaynak dilde verilen tavuk sesini (kikeriki) Tiirk¢cedeki karsiligi
ile (i ilirti Gtiti) aktararak geviri isleminde kiiltiire bagh esdegerligi saglamistir. Ayni boliimde kaynak
metinde yer alan “Ach, herje, herjemineh!” (Busch, 2021, s.116) sesleri hedef metne “Ah, hala bir seyler
ters gidiyor olmali!” (Busch, 2021, s.16) ifadeleriyle aktarilmistir. Kaynak metinde bir duygu ifadesi
yalmzca yansima seslerle verilirken hedef metinde yansima ses yerine bir ac¢iklamanin yer aldig:
goriilmektedir. Bu baglamda bu ¢eviri 6rneginde fonetik esdegerlik saglanamamistir. Ancak fonetik
diizlemde yasanan bu kayip anlamsal boyuta tasinmamigtir. Kaynak metinde yer alan ¢aresizlik nidasi
hedef metinde yer alan aciklayici ifade ile anlamsal olarak karsilanmistir.

Birinci Haylazhk hikayesinin kaynak metni s6zdizimsel olarak incelendiginde kisa yan ciimlelerin
kullanmildig1 goriilmektedir.

“Einesteils der Eier wegen, “f1k olarak; yumurtalarindan dolayn,
Welche diese Vigel legen,” Tavuklarin yumurtalari olur!”
(Busch, 2021, s.115). (Busch, 2021, s.11)

Bu 6rnekte kaynak metindeki ilk dizenin ana climle, ikinci dizenin ise yan ciimle oldugu anlagilmaktadir.
Hedef metne bakildiginda ise soOzdizimsel esdegerligin bu anlamda korunmadan aktarildig:
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goriilmektedir. Bunun 6tesinde kaynak metinde yer alan yan ciimle anlamsal olarak da farklilagtirilarak
“Tavuklarin yumurtalar: olur!” biciminde hedef metne aktarilmigtir. Burada anlamsal esdegerligin de
saglanamadig1 goriilmektedir. Ayni Ornek iizerinden ortografik esdegerlik Ozelliklerine deginecek
olursak, kaynak metinde dizelerin sonunda yer alan virgiillerin yalmzca ilk dize i¢in esdeger olacak
bigimde hedef dile aktarildig anlasilmaktadir. Hedef metnin ikinci dizesinde kullanilan tinlem isareti,
kaynak metnin ortografisiyle ortlismemektedir. Ancak bu dizenin aktariminda gerceklesen anlamsal
kayma g6z oniline alindiginda tinlem isaretinin hedef metindeki ifadeyi giiglendirmek i¢in tercih edilmis
olabilecegi diisiiniilmektedir.

Sozdizimsel esdegerlik agisindan incelenebilecek diger bir 6rnek kiimes hayvanlarimin faydalarini
anlatan ilk kitanin son dizeleridir.

“In die Kissen und die Pfiihle, “Tiiylerinden yastiklar gibi,
Denn man liegt nicht gerne kiihle.” Ve iigiidiiklerinde 1sinabilmek i¢in.”
(Busch, 2021, s.115) (Busch, 2021, s.11)

Kaynak metnin ilk dizesinde Almanca “Kissen” ve “Pfiihle” s6zciikleri yer alirken hedef metne yalnizca
“Kissen” soOzciigii aktarilmigtir. “Pfiihle” sozciigiiniin hedef dile aktarimi gerceklesmediginden
sozdizimsel egdegerlik saglanamamistir. Bununla birlikte anlamsal olarak da kismi bir kayip ortaya
cikmaktadir. Hedef metinde yer alan ilk dizeyi s6zdizimsel ve anlamsal esdegerligi saglamak icin
“Tiiylerinden yastik yorgan gibi,” biciminde hedef dile aktarmak miimkiindyir.

Birinci Haylazlhik hikdyesinde morfolojik egdegerlikle ilgili incelemeler yapildiginda 6rnegin ilk dize
olan “Mancher gibt sich viele Miih’ ” ifadesinde Almanca “Miihe” sozctiglindeki son sesin diisiiriilerek
(Busch, 2021, s.115) yazildig1 goriilmektedir. Almancada kafiyeyi olusturabilmek ve bi¢imsel olarak
belirli bir sablonu takip edebilmek adina, bu tiirden ses diismeleri nadir degildir. Almanca dil yapisinin
ses diismelerine elverisli olmasi da elbette bu anlamda bir kolaylik saglamaktadir. Ancak bu 6rnekteki
gibi hedef dilin Tiirkce oldugu ¢eviri iiriinlerinde son seslerde yasanan diismeler anlamsiz ifadelere yol
agabileceginden aktarimi genelde miimkiin olmamaktadir. Bu baglamda incelenen kaynak metinde yer
alan morfolojik olayin hedef dile aktariminin miimkiin olmamasi nedeniyle esdegerlik saglanamadigi
anlagilmaktadir. Bu 6rnek hedef dile “Baz1 insanlar beslemeyi severler,” (Busch, 2021, s.11) biciminde
aktarilmig ve goriildiigii iizere, kaynak metinde olmamasina ragmen hedef dile aktarimda “insanlar”
sozciigi eklenmistir. Hedef dilde Almanca “Mancher” ifadesi igin “kimileri”, “bazilar” gibi esdeger
sozciikler olmasina ragmen hedef dilde anlami netlestirmek ve anlatimi giiglendirmek adina,
sozdizimsel esdegerlikte bir sapma gergeklestirilmistir.

Kaynak metnin bir sonraki dizesindeki “Mit dem lieben Federvieh;” (Busch, 2021, s.115) ifadesinde yer
alan “Federvieh” sozciigii Almancada ¢ogul eki olmaksizin ¢okluk ifade etmektedir. Hedef metinde bu
s6zcligiin kargihig: “kiimes hayvanlar1” olarak ¢cogul ekiyle aktarilmistir. Burada, kaynak ve hedef dillerin
morfolojik farkhiliklarindan kaynaklanan nedenlerle morfolojik bir esdegerlikten s6z edilemese de
anlamsal aciddan hedef dilde kullanilan ifade esdegerligi saglamaktadar.

Kaynak metnin dikkat cekici bigemsel 6zellikleri arasinda tekerlemeli soyleyis bicimi ve her bir
haylazligin sonunda yer alan tekrar dizeleri goriilmektedir.
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“Dieses war der erste Streich, “Bir haylazligin daha sonuna geldik,
Doch der zweite folgt sogleich.” ikincisi ise bundan hemen sonra!”
(Busch, 2021, s.117) (Busch, 2021, s.21)

Bu tekrar dizeleri kaynak metnin karakteristik bicemsel 6zelliklerinden biridir ve hedef metinde de her
bir haylazligin sonunda tekrar edecek bigimde aktarilmigtir. Ancak kaynak metnin kafiyesi hedef metne
aktarilamadigindan kaynak metindeki tekerlemeli sdyleyisin yarattign etkiye hedef metinde
ulagilamamigtir. Oysaki kiigiik bir degisiklikle kafiyeyi kaynak dile uydurmak ve tekerlemeli soyleyis
bicimini hedef dile aktarmak su sekilde miimkiindiir: “Son verdik bir haylazhiga daha, / Ikincisi ise
hemen bundan sonra.”

Ikinci Haylazhk Hikayesi

Ikinci Haylazhk hikdyesinde Max ve Moritz Dul Bolte’nin tavuklariyla ilgili yaramazhklarina devam
etmektedir. Tkinci hikiyenin ilk kitasinda goriildiigii iizere kaynak metin yazarimn takip ettigi kafiye
semas1 (aa,bb,cc,...) hedef metne (ab,cd,de,,...) aktarilmamistir. Sozdizimsel ac¢idan ise kaynak
metindeki ciimle yapisinin metnin genelinde esdeger bicimde aktarildig: ancak baz1 6rneklerde ciimle
yapilarinda sapmalar oldugu goriilmiistiir.

“Max und Moritz im Verstecke “Max ve Moritz saklanmus,
Schnarchen aber an der Hecke, Goriiyor musunuz ¢itlerin arasinda?
Und vom ganzen Hiithnerschmaus Eh, giizel bir ziyafet ¢ektiler, degil mi?
Guckt nur noch ein Bein heraus.” Geriye sadece bir but kalmig gibi.”
(Busch, 2021, s.120) (Busch, 2021, s.30)

Bu ornekte kaynak metinde yan cilimlelerle verilmis ifadeler hedef metne soru ciimleleri bigiminde
aktarilmis ve sozdizimsel esdegerlik saglanamamistir. Ayrica sozdiziminde goriilen bu sapmanin
anlamsal agidan kaymalara yol actig1 da goriilmektedir. Hedef metnin anlatimim giiclendiren ve alicinin
dikkatini canli tutmaya yarayan bu tiir sapmalarin nedeni anlasilir olsa da kaynak metin iletisini kismen
aktarabilmistir.

“Laut ertont sein Wehgeschrei, “Zavall kopegin bagrisi,
Denn er fiihlt sich schuldenfrei.” Giiclii bir gekilde yankilaniyordu.”
(Busch, 2021, s.120) (Busch, 2021, s.30)

Bu dizelerde Bolte’'nin kopegi Stolz'tan bahsedilmektedir. Bolte bilmeden onu suclar ve onu kasikla
kovalar. Ilk dizenin hedef metne aktariminda kaynak metinde olmamasina ragmen képek icin “zavall”
ifadesi eklenmistir. Ayrica kaynak metinde kopegin kendini sugsuz hissettigi ifade edilirken hedef
metinde buna isaret eden herhangi bir ifadeye yer verilmemistir. Béylece bu 6rnekte kaynak metnin
mesaji hedef metne tam olarak aktarilamamigtir. Kaynak metindeki yan ciimle hedef metne
aktarilmadigindan ve kaynak metinde olmayan bir ekleme yapildigindan sozdizimsel esdegerlik de
saglanamamigtir. Bu durum ise anlam agisindan bir sapmaya yol agmgtir.

Morfolojik agidan kaynak metnin “Daf es wohl das beste wir’,/Die Verstorb’nen, die hienieden“ (Busch,
2021, s.118) dizelerinde goriilen ses diismelerinin yine kafiye diizeni icin diistiriildiigii anlasilmaktadir.
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Ancak hedef metinde Tiirkgenin yapis1 buna elverisli olmadigindan bu tiirden ses diismelerine yer
verilememistir. Ayni hikdayenin devaminda kaynak metnin “Ach, Frau Bolte weint aufs neu” (Busch,
2021, s.118) dizesi “Ah, Dul Hamim Bolte yine baslad1 aglamaya” (Busch, 2021, s.24) bigiminde hedef
dile aktarilmistir. Hedef metne eklenen “Hanim” hitap s6zii, kaynak metinde yer almadigindan hedef
metinde hem s6zdizimsel hem de anlamsal esdegerlikte sapmalara neden olmaktadir. Ayn1 6rnekte
kaynak metinde yer alan “Ach” nidasi hedef metne aktarilmis ve béylece hem fonetik hem de pragmatik
esdegerlik saglanmigtir.

Bigemsel esdegerlik agisindan incelendiginde kaynak metinde yer alan bir s6z sanatinin hedef metne
aktarimi dikkat cekmektedir.

“Schnupdiwup! Da wird nach oben
Schon ein Huhn heraufgehoben;
Schnupdiwup! Jetzt Numro zwei;
Schnupdiwup! Jetzt Numro drei;

Und jetzt kommt noch Numro vier;

“Hey! Bu cok kolay!
iste biri takild1 oltaya.
Hop! Bu ikincisi.
Hop! Bu da iigiinciisii.

Ve sira dordiinciisiine geldiginde;

Schnupdiwup! Dich haben wir!” Hop! O da atladi oltaya...”

(Busch, 2021, s.119) (Busch, 2021, s.27)

Kaynak metinde goriilen “Schnupdiwup!” nidasimin dize baglarinda dort defa tekrar edilmesiyle bas
yinelemesi s6z sanatina yer verildigi goriilmektedir. Hedef metne bu nida “Hop!” s6zciigii ile aktarilarak
yalnizca ti¢ tekrar yapilmistir. Kaynak metnin ilk dizesindeki “Schnupdiwup!” nidas1 hedef metne “Hey”
s0zl ile aktarilarak bas yinelemesi sanat1 olan anaferin diginda tutulmustur. Boylece kaynak metnin
bicemi, hedef metne tam olarak aktarilamamigtir. Kaynak metin 6rneginin sonunda yer alan iinlem
isareti yerine ise hedef metinde {li¢ nokta isareti kullanilmis ve bu nedenle hedef metinde ortografik
esdegerlik goz ard1 edilmistir.

Uciincii Haylazlhik Hikayesi

Eserin bu boliimiinde Max ve Moritz, terzi Bock’iin namina leke siirmek ve onu rezil etmek i¢in ona
tuzak kurar. Evinin oniindeki kopriiyii keserek Bock’liin dereye diismesine neden olurlar. Kaynak
metinde ¢evirmenin takip ettigi kafiye semasi (aa, bb, cc,...) hedef dile aktarilamamis ve bicimden ¢ok
anlamsal 6gelerin aktarimi 6n planda tutulmustur.

“Ubrigens bei alle dem “Biliyor musunuz?
Ist so etwas nicht bequem!” Yasanan tiim bunlar
(Busch, 2021, s.123) Hig de hos degil.”

(Busch, 2021, s.38)

Bu oOrnekte kaynak metin iki dizeden olusurken hedef metnin bir bent olarak diizenlendigi
goriilmektedir. Kaynak metinde yer alan iki dize, baglagh bir ciimlenin 6gelerinden olusurken hedef
metnin ilk dizesine bir soru climlesi eklenmistir. Boylece kaynak metinde bulunmayan ve okurla
etkilesim kurma iglevinde olan bu soru ciimlesi, kaynak metnin anlaminda sapmalara neden olmaktadir.
Bunun yani sira hedef metne eklenen bu soru climlesi s6zdizimsel esdegerligin saglanamamasina neden
olmaktadir. Kaynak metinde yer alan iinlem isaretinin hedef dile aktarilmamas: ve kaynak metinden
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farkhi olarak hedef metne eklenen soru cilimlesi i¢in bir soru isaretinin kullamlmas: ise bu 6rnekte
ortografik esdegerligin de saglanamadigini gostermektedir.

“D’rum so hat in der Gemeinde Hem de kasabada ¢ok var,
Jedermann ihn gern zum Freunde.” Onunla arkadas olmay: dileyen.
(Busch, 2021, s.121) (Busch, 2021, s.32)

“Aber wenn er dies erfuhr, Fakat bu sozleri duyunca
Ging’s ihm wider die Natur.” Felegi sasti.

(Busch, 2021, s.122) (Busch, 2021, 5.34)

Bu alintilarda kaynak metinde yer alan ses diismeleri yukarida amilan benzer 6rneklerde oldugu gibi
Tirkeeye aktarilmasi miimkiin olmayan morfolojik unsurlar oldugundan hedef metinde yer almamustir.
Bu durum, morfolojik agidan bir esdegerlige imkan vermese de anlamsal esdegerlik acisindan bir engel
olusturmamistir. Ancak bu bolimde anlamsal esdegerligi saglamayan aktarimlarin oldugu da
gorilmistiir.

Alles macht der Meister Bock, Meslegi ile ilgili her seyi bilirdi Terzi Bock,
Denn das ist sein Lebenszweck. Omriinii bu ise adadig1 icin.
(Busch, 2021, s.121) (Busch, 2021, s.32)

Kaynak metinde yer alan “Meister” (T. usta) sozciigii hedef dilde karsiligi olmasina ragmen “terzi”
sozcligii ile karsilanmigtir. Tiirkgede “usta” ifadesi el sanatlar ya da zanaatkarlar igin kullanilsa da
terzileri tanimlarken yaygin bigimde tercih edilen bir tanimlama olmadig: bilinmektedir. Bu nedenle
hedef metinde bu s6zciik yerine dogrudan “terzi” ifadesinin kullanilmasi anlam kazanmaktadir. Boylece
pragmatik esdegerlik saglanmig ancak anlamsal esdegerlikte sapma ortaya ¢ikmustir.

G’rad als dieses vorgekommen, Neyse ki tam da o sirada,

Kommt ein Gansepaar geschwommen, Sansa nehre ylizmeye gelen iki kaz,
Welches Bock in Todeshast Nefes nefese kalan Bock’i
Krampfhaft bei den Beinen fafpt. Bogulmaktan kurtardilar.

(Busch, 2021, s.122) (Busch, 2021, 5.36-37)

Kaynak metinde yer alan “Génsepaar” sozcligii bir erkek ve bir disiden olusan kaz ¢iftini ifade
etmektedir. Ancak hedef dile “bir kaz ¢ifti” bigiminde aktarilmasi miimkiin olan bu ifade “iki kaz”
bi¢ciminde cevrilmistir. Boyle bir aktarim kaynak metnin iletisinin hedef dile aktariminda anlamsal
olarak sapmalarin yasanmasina neden olmaktadir. Ayni alintida yer alan “Todeshast” (T. 6liim telasi)
sozcligli de hedef dilde karsiligi bulunmasina ragmen “nefes nefese” ifadesiyle aktarilmistir. Bu ifade
oliim kalim savasi i¢inde olma anlamini tasimamakla birlikte telas icinde olmak anlamina gelmektedir.
Bu nedenle bu ornegin hedef dile aktariminda anlamsal olarak egdegerligin kismen saglandigini
s6ylemek miimkiindiir.
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“Hoch ist hier Frau Bock zu preisen! “Bock Hanim telaglanir eve geldiginde!
Denn ein heifes Biigeleisen, Sicak iitiisti ile,

Auf den kalten Leib gebracht, Bastirarak soguk viicuduna,

Hat es wieder gut gemacht.” Iyilestirdi Terzi Bock'ii.”

(Busch, 2021, s.123) (Busch, 2021, s.40)

Bu 6rnek lizerinden kaynak metnin iletisinin hedef dilde ¢ok farklilastigini ve anlamsal esdegerlik
agisindan biiyiik bir sapma ortaya c¢iktigini sdylemek miimkiindiir. Kaynak metinde yer alan “(jd)
preisen” (T. birini 6vmek, iistiin 6zelliklerini vurgulamak) eylemi hedef dile aktarilmamis, onun yerine
kaynak metinde yer almamasina ragmen Bayan Bock’iin telagh halinden bahsedilmistir. Ayrica kaynak
metinde kullanilan “Frau” hitap soziiniin hedef dile aktariminda da anlamsal olarak egdegerligin
saglanmadig goriilmektedir. “Frau” s6zctigii Almancada soy isimden 6nce kadinlar i¢in kullanilan bir
hitap bigimidir. Tiirk¢ede soy isimden 6nce kullanilan ve cinsiyet bildiren hitap bi¢imi “Bay/Bayan”dir.
Ancak hedef metinde bunun yerine tercih edilen “Hanim” s6zciigli Tiirk¢ede soy isimden sonra degil
isimden sonra kullanilan bir hitap bi¢cimidir. Bu nedenle kaynak metinde verilen “Frau” ifadesinin yerine
“Hamim” ifadesinin soy isimle birlikte kullanilmasi Tiirkge hitap sozlerinin kullanimina aykiriik
olusturmakta ve pragmatik esdegerligi saglamamaktadir.

Morfolojik esdegerlik agisindan degerlendirildiginde hedef metinde “iitiisii” s6zciigliinde bir iyelik ekine
yer verildigi goriilmektedir. Ancak kaynak metinde iitiiniin sahibi ile ilgili bir bilgi bulunmamakta “ein
heifes Biigeleisen” ifadesiyle yalnizca Bayan Bock’lin elindeki “iitii”den bahsedilmektedir.

Dordiincii Haylazhk Hikayesi

Dordiincii Haylazhk hikayesinde Max ve Moritz'in 6gretmen Bay Lampel’e kotiiliik olsun diye piposuna
tiitiin yerine barut doldurmalar anlatilmaktadir. Ogretmen Bay Limpel piposunu atesleyince yagsanan
patlama sonucu ortalik toz duman olur. Hikayenin ilk kitasinda goriilecegi lizere kaynak metindeki
kafiye semasi (aa,bb,cc,...) hedef dile aktarilamadigindan bigimsel bir esdegerlikten s6z etmek miimkiin
degildir. Ancak 6nceki boliimlerden farkl olarak bu boliim icin hedef dilde kendi i¢inde tutarh bir kafiye
semasi olusturuldugu goriilmektedir. Tekerlemeli sGyleyis de bu boliimde kismen aktarilmigtir.

“Max und Moritz unverdrossen, “Max ve Moritz durur mu hig!
Sinnen aber schon auf Possen, Diisiinceler yine yaramazlik.

Ob vermittelst seiner Pfeifen Piposu ile yapabilirlerse,

Dieser Mann nicht anzugreifen.” Bu zavall adamla eglenecekler.”
(Busch, 2021, s.124) (Busch, 2021, s.44)

Alintilanan kaynak metnin ilk dizesinde tamamlanmamaig bir ctimle yer alirken hedef metinde bu dize
bir tinlem ciimlesiyle verilmistir. Kaynak metinle hedef metin arasinda s6zdizimsel esdegerlik ve {inlem
isaretinin hedef metne eklenmesiyle de ortografik esdegerlik saglanamamistir. Hedef metinde yapilan
bu sapma, hedef metin okuru acisindan anlami gliclendirse de ceviri siireclerinin gerekliliklerini
karsilamamaktadir. Ayni alintinin kaynak metninde kullanilan “Dieser Mann” ifadesinde kastedilen kisi
Ogretmen Bay Lampel'dir. Hedef metinde de “bu zavall adam” ifadesiyle 6gretmen Bay Lampel isaret
edilse de kaynak metinden farkh olarak bir niteleme sifat1 (zavall)) eklenerek 6gretmenin caresizligi
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vurgulanmigtir. Ancak kaynak metnin ilgili dizesinde Ogretmeni niteleyici herhangi bir sifat
kullanilmadigindan hedef metinde sézdizimsel ve anlamsal boyutta sapmalar olusmaktadir.

“Woraus soll der Lehrer rauchen, “Artik Ogretmen Lampel tiitiin
kullanamuyor,

Kabul edin bu kétii bir sakaydi.”

(Busch, 2021, s.50)

Wenn die Pfeife nicht zu brauchen?”

(Busch, 2021, s.126)

Bu ornekte, kaynak metinde yer alan dizeler hedef metne farkh bir anlam kazanacak bigimde
aktarlmistir. “Ogretmen nereden icecek tiitiiniinii, / kullanamazsa piposunu?” seklinde bir ceviri ile
hem anlamsal hem de bicimsel esdegerligin saglanmasi miimkiin olabilirdi. Ancak hedef metinde
kaynak metinde yer almayan “Kabul edin bu kotii bir sakaydi” ifadeleri eklenmis ve kaynak metin ile
anlamsal agidan esdegerlik saglanamamigtir. Kaynak metinde okura yoneltilen soru ise hedef metne
aktarilmamustir. Boylece soru climlesi i¢in gerekli olan soru isareti de hedef metne aktarilamadigindan
bu noktada ortografik bir esdegerlik saglanamamustir.

“Aber Moritz aus der Tasche “Moritz de cebinden,

Zieht die Flintenpulverflasche, Iyi doldurulmus bir barut figisi gikardj,
Und geschwinde, stopf, stopf, stopf! “Ve islem tamamdir, hop, hop, hop!
Pulver in den Pfeifenkopf. Doktiik barutu pipoya, poh, poh, poh!
Jetzt nur still und schnell nach Haus, Caktirmadan hallettik,

Denn schon ist die Kirche aus.” Gelsin bakalim Bay Lampel, baglasin

(Busch, 2021, s.125) eglence.

(Busch, 2021, s.46)

Hedef metnin ikinci dizesinde yer alan “iyi doldurulmus” ifadesi kaynak metinde yer almamaktadir. Bu
baglamda burada hedef dile yapilan eklemeler nedeniyle hem s6zdizimsel hem de anlamsal esdegerlik
saglanamamigtir. Ayni alintida kaynak metnin ti¢iincii dizesinde yer alan “stopf, stopf, stopf!” ifadesi
barutun pipoya doldurulma asamasinda yapilan bastirma hareketinin ¢ikardig sesi ifade eden yansima
ses i¢in kullanilmigtir. Ancak hedef metne bu ifade “hop, hop, hop!” biciminde aktarilarak tiitiin basma
eyleminde yapilan hareketin sesinin aktarilmasina engel olmustur. Ayrica hedef metinde yer alan “poh,
poh, poh!” ifadesinin karsilig1 kaynak metinde bulunmamaktadir. Bu ifade hedef metne akicilik ve
hareket kazandirmis olsa da hedef metne kaynak metinde bulunmayan bir fonetik unsur eklenmistir.
Alintinin son iki dizesinde de anlamsal esdegerligin saglanamadig goriilmektedir. Hedef metinde yer
alan s6zdizimsel, anlamsal ve fonetik esdegerliklerde goriilen sapmalara ek olarak bir de Max ve Moritz
dogrudan konusturulmustur. Bunun igin hedef metne kaynak metinde olmayan tirnak isaretleri
eklenmek durumunda kalinmis ve bu nedenle ortografik olarak da kaynak metinle esdegerlik
saglanamamigtir.

“Rums! Da geht die Pfeife los “Bom! Pipo elinde patliyor,
Mit Getose, schrecklich groB. Korkung bir ¢arpigma.
Kaffeetopf und Wasserglas, Cezve ve su bardaklar,
Tabakdose, TintenfaB}, Tiitiin kutusu ve siirahisi,
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Ofen, Tisch und Sorgensitz Sobasi, masasi, sandalyeler,
Alles fliegt in [im] Pulverblitz.” Her seyden kaldi geriye,
(Busch, 2021, s.126) Koca bir toz bulutu.”

(Busch, 2021, s.49).

Dordiincii Haylazlhik hikayesinden verilen bu 6rnek incelendiginde hedef metnin kaynak metinden bir
satir daha uzun oldugu goriilmektedir. Bunu nedeni ise kaynak metnin son dizesinin hedef metne iki
dize bigiminde aktarilmasidir. Kaynak metnin ikinci dizesinde yer alan “Mit Getdse, schrecklich groB.”
ifadesinin hedef metne aktariminda goriilen s6zciik diizeyindeki eklemeler ve anlamsal sapmalar da hem
sozdizimsel hem de anlamsal egdegerligin saglanmasini engel olmustur. Ayrica kaynak metinde tekil
olarak kullamilan su bardagi ve sandalye sozciikleri hedef metne aktarilirken g¢ogul bigimleri
kullamilmigtir. Ayni sekilde hedef metinde yer alan iyelik ekleri de kaynak metinde yer almamaktadir.
Bu tiirden bir ekleme ile morfolojik unsurlarin aktariminda sapmalar goriilmektedir.

Besinct Haylazlik Hikayesi

Bu hikaye yashlara kars: saygih davranilmasi gerektigi yoniinde o6giitlerle baglamaktadir. Ancak Max ve
Moritz bu boliimde agaclardan topladiklar: bécekleri Fritz amcanin yataginin i¢ine koyarak ona kotiiliik
yapma pesindelerdir. Besinci Haylazhik hikayesinin giriginde yer alan dizelerde kaynak metinde takip
edilen kafiye semasina (aa, bb, cc, ...) sadik kalindig1 goriilmektedir. Ancak bu siirsel 6zellik 6nceki
béliimlerde oldugu gibi hedef metne aktarilamamistir. Oysaki 6rnegin “Iyi bakin! Her seyin bir sonu var.
/ iste boceklerin hazin sonu!” (Busch, 2021, s.62) béliimiinde yapilacak olan bir degisiklik ile kafiyeyi
saglamak ve bu kisimda bir esdegerlik yakalamak miimkiindiir: “Iyi bakin! Her seyin var bir sonu. / iste
boceklerin hazin sonu!”.

Besinci Haylazlik'in hedef metninde yer alan “Bas iistiine.” (Busch, 2021, s.53) so6zii, kaynak metinde
bulunmayan ve tamamen Tirk kiltiiriine ait bir ifadedir. Cevirmen anlamsal olarak tamamlayici
gordiigii kelimeyi hedef metne ekleyerek hedef dil kullanicisinin kullandigs bir ifadeye yer vermistir. Bu
sozeiigin kullanimi keyfi olmakla birlikte anlagilirdir ve giinliik bir dil ile yazilan kaynak metnin
cevirisinde de bu 6zelligin aktarilmasini saglamistir. Cevirmen “Prosit!” (Busch, 2021, s.127) kelimesini
de Tiirk¢eye uygun bir ifade olan “Cok yasa!” olarak cevirmis ve anlamsal bir esdegerlik saglamistir.
Ancak incelenen metinde anlamsal esdegerlige etki eden baz keyfi degisiklikler de gozlenmektedir. Zira
Besinci Haylazlikta bahsi gecen “Onkel” (T. amca) ikinci dizede (Busch, 2021, s.53) “Yash birileri” olarak
cevrilmistir. Metnin devaminda ise amca kelimesi kullanilmistir.

Morfolojik esdegerlik baglaminda bakildiginda bu boéliimde bir 6rnek oldukca goze carpmaktadir.
Bunlardan biri “Doch die Kéafer, kritze kratze!” (Busch, 2021, s.128) ifadesidir. Almanca “kritzeln” (T.
karalamak) fiilinden tiireyen bu ikileme, boceklerin kasindirmasimi anlatmak igin kullanmilmigtir.
Cevirmen bu noktada bir ikilemeyi degil, aksine retorik bir soru ciimlesi olan “Ancak bocekler uyur mu
hi¢?” (Busch, 2021, s.59) ifadesini tercih etmistir. Bir diger morfolojik 6rnek ise ¢ogul kullanimi ile
ilgilidir. “Das er nicht im Kalten sitze,” (Busch, 2021, s.127) ifadesinde tek bir kisiden bahsedilmekte
iken bu ifadenin “lisimemeleri” olarak hedef dile aktariminda -ler/-lar ¢ogul eki gézlemlenmektedir.
Edebiyatta okura seslenme oldukca 6nemli bir teknik olup okuru diisiinmeye tesvik etmek ve olay
Orgiisiine dahil etmek igin kullanmilmaktadir. Kaynak metinde “-Denkt euch nur, welch’ schlechten Witz
/ Machten sie mit Onkel Fritz!” (Busch, 2021, s.127) (Bir diislinsenize, hangi kotti sakay1 / yaptilar Fritz
amcaya) ifadesi yer almaktadir. Cevirmen bu kismi1 “Onlar sadece diisiiniir, / Hangi haylazlig1 yapsak
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Fritz Amca’ya diye” (Busch, 2021, s.54) olarak hedef metne aktarmistir. Anlamsal olarak esdegerlikten
uzaklasan bu ifade bigemsel ac¢idan retorik dili ve yazarin mizahi tavrim1 korumustur. Kaynak metinde
yer alan “’Danke, wohl bekomm’ es euch!”/ “Danke,” “wohl bekomm’ es euch!”” (Busch, 2021, s.127)
ifadesi hedef metne “Onlar da “Tesekkiir ederim, siz de goriin.” Diyerek karsilik verecektir”/Siz de rica
ederek karsiligini verin.” bigiminde aktarilmigtir. Kaynak metindeki tekrarli yapinin hedef metne
aktarilmadig: ancak giinliik hayatta kullanilan rutin ifadelerin aktariminda hedef metinde esdegerligin
saglandig: goriilmektedir.

Altinci Haylazhk Hikayesi

Bu bélimde Max ve Moritz'in Firine1 Fritz ile ilgili yaramazhk hikayesi anlatiliyor. Bu haylazlik
hikayesinde kaynak metnin kafiye semas1 6nceki boliimlerinde oldugu gibi (aa,bb,cc,...) bigiminde
diizenlenmistir. Ancak hedef metnin ayni dizelerinde bu kafiye semasinin aktarilmadig goriilmektedir
(aa, bc, ca, ...). Kaynak metinde yer alan “Also will hier einer stehlen, / Muss er durch den Schlot sich
qualen.” (Busch, 2021, s.130) dizeleri hedef metne “Bir seyler asirmak i¢in, / Bacadan m1 girmeli?”
(Busch, 2021, 5.66) biciminde aktarilmis ve hem hedef metnin ikinci dizesinde kaynak metinde olmayan
bir retorik soru eklenmigtir. Boylece s6zdizimsel esdegerlikte sapmalar meydana gelmigtir. Oysaki “Kim
calacaksa bir seyi, / Bacadan sikisarak ge¢meli.” bigiminde yapilacak bir aktarimla hem s6zdizimsel hem
de anlamsal esdegerligin saglanmasi mimkiindiir. Bunun oOtesinde elbette kaynak metnin kafiye
semasina da sadik kalimarak bicimsel 6gelerin aktarimi da gerceklesirdi. Hedef metin yazar1 ekledigi
retorik soru unsuru ile metnin anlatimin giiclendirmis ve hedef metin alicisinda metnin etkililigini
arttirmistir.

Bu boliimde kaynak metinde kullanilan yansima seslerin de hedef dile aktarilirken sapmalarin meydana
geldigi goriilmektedir. Kaynak metinde kullanilan “Puff! Sie fallen in die Kist’, / Wo das Mehl darinnen
ist.” (Busch, 2021, s.130) ifadesindeki “puff”’ sesi Max ve Moritx’in bacadan igeri girip diisiiglerini ifade
etmek i¢in kullamilmistir. Ancak bu ses hedef metne “Oh!” sesiyle aktarilmistir. Oysa bir yerden gecip
diisme sesi olarak Tiirk¢ede bunun yerine “pof, pat, glim” gibi yansima sesleri kullanmak miimkiindir.
Bu nedenle fonetik esdegerlik acisindan bu aktarimda bir esdegerligin saglanamadigini soylemek
gerekir. Bu dizenin hedef metne aktarimi “Oh! iki haylaz coktan icerdeler, / Kara bir karga gibi oldular
bacada.” (Busch, 2021, 5.66) biciminde ger¢eklesmistir. Aktarimda goriilen anlam farkliliklan da goze
carpmaktadir. Anlamsal olarak esdeger bir aktarim i¢in “Poff! diistiiler tekneye, / i¢i unla dolu olan.”
ifadeleri kullanilabilirdi. Bu 6neride kafiye saglanmiyorsa da anlamin aktarilmasi miimkiin olacaktir.

Altinct Haylazhk hikayesinde goriilen yansima seslerin hedef dile aktarimi i¢in verilebilecek bir diger
ornek ise “Knacks! Da bricht der Stuhl entzwei;” (Busch, 2021, s.130) dizesinde yer almaktadir. Bu ifade
hedef metne “Kirt, kirt! Ve bir anda sandalye ikiye ayrilir;” (Busch, 2021, s.68) biciminde aktarilmigtir.
Goriildiigi tizere sandalyenin ikiye ayrilma sesi i¢in kaynak metinde bulunmayan tekrarh bir yansima
ses kullanilmistir. Bunun yerine “Catirt!” sesi hedef metinde fonetik ve s6zdizimsel esdegerligi saglamak
icin kullanilabilirdi. Bir diger yansima ses 6rnegi ise firinci kiiregini firina siirerken kullanilmaktadir.
“Ruff! damit ins Ofenloch!” (Busch, 2021, s.131) ifadesi hedef metne “Ha, ha! Hadi firina!” (Busch, 2021,
s.71) bigiminde aktarilmigtir. Burada goriilen “ha, ha” firncinin keyif i¢inde oldugunu ¢agristirsa da
kaynak metindeki “ruff” sesi kiiregin firina stiriiliirken ¢ikardig: sesi ifade etmek i¢in kullanilmigtir. Bu
nedenle iki metin arasindaki fonetik esdegerligin saglanamadig1 anlasilmaktadir. Sonraki “Ruff! man
zieht sie aus der Glut;” (Busch, 2021, s.131) dizesiyle kaynak metindeki yansima sesin tekrarlandigi
goriilmektedir. Ancak hedef metinde bu yansima ses tekrar edilmemekte ve farkli bir sesle
kargilanmaktadir: “Off! Firinc1 k6zden aldiginda onlari;” (Busch, 2021, s.71). Hedef metinde yer alan bu
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nida firindan ¢ikarlanlarin ¢ok lezzetli goriindiigiinii ifade ederken kaynak metinde yer alan yansima
ses yalnizca firin kiireginin ¢ikardig: ses i¢in kullamilmigtir.

Kaynak metinde firinci i¢in kullanilan “Meister Backer” (Busch, 2021, s.131) ifadesi hedef metne “firinc1”
(Busch, 2021, s.70) olarak aktarilmis ve kaynak metinde yer alan “Meister” sozciigiiniin (T. usta)
aktarimi gerceklesmemistir. “Usta firinc1” ya da “firin ustas1” gibi ifadeler hem anlamsal hem de
sozdizimsel esdegerligin saglanmasi i¢in uygun ifadelerdir.

Son Haylazlhik Hikayesi

Eserin son bolimiinde Max ve Moritz 6nceki yaramazliklarinda oldugu gibi basarili olamazlar ve
akibetleri degirmende 6giitiilmekle sonuglanir. Kaynak metin yazarinin yine (aa, bb, cc,...) bicimindeki
kafiye semasini takip ettigi goriilmektedir. Hedef metinde ise bu semanin aktarilmadig) anlagilmaktadir.
Kaynak metnin ilk dizesinde yer alan “wehe euch!” (Busch 2021, s.132) (T. vay halinize) ifadesi hedef
metne “yaziklar olsun!” (Busch, 2021, s.75) olarak aktarilmistir. Ancak Almancadaki ifade liziinti
belirtmezken hedef metinde kullamilan Tiirkce ifadede icerlemislik ve iiziintii anlamlar1 da yer
almaktadir. Bu nedenle bu 6rnekte anlamsal bir egdegerlik saglanamadig anlagilmaktadir. Boliimiin
sonunda kaynak metinde yer alan bir bagka yansima ses ise “Rickeracke! Rickeracke! / Geht die Miihle
mit Geknacke.” (Busch, 2021, s.133) dizelerinde goriilmektedir. Hedef metne “Kitir kutur! / Ogiitiiverir
degirmende.” (Busch, 2021, 5.82) olarak aktarilmistir. Gortildiigii kaynak metinde tekrarlanarak verilen
yansima ses hedef dilde tekrarlanmamas iki farkli yansima sozciigiiyle aktarilmistir. Oysa “katur kutur,
katur kutur” ya da “kitir kutur, kitir kutur” bi¢iminde bir tekrarlamayla fonetik esdegerligin saglanmasi
miimkiin olabilirdi: “Katur katur! Katur katur! Degirmende 6giitiiverir.”

Kaynak metin yazan ¢iftcinin konusma bicemini 6n plana g¢ikarmis ve onu yoresel agizla
konusturmustur: “Zapperment! dat Ding werd lichter.” (Busch, 2021, s.132). Bu tiirden ifadelerin hedef
metne aktarimi oldukea giictiir. Zira burada pragmatik ve bigemsel esdegerligi saglamak neredeyse
imkansizdir. Cevirmenin hedef metne “Bu ne yahu! Neden hafif bu kadar!” (Busch, 2021, s.77)
bigiminde aktardigi bu ifade anlamsal esdegerligi saglanmustur.

““Her damit!” Und in die Trichter / Schiittelt er die Bésewichter.” (Busch, 2021, s.132) ifadeleri kaynak
metinde iki dize halinde verilmistir. Ancak hedef metinde bu dizeler ““Yolla bakalim su haylazlar1!” / Ve
degirmenin icine / Koyar bu kétii cocuklar1.” (Busch, 2021, s. 81) bi¢ciminde bir bent halinde verilmistir.
Bu nedenle bu 6rnekte kaynak metnin bicimsel 6zellikleri hedef metne aktarilamamis ve s6zdizimsel
esdegerlik saglanamamigtir. Son boliimiin son dizeleri incelendiginde tekerlemeli s6yleyisin dikkat
¢ekici 6rneklerinden biri goze carpmaktadir. Kaynak metnin son boliimii “Doch sogleich verzehret sie /
Meister Miillers Federvieh.” (Busch, 2021, s.133) dizeleriyle son bulmaktadir. Bu dizeler hedef metne
“Simdi ise onlar, yiyecekleri oldular / Bay Miiller’in kiimes hayvanlarimin.” (Busch, 2021, s.83) olarak
aktarilmistir. Goriildiigii tizere oldukga siirsel bir soyleyise sahip kaynak metin 6rneginin bu 6zelligi
hedef metne aktarilmamistir. Oysa “Aninda yedi onlari, / Bay Miilleri'in kiimes hayvanlar1” seklinde bir
ceviri hem siirsel anlatim1 hem de anlamsal esdegerligi saglayacak bir 6neri olabilir.

Sonuc

Yazili geviri siireci li¢ asamadan olusmaktadir. Bunlardan ilkinde metin analiz edilmekte, tiir, dilsel
ozellikler, verilen mesaj ve metne bagh diger tiim ayrintilar tespit edilmektedir. Bu bilgiler dahilinde
metin hedef dile transfer edilmekte ve o dilin 6zellikleri igerisinde yeniden yapilandirilmaktadir. Son
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asama olan sentez asamasinda ise hedef dile aktarilan metin kendi icerisinde ve kaynak metinle
karsilastirilarak son kez degerlendirilmektedir. Bu ii¢ asamanin sonunda ise bir ceviri lriin elde
edilmektedir. Edebi metinlerde ise bu agsamalar olduke¢a detayh bir ¢calisma gerektirmektedir. Zira edebi
metinler, retorik yapinin etkin oldugu etkileyici bir dile sahiptir. Gonderici odaklh olan edebi metinler
yazarin iislubuna bagh olarak ele alinmal ve analiz edilmelidir. Oncelikle edebi tiir belirlenmeli, daha
sonrasinda ise yazarin sozciik secimi ve dil kullanimi, son olarak da anlatim sekli hedef dile transfer
edilmelidir. Cevirmenin transfer siirecinde elde ettigi iirliniin orijinali ile birebir ortiismesi elbette
zordur ancak beklenen belirli kriterlere bagl olan esdegerliklerdir. Bu noktada 6zellikle W. Koller’in
belirledigi kriterler tizerinde durulmaktadir. Bunlar; anlamsal, s6zdizimsel, fonetik/fonolojik,
morfolojik, pragmatik, stilistik, ortografik, iletisimsel ve islevsel esdegerliklerdir. Bu calismada bu
hususlara dikkat edilerek Wilhelm Busch’'un Max und Moritz adl1 eserinin cevirisi incelenmistir.

Tiirkee cevirisi Nesrin Catak tarafindan yapilmis olan, bir prolog ve epilog ile yedi epizottan olusan eser
hedef dilde form esdegerligini korumustur. Eser orijinalinde oldugu gibi siirsel bir formda ve igerisinde
konugmalar barindirarak gevrilmistir. Ciimleler kisa ve dizeler geklinde olusturulmustur. Almanca
aslinda yer alan kafiyelerin neredeyse tlimii transfer siirecinde yok olmus, bu durum da siirin kurall
halini degistirmistir. Anlamsal esdegerlik baglaminda yapilan bir degerlendirmenin sonucundaysa
kelimelerin anlamlarindan ziyade ciimle anlamina yonelik bir ¢eviri yapildig: goriilmiistiir. Cogu dize
kelime kelimesine degil, ciimlenin anlamini verecek sekilde hedef dile aktarilmistir. Bu noktada bazi
ifadelerin ¢evrilmedigi, farkli ¢evrildigi ya da eklemeler yapildig: tespit edilmistir. Ancak belirtilmelidir
ki eserin 6gretici tavri metnin anlamina bakildiginda bir degisiklige ugramamistir ve kaynak ve hedef
metin farkhi kiiltiirlere ait 6gelerle ayni mesajlar1 vermektedir. Sozdizimsel esdegerlik acisindan
bakildiginda ise baz diiz climlelerin retorik sorular seklinde verildigi goriilmektedir. Ayrica s6zdizimi
dillerin yapisi nedeniyle farklihk gosterse de g¢evirmen yan ciimleler konusunda olduk¢a hassas
davranmistir. Ayn1 6zen fonetik/fonolojik 6gelerde de goriilmektir. Orijinal metinde sik¢a kullanilan
yansima sozciikler, her 6rnekte anlamsal esdegerlik yakalanmasa da hedef dile aktarilmistir. Baz
kelimeler ise pragmatik esdegerlige uygun olmasi i¢in degistirilmis ve hedef kiiltiirde kullanimda olan
ifadeler secilmistir. Incelemenin sonucunda morfolojik ozellikler de ortaya cikarilmis, ortografik
degisiklikler tespit edilmigtir. Noktalama igaretlerinin iki dilde farkl kurallara bagh olmas:1 sebebiyle
metnin hedef dile aktarimda baz dizelerin sonunda yer alan isaretlerin degistigi goriilmektedir. Son
olarak belirtilmelidir ki ¢evirmen transfer siirecinde metnin bigemsel ve iletisimsel egdegerligini
korumustur. Bir Alman klasigi olan Max ve Moritz adl eserin bahsi gegen ¢evirisi anilan tiim unsurlar
g6z ontline alindiginda basarili bir aktarimdir.
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